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+-TELESNA JINAKOST“ JAKO
KATEGORIE HISTORICKE ANALYZY

EDITORIAL

Katefina Kolarova, Lucie Storchova'

“Bodily Difference”as a Category of Historical Analysis

The collection of texts that we present in this special section introduces disability
and bodily difference as a category of historical analysis. In the editorial we argue
against the so-called minoritising view of disability and for an approach that
discloses disability as a material effect of power/knowledge system and historical
processes of normalisation. The presented texts were originally read at a conference
Representation of bodily difference through interdisciplinary perspective (October 6-
7th, 2010). It was its aim to discuss the analytical potential of “disability” and to
instigate interest in disability-based historical analysis and research. The students
and junior researchers oriented event was followed by an international conference
Cripping Neoliberalism: Interdisciplinary Perspectives on Governing and Imagining
Dis/Ability and Bodily Difference (October 8-9th, 2010), both of the event were
organized with the support of School of Humanities, Charles University and the
Institute of Philosophy of the Academy of Sciences of the Czech Republic.

Tematicky blok je vystupem konference Reprezentace odlisného téla v interdis-
ciplindrni perspektivé® pofddané katedrami obecné antropologie a genderovych

1 Uvedené pofadi jmen je abecedni, nesouvisi s mirou autorského a editorského podilu na tomto
textu ani na celém tematickém bloku. Tematicky blok i tento uvod jsou vystupem Vyzkumného
zaméru Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy ,Antropologie komunikace a lidské adap-
tace” (MSM 0021620843).

2 Program konference je dostupny na http://www.flu.cas.cz/files/uploaded/UserFiles/File/odlisne_
telo_program.pdf; program anglického sympozia pak na http://www.flu.cas.cz/files/uploaded/
UserFiles/File/cripp_prog.pdf. Na organizaci obou konferenci se déle podileli studujici katedry
genderovych studii (Jitka Dvofakové, Kristyna Kavélkov4 a Daniela Komanicka) a katedry obecné
antropologie (Zuzana Schreiberova a Filip Herza).
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studii FHS UK ve dnech 6. a 7. fjna 2010, kterd byla tematicky propojena
s navazujicim rozsihlym mezindrodnim sympoziem Cripping Neoliberalism:
Interdisciplinary Perspectives on Governing and Imagining Dis/Ability and Bodily
Difference.’® Jak sim nzev napovidd, hlavnim cilem Ceské ¢ésti projektu bylo ote-
viit pro $irsi badatelskou obec problematiku reprezentaci télesnych odlisnosti,
a to z hlediska historickych i soucasnych politik téla a pfistupt nejriiznéjsich
humanitnich disciplin. Kromé prezentace konkrétnich empirickych projekta
se konference soustiedila predeviim na teoretické piistupy a konceptualizace
télesné jinakosti diskutované v sou¢asném zahrani¢nim badéni. Tyto debaty jsou
v nisledujicim tematickém bloku zastoupeny recenzni ¢dsti, v niz jsou piedsta-
veny a analyzoviny zdsadni nové zahrani¢ni monografie, které jsou pfikladem
historickych analyz v rimci disability studies a tykaji se politik oznacovini t&les-
né diference a nakldddni s ni.

Konference byla koncipovina primarné jako studentské a doktorandské me-
zioborové férum, cemuz nakonec odpovida i sloZeni tematického bloku — s vy-
jimkou studii editorek a ¢eského prekladu pfedndsky predni britské badatelky na
poli disability studies Margrit Shildrick se jednd vyhradné o vystupy diplomnich
a diserta¢nich projektii. Poskytnout prostor pro prezentaci badatelskych vysled-
ki nejmladsi generace bylo od pocitku jednim z hlavnich cila celého projektu.

Podobné jako konference, tak i tento blok tematicky a analyticky propojenych
studif* chce pfedstavit jednak nové témata souvisejici s ,,télesnou jinakosti“ (at uz
byla v zévislosti na historické epose pojiména jako ,,monstréznost, ,invalidita®,
»postizeni“ & ,zdravotni znevyhodnéni®). Soucasné jsme vSak chtély — a to je
zésadnéjsi ambice velké Casti zde piedstavovanych stati — ukdzat moznosti, které
,télesnd jinakost“ nabizi (nejen) historickému bdddni jako ,kategorie“ a analy-
ticka perspektiva. Prednosti i uskali price na poli dis/ability history se hodnoti
v bloku recenzi, nejzevrubnéji v recenzi Lucie Storchové. Na tomto misté tedy
pouze shriime, Ze nd$ tematicky blok pracuje s télesnou jinakosti jakozto s ka-
tegorii diference, kterd, podobné jako rasa, etnicita, gender, sexualita & socidlni
tfida napomahala vytvifet dobové mocenské hierarchie a socidlni asymetrie.
Koncepty somatizované, do téla vepsané odlisnosti jakoZto historicky situova-

3 Recenze Ivy Smidové na konference vysla pod nazvem Jak taky zmrzacit Neoliberalismus v Casopise
Gender, rovné piilezitosti, vyzkum (http://www.genderonline.cz/view.php?cisloclanku=20110326
19), dalsi recenze od Rachel Gorman vysla v ¢asopisu Cargo 1-2/2010, s. 209-211.

4 Vzhledem k zaméfeni Casopisu Déjiny — teorie — kritika jsme vybraly jen &dst piispévki, které na
konferenci zaznély. Rozhodujicim kritériem pro nds bylo, zda studie pfimo tematizuji historické
politiky (byt v nékterych ptipadech s jasnym aktudlnim pfesahem do soucasnosti).
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né a historickymi kontexty a diskurzy produkované konstrukty odrazeji nejen
zpusoby, strategie a formy zpracovavini jinakosti, ale jsou zdsadni pro vyzkum
konceptd kolektivnich identit, imaginaci spolecenskych tél a jejich biopolitické
spravy/guvernance.

K naértnuti analytickych moznosti konceptu (télesné) jinakosti je mozné hledat
inspiraci u jinych ,minoritnich“ diskurzi. Eve Kosofsky Sedgwick,® pfedni teore-
ticka studii sexuality, pro zpfehlednéni teoretickych debat navrhla dva pomocné
idedlnétypické modely pfistupt k sexualité a sexudlni jinakosti: pfistupy zkouma-
jici diferenci ve vztahu k minorité (,minoritizing“) na jedné strané a pfistupy vzta-
hujici diferenci k celku spole¢nosti (,universalizing®) na strané druhé. Prvni z nich
se jiz v éeské védecké obci prosazuji, prestoze vétsinou ne v ramci historickych véd
(i zde se sice témata spojend s télesnou odlisnosti objevuji, avsak nejsou zpraco-
vévéna pomoci analytického instrumentdria z oblasti disability studies). Pfes svij
piinos mé ,minoritizujici pohled mnoh4 rizika. Ta koneckonct dobfe ilustruje
zpusob, jakym se providéji analyzy ,postizeni® v Ceském kontextu. Jednim z klico-
vych rizik/problémi ,minoritniho® pfistupu je konceptudlni ,uzavieni“ kategorie
télesné jinakosti ve vztahu (a pouze ve vztahu) k tém identitim a subjektovym po-
zicim, které jiZ jsou s touto jinakosti spojovany (v pfipadé télesné jinakosti nejcas-
t&ji s lidmi s postizenim). Tato redukce nésledné pfispivé k esencializaci a zvécnéni
diferencnich kategorii samotnych. Univerzalizujici pfistup naopak charakterizuje
snaha opustit ,minoritni“ optiku. V pfipadé konceptualizaci télesné jinakosti jde
pak o to, predstavit tuto kategorii jako diferenci, kterd se v zavislosti na historic-
kych kontextech riznymi zptsoby podilela na konstruovini zdanlivé generického
subjektu a podobné bezpfiznakové kolektivni identity. Cilem této perspektivy je
ukdzat, jakym zpisobem se koncepty télesné jinakosti stavaji soucdsti zdkladnich
organizac¢nich struktur a principa fungovdni historickych i soucasnych spolecnosti
i jednim z pilifa jejich diferenénich a mocenskych hierarchii. V' tomto smyslu
univerzalizujic{ perspektiva pfesahuje rimce vymezujici ,jinou” minoritu. Pravé
absence této analytické drovné je v ¢eském akademickém prostfedi velmi mar-
kantni. Télesnd jinakost pfevedena do diskurzu ,zdravotniho znevyhodnéni &
neproblematizovaného ,postizeni“ figuru jinakosti nejen naturalizuje (ve smyslu
faktického stavu téla & mysli), ,minoritizuje“ (ve smyslu kolektivni charakteristiky,
ktera je zdkladem komunitnich vazeb i zdjmi urcité skupiny), ale pfedevsim ji tak-
to zbavuje analytického potencidlu.

5 EVE KOSOFSKY SEDGWICK, The Epistemology of the Closet, Berkeley 1990.
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Snaha o propojeni obou analytickych perspektiv a hledni souvztaznosti mezi
strategiemi konstruovini ,télesné jiné/ho“ a tim, jakym zptisobem strategie de-
finoviéni, exotizace, vylucovini, ale i rehabilitujici a 1é¢ici inkluze fungovala jako
konstitutivni prvek vytvdfeni normativnich a ,normalnich® identit, at jiz indi-
vidudlnich nebo kolektivnich, je spole¢nym rysem vétsiny textd tohoto bloku.
Koncept ,télesné jinakosti®, ktery pfedstavuje vice ¢i méné reflektovany a teo-
reticky propracovany spojnik jednotlivych stati a ktery zde nabizime jako kate-
gorii historické analyzy, je jednak situovin v oblasti disability studies, ale také
explicitné odkazuje k jiz etablovanym konceptualizacim somatizované jinakosti
v rimci genderovych studii, studii sexuality, etnickych studii, ,critical whiteness
studies“ aj. Mimo jiné se tak nabizi i pro explicitné intersekciondlni analyzu,
kdy ,monstrozita®, ,invalidita®, ,postizeni“ apod. vystupuji jako interdiskurzivni
performativni konstrukty. Jak podotykd Susan Schweik, ,,postiZeni je velmi ¢asto
prezentovino jako homogenni a monolitickd kategorie®,® a tak se dafi skryvat
ptisobeni jinych (diferenénich) kategorii a vazby mezi nimi. Intersekcionalni po-
tencidl ,télesné jinakosti“ jako analytické kategorie podtrhuje i interdisciplindrni
zézemli jednolitych autorek a autori. Jako celek tedy nabizi soubor stati interdis-
ciplindrni pfesahy do oblasti literdrni védy, socidlnich a genderovych studii i do
pole historické antropologie. Ve studiich se pak konkrétné uplatnily pfedevsim
feministické teorie, teorie diskutované v rimci disability studies, postfoucaultov-
ské analyzy diskurzu a (bio)moci, queer kritika atd.

Tematicky blok otevird text Margrit Shildrick Mimo #dd: Genealogie zriidnosti,
ktery pavodné zaznél jako zvand tvodni pfedniska celého sympozia. Shildrick
sleduje historické promény konceptu monstrozity a zvlasté pak hleda spojnice
a rozdily mezi star§imi pojetimi a modernistickym vymezenim jinakosti jakozto
»postizeni®. Koncept genealogie mimo-fidnosti a mimo-normality, ktery Shil-
drick pfedstavuje, pak ptisobi jako spojnice vSech textd. Kromé historickych
promén imaginaci télesné jinakosti a pferodu fddd monstrozity avsak Shildrick
sleduje i afektivni politiku jinakosti, v niZ spatfuje interpelativni silu iluze gene-
rického ne-postizeného a zpisobilého subjektu.

Stat Hany Matéjkové ,Svét & skondni tahne*. Reflexe monstroznich porodii v rané
novovékych ceskojazycnych naucnych a homiletickych pramenech a pramenech lidové
provenience vztahuje koncept télesné jinakosti k problematice monstréznich
porodii. Matéjkovi predstavuje ¢eské prameny raného novovéku, které zasazuje
do kontextu pfevizné z némeckojazy¢né oblasti a debat o intepretaci vyrazné

6 SUSAN M. SCHWEIK, 75e Ugly Laws: Disability in Public, New York-London 2009, s. 141.
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télesné jinakosti novorozenct z 16. a 17. stoleti. Nésledujici stati Filipa Herzy,
Lucie Storchové a Katefiny Koldfové mapuji z raznych perspektiv historické
promény konceptualizaci monstrozit a t€lesnych jinakost{ v rdmci moderniho
paradigmatu. Filip Herza a Lucie Storchové se vénuji v ¢eském kontextu zatim
neprobidanému tématu ,freak shows a imaginacim tél, které kolisaji mezi ab-
jekei a exotizujici rétorikou udivu. Obé stati spojuje také snaha poukdzat na to,
jakym zpusobem se exotizujici pohled a vizudlni politika diference stdvala sou-
¢asti narodni identity a napomadhala ji utvéfet, a pasobila tak jako disciplina¢ni
mechanismus, ktery produkoval piedstavy o (zdravé, zptsobilé a normativiim
normality odpovidajici) komunité.

Herzova studie Singers Midgets v karlinském divadle Theatre Varieté. Strategie
reprezentace télesné odlisnosti v Praze 20. let 20. stolet{ mapuje vyjimec¢nou navsté-
vu cirkusu Singer’s Midgets v karlinském divadle Varieté v roce 1928. Viimd
si pfedev$im medidlni prezentace a zachyceni vefejnych aktivit ¢lend a ¢lenek
cirkusového souboru a toho, jakym zplisobem ,pohled zblizka“ na télesnou
jinakost lidi malého vzristu slouzil k potvrzovini stfedostavovskych hodnot
a prvorepublikové stitnosti. Lucie Storchovi (znovu)objevila Eeskou verzi slav-
ného némeckého ,pediskriptu“ Karla Unthana z pera Frantiska Filipa, ktery se
proslavil pod pseudonymem ,Bezruky Frantik®. Jeji stat ,Z nasich neiplnych tél
vytryskovala chut' k prici.“ Gender, normalita a produktivita v autobiografickém
psant proorepublikovych ,bezrukych zdzraki“ piedstavuje intersekciondlni analyzu
zpUsoby, jakymi byla télesnd ,vada“, ,nedostatecnost® a ,invalidita“ propojena
s prvorepublikovymi ideologiemi (hetero)normativni maskulinity a povinné
télesné zdatnosti performovanymi pfedevsim prostfednictvim normativi price,
sobésta¢ného ,self-mademanstvi“ a individualismu.

Na intersekci konceptd télesné diference s jinakosti definovanou diskurzy
genderu a sexuality se soustfedi texty Katefiny Kolafové a Dity Jahodové. Studie
Katetiny Kolatové ,Historie jednoho stastného manzelstvi‘. Rehabilitovand jinakost,
normativni identity Havelocka Ellise a jejich konstitutioni ,druhé se vraci k his-
torické kategorii invertismu a ukazuje, jakym zplisobem metaforizace jinakosti,
které se ve star§im historickém bddani kategorizovaly pouze jakozto dobové ma-
nifestace diskurzu homosexuality, v sobé zahrnuji normativni definice normality
sexudlni, genderové a normality odvozené od kategorie zpusobilosti a povinné
(t€lesné) zdatnosti. Dita Jahodovd pak v textu Konceptualizace transsexuality
v Ceském medicinském diskurzu a dokumentdrnim filmu po roce 1989, sledujicim
diskurzivni konstruovéni transsexuality, navazuje na téma historickych koncep-
tualizaci genderovych a sexudlnich identit. Jahodové rovnéz ukazuje, jakym zpii-
sobem slouzi (hetero)normativni definovani genderu jako néstroj k normalizaci
toho, co je vnimédno jako nesrozumitelnd a problematicka jinakost t€la. Jahodova
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sleduje promény sexuologickych koncepci po roce 1989 a na zdkladé konfrontace
se soucasnymi Ceskymi dokumentdrnimi filmy dokldda silu a urcujici roli sexuo-
logického vymezeni transsexudlni identity. To, Ze existuji i jiné diskurzy identity,
pak doklddaji pfedstavené piiklady dokumentdrni produkce ze zahranici.

Zaméfeni na razné historické epochy otvird jeden z moznych pohledt na
historické genealogie imaginaci télesné jinakosti, pfi némz do popfedi vystu-
puje historickd formace normality a fidu (ne)zplsobilosti, jezZ se prosadila na
tkor ambivalentnéjsich konceptd monstrozity. Jednou z otizek, které si texty
z riznych perspektiv kladou, je ta, jaké artikulaéni a explika¢ni mozZnosti pro
srozumitelnou konceptualizaci télesné jinakosti existovaly v danych historickych
kontextech, ale také k jakym normativnich diskurziim byla télesna jinakost vzta-
hovéna ¢ pro konstruovini jakych normativnich identit ji bylo vyuzivino.

Pies vyse nacrtnuté propojeni jsou jednotlivé eseje osobitymi texty; jejich
autorky a autofi pfistupuji k t€lesné jinakosti z raznych perspektiv, vzdy vice
¢i méné spfiznénych s konstruktivistickymi vychodisky disability studies. Pres-
toZe se nad texty vedla fada diskusi, studie nakonec poukazuji na individudlni
piedstavy o historické védé a jeji angazovanosti, formé odborného vykladu,
intelektudlnim stylu ¢i samotné formé odkazovini k télesné diferenci. Pfes nase
editorské preference jsme se rozhodly v tomto smyslu do textd nezasahovat.

Douféme, Ze vybrané studie ,demonstruji“ vice nez jen sirokou $kdlu moznos-
ti, jak badatelsky pfistupovat k problematice odlisného téla a jeho reprezentaci
v riznych historickych kontextech. Jakkoli jsme se nebranily ani konzervativ-
néj$im pojetim, bude jiz pfi letmém prolistovini ¢tendftim a étendikdm tema-
tického bloku jasné, Ze vétsina autord a autorek praktikuje specificky model his-
torické védy, ktery je v porovnini s mainstreamovou Ceskou historiografii ,,jiny*.
At uz je to u vétSiny autord a autorek ddno védomou reflexi nebo samotnym
vzdélinim na specifické instituci, jednd se o pojeti historie jako socidlni védy,
kterd produkuje badatelské otizky v zévislosti na teoretickych diskusich probi-
hajicich v jinych intelektudlnich polich socidlnich a humanitnich véd, z téchto
diskusi pfebird analytické néstroje, konceptualizace a pojmy, s nimiz pak pfichazi
ke konkrétnimu historickému empirickému materidlu.

Zivérem chceme podékovat institucim, bez jejichz pomoci by nebylo mozné
konferenci, jejimz je tematicky blok vystupem, zorganizovat. Pofadani konferen-
ce bylo financovino z Vyzkumného zameéru Fakulty humanitnich studii Univer-
zity Karlovy ,Antropologie komunikace a lidské adaptace® (MSM 0021620843),
za pomoc pii organizaci dile dékujeme dobrovolnikim a dobrovolnicim z fad
studujicich a Filosofickému tstavu AV CR. Casopisu Déjiny — teorie — kritika
bychom pak rddy podékovaly za publikovini tematického bloku a anonymnim
recenzentim/kdm za jejich cenné reflexe a pfipominky.



