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“A History of One Happy Marriage”: Discourses of Rehabilitation
and Otherness in the Autobiography of Havelock Ellis

This article raises questions addressing the discursive fabrications of genealogy
of sexual deviance and abnormality that rely on metaphors of bodily as well
as mental difference. Arguing beyond such prosthetic understanding of
relationship between gender, sexual and bodily/mental difference, I propose an
intersectional reading accentuating interdependencies of categories of gender,
sexuality and disability. I revisit the autobiography of Havelock Ellis, the
founder of British sexology, and discuss the role of bodily difference to construe
arepresentation of happy and evolved marriage, while at the same time it allows
Ellis to ,out his rife as a Lesbian. It is, as I argue, discourses of dis/ability
and bodily difference that enable to harmonize the seemingly unsurpassable
conflicts between homo/heterosexuality into a narrative of a marriage. Lastly, I
discuss the discursive figure of rehabilitation (of gender, sexual as well as bodily/
mental difference) for its constitutive role for performances of hegemonic
masculinity/ies.
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Havelock Ellis (1859-1939) patfil mezi pfedni postavy britského viktoridnského
intelektudlniho Zivota, byl autorem fady védeckych studii, mimo jiné dnes polo-
zapomenutych nékolikasvazkovych Studii psychologie sexuality,? které ve své dobé
piedstavovaly kanonické a Siroce recipované dilo. Ackoli se i tento text vénuje
diskurzu sexuality, nesoustiedim se na Ellisovy Studie, nybrz na jeho autobio-
grafii nazvanou Miij Zivor.’ Na Gvod feknéme, Ze Ellis pfekvapivé neni ustfedni
postavou své vlastni autobiografie, tou je jeho manzelka Edith Mary Oldham
Lees (1861-1916). Rovnéz Edith Lees patiila k viktoridnské intelektudlni
elité, angazovala se ve feministickém hnuti a vydala nékolik literdrnich textd.*
A jestlize se Havelock Ellis stal soucasti kanonického sexuologického diskurzu,
jeho Zené se nakonec dostalo misto v pomyslném kdnonu historie ,lesbické®.s
Vzhledem k tomu, Ze sama Edith Lees se o svych ,romantickych pfitelstvich“
s Zenami nikdy ve svych publikovanych textech nezminuje, md na tom velkou
zésluhu pravé autobiografie jejiho manzela, kterd ji reprezentuje jako Zenu ,,pfe-
vazné homosexudlniho naturelu®, jako osobu ,stizenou® ,hluboce zakofenénou
anomdlif naturelu®,’ jako ,invertitku®.

Tato studie si klade za cil odpovédét na otizku, jakou roli Ellisovo ,,odhaleni*
sexudlni jinakosti (,invertitismu®) jeho Zeny hralo v performativnim konstruo-
véni jeho vlastni maskulinni a heterosexudlni subjektivity. Za druhé se pokusim

2 Rada téchto studif vychizela postupné a opakovala se v mnohych reprintech, srov. napiiklad HA-
VELOCK ELLIS, Studies in Psychology of Sex, Philadelphia 1905-1928; taktéz pocet svazki se
lii v zdvislosti na edici. Soudsti této fady je také publikace Sexual Inversion, ktera ptivodné vysla
samostatné (London 1897) a na které se spoluautorsky podilel John Addignton Symonds. John
Addington Symonds byl pro Ellise duleZitym zdrojem primédrniho materilu a pfikladovych studii,
které sim sbiral — srov. KATERINA KOLAROVA, Epistemologies and Practices of the (,Aberrant*)
Self: John Addington Symonds’ Discursive Struggles with the , Truth about Himself*, Litteraria Pragen-
sia. Transcultural Express 18/2008, s. 28-58.

3 HAVELOCK ELLIS, My Life. Autobiography, Boston 1939. Vsechny preklady citaci z textu
H. Ellise, i z dalsich do &estiny nepfelozenych dél, jsou mé vlastni.

4 EDITH (LEES) ELLIS, The New Horizon in Love and Life, London 1921; TAZ, Personal Impres-
sions of Edward Carpenter, London 1922; TAZ, Stories and Essays by Mrs. Havelock Ellis, London
1924; TAZ, The Mine of Dreams. Selected Short Stories by Mrs. Havelock Ellis, London 1925.

5 Srov. napiiklad JO-ANN WALLACE, The Case of Edith Ellis, in: Modernist Sexualities, (edd.)
Hugh Stevens, Caroline Howlett, Manchester 2000, s. 13—40.

6 Ke konceptu ,romantického pratelstvi“ srov. LILLIAN FADERMAN, Krisnéjsi nez liska muzi:
romantické pritelstvi a ldska mezi Zenami od renesance po soucasnost, Praha 2002; LEILA J. RUPP,
Vytouzend minulost, Praha 2001.

7 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. XXXIX.
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problematizovat pfedchozi interpretace, které veskeré odkazy na ,télesnou jina-
kost® ve spojeni s jinakosti sexudlni (a potazmo genderovou) pojimaji pouze jako
metaforu a pomocny, resp. zdstupny zpisob vyjadfen{ této jinakosti. Na pfikladu
autobiografie Havelocka Ellise mi naopak ptjde o to, ukdzat, Ze (a jak) ,jiné télo*
funguje jako slozity propletenec diskurzu, které pracuji s diferencemi genderu,
sexuality, ale i (ne)zpusobilosti a ,,postizeni®.

Autobiografie jako fecovy akt

Autobiografické texty jakozto strategie sebe-prezentace ¢i sebe-pojimani (,self-
-fashioning®) nabizeji, jak fikd jiz klasickd studie Stephena Greenblatta, vhled
do ,intelektudlnich, socidlnich, psychologickych i estetickych struktur a jejich
promén“.® Podobné i Joan W. Scott (re)konceptualizuje zkusenost a jeji kulturni
reprezentace jakozto vysledek mocensko-diskurzivniho piisobeni.” Autobiogra-
fické texty nepfedstavuji pfimocaré zdznamy autentické autorské individuality
a intence, vypovidaji spise o diskurzivnich strukturach, které artikulovini subjek-
tivniho sebepojeti umoziiovaly. Psani o sobé je performativnim fecovym aktem,'
ktery se podili na formovani subjektu," sdm subjekt ale neni ,zdrojem* vlastniho
textu ani v§evédoucim a nad textem vlddnoucim ,autorem® vlastniho ,,ja‘.

Ellis podle vlastnich slov peclivé sepisoval svou autobiografii po nékolik
desetileti, vzdy ve ,svite¢ni chvile nedélniho rdna“. Ellisiv text nejen odhaluje,
jaké diskurzy a diskurzivni formace mu umoziovaly konstruovat ,autentickou,
sdélitelnou a ,kulturné srozumitelnou“ zkusenost sama sebe, ale v mnohém
vypovidd i o proméndch moderni subjektivity. Jednu z téchto hlavnich promén
predstavuje zplisob a intenzita, s jakou si autobiografické texty kladou otdzku po
vlastni identité (,Kdo jsem“?), a pfedeviim pak to, jaké formy odpovédi na tuto
otizku nalézaji.

8 STEPHEN GREENBLATT, The Renaissance Self-fashioning. From More to Shakespeare, Chica-
go-London 1980.
9 JOAN WALLACH SCOTT, Experience, in: Feminists Theorize the Political, (edd.) Joan W. Scott,
Judith Butler, New York-London 1992, s. 22—-40.
10 Odkazuji se zde na koncept fecovych akti JOHNA LANGSHAW AUSTINA, How o Do
Things with Words, Oxford 1962.
11 Srov. naptiklad MICHEL FOUCAULT, Self Writing, in: Ethics: Subjectivity and Truth. The
Essential Works of Michel Foucault (1954-1984), (ed.) Paul Rabinow, London 1997, dil 1,
s. 206-214; MICHEL FOUCAULT, History of Sexuality. The Use of Pleasure, Harmondsworth
1985, dil 2.
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Francouzsky ,hermafrodit“ Herculine_Alexina Barbinae své paméti uvadi
takto: ,Musim zde mluvit o vécech, které se velkému mnozZstvi lidi nebudou zd4t
ni¢im jinym neZ neuvéfitelnym nesmyslem, opravdu jsou za hranici mozného.“??
Memoary Herculina_Alexiny Barbinae ilustruji dva momenty, které jsou i diky
Foucaultovym studiim jiZ obecné povazovany za uréujici znaky moderni subjek-
tivity: za prvé nepfekonatelné nutkdni vypovidat o sobé (,musim“) a za druhé
urcujici roli dispozitivu sexuality.

Zastavme se je§té v kritkosti u citovanych slov Herculina_Alexiny Barbinae.
Imperativ promluvit o sobé (a tedy i otizka ,Kdo jsem?*) je komplikovin tim,
ze hleddni odpovédi nardzi na hranice srozumitelnosti a toho, co a jak muze
byt ve vztahu k sobé vyfeeno; vyiceno to nicméné byt ,musi“. Odkazy na ne/
srozumitelnost se mohou zdat ocekdvatelné v souvislosti s autobiografickym
pojedndnim subjektu, ktery pfekracoval dobové myslitelné koncepty genderu
a sexuality. Pfesto, jak pfesvéd¢ivé argumentuje Judith Butler, ,kulturni srozumi-
telnost” (,,intelligibility®) je podminkou vzniku jakékoli — nikoli pouze hraniéni
— subjektivity.® I mnohem konvencnéjsi autobiografické narativy, napiiklad El-
listv, musi spliiovat podminky toho, co je dobové (jesté) srozumitelné. ,Kulturni
srozumitelnost” je tedy jednou z podminek ,usp&snosti“ povedeného performa-
tivniho aktu ,sebevyi¢eni®. Zaroven se koncept srozumitelnosti nabizi jako ana-
lyticky néstroj, jako kategorie, kterd nim dovoluje sledovat dobové a historicky
urenou diskurzivni podminénost artikulace subjektu; subjektu, ktery poddvd
svédectvi o sobé svému okoli i sobé samému.™

Memodiry Herculina_Alexiny Barbinae také ukazuji, jak dulezitou roli hraji
ve vztahu ke ,kulturni srozumitelnosti“ diskurzy genderu a sexuality. I Ellisova
autobiografie ,musi“ vypovidat o sexu a ne/spliiovini normativnich pfedstav
o muzstvi, resp. Zenstvi. Imperativ ,vyi¢eni“ se netykd pouze abnormality a jina-
kosti, ztélesiiované v pamétech Ellisovou Zenou Edith, i Ellisova proklamativni

12 Herculine Barbine: Being the Recently Discovered Memoirs of a Nineteenth-century French Herma-
phrodite, (ed.) MICHEL FOUCAULT, New York 1980, zde s. 15.

13 Zde pracuji s konceptem intelligibility ¢i srozumitelnosti (,cultural intelligibility“), ktery pfedsta-
kritickych eseji: JUDITH BUTLER, Undoing Gender, Abington-New York 2004.

14 Koncept ,kulturni srozumitelnosti“ vsak nepracuje s pfedstavou dané a nehybné normativnosti.
Butler v ném spojuje momenty normativniho tlaku s mozZnostmi (limitované a podminéné)
transgrese. Takovéto vyjednavini normativnich narokd dobové dominantnich diskurzi s moz-
nostmi jejich pfekroceni ¢i nového vyjedndvéini v tomto &isle ilustruji i studie Lucie Storchové

a Dity Jahodové.
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ynormalita se ustavuje skrze odhaleni a fe¢. Ellis povazuje za nutné sdélit, jak se
u néj rozvijel ,sexudlni impuls®, kdy poprvé zazil spontinni ejakulaci, kdy a jak
zazival sexudlni vzruseni, odhaluje i to, Ze sexudlni vzrueni v ném vzbuzuje
pohled na mocici Zenu. Nejednd se ale o odhaleni skryvanych ,intimnosti ¢
utajovanych aberaci a ,,podivnosti“. Divodem, pro¢ o téchto skute¢nostech Ellis
mluvi v knize, kterou hodld publikovat jako zavrseni své celoZivotni price a jako
zavrSeni svého ,posldni®, je naopak pfedstava, Ze teprve tak bude jeho narativ
0 sobé samém celistvy a pravdivy.

Jak jiz bylo naznaceno, spiSe nez Ellisovu autobiografii pfipomina Miij Zivor
na mnoha mistech biografii jeho Zeny Edizh.” Role, kterou Edith v Ellisové au-
tobiografickém textu hraje, zdaleka pfesahuje konvence viktoridnské ,muzské*
autobiografie.' Ellis vtélil do textu svych paméti citity z Edithinych dopisu a jeji
vyroky; jeji pfibéh je ale pohlcen ,bfichomluveckymi“’ strategiemi Mého Zivota.
Tlustruji to rovnéz Ellisova slova: , Véfim, Ze i pfes samostatnost, kterou si tak cit-
livé stfezila, mohu se nyni odvazovat promluvit za ni stejné, jako mluvim za sebe.
Jeji Zivotni moudrost (...) byla vysledkem zkusenosti, které nalerpala Zivotem se
mnou.“?® Prostupnd hranice mezi autobiografickym a biografickym narativem
ukazuje, Ze sémantickym centrem textu je ve skute¢nosti Edith, zaroveil viak
fika, Ze jeji narativni funkce je Cisté ,protetickd” a slouzi jako figurace jinakosti,
,té druhé®, jejimz prostiednictvim se artikuluje identita promlouvajiciho ,ji“.

Ellisovo intimni spojeni s ,invertkou®, resp. ,lesbickou® Zenou znamenalo pro
autobiografickou konceptualizaci (heterosexudlni) maskulinity zdsadni kompli-

15 V celém textu odlisuji historickou postavu Edith Lees a postavu, kterou pro své étendfstvo (i pro
sviij vlastni subjektovy narativ) konstruuje Havelock Ellis. Pro zdiiraznéni této distinkce vyuzi-
vam kurzivu.

16 Ke konstruoviani viktorianskych maskulinit skrze autobiografické narativy srov. napiiklad TREV
LYNN BROUGHTON, Men of Letters, Writing Lives. Masculinity and Literary Auto/Biography
in the Late Victorian Period, London 1999.

17 Koncept ,ventrilokvismu® neboli bfichomluvectvi poprvé pouzila Ina Schabert k popséni toho,
jak androcentrické texty vyuZivaji konstrukee ,Zenského hlasu“ — INA SCHABERT, Englische
Literaturgeschichte: Eine Neue Darstellung aus der Sicht der Geschlechterforschung, Stuttgart 1997,
s.140-144. Rosi Braidotti v této souvislosti hovoii o ,metafyzickém kanibalismu®, principu, ktery
vyuzivd konstrukty Zenstvi jako tichou a nepromlouvajici zdkladnu k vystavéni muzské subjekti-
vity — ROSI BRAIDOTTI, Nomadic Subjects: Embodiment and Sexual Difference in Contemporary
Feminist Theory, New York 1994. s. 139. Ellistiv autobiograficky narativ je pfikladem androcen-
trického maskulinniho narativu, ktery je strukturné zdvisly na apropriaci svého konstitutivniho
»druhého®, resp. ,druhych®.

18 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. XXXIX
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kaci."” Slova autora pfedmluv k Mému Zivotu naznaluji, Ze toto je zakladnim
konfliktem analyzované autobiografie: ,Aniz to védél, ozenil se s Lesbou, a tak
se dostal do komplikované situace, jak se vzdy v takovych manzelstvich stava.“®
Ptesto, nebo privé proto, Ellis vénuje velké usili, aby vykreslil své manzelské spo-
jeni s Edith nejen jako vztah ,manzelsky®, ale dokonce jako manzelstvi uspésné
a v mnohém smyslu pfikladné: ,Nepfedstupuji pfed ¢tendfe proto, abych tvrdil,
,toto je pravda o mné — toto je pravda o ni'. [...] Odhaluji zde objektivni po-
zndni. [...] Na§ piibéh v sobé obsahuje pravy obrizek Zivota, ktery by mél byt
vzorem mnohym.

Ellis sice opakované pfizndvi, Ze ,oba jsme v manzelstvi trpéli“, jednim de-
chem nds vzdy ale ujistuje: ,nikdy jsem je nepovazoval za omyl“.? Uporné se
opakujici milostné deklarace (,,miluji t&“, ,, potiebuji t&“, ,pfijd ke mné“) je mozné
Cist jako performativni feCové akty, ozvuky manzelského ,ano® které reiteruji
a znovu a znovu se odvoldvaji na instituci manzelstvi a jeho heteronormativni
ideologické ramce. Ellisova sebeprezentace jako ,snad az pfili§ milujictho Man-
zela“, partnera a soudruha (,comrade®) je moznd nejpozoruhodnéjsim rysem
Meého Zivota. Jak ale piibéh jednoho $tastného (proklamativné heterosexudl-
niho)® manzelstvi udrzi pohromadé na prvni pohled si odporujici narativy
a performativni akty? Jak je mozné v jednom textu zaroven odhalit vlastni Zenu
jako ,invertitku®/,lesbu®, a zdroven konstruovat obraz sama sebe v souladu
s normativy heterosexudlni maskulinity a spolu s tim vykreslit vzijemny vztah
jako $tastné a naplnéné manzelstvi? Vyjedndvéni pozice maskulinniho subjektu
se v Mém Zivoté neodehrdvi pouze skrze genderované bindrni opozice a skrze

19 V rémci dobovych explika¢nich modeld (,inverze®) je muz, ktery je pfitahovin ,inverznimi“ Ze-
nami, povazovin taktéZ za trpiciho ,inverzi“ sexuality. Manzelstvi s ,homosexudlni“ Zenou tedy
Ellise vystavovalo nebezpe¢i, Ze on sim bude povazovén za ,invertitu®, ,homosexudla“. Sam Ellis
v textu Sexudlni Inverze tvrdi: ,The man who is passionately attracted to an inverted woman in
usually of rather a feminine type.“ — H. ELLIS, Sexual Inversion, s. 201. Srov. také DOUGLAS
CRAWFORD MCMURTIE, Some Observations on the Psychology of Sexual Inversion in Women
Jfrom Lancet-Clinic, New York 1912.

20 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. XXX.

21 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. XXXIX.

22 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 234.

23 Ellisova autobiografie, stejné jako jeho sexuologické prace odrazi historicky moment, ktery Jona-
than Katz s trochou nadsézky pojmenovéivi ,vynilez homosexuality“. Normativ heterosexuality
a heteronormativniho uspofdddni se tehdy ustavuje skrze ,vynalezeni® svého konstitutivniho
a zaroveii vylu¢ovaného druhého, ,homosexualitu“ — srov. JONATHAN KATZ, The Invention of
Heterosexuality, New York 1995.
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Yoy,

nakosti“, z nichZ nejdulezitéjsi a v textu nejexplicitnéji vyjedndvané jsou gender,
sexualita, zdravi a (ne)zptsobilost. Jak a skrze jaké diskurzivni rimce je mozné
konstruovat kulturné srozumitelny narativ, ktery dokdze unést tak $iroké pole
jinakosti a vytvorit kulturné srozumitelny pfibéh o ,Zivoté jednoho vyznamného
muze“ & ,piibéh §tastného manzelstvi“? V textu se proto ptim, v jakém vztahu
k sobé navzdjem jednotlivé kategorie vystupuji, jak se vzdjemné podmifiuji, po-
siluji ¢i naopak vylucuji v konstruovani maskulinni subjektivity. A jakym zpuso-
bem vyuzivaji diskurz télesnosti a imaginace télesné jinakosti.

»Vepsdno do téla“: télesnd jinakost jako analytickd kategorie

Zriidné genealogie, zriidné intersekce

Vsechny texty v tomto monotematickém Cisle se vztahuji, i kdyZ rozdilnymi
a rozdilné explicitnimi zpusoby, k imaginacim télesné zriidnosti a monstrozity.
Postava ,,monstra“ (,freak®) vyvolivd ambivalentni smés fascinace a strachu;
reakee, které, jak argumentuje napfiklad Margrit Shildrick, prameni ve schop-
nosti odkryvat iluzi normativnich pfedstav zdatného, plné funkéniho a ,disci-
plinovatelného“ téla (individudlniho i kolektivniho) a zdroveri upozoriiovat na
jeho zranitelnost a ndchylnost k selhdni a ,postizeni“® Tento text sleduje his-
toricky moment ,,moderny*, kdy dochdzi k posuniim v konceptualizaci vtélené
jinakosti a kdy nad koncepty ,monstrozity, které dokdzaly obsihnout silnou
dévku ambivalence, strachu a tzkosti, ale i ,,obdivu“, idivu a erotizace,” ziska-
vé pfevahu medicinsky a védecky pohled, ktery jinakost klasifikuje, zkoumd a
— pokud mozno — 1é& a rehabilituje. Tento posun v§ak neni nahlym a ohra-
nienym pferyvem.” Jak ukazuje Renate Lorenz, konstruovini medicinskych

24 ,Nezpusobilost je nézev pro diferenni kategorii, pro kterou angli¢tina ve vét§iné piipadd po-
uziva termin ,disability”. Pro vysvétleni divoda tohoto piekladu srov. tvodni studie k antologii
teoretickych texti oboru Disability Studies, kterou jsem editorsky pfipravila a kter vyjde v nakla-
datelstvi Slon (Praha 2012). Autorkou terminu je pfekladatelka Zuzana Stastna.

25 MARGRIT SHILDRICK, Embodying the Monster: Encounters with the Vulnerable Self, London
2002.

26 ROSEMARIE GARLAND THOMSON, Extraordinary Bodies: Figuring Physical Disability in
American Culture and Literature, New York 1997; TAZ, Freakery: cultural spectacles of the extraor-
dinary body, New York 1996.

27 Srov. text MARGRIT SHILDRICK, Mimo #dd: Genealogie zriidnosti, publikovany v tomto &isle.
Prostupovini a kontinuitu vizudlnich postupi a zpiisobu reprezentace piivodné uplatiiovanych
v ramci ,freakshows” i do spolecensky vysoce uzndvaného pole medicinské praxe trefné ilustruje
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typologii, pfikladovych studii na strané jedné a reprezentacnich strategii, skrze
které se rodila ,monstra“ ve ,freakshows®, na strané druhé, maji mnohdy spo-
le¢nou genealogii. Proto Lorenz pfedstavuje provokativni koncept ,zradného
védéni® (,freaky knowledge),” ktery problematizuje snahu vidét ,freakshows*
jako zdleZitost minulosti a odkazuje na rezimy vizuality, epistemologické domi-
nance a symbolického nisili, které maji kofeny v tradici vystavovdni monstrozit,
ale jsou v modernim paradigmatu ,rehabilitoviny“ prostfednictvim , kliniky“.?”
Koncept ,zradného védéni“ vsak problematizuje i genealogii soudobych iden-
titnich politik odkazem na to, Ze mnoho zaklddajicich prament a historickych
zndmek o existenci a zkugenostech lidi pohybujicich se na hranici, ¢i dokonce
za ni, dobové kulturni srozumitelnosti jsou formoviny medicinskym diskurzem
a nejdou od néj jednoduse oddélit.

»Zruda“ a imaginace monstrézni, abnormdlni a spole¢nosti odvrzené korpo-
reality se v soucasnosti dockaly nové vlny zdjmu, a to nejen na poli ,disability
studies®, ale také ve studiich inspirovanych genderovymi a queer teoriemi a kri-
tickymi teoriemi rasy a postkolonialismu. Jednim z diivod obnoveného zdjmu
je pravé to, ze figurace monstrozity vrstvi riizné diskurzy jinakosti: sexuality,
genderu, rasy a/nebo etnicity, téidy, stejné jako vtélené jinakosti, kterou v fadu
soucasného diskurzu nazyvime ,postizenim®, a nabizi tak mozZnost vritit se ke
sdilené genealogii téchto diferen¢nich kategorii a znovu promyslet momenty
jejich historického — ale i soucasného — piekryvani.

2

Télesnd jinakost a ,postizeni®jako efekt normy

Na prahu moderny se télesnd jinakost, fe¢eno slovy Sandera Gilmana, promé-
¥ . A .2 30 . 7z ¥ « 03 a v 7z
fiuje na ,sumdf patologii“.*® ,Jiné télo“ se stalo somatizovanym znakem Siroké

v

i historizujici filmovy narativ Davida Lynche S/oni muz. ,Sloni muz“ (Joseph Merrick) je sice vy-
koupen z rukou svého principdla, ktery jej vystavoval londynské vefejnosti, a dostévé se do ,hospi-
talu®, ktery #{di jeho lékaisky dobrodinec, Frederick Treves: ze ,zriidy” se stavé ,pacient” a objekt
charitativni péce. Avsak scéna, v niz Treves pfedstavuje Josepha Merricka (,zrida“ nyni dostédva
zpét své civilni jméno) svym kolegtim v ramci 1ékaiského koncilia, ukazuje na mnohé strukturalni
podobnosti mezi ,nemravnymi ,freak shows" na stran¢ jedné a praktikami pokrokové lékarské
védy na stran¢ druhé. Tyto podobnosti jsou nejzietelnéjsi v rezimech vizuality, epistemologii ,,od-
halovani“ a mocenskych hierarichii, které se skrze né konstituuji a udrzuji.

28 Uvodni nepublikovana pfednaska Renate Lorenz na konferenci Freaky. Queer Art Conference,
konané pod zéstitou Freie Universitit zu Berlin ve dnech 28.-30. srpna 2009 v Berliné.

29 MICHEL FOUCAULT, Zrozeni kliniky, Praha 2010.

30 SANDER L. GILMAN, Difference and Pathology. Stereotypes of Sexuality, Race and Madness,
Ithaca-London 1985. Koncept télesné jinakosti jako ,pathological summary*, s. 23-24. Gilmano-
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skaly diferenci a diferen¢nich kategorii, od rasy a etnicity, genderu a sexuality,
»slabomyslnosti®, ,postizeni“ a ,nezplsobilosti az po socidlni status a t¥idu,
imigrantstvi ¢ krimindlni sklony a (jiné) ,socidlni patologie“. Jelikoz kulturni
imaginace téla a télesnych jinakosti s sebou vzdy nesou vztah mezi individudl-
nim a kolektivnim télem, nabizi se télo individudlni k somatizaci a naturalizaci
socidlnich distinkci, které jsou zdsadni pro (re)formulaci mocenskych vztahii
a spolecenskych hierarchickych struktur.®? Jednim ze systému nadvlady, které se
ustavuji a plsobi skrze imaginace télesné jinakosti, je ,povinnd télesna zdatnost”
(,compulsory ablebodiedness*).** Podobné jako dalsi systémy nadvlady i povinnd
télesnd zdatnost je ukotvena v historickych procesech modernich spolecenskych

va préce patii k jedné z prvnich, které se vénovaly signifikacim télesné jinakosti nikoli z perspek-
tivy jedné kategorie, ale snazily se zachytit vzdjemné propojeni a interakci kategorii vicerych.

31 Jestlize u posledné jmenovanych kategorii imaginace diference ,vepsané do tél“ ztratily svou
ptivodni explikaéni silu, v pfipadé jinakosti konstruovanych skrze diference genderové, sexudlni
& konstituované ve vztahu k (ne)zpiisobilosti model somatizované odlisnosti stile pfetrvava.
Nedavny ndvrh, aby se Zddosti o azyl na zdkladé diskriminace a ohrozeni na Zivoté kviili sexu-
alni identité ,ovéfovaly skrze méfeni jednolitvych Casti téla (penisu), &i ,védecké” studie, které
tvrdi, Ze sexudlni preferenci lze vyist z télesnych znaku, napfiklad z délky prsti, a koneckonci
i sofistikovanéjsi studie o ,gay genu® apod. ukazuji na pfetrvavini konceptu jinakosti vepsané do
tél. Vzhledem k hlavnimu tématu této studie zde uvadim pouze studie o védeckém snazeni, které
mélo vést k nalezeni somatickych znaka lesbismu: HEATHER LEE MILLER, Sexologists Exa-
mine Lesbians and Prostitutes in the United States, 1840—1940, NWSA Journal 12/2000, s. 67-87;
JENNIFER TERRY, Lesbians under the Medical Gaze: Scientists Search for Remarkable Differences,
The Journal of Sex Research 27/1990, s. 317-339; TAZ, An American Obsession: Science, Medicine,
and Homosexuality in Modern Society, Chicago 1999; ANNE FAUSTO-STERLING, Sexing the
Body. Gender Politics and the Construction of Sexuality, New York 2000.

32 K somatizaci genderovych nerovnosti existuje dlouhd a bohatd debata v rimci feministickych
teorii korporeality. Historickou dimenzi formovani konceptu ,pfirozenych® télesnych odlisnosti
reprezentuji napiiklad FAUSTO-STERLING, Sexing the Body; LONDA SCHIEBINGER,
Skeletons in the Closet: The First Illustrations of the Female Skeleton in Eighteen-Century Anatomy,
Representations 14/1986, s. 42-82; THOMAS LACQUEUR, Making sex: Body and Gender from
the Greeks to Freud, Cambridge (Mass.) 1990; THOMAS LACQUEUR, CATHERINE GAL-
LAGHER, (edd.) The Making of the Modern Body: Sexuality and Society in the Nineteenth Century,
Berkeley-London 1987; dalii specifickou ukédzkou somatizace socidlnich hierarchii a diferenci
jsou pojednéni o fyziognomii ¢i frenologii, které z rysa obliceje ¢ jinych télesnych znaka Cetly
»otisky dude a jeji patologie.

33 ROBERT MCRUER, Compulsory Able-Bodiedness and Queer/Disabled Existence, in: Disability
Studies. Enabling the Humanities, (edd.) Sharon L. Snyder, Brenda Jo Brueggemann, Rosemarie
Garland Thomson, New York 2002. Dile srov. pozdéjsi a komplexnéjsi formulace v Gvodni ka-
pitole knihy ROBERT MCRUER, Crip Theory, Cultural Signs of Queerness and Disability, New
York 2006.
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transformaci. Ale pravé jeji historicita a provdzanost s historickymi procesy
a transformacemi, které podminily soucasné spoleCenské struktury, propajcuje
normativu zdatnosti jeho (relativni) neviditelnost, samoziejmost i zdan{ pfiro-
zenosti a ,,normality“.3*

»Vynilez normality“® a ndsledné ustaveni ,normality“ jakozto moderniho
normativu je vysledkem historického procesu rekonceptualizace jinakosti a ab-
normality v intencich patologickych deviaci, které je potfeba eliminovat v zdjmu
,péce” o obyvatelstvo a prospéch moderniho stitu. Jestlize se ideologie ,norma-
lity* odvozuje zprvu od konceptu ,primérnosti“ a obrazu ,priimérného ¢lovéka“
(,Yhomme moyen®), zahy se posunula smérem k snahdm o ,vylepseni“ primér-
ného potencidlu. Eugenicka snaha o ,vyléceni“ a eliminaci vad a nedokonalosti,
kterd dominovala vefejnému diskurzu na pfelomu 19. a poéitku 20. stoleti, byla
pouze, jak ukazuji David Mitchell a Sharon Snyder, logickym dusledkem touhy
po prekondni nedostatkd ,primérnosti a znakem ucinosti nové zrozené ,nor-
m(alit)y“.* Koncept ,postizeni“ jakozto protipdl predstavy o ,povinné zdatné*
korporealité se tedy ustavil jako efekt eugenického pfikazu k normalité; norma-
lité, kterd ma umoznit co nejefektivnéjsi a nejproblémovéjsi fungovini moderni
spolec¢nosti. ,Postizeny“, dalo by se poznamenat parafrdzi znimého Foucaultova
vyroku o zrodu ,homosexudla“,¥ se stdvd novym druhem subjektu, ktery se rodi
spolecné s nastupujici modernou: industrializaci, urbanismem, kapitalismem
a formovanim modernich ndrodnich identit.*

34 R.MCRUER, Crip Theory, Cultural Signs of Queerness and Disability, s. 1.

35 Pojmy odkazujici k normalité (,normélni, ,normalnost*, ,normalita“, ,norma®, ,priimér*, ,ab-
normélni“) — se v evropskych jazycich objevily vesmés aZ v pomérné neddvném obdobi. Davis
toto ilustruje na pfikladu angli¢tiny, kde se pojem ,normélni“ ve smyslu ,pfedstavujici bé&zny typ
nebo standard, tomuto standardu odpovidajici a od néj se neodchylujici, bézny, obvykly“, objevuje
teprve kolem roku 1840 — LENNARD DAVIS, Enforcing Normalcy: Disability, Deafness, and the
Body, London 1995.

36 SHARON L. SNYDER, DAVID T. MITCHELL, Cultural Locations of Disability, Chicago-
-London 2006, zvlasté kapitola The Eugenic Atlantic: Disability and the Making of an International
Science, s. 100-132.

37 MICHEL FOUCALT, Historie Sexuality, Viile k védéni, Praha 1999.

38 Pro historizaci konceptualizace télesné jinakosti jako ,disability“ (,postizeni®, ,invalidita“ & ,ne-
schopnost®) srov. napiiklad PAUL K. LONGMORE, LAURI UMANSKY, 7he New Disability
History. American Perspectives, (edd.) New York-London 2001; PAUL K. LONGMORE, Wy
I Burned My Book and Other Essays on Disability, Philadelphia 2003; HELEN DEUTSCH,
FELICITY NUSSBAUM (edd.), ,Defects“ Engendering the Modern Body, Ann Arbor 2000;
SHARON L. SNYDER, DAVID T. MITCHELL (edd.), The Body and Physical Difference:
Discourses of Disability, Ann Arbor 1997. Nejnovéjsi prace, kterd spojuje historii konceptu ,posti-
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Spise nez popisné konstatovini télesného (¢i mentélniho) faktu je ,postizeni®
efektem historickych promén a zdroveri analytickou kategorii, kterd nim umoz-
fiuje tyto promény zkoumat. Jako diferen¢ni kategorie vyznacuje ,postizeni® linii
mezi ,zptsobilosti a ,nezpusobilosti“ ve vztahu k nidrokim moderni spole¢nosti
a jejiho ,biomedicinského* prospéchu. Tam, kde se ,zpisobilost subjekti od-

“¥ a od co

viji od schopnosti dostit ndrokiim kladenym na ,homo oeconomica
nejefektivngjsiho fungovini v rimei kapitalistické smény (,byt télesné zdatnym
znamend byt schopnym normélnich fyzickych nédrokd vyzadovanych ve specific-
kém systému price®),® se somatizovand jinakost stivd znakem ,nezpisobilosti“
a znakem jinakosti, které je potfeba predchazet, ¢i alespoil umensovat jeji nega-

tivni dopady.

Télesnd jinakost jako narativni protéza projektu ,historie homosexuality“?

V nisledujici analyze vystupuji proti tendenci historickych analyz povazovat
»hluboko zakofenénou anomdlii naturelu“” a konstrukty télesné jinakosti za
dobové podminény odkaz ke konceptim jinakosti sexudlni/genderové, jinymi
slovy k ,homosexualité. Jay Prosser,” autor jedné z prvnich studii zabyvajici se
historii konceptualizace transsexuality, mluvi v této souvislosti o homosexudlnim
paradigmatu, uplatiovaném v sexuologickém diskurzu 19. stoleti, v jehoZ rdmci
se véechny piikladové studie, bez ohledu na to, zda se (konstruovand) jinakost
vztahovala k genderovanému télu a jeho prozivini, touze ¢i formé sexudlnich
vztahi, stévaly pfikladem homosexuality.® Pfestoze teze, které z tohoto slibného

Zeni“ s projektem kapitalistické industrializace, a formovani moderniho amerického naroda srov.
v tomto Cisle recenzovand studie SUSAN M. SCHWEIK, 7he Ugly Laws: Disability in Public,
New York/London 2009. Z novéjsich praci némeckojazyéné provenience je mozné jmenovat
ATTILA NOBIK, Normalitit, Abnormalitit und Devianz: Gesellschaftliche Konstruktionsprozesse
und ihre Umwilzungen in der Moderne, Frankfurt am Main 2010; ELBETH BOSL, ANNE
KLEIN, ANNE WALDSCHMIDT (edd.), Disability history: Konstruktionen von Behinderung
in der Geschichte; Eine Einfiihrung, Bielefeld 2010.

39 MICHEL FOUCAULT, 7#e Birth of Biopolitics. Lectures at the Collége de France, 197879, Ba-
singstoke 2008.

40 R. MCRUER, Crip Theory, Cultural Signs of Queerness and Disability, s. 8.

41 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. XXXIX.

42 JAY PROSSER, Second Skins: The Body Narratives of Transsexuality, New York, 1998.

43 Podle Prossera se to, co dnes klasifikujeme jako ,transsexualitu®, pod lupou ,sexudlni inverze*
stdvd opét ,homosexualitou®, pficemz pfedpoklad, Ze postava transsexudla reprezentuje homose-
xualitu, povazuje Prosser za heterocentristicky konstrukt.
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argumentu Prosser vyvozuje, zdhy sklouzédvaji nebezpecéné blizko k esencialismu
jiného druhu a jeho projekt se vydavi cestou k ,,osvobozeni“ autentické jinakosti
otranssexuality, kritika ,homosexudlniho paradigmatu® je inspirativni, nebot
nds vraci k momentu diskurzivni nejednoznacnosti a piekryvini diferenénich
kategorii.

Nesnazim se, tak jak to ¢inni Prosser, argumentovat za zviditelnéni ,auten-
tické“ zkudenosti ,postizeni® & ,osvobodit* kategorii (ne)zpiisobilosti, koloni-
zovanou projektem ,historie (homo)sexuality“. Moje argumentace sleduje dvé
metodologicky snad sofistikovanéjsi linie: za prvé, argumentuji proti ,narativni
protéze“* a protetickému ¢&teni historickych imaginaci patologie téla i duse,
popisi ,,poruch funkce®, vad, abnormélnich forem téla ¢ ,naturelu®, obsesi atd.
(pouze) jako materidlnim metafordm (jim nadfazené) jinakosti, kterou v tomto
konkrétnim pfipadé vyjadfuje koncept ,homosexuality“. Namisto toho ukazuji,
jakym zptsobem se prolinaji normativni definice normality genderové, sexudl-
ni a ,zdravi®, resp. zpisobilosti. Jinymi slovy, v této linii argumentu pléduji za
novou ,archeologii“ konceptu télesné jinakosti, vychdzejici z analyzy intersekce
riznych normativi.

Druha linie mého argumentu se tykd genealogické souvislosti normativnich
systému heteronormativity a ,povinné télesné zdatnosti“. Sdm koncept ,,homo-
sexuality” je jiz vysledkem dispozitivu sexuality, a tedy vysledkem historického
procesu redukce vyznamovych ambivalenci a mnohoznalnosti. Cteni »proti
srsti dispozitivu je dileZité nejen metodologicky pro plasti¢téjsi historickou
analyzu, ale je i pro plasti¢téjsi interpretace soucasnosti. Disability studies
mohou stejné jako studia sexuality a genderu metodologicky ziskat, vratime-li
se k nepfehlednym a nejednoznaénym genealogiim jednotlivych analytickych
katerogii. Na konkrétnim pfikladu narativniho konstruovini ,historie jednoho
§tastného manzelstvi“ se pokusim ukdzat vzdjemné provazini a podminovini
systému ,,povinné heterosexuality® a ,povinné télesné zdatnosti“.*

44 SHARON L. SNYDER, DAVID T. MITCHELL, Narrative prosthesis: disability and the depen-
dencies of discourse, Ann Arbor 2000.

45 Ackoli oba systémy vykazuji mnoho strukturnich paralel, které je mozné popsat pomoci znimého
paradoxniho modelu, jimZz Eve Kosofsky Sedgwick popisuje vztah podminénosti a hierarchie
mezi homosexualitou a heterosexualitou, k pochopeni toho, jak oba systémy funguji, ale tyto
strukturni paralely nesta¢i — srov. EVE KOSOFSKY SEDGWICK, ke Epistemology of the Closet,
Berkeley 1990. Kategorie (ne)zpisobilosti &i ,postizeni“ byla az do neddvné doby na poli studii
sexuality a genderu opomijend, a byla-li zahrnuta, tak spise jako popisna kategorie (,lidé s posti-
zenim®), nikoli v3ak jiz jako kategorie analytickd. Studie vychézejici z feministickych konceptd,
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(Po)Znal jsem ji: epistemologie ,,odhaleni® a jeji limity

WStudugi té (...) tak jako studuji Bibli. “

Epistemologické strategie tvoii klicové diskurzivni postupy, skrze které Miij
Zivot zpracovava a ,podfizuje si Edithinu jinakost. Moc plynouci z ,védéni*
se v textu konstituuje pomoci ,,osvédéenych® binarnich protikladi: pozorovatel/
pozorovand; aktivni/pasivni; ten, kdo vi/ta, o které se to vi; ten, kdo pojmenovava/

které dekonstruuji univerzalnost zkusenosti ,lidi s postizenim® ve vztahu k genderu a posléze
i k sexualité, sice pracuji s konceptem ,genderovanych® efektt fadu (ne)zpusobilosti, médlo kdy
vSak pracuji intersekénim zpisobem a odpovidaji na otdzku, jak gender ¢i sexualita specificky
ovliviiuje, modifikuje a transformuje Gcinky kategorie (ne)zpusobilosti a symbolické nadvlady
skrze koncepty zdravi, zdatnosti, efektivity apod. K tomu srov. kanonické texty ROSEMARIE
GARLAND THOMSON, Integrating Disability, Transforming Feminist Theory, Feminist For-
mations 14/ 2002, s. 1-32; TAZ, Feminist Disability Studies: A Review Essay. Signs, Journal of
Women in Culture and Society 30/2005, s. 1557-1587. Slibnou intersekcionalni analyzu posta-
venou na historickém rozplétini vzijemné podminénosti a pfekryvini jednotlivych diferen¢nich
kategorii pfedstavuje i v tomto &isle recenzovand praice SUSAN SCHWEIK, 7%e Ugly Laws.
Podobné kritické sméfovini naznacuji i prilomové price Roberta McRuera, které jdou daleko
za obvyklé konceptualizace ,genderovaného®, ,sexualizovaného® t¢inku rezimu povinné télesné
zdatnosti. Zasadni pfinos jeho konceptualizaci ,crip” jakoZto nové kategorie explicitné odkazuje
k nové teoretické ambici.

46 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 230.
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pojmenovévand, pfi¢emz témto bindrnim opozicim jsou nadfazeny bindrni dvo-
jice normdlni/abnormélni a zdravé/nezdravé. Prohldseni jako ,znal jsem [ji],
ja jsem [ji] rozumél®, metaforické prostiedky a fecové figury, které Ellis uziva
(Edith je naptiklad pfirovnina ke knize, kterd se vZdy a ochotné otevird Ellisovu
badatelskému pohledu),” maji utvrzovat Ellisovo epistemologické privilegium
nad ,vysvétlenim® Edith.

Tyto reprezentacni strategic jsou koneckoncd velmi jasné ilustrovany jiz
v sémantice fotografii, které jsem z auto/biografie vybrala k dokresleni své-
ho argumentu.”® Jedind portrétni fotografie, kterd zachycuje Edith po statku
s Ellisem (obr. 1), se podobd spiSe portrétnim fotografiim obyvatel zdravotnich
instituci, které se mély starat o ,slaboduché®, & frenologickym zobrazenim,
které z fyziologickych rysi obliceje a hlavy ¢ ze zpisobu pohledu konstruo-
valy teorie o socidlnich & psychologickych charakteristikich zobrazovaného
subjektu, a zvldsté pak o jeho &i jejich patologickych rysech. Edith je vytrzena
z jakéhokoli kontextu, ktery by mohl jeji portrét doplnit o dalsi narace, ona
sama a jeji obli¢ej se ndm ma stit zdrojem ,pozndni“. Obraz Edith je nehybny,
stejné jako strnuly vyraz jeji tvife, ktery neodhaluje Zddné emoce. Jeji pohled
je sice obricen do kamery, ale nevyjadfuje odpor ¢i nesouhlas, spise ,poslusné“
dovoluje nasemu pohledu, abychom ji ,studovali“. Fotografie Havelocka Ellise
(obr. 2) v pfimém kontrastu s Edithinou fotografii zachycuje muze usazeného
ve své pracovné, rozmyslejiciho nad studovanym materidlem, ktery je pfed nim
rozloZen na pracovnim stole. Kamera muze nikterak nevytrhuje z jeho studia.
Rezimy vizuality téchto portrétt dokresluji symbolické ndsili a strategie vytva-
feni dominance, které Ellisovi dovoluji konstruovat subjektovy narativ skrze
symbolické podfizeni ,druhych®.

Tyto strategie reprezentace jsou souldsti diskurzu ,odhaleni®, ktery produkuje
specifickou formu ,védéni“. Epistemologie ,,odhaleni“ v§ak je, jak doklddd Eve
Kosofsky Sedgwick, ze své podstaty ,paranoidni, nebot vede k poznini toho
(a vzdy pfesné jenom toho), co jsme jiz ,védéli“.* Koncept ,paranoidni® episte-

47 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 219.

48 Fotografie Edith, srov. H. ELLIS, My Life. Autobiography,s. 477, pro dokresleni uvedme, Ze v textu
autobiografie se objevuje jesté jeden portrét Edith, ktery ji zachycuje v dobé pred stiatkem. Kromé
fotografii Edith obsahuje Miij Zivot také portrét Olive Schreiner, vyznamné britské viktoridnské
spisovatelky, ktera byla zéroveri Ellisovou pfitelkyni. Kromé diskutované fotografie autobiografie
obsahuje i portrétni fotografii Ellise v pozdnim véku. Opét jej zobrazuje jako zamysleného muze,
tentokréte starce, ani tehdy se ale nepodfizuje pohledu kamery a nevraci ndm pfimy pohled.
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mologie vystihuje postup, kterym Ellis popisuje, definuje a ndsledné ,1é¢i“ jina-
kost Edith. Jiz v pfedmluvé k Mému Zivoru zmifuje Ellis ,hluboko lezici anomd-
lii [Edithina] naturelu®. Vedeni pfedem odkrytym ,pozninim* nejsme schopni
sledovat komplikovanost vztaht mezi ,poznanym® faktem a jeho narativnimi ¢i
epistemologickymi dusledky pro ty, ,kdo se chté&ji dozvédét®, témi, kdo jiz vi,
a témi, ,kdo toto pozndni sdéluji“.*® Abych se vyhla nastrahdm této ,paranoidni®
interpretace, nesleduji zde, zda a jak se Edizh projevuje jako ,homosexudlni &i na
zékladé Ceho Ellis k tomuto poznini dosel. Na misto toho mé zajimd, jak Ellis
»pozndni“ vyuzivi v performativnim aktu sebeartikulace a sebe-koncipovani.
Jakou roli hrilo odhalujici pozndni jinakosti v jejim textudlnim a narativnim
zpracovani? Jinymi slovy se ptdm, jaké performativni efekty ma ,paranoidni®
védéni v Ellisové textu. Jak chce pomyslné Ctendfe a Ctendiky vést a co znamend,
kdyz se v textu dozvédi (jenom) to, co jiz od zacitku védi?

Poznani Edith se konstituuje pomoci pravé se ustavujiciho ,védeckého® dis-
kurzu sexuologie, ktery se stivd soucdsti narativu na zdkladé mnoha intertextudl-
nich odkazi. K ,odhaleni“ Edithiny ,jinakosti“ napomdha, Ze Ellis pfi jejim po-
pisu vyuzivd obdobnych figur a postupt jako v pfipadovych studiich sexudlnich
a genderovych aberaci, které zahrnul do svych ,védeckych® praci.® Ilustrativni
jsou napiiklad odkazy k pfebujelé nervozité, nevyrovnané emocionalité a drdz-
divosti. ,,Zeny invertitky,“ do¢teme se v Sexudini Inverzi, ,si zachovéivaji femi-
ninni emocionalitu, kterd se u nich poji s jistou mirou infantilni impulzivnosti
a maskulinni energie.“? Zeny ypostizené® ,invertismem® jsou popisoviny jako
nichylné k psychickému a emociondlnimu stresu a tisni: ,,trpéla nervovym pfe-
pétim a nevylélitelnou melancholii“.®* Podobné i reprezentace Edith je protkina
odkazy na nevyrovnanost, nervozitu, labilitu. Nechybi ani odkazy na infantilnost
a nedospélost: ,,V jistém smyslu [Edizh] zistala nedovyvinuta, fyzicky i nature-
lem ji zastalo néco z ditéte, a diky své ndchylnosti k nervézni precitlivélosti si
nikdy nevypéstovala normélni schopnost rezistence vi¢i nezdravym vliviim.“*

49 EVE KOSOFSKY SEDGWICK, Paranoid Reading and Reparative Reading; or, You're Paranoid,
You Probably Think This Introduction Is about You, in: Novel Gazing. Queer Readings in Fiction,
(ed.) Eve Kosofsky Sedgwick, Durham 1997,s. 1-37.

50 E. KOSOFSKY SEDGWICK, Paranoid Reading and Reparative Reading, s. 4.

51 HAVELOCK ELLIS, Sexual Inversion. Studies in Psychology of Sex, Philadelphia 1917.

52 H. ELLIS, Sexual Inversion, s. 201.

53 H. ELLIS, Sexual Inversion, s. 200.

54 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 220.
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Ale i prvky Edithiny povahy, které Ellis vyzdvihuje jako pozitivni, jeji umélecké
sklony, ,nadani pro piitelstvi®, socidlni citéni, liska ke zvifatim, spiritualita,
Cerpaji ze soudobych diskurzi, které se podilely na zrozeni ,homosexudlniho
subjektu®, aby vykreslily vysledny portrét ,invertitky“.”

Vytvofeni tohoto epistemologického rdmce, ktery pomihd nejen odhalit,
ale také klasifikovat a popsat télesnou jinakost vtélenou v Edith, je klicovy pro
Miij Zivot, a tedy pro autobiografické performativy, které konstituuji Ellisovu
subjektivitu v rdmci heteronormativniho fddu. Jak bylo jiz feceno, Edith je zde
(femininnim) objektem pohledu a poznéni, a tak dovoluje Ellisovi konstruovat
pozici (maskulinni) subjektivity. Podobné i epistemologie ,odhaleni“ neprodu-
kuje pouze védéni o aberaci/homosexualité studovaného objektu, ale zarovei
ustavuje ,,toho, kdo vi, jako normalniho/heterosexudlniho.

Ale vratme se jesté jednou k metafofe paranoidni epistemologie. Tu lze chapat
i jako inspiraci a pobidku nespokojit se s interpretaci imaginaci t€lesné jinakosti
pouze v ramci sexudlniho dispozitivu. V konceptualizaci jinakosti Mij Zivor na
prvni pohled nadfazuje kéd ,homosexuality” ostatnim kédam. Uvddéné piikla-
dy ukazuji, Ze ,epistemologie homosexuality” se konstituuje az skrze proteticky
narativ, v jehoZ rdmci se rizné druhy jinakosti, at jiz se jednd o odli$nost defino-
vanou skrze gender (,zlistalo ji néco z ditéte, ,maskulinni energie®), normativni
piedstavy o zdravi (nemoc, deprese, melancholie) ¢i normativni piedstavy o vté-
lené normalité a optiméln{ funkenosti (ndchylnost k psychickému a emociondl-
nimu stresu a tisni), stivaji pouhymi pomocnymi metaforami pro konstituovani
nadfazené kategorie ,sexudlni inverze®, resp. ,homosexuality“ a ,lesbismu‘. V ni-
sledujicich ¢astech tohoto textu se pokusim v kratkosti poukdzat na dal§i nara-
tivni strategie, které Milj Zivor vyuziva pii vyjedndvini napéti a rozpord mezi
neslucitelnou odlisnosti (homosexudlni) Edith a (heterosexuilniho) Havelocka
a které ukazuji na strategickou dulezitost dalsich diferen¢nich kategorii, pfe-

55 Pro dobové diskuse a imaginace ,homosexuality®, ,invertismu® a tzv. prostfedniho pohlavi v brit-
ském kontextu srov. pfedeviim EDWARD CARPENTER, The Intermediate Sex. A Study of some
Transitional Types of Men and Women, London 1908; TYZ, Intermediate Types among Primitive
Folk. A Study in Social Evolution, London 1914. Zenské ,inverzi“ se vénuje také o néco pozdgjsi
publikace, kterou uspofddala STELLA BROWNE, Studies in Feminine Inversion, in: The Se-
xuality Debates, (ed.) Sheila Jeftreys, London 1987, s. 606-610. Toto intertextudlni pfekryvani
ukazuje i na to, Ze mezi koncem 19. a druhou dekddou 20. stoleti se Zenskad ,invertka“ stala, i kdyz
pouze v urCitych diskurzivnich polich, specifickou postavou s rozpoznatelnymi a stereotypizo-
vanymi rysy a s olekdvatelnymi emociondlnimi, fyzickymi i intelektudlnimi charakteristikami.
Tvrzeni, ze Edithiny emociondlni a erotické preference byly primarné sméfoviny k Zendm, ji je
tak ,vepsdno do téla“.
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devsim genderu a (ne)zpuisobilosti. Témito narativnimi strategiemi jsou narativ
péce, romantické lasky a manzelského partnerstvi.

yPoznani“ Edith totiz — jak tvrd{ narativ Mého Zivota — slouzi Ellisovi prede-
v§im k tomu, aby je mohl vyuzit k pecovini o Edith. Gradace ,védéni“ a porozu-
méni, které, jak Ellis tvrdi, postupné pro svou Zenu ziskdval (,v§echno mi o sobé
fekla®, stal se tim ,jedinym ¢lovékem na svété, ktery ji rozumél®, a tim ,jedinym,
s kym se citila zcela sama sebou*),* Ellisovi umoziiuje konstruovat sama sebe ja-
kozto autoritu, kterd vi a Edith znd, a tudiZ o ni umi peovat. Péce zde znamena
predevsim sniZovani negativnich dusledka jinakosti.

Prolindni diskurzi ,manzelstvi, romantické lisky s diskurzem védy (se-
xuologie) a habitem profesiondla je zdsadni pro uchopovini ,jinakosti a jeji
inkorporace do normativii, které ji maji neutralizovat. Nésledujici podkapitola
sleduje, jakym zpuasobem se prolind ideologie ,romantické ldsky“ s normativnim
diskurzem ,zdravi®, které zde sleduji skrze narativ rehabilitace a ,normalizo-
vani“. Ukdzu, jak pusobeni téchto normativnich diskurza zavisi na konstrukei
»jiného téla“ a jak je ,jiné télo“ vyuzivino k vytvoreni hierarchii a mocenskych
konstelaci. Kategorii ,télesné jinakosti“ tak zbavujeme jeji ¢isté metaforické
funkce v dispozitivu sexuality; namisto toho mizZeme sledovat, jakym zpisobem
se kategorie jinakosti vzdjemné podminuji, kdy a za jakych okolnosti vzdjemné
pisobeni posiluji, a kdy naopak pusobeni jedna druhé minimalizuji.

Lécivé acinky manzelské lisky

~Mluvit o vztazich, kieré, jako nds, pomobly velkym ciliim,
Jako o chybé, by bylo roubdnim proti Zivotu.®

Narativni reprezentace manzelstvi Havelocka Ellise a Edith nezakryvi poédtedni
tézkosti, které prameni z neslucitelné odlisnosti ,anomaélie“ Edithina naturelu:
»lento neustile se opakujici (...) nesoulad vzdy vnésel [do naseho vztahu]
stopu tragi¢na.“® Postupné se vsak, jak se nds My Zivor snazi presvédcit, dafi
piedevsim diky ,poznani“ Edithiny jinakosti po¢ite¢ni disharmonii zmirfiovat.
»Védéni“ jednak nabizi Ellisovi diskurzivni prostfedky, jejichz prostfednictvim

56 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 263,264, 225.
57 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 234.
58 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 216.
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s xe

miiZe udajné patologické ucinky Edithiny aberace mirnit (,rehabilitovat ji“), ale
zéroveil mu dovoluje, jak ukdzu déle v textu, vykrocit z normativnich definic
maskulinity.

Piibéh jednoho manzelstvi, ktery vypravi Mij Zivot, rezonuje s tezemi o trans-
formaci intimity a sexuality Anthony Giddense® a ideologii romantické lasky
Niklase Luhmana® v dobé moderny. Diskurz romantické lasky, tvrdi oba, se
mezi 18. a 20. stoletim stal silou, kterd modelovala intimni vztahy mezi partnery
a manzely. Zdsadni proménu intimity spatfuje Giddens v tom, Ze poprvé dochd-
z{ k tomu, Ze ldska a jeji prozitek je spojovin se svobodou a individudlni sebe-re-
alizaci; lska i svoboda se timto stdvaji ,normativné pozadovanymi stavy, které
maji definovat moderni individualitu a subjektivitu.! Pravé diskurz romantické
lasky, jenz stavi na pfedstavich o komplementarité subjektd, které ke svému
sebe-naplnéni a dosazeni subjektivni integrity a celistvosti musi najit svou chy-
bé&jici polovinu, pomédha Ellisovi konstruovat narativ o sobé a své Zené: , Ty jse$
jd, ja jsem ty... , Tvd ndru¢ a tvd hrud je muj skuteény domov.“? Jinak feceno,
ideologické ramce konceptu romantické lasky umoziiuji diskurzivné preklenout
(a v ramci téchto normativnich diskurzi neutralizovat) ,imkompatabilitu® a od-
lisnost jejich sexualizovanych a genderovanych tél a ,naturela®.

Ellis oteviené piSe o tom, Ze co se tyce sexudlnich vztahd, on a Edith nebyli
vhodnymi partnery, a proto ,manzelské vztahy v tomto Gzkém slova smyslu byly
trvale ukonceny“.® Presto nasledujici pasaze, ve kterych Ellis popisuje, jaky vliv na
néj jeho Zena méla, vyuzivaji erotizovanych metafor: ,Kontakt s jejim obnazenym
a Zivoucim duchem uvidél v pohyb i mou chladnéjsi a zasnénéjsi povahu a dova-
dél mé k rozpoznani fundamentélnich pravd o Zivoté.“,,Ona byla tou Zenou, kterd
mohla zpUsobit, Ze ve mné povstaly ty schopnosti, které jsem mohl mit k tomu,
abych se stal, v mystickém a transcendentilnim smyslu, Milencem.“

Metafory, které zde Ellis pouzivé (,obnazeny a zivouci duchem®, ,fundamen-
tilni pravdy o zZivot&“, ,povstat”, ,Milenec®), jsou zcela nepokryté erotizované.
Jelikoz v ideologickém ramci moderni intimity se i sexudlni naplnéni a uspo-

59 ANTHONY GIDDENS, T5e Transformation of Intimacy. Sexuality, Love and Eroticism in Mo-
dern Societies, Cambridge 1992.

60 NIKLAS LUHMAN, Ldska jako vdsert; Paradigm Lost, Praha 2002.

61 GIDDENS, The Transformation of Intimacy, s. 40.

62 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s.272.

63 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s.292.

64 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 234-235, 244.
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kojeni, které si partnefi maji nabizet, stivi normativem, erotizované metafory
hraji zdsadni roli pro obhdjeni kvality manzelského vztahu a maji doklddat jeho
yfunkénost®. V tomto smyslu také obrazy erotizovaného kontaktu mezi partnery
slouzi k odstranéni ,disfunkce®, kterou s sebou pfindsi ,jiné“ (lesbické) télo. Jest-
lize na Grovni hrubé matérie tél vzah s Edith podle slov Ellise nemohl dojit na-
plnéni, tato jinakost byla, alespon textudlné a ,proteticky®, pfekondna na trovni
transcendentdlni komunikace a spiritudlniho souladu, ktery také vykazuje stej-
nou (heterosexuilni) erotickou touhu, kterou sama téla dosahnout nemohou.
Podobnou argumentaci najdeme v Ellisové populdrni mravouéné ,piirucce”
Malé eseje o ldsce a ctnosti.”* V eseji nazvané Cil manzelstvi spatfuje Ellis pravy
cil ,civilizovaného manzelstvi za hranicemi jeho ,primarniho cile, ktery také
muzeme nazvat animalnim cilem manzelstvi“. Sexudlni energii je nutno, jak El-
lis argumentuje, pfenést za hranice fyzické sexuality.® Tak je mozno dosdhnout
vyssiho ,duchovniho cile“ manzelstvi. Nikterak nepiekvapi, Ze takovéto trans-
formace animdlniho pudu do sexudlné-duchovniho splynuti jsou schopny pouze
»vzdcné a nadané povahy“.” Tak se ze svazku trapeného ,aberaci“ a komplikace-
mi stavd svazek slibujici evoluéni vyvoj manzelstvi jako spolecenské instituce.®
Konstrukt moderni intimity je zalozen, jak Giddens, Luhman i dalsi pfesvéd¢ivé
ukazuji, na rtznych paradoxech, které nutné vedou k nenaplnitelnosti téchto
normativnich idedlu. Jestlize se na jednu stranu sexudlni naplnéni (pouze) skrze
(monogamni a celozivotni) partnersky vztah stivd normativnim ,ndrokem* vii¢i

65 Zde se do Ellisovych texti zfetelné otiskuje dobovy kontext a tzv. manzelska otdzka (, The marri-
age question), kterd se rozproudila diky pocitkim feministického hnuti a fenoménu ,Nové Zeny*
(,The New Woman*). V této souvislosti je potfeba upozornit na eugenické tendence mnohych
téchto debat. Obséhly soubor pramenti a primdrnich materiald dokumentujici tyto dobové debaty
piinési nékolikasvazkové antologie, kterou usporddala ANN HEILMANN (ed.), The Late-Victo-
rian Marriage Question: A Collection of Key New Woman Texts, London 1998.

66 HAVELOCK ELLIS, The Objects of Marriage, in: Little Essays of Love and Virtue. Kniha je
dostupné na www.gutenberg.org/ebooks/15687; naposledy navstiveno 20. zafi 2011.

67 H. ELLIS, The Objects of Marriage.

68 Mohlo by snad svadét ¢ist Ellisovy eseje jako otisk jeho vlastniho ,,osobniho® Zivota. Tato ,biogra-
fickd“ argumentace vSak opomiji vliv dobového kulturniho kontextu. Ellisovy teze o ,vy$sim cili
manzelstvi a vibec spoleCenskych svazkd souzni s dobovymi teoriemi a koncepty spolecenské
evoluce, vyvoje i eugeniky, stejné jako s diskusemi o genderovych vztazich i ,manzelstvi“ jako
takovém. Srov. HAVELOCK ELLIS, Man and Weman. A Study in Secondary and Tertiary Sexual
Characters, London 1934; TYZ, Feminism and Masculinism, in: Essays in War Time. Further
Essays in the Task of Social Hygiene, dostupné na www.gutenberg.org/ebooks/9887; naposledy
navstiveno 20. zafi 2011.
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partnerstvi, diskurz romantické lasky soucasné upfednostiiuje ,vznesenou lasku®
pied ,sexudlni vasni“. Romantickd ldska neni nekompatibilni se sexudlni vd3ni
proto, Ze by milovana osoba byla idealizovand, ale proto, Ze koncept romantické
lasky pfedjimd psychickou komunikaci, souznéni, a ,setkani dusi®, , které ma re-
parativni povahu“.”® Lécebna funkce ldsky, ke které zde Giddens odkazuje, pra-
cuje s novym konceptem individua. Je to pravé romanticka zkusenost a ,ldska,
kterd jej ¢inni celym, kompletnim. Nemilovdn a nemilujici, je moderni subjekt
definovan nedostatkem; zkusenost ldsky pak podle Giddense tuto ,vadu®, nedo-
stateCnost ,16¢{“.”

Figurativni jazyk, ktery zde Giddens uzivd, a metafory ,reparace®, ,lé¢eni®,
,vady“ a ,nedostatku®, jsou metaforami, které odkazuji ke konceptim ,postize-
ni“ a ,nezpusobilosti®. Zvlasté odkaz k ,reparativni“ povaze milostného vztahu

P P p
a duchovniho setkdni partnerd je v kontextu Ellisova auto/biografického nara-
tivu inspirativni. Pfedstava, Ze ,spravny“ partnersky vztah naplnény ,spravnou”
liskou povede ke zlepSeni, nipravé, mozna dokonce k ,vyléceni® partnert, podle
mého ndzoru odkazuje pravé k diskurzu ,rehabilitace” a normalizace smérem ke

»zdravi“ a co nejoptimdlnéjsimu fungovini jedince.

»On a ona“aneb krdsnéjsi nez ldska Zen

I duraz, ktery Miij Zivor klade na prezentaci obou manzeld jakozto volnych, na
sobé& nezavislych a svobodu si dopfévajicich sou-druzich, je v souladu s dobovy-
mi diskurzy o progresivnosti a modernich proménich genderovych vztaha. Ellis
tak miZe oteviené mluvit o tom, Ze oba partnefi maji touhy a potfeby, které vzi-
jemné uspokojit nemohou, a tak otevfit téma ,pfitelkyi®, které mély uspokojovat
potieby Edith, které on sim naplnit nemohl: ,V Edithiné srdci vzdy zistivalo
misto, posvitné a krdsné, které mohla vyplnit jenom Zena, kterd musela byt vice
nez piitelkyné v obvyklém slova smyslu, Zena, na kterou mohla pfenést lisku,
kterd se podobala visni, pfestoze etérické visni, a kterou zahrnovala néZnym
chovanim a pédi, jejiz tajemstvi tak dobfe znala.“”

Otevienost, s jakou Ellis o vztazich své manzelky s jinymi Zenami mluvi,
je — 1 vzhledem k dobovému kontextu — pozoruhodna. Ellis témto vztahim

69 A. GIDDENS, Transformation of Intimacy, s. 42.

70 A. GIDDENS, Transformation of Intimacy, s. 45.

71 Srov. A. GIDDENS, Transformation of Intimacy, s. 45.
72 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s. 324.
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doptdva symbolickou dulezitost a upozoriiuje na to, Ze tyto vztahy byly pro
Edith nepostradatelné. Pfesto nemusime vynakladat piili§ intelektudlniho usili
a analytického umu, aby bylo zfejmé, Ze tato reprezentace (nutné) odpovida
genderovému fddu, jenz produkuje genderové a sexudlni hierarchie jasné or-
ganizujici reprezentace emociondlnich a/i erotickych vztahu, které Miij Zivor
popisuje. Jinymi slovy, zpusob, jakym Ellis popisuje stejno-pohlavni vztahy své
zeny, odpovidd heterosexudlni/heteronormativni matrici.”

Juxtapozice manzelského svazku Havelocka Ellise a Edith se vztahy Edith
a jejich ,pfitelkyin naznacuje, Ze Ellistiv text moznd prekvapivé vyuziva zastitu
diskurzu ,romantického pritelstvi, a to proto, aby Edithiny vztahy se Zenami
normalizoval a zbavil negativniho stigmatu genderové aberace. Podle jeho slov
nikterak neohrozovaly silu a intenzitu vztahu manzelského: , At jsem si ve chvi-
lich skleslosti myslel cokoli, [Edithiny vztahy se Zenami] nikdy nemély vliv na
lasku, kterou citila ke mné, ta zdstivala vétsi a hlubsi.“’* Pro heteronormativni
ynormalizaci® ,lesbickych® vztahd jsou dilezité i genderované kédy, pomoci
nichz Ellis jednak odliSuje Edithiny vztahy s Zenskymi ,pfitelkynémi od pri-
mérniho vztahu manzelského. Souldsti ,odhaleni“ Edizh jako invertitky je také
poukdzani na to, Ze jeji osobnost plné neodpovida kategorii Zeny a normativnim
definicim femininity a vymyka se jim. Jeji osobnost podle Ellise definovaly tfi
odlisné genderované elementy: zensky, détsky a chlapecky: ,Byla vzdy Zenou,
chlapcem i déckem, a vemi tfemi vZdy stejnou mérou.‘™ ,,Zensky“ a ,détsky“
element vstupoval do vztahu manzel,” zatimco ,,chapecky zdpal® je podle Ellise
charakteristicky pro Edithinu komunikaci s pfitelkynémi. Kdyz byla Edizh s ni-
mi, ,méla duch nedockavého chlapce, i gesta a postoje jako chlapec®. ,,Chlapec-
tvi“”7 zde funguje jako povolend genderova transgrese, povolend zéna genderové
ambivalence a androgynie. V zdjmu udrzeni narativu romantické lasky a $tast-

73 JUDITH BUTLER, Gender trouble: feminism and the subversion of identity, New York 1990.

74 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 265.

75 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 263.

76 ,Miluji T¢, Havelocku, a touzim po Tobé celym svym Zenskym srdcem® (s. 258); ,mé srdce boli
touhou po Tob¢, a moje oci (nikoli o¢i chlapce, ale o¢i Zeny) se zalivaji slzami pfi vzpomince na
Tebe* (s. 291). Tyto citdty naznacuji, Ze i sama Edith Lees odlisovala své vztahy podle gendero-
vaného klice.

77 H.ELLIS, My Life. Autobiography,s. 325-326.Pro erotickou symboliku ,,chlapectvi® a jeji vjznam
pro Zenské homo-erotické vztahy srov. MARTHA VICINUS, The Adolescent Boy: Fin-de-Siécle
Femme Fatale? in: Victorian Sexual Dissidence, (ed.) Richard Dellamora, Chicago-London 1999,
s. 83-106.
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ného manzelstvi tato genderovi transgrese ale nemize piekrocit povolenou
hranici smérem k maskulinité, proto Ellis jednim dechem dodéva: ,Nikdy se ale
nechovala jako muz.

Miyj Zivot tedy konstruuje distinktivni hierarchii: Edithiny vztahy se Zenami
zde sice funguji jako soulast ,vefejné“ performance manzelskych vztahu a jsou
legitimizovany jako souldst Edithiny osobnosti, které se nemize vzdat, ,aniz by
to zaplatila ztritou osobnosti‘”, druhofadymi se vsak stdvaji ve chvili, kdy se
pomoci autobiografického ventrilokvismu manzelsky vztah reprezentuje jako
»krasnéjsim nez liska zen®.

Tento piiklad ukazuje, jak Ellis vyuzivd heteronormativnich struktur k neut-
ralizaci ,jinakosti“ vtélené do Edizh. Ellisiv autobiograficky narativ také dokldda
hegemonidlni silu heterosexudlni matrice, ktera dokaze nejen pohltit a neutrali-
zovat sexudlni a genderové odlisnosti, ale dokonce jim dopfit i jisty druh viditel-
nosti a reprezentace. Ellisovo autobiografické bfichomluvectvi Edizhinu sexudlni
a genderovou jinakost/aberaci vyuzivd ke konstruovini normalni heterosexudlni
maskulinity tim, Ze jinakost neutralizuje prostfednictvim diskurzu romantické
lisky a inkorporuje ji do ,historie jednoho $tastného manzelstvi®, v niz Ellis
a jeho Zena vystupuji jako jedind celistva osobnost, jedno télo: ,NemuzZe§ se mé
zbavit, tak jako se nezbavi§ svych vlastnich vnitfnosti.“”

Rovnéz zpusob, jimz Ellis popisuje moment, kdy Edith poprvé vstupuje do
uzkého vztahu se Zenou, je pfikladnou ukizkou toho, jak se ,heterosexudlni ma-
trice” stdvd organizaénim principem pletiva vztahu, které Miij Zivor lici. Edithino
zamilovani se do Zeny Ellis popisuje jako pfimy diisledek cerstvé manzelské l4s-
ky. Jako pfi¢iny toho, Ze Edith mohla prozit i lasku k Zené, jsou v narativu Mého
Zivota oznalovany pravé ,pozitek z nové nalezeného $tésti (skrze manzelstvi),”
,kvas promén probihajicich v Edith, které ji dovedly k novému prozitku svobody
a radosti (v manzelstvi)“ a ,vrchol jejiho (manzelského) §tésti“. (Heterosexualni)
manzelskd ldska a manzelské $tésti umoznuji a podminuji realizaci Edithinych
(ne-heterosexudlnich) ne-manzelskych tuzeb; heterosexudlni vztah je tedy
konstruovin nejen jako symbolicky nadfazeny, ale zdroven i jako podmifujici
a v jistém smyslu pfedchdzejici vztahy, které neodpovidaji heterosexudlnimu
vzoru. Odkaz na pusobeni heterosexudlni matrice a heteronormativniho fadu
v§ak nevystihuje komplexni narativ Mého Zivota zcela. Je to disledek ,reparativ-

78 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s.292.
79 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s. 306.
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niho® plisobeni manzelstvi, Ze je Edith poprvé schopna ,skutecné poznat sama
sebe”, uvolnit napéti a realizovat svou (potlacovanou) touhu: heteronormativita
se zde kloubi s fddem (ne)zptisobilosti. Moznost naplnéni ,,hluboce zakofenéné
anomdlie naturelu, kterou ji (moznd paradoxné) otevird manzelstvi s Ellisem,
vede ke zklidnéni a rehabilitaci patologickych dusledka a znakd Edithina ,inver-
titismu“. A ,reparativni vliv ldsky se nevztahuje pouze k Edizh, ale i k Ellisovi.
I on sém o sobé tvrdi, Ze manzelsky svazek jej ,vylécil z mnoha neduhd, a ilu-
struje tak Giddensovu tezi o ,ndpravné funkci moderni intimity a stejné tak
i to, Ze heteronormativni ideologické struktury jsou v rimci moderni epistémé
neoddélitelné propojeny s fadem (ne)zpisobilosti.

Kulturni gramatika ,rebabilitace”

wPostizent” je odlisnost, kterd existuje jen proto, aby mohla byt odstranéna.“®

Rehabilitace jako ,kulturni gramatika“ (,cultural grammar of rehabilitation®)®!
se podle francouzského historika Henriho-Jacquese Stikera odrazi ve snaze
spolecnosti konstruovat (kolektivni i individudlni) identity, které by zapadaly do
kategorie podobnosti, ¢ pfesnéji byly identické a neporusované zddnou diferen-
ci. ,Rehabilitaci“ v tomto smyslu miZeme rozumét jako strukturni logice, jejimz
cilem je odstrafiovat problematické jinakosti a znovu nastolovat zddnlivy soulad
socidlni jednoty. Imperativ shody a identi¢nosti ma vést k asimilaci jinakost{ a je-
jich rozpusténi ve spolecenském téle, tak aby se znovu nastolila jeho ,jednota®“.®
V tomto smyslu kulturni praxe a logika rehabilitace deaktivizuje mozné ohniska
konfrontace a konfliktu.®

V posledni kapitole navazuji na tematizaci pozitivniho ¢ dokonce ,léceb-
ného“ vlivu, ktery podle svych slov Ellis mél na svou Zenu Edith. Tyto motivy

80 S.L. SNYDER, D. T. MITCHELL, Cultural Logic, s. 190.

81 Henri-Jacquese Stiker — text cituje R. MCRUER, Crip Theory, Cultural Signs of Queerness and
Disability,s. 112.

82 Stiker fikd: ,Rehabilitation marks the appearance of a culture that attempts to complete the act of
identification, of making identical. This act will cause the disabled to disappear and with them all
that is lacking, in order to assimilate them, drown them, dissolve them in the greater and single
social whole.“ Text cituje R. MCRUER, Crip Theory, Cultural Signs of Queerness and Disability,
s. 112.

83 Srov. R.MCRUER, Crip Theory, Cultural Signs of Queerness and Disability,s. 113.
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zde rozpracovavidm ve vztahu ke konceptu rehabilitace jako kulturni gramatiky,
nové kulturni vile po ,pfetvofeni® jinych, tak aby mohli byt zpét reintegrovini
»dovniti kolektivni identity, kterd je zalozena na defini¢ni jednoté a stejnosti.
V predchozi kapitole jsem sledovala pisobeni gramatiky rehabilitace v narativu
$tastného manzelstvi, v jehoZ rdmci je to pravé logika pfetvofeni, ndpravy ke stej-
nosti a nové nalezené kompatibility, kterd umoziiuje konstruovat narativ o $tast-
né komplementarit¢ manzelského péru. Strukturdlni gramatika rehabilitace
odstranila komplikace, které pro narativ heterosexudlni maskulinity pfedstavuje
vtélend jinakost Edith. Odlidnost tél (ve smyslu sexuilniho nesouznéni a nekom-
patibility) je napravena a pfetvofena na shodu v narativu o souznéni Havelocka
a Edith jako muze a Zeny. Tak je sexudlni jinakost (homosexualita) rehabilitovina
narativem manzelského $tésti a souladu.

Jedna z rétorickych strategii, kterd dokazovala nadfazenou kvalitu vztahu
Ellise s Edith vi¢i ostatnim vztahim, jeZ jsou souldsti narativu Mého Zivota,
reprezentuje Edith jako objekt Ellisova mnohavrstevnatého pusobeni a péce.
At je Edith objektem Ellisova odborného zdjmu (,bytim vidénym® a ,bytim
pozorovanym®, které se stdva objektem ,vé€déni®), nebo se stdva objektem ,péce®
a ,o8etfovani, vidy auto/biograficky narativ konstruuje Edithinu subjektivitu
jako zdvisejici na jejim vztahu s Ellisem. Pro mou nasledujici argumentaci je
dulezité, Ze tato zédvislost se stivd podminkou ,rehabilitace“ ke zdravi a zdra-
vého fungovini. Edithin vztah k Ellisovi je v autobiografii popsin jako zdroj
i podminka Edithiny osobnostni integrity. Okamzik, kdy se pouto s Ellisem
pretrhavd, je naopak vykreslen jako moment ,rozkladu jeji osobnosti a (znovu)
upadnuti do depresi, neuréz, nevyrovnanosti, nervozniho pfepéti a dalsich ne-
gativnich vliva jejitho ,abnormalniho naturelu®. ,Proces mentalniho rozkladu®*
jak jej popisuje Ellis, je konstruovin zdroveri a neoddélitelné na zakladé kéda
sexudlni jinakosti i kédu ,,(ne)zpusobilosti“. Proces osobnostni dezintegrace,
a tedy i selhdni ,rehabilitace®, narusuje do té doby harmonické propojeni
s Ellisem. Jinymi slovy, ,hluboko zakofenénd anomailie“ nakonec pfevazuje
nad ,reparativni silou manzelského souznéni. ,Rozklad“ Edithiny osobnosti
je symbolicky zakoncen smrti, a Edith se tak stivd soucdsti dlouhého kinonu
narativné zabitych leseb.

84 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s. 258.
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Jako matka k svému décku: transgresivni narativ péce

»Strasné mi chybis, moje Ldsko, ty,
ktery jsi mi Zenou i muzem. Tvd Zenuska, décko.“®
Interakce mezi Ellisem a Edith popisovand na strankich autobiografického
narativu obsahuje silné prvky genderové hry (tzv. gender-bending) a momentd,
ve kterych dochazi k transgresi striktni binarity genderovych pozic. Edith v do-
pisech Ellise nazyvi jmény, kterd odkazuji jak k maskulinité, tak k femininité,
hravé Ellise nazyvd fenou i mugem. Zajimavéjsi nez to, Zze Edithiny soukromé
a milostné dopisy obsahuji takovou hru, je ta skutecnost, Ze se stdvaji soucdsti
autobiografického textu, ktery se jinak vyznacuje performancemi heteronorma-
tivné definované a ,zdravé“ maskulinity. Ellis do autobiografie navic zahrnuje
i své dopisy, které taktéz vykazuji genderové transgrese a posuny na hranici mezi
bindrnimi opozicemi maskulinita — femininita.®

Nejsilnéj$im momentem genderovych transgresi je zpusob, jakym text pracuje
s motivikou détstvi a matefstvi. V dopisech, které Ellisovi psala jeho Zena Edith
a které se dostaly do textu Mého Zivota, se docteme: ,Moje sladké détatko, ach!
Muzi! Nemél by ses tak daleko vzdalovat od sukni mamicky!“ A dile: ,Pfijd uz
domti, drahé dité, a Zenugka té nakrmi, uklidni a utési.“” Ale je to i Ellis, kdo
sdm sebe prezentuje v roli matky, ktera pecuje o své dité (,tento druh mateiského
citu, ktery jsem k ni citil, se rozvijel po celou dobu naseho spole¢ného Zivota
»dokonce v téchto ranych dnech se ke mné chovala [ Edizh], jako se décko chovd
ke své matce”).®

Jak hru s genderem interpretovat ve vztahu k tezi o heterosexudlni matrici,
kterd urcuje (i) Ellisovy textové sebeprezentace? A jak se momenty (textové/v textu

85 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s.291.

86 Napiiklad: ,All these weeks my whole body has been /ike a bundle of sensitive nerves throbbing with
love of you, every tiniest act of the day has seemed mixed up with love of you.“ — H. ELLIS, My
Life. Autobiography, s. 269. Specidlné metaforicka figura ,uzlicek nervi“ (,a bundle of sensitive
nerves®) je zajimavy: spojuje v sobé nejen kéd genderové diference, tedy odkaz k nervozitg, spo-
jované v (nejen) viktoridnském kontextu s iraciondlni a pfehnané emociondlni a nervové labilni
femininitou. Zaroven se zde aktivuje i kéd ,jinakosti“ spojené s ,postizenim®. Oba kédy viak
komplikuji/odporuji dobové hegemonni, tzn. bil¢, stfedostavovské maskulinité, pfesné té formé
normativni maskulinity, kterd je pro narativ Ellisovy autobiografie a pro performativni formovéani
subjektivity, ke kerému skrze narativ dochdzi, zcela zdsadni.

87 Oba citity z dopist Edith — H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 291.

88 Oba citaty H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 254.
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konstruované) androgynie promitaji do biografického obrazu Edith a jeji vté-
lené ,jinakosti“? Ellisovy matefské stylizace jsou zde zajimavé jak ve vztahu
k genderové/sexudlni jinakosti (matefstvi jako vyjadfeni normativni femininity
a jako jeji ultimativni potvrzeni), tak ve vztahu k jinakosti definované kategorii
(ne)zpisobilosti (matefstvi definované skrze péci, dohliZeni nad zdravym vyvo-
jem, rehabilitaci).

I tato hra prekracujici na prvni pohled genderové kategorie vsak v narativu
Mého Zivota slouzi k vytvifeni a udrzovini spiSe nez k narusovini genderova-
nych bindrnich opozic. Ellis naptiklad vysvétluje sviij matefsky pfistup tim, Ze si
uvédomil, ze Edithina ,povaha je povahou vé¢ného ditéte a Ze od néj potfebovala
celou fadu malych aktd péce a pozornosti. Tak se u néj vyvinula (...) bolestnd
néha, vSechny femininné matefské impulzy, které ve mné moznd dfimaly.“®
Zde metafora matefstvi konstruuje nékolik vzdjemné propojenych bindrnich
opozic. Zatimco Edith reprezentuje ztélesnéni ,vécéného ditéte“, nedospélosti,
nezralosti, a tak i nedokonalého vyvoje, matefské schopnosti se podle jeho vlast-
nich slov u Ellise probudily jako odpovéd na urgentni potfeby Edith. V kontextu
riznych teorii evoluce a vyvoje, které sytily dobovy kontext, ,vyvinuti Zenskych
matefskych schopnosti“ u Ellise je mozné &st jako referenci k (genderovanému)
diskurzu evoluce, ktery pfipisoval muziim vétsi schopnost vyvoje a jeho vétsi
variabilitu a rozmanitost. Ellis sim byl propagitorem tohoto nézoru.” Tedy ve
zkratce, na jedné strané Ellis sim u sebe popisuje rozvoj schopnosti, ktery md
odkazovat k evoluénimu vyvoji, Edith na strané druhé ztélestiuje vyvoj nedo-
konceny. Ellis explicitné fika: ,V jistém smyslu [Edith] ziistala nedovyvinuta,
fyzicky i naturelem ji zistalo néco z ditéte, a diky své nachylnosti k nervézni
piecitlivélosti si nikdy nevypéstovala normalni schopnost rezistence vi¢i nezdra-
vym vlivim.“"

Hra na matku a décko, kterou jsem jiz zminila ve vztahu k genderovych kon-
figuracim, tady odkryva dalsi, provdzanou rovinu. Ellistv ,matefsky vliv‘ md na
Edith 4dajné pozitivni vliv, nebot ji nabizi tolik potfebnou tlevu od vnitiniho
napéti a stresi. K dokresleni tohoto tvrzeni Ellis opét cituje z dopisu: ,Jste pro
mne tak dobry, zklidriujete kazdy nerv ve mné a kazdou ¢ast mne, pane (...) a jd

89 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s. 255.

90 HAVELOCK ELLIS, Man and Woman. A Study of Secondary and Tertiary Sexual Characters,
London 1934; CYNTHIA EAGLE RUSSET, Sexual Science. The Victorian Construction of Wo-
manhood, Cambridge (Mass.) 1991.

91 H. ELLIS, My Life. Autobiography,s. 220.
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jako malé décko placu na vasich prsou a jsem $tastnd.“ Diéle pak pokracuje: ,Kéz
bys tady byl se svymi milujicimi pazemi a pomohl mi a utésil mne. Jsem jako
slabé unavené décko, které si styskd po mati¢ce.“? Narativ péce, ktery na jednu
stranu pfekracuje genderové normativy, umoziiuje konstruovini normativi ji-
nych. Transgrese heteronormativnich vymezeni vztahu femininity a maskulinity,
které jsme sledovali v pfedchozich kapitolach, jsou umoznény a ,neutralizoviny*
rimujicim narativem péce, ktery se odvolavd na logiku rehabilitace. Zdanlivé
paradoxné tak (patologické) transgrese normativnich vymezeni heterosexudlni
femininity (Edith) jsou rehabilitovany a ,vyléCeny*, i kdyz pouze docasné, (1é¢i-
vou a reparativni) transgresi normativnich vymezeni heterosexualni masculinity

(Havelock Ellis).

Zivérem

Tento text chtél ukazat, jakym zptsobem se v modernim paradigmatu utvafi
subjektovy vztah skrze konstruovdni normativu ,normality, resp. jakym zpu-
sobem se subjektové narativy stdvaji srozumitelnymi skrze naplnéni normativu
ynormality“. Performativni utvifeni identity Havelocka Ellise v rdmci jeho
autobiografického textu ndm nabizi pohled na dynamicky vztah mezi riznymi
kategoriemi ,druhého®, jejichz symbolické vydéleni a ovlddnuti tento narativ
o ,normalité€“ umoziuje. Explicitné jsem se vénovala vztahu mezi systémy hete-
ronormativity a (ne)zpusobilosti. Jelikoz ale Ellisova autobiografie samoziejmé
pracuje i s daldimi diferenénimi rozhranimi, jako jsou rasa ¢i socidlni status
apod., které jsem do diskuse v tomto textu pro jejich jinou povahu a jiny zptsob
reprezentace nezahrnovala, chci na zavér jesté jednou zduraznit, Ze mi zde nejde
o to, tvrdit, Ze jedna z téchto diferenc¢nich kategorii je urcujici, ¢i ustavit hie-
rarchické uspofdddni mezi témito kategoriemi. Namisto toho jsem se pokusila
o odhaleni ,technologii normality®.”*

Jednim z cild této analyzy bylo skze konkrétni ego-pramen poukdzat na
analyticky potencidl zkoumdni historickych imaginaci télesné jinakosti, které se
v daném historickém momentu uskupuji do kategorie (ne)zpiisobilosti (,posti-

92 H. ELLIS, My Life. Autobiography, s. 255.

93 Zde se inspiruji praci JUDITH HALBERSTAM, Skin Shows: Gothic Horror and the Technology
of Monsters, Durham 1995. Halberstam zde pracuje s foucaultovskym pojmem ,technologii
a uplatniuje je k analyze gotickych narativi a vizi mostrézniho v ramci britské viktoridnské pop-

kultury.
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zeni), a zdroveri obohatit stivéjici historické analyzy genealogie a archeologie
homosexuality o novou kritickou perspektivu. Analyticky potencidl kategorie
(ne)zpiisobilosti se zde ukazuje nejzietelnéji ve vztahu k rehabilitaci, napraveni
a lécebné pédi, kterd ma vést ke znovunastoleni ,,normality“. Tak je sexudlni jina-
kost (homosexualita) rehabilitovdna narativem reparativniho manzelského §tésti
a souladu, ktery umoznuje konstituovat plné funkéni a neproblematicky vztah
mezi dvéma zcela genderové i sexudlné nekompatabilnimi jedinci. Nahlédnuto
prizmatem historické promeény, vypovida analyza Ellisova autobiografického na-
rativu skrze kategorie genderu, sexuality a (ne)zptisobilosti o nové se ustavujicim
vztahu mezi heteronormativitou a normativem zdravi, zdatnosti a schopnosti.
Problém Edithina ,naturelu® spociva v jeji dis-funkci: sexudlni a genderové
transgrese Edith a jeji nenaplnéni heteronormativni definice femininity ji ¢ini
ne-zpusobilou pro genderovou (a sexudlni) préci jak v rdmci jejtho individu-
dlniho zdvazku manzelstvi, tak i ve smyslu jejiho zdvazku vidi kolektivnimu
télu a komunité ndroda. Ideologické konstrukce heteronormativity a narativni
konstruovani romantické ldsky a jejich reparativnich G¢inki umoznovala neutra-
lizovat a zneviditelnit nezptsobilou jinakost téla (kédovanou jazykem patologie,
nemoci a nedostatku) a umoznit Edith podminecné naplnéni normativu zptso-
bilosti. A naopak, je to pravé ,kulturni gramatika rehabilitace® a logika 1é¢by, zu-
schopriovini, které Ellisovi umoziiuje neutralizovat zakladni rozpor v bindrnim
vztahu homosexuality a heterosexuality.



