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Historickd pamét, kolektivni vzpomindni a politika paméti se postupné stivaji
jednim z vyznamnych témat eské historiografie a pfibuznych spolecenskych
véd. Bez vétsi nadsizky lze hovotit o stile silicim badatelském trendu, ktery
vyrazné zasihl pfedeviim nejmladsi generaci historikd. Ackoli jé téma historické
paméti hojné zastoupeno na odbornych konferencich a stéva se ndmétem nejed-
né historiografické studie, Ceské déjepisectvi naddle ¢ekd na préci, kterd by s fe-
nomény paméti a vzpomindni dokdzala nalozZit skute¢né inovativnim zpasobem.
Citelné chybi pfedevsim texty, které by vedle analyzy oficidlniho vzpomindni
¢i politiky paméti dokdzaly analyzovat také individudlni a spolecensky rozmér
pameéti. Cast}?m nimétem praci z oblasti ,pamétovych studii“ je pfipomindni
udalosti soudobych dg&jin, zejména evropskych diktatur 20. stoleti. Cesk}'/ Stenaf
mid k dispozici pfeklad jedné z vyznamnych némeckych praci o vzpomindni na
mu je hojné citovand price z pera francouzské histori¢ky Francoise Mayerové.?
Nakldddni s neddvnou minulosti cestou cilevédomé politiky paméti pak naslo
sviij ohlas pfedeviim v polemicky ladénych odbornych textech.® Dostupné jsou
rovnéz publikované rozhovory vzniklé v ramci oralnéhistorickych projektd, kte-
ré pfindseji vzpominky politickych elit, disidentu, ucastnika studentského hnuti
v roce 1989 i ,obycejnych lidi“.* Zatim nejkomplexnéjsi publikaci zabyvajici se

1 HARALD WELZER, SABINE MOLLER, KAROLINE TSCHUGGNALL, ,Miyj déda nebyl
ndcek: nacismus a holocaust v rodinné paméti, Praha 2010.

2 FRANCOISE MAYER, Cesi a jejich komunismus: pamét a politickd identita, Praha 2009.

3MICHAL KOPECEK, Hleddni ,paméti ndroda": politika déjin, nostalgie a teské déjepisectvi komunismu,
Dgjiny — teorie — kritika 4/2007, €. 1, 5. 7-26; VIT STROBACH, Historik jako nositel paméti, déjiny
a hra, Dé&jiny — teorie — kritika 6/2009, ¢. 2,'5. 232-250. K §ir§imu kontextu stfedni a vychodni Evropy
stov. MICHAL KOPECEK (ed.), Past in the Making. Historical Revisionism in Central Europe after
1989, Budapest-New York 2008.

4 MILAN OTAHAL, MIROSLAV VANEK, Sz studentskych revoluci: studenti v obdobi pddu
komunismu — Zivotopisnd vypravént, Praha 1999; MIROSLAV VANEK, PAVEL URBASEK



VITEZSLAV SOMMER RECENZE A REFLEXE [ 317 ]

diskusemi o minulosti v obdobi demokratické transformace po roce 1989 je
kolektivni monografie Rozdeéleni minulosti, sledujici roli historické argumen-
tace v procesu utvifeni polistopadové politické scény.’ Pokus o komplexnéjsi
zhodnoceni pokust o ,vyrovnini se“ se Ctyficeti lety stitniho socialismu, jez by
reflektovalo jak institucionalni a legislativni rovinu, tak subtilnéjsi téma, jakym
je naklddani individua se svou vlastni minulosti a paméti, viak v domac{ historio-
grafické produkei nadéle chybi.

Britsky historik James Mark, oxfordsky absolvent a profesor historie na
univerzité v Exeteru, zkoumal problematiku zachdzeni s minulosti ve stfedni
a vychodni Evropé v $ir§im teritoridlnim zdbéru a soucasné se snazil reflekto-
vat vice dimenzi tématu. Zaméfil se pfedevdim na situaci v Madarsku, Polsku
a Rumunsku, pozornost vénoval rovnéz pobaltskym zemim a misty také Ceské
republice. Jeho cilem bylo zachytit rozli¢né zpiisoby traktovini neddvné minu-
losti — od politiky paméti reprezentované zfizovanim tzv. pamétovych ustavy,
muzef a pamatniki, pfes fenomén politického antikomunismu a jeho pisobeni
v postkomunistickych spole¢nostech az po otizky spojené s individudlni paméti
a jejimi proménami po roce 1989.

Ambiciézni badatelsky zimér se odrazil na vybéru metodologickych postu-
pi. Kniha se opird o vyzkum politického a historického mysleni a vefejnych
inscenaci minulosti. Dal§im stavebnim kamenem price jsou sofistikované in-
terpretovand ordlné historickd interview. James Mark svou analyzu zaloZil na
zkoumdni fenoménu ,nedokonéené revoluce, ktery v mnohém urcil podobu
zachdzeni s minulosti v postkomunistickych zemich. Antikomunistickd pravice
totiZ postavila svou politiku déjin na tvrzeni, Ze kolaps stdtniho socialismu byl
promarnénou revoluci, kterd se zasekla v puli cesty a nepfinesla kyZenou oistu
spolecnosti od zdtéze komunistické minulosti. Proto bylo nutné po ur¢ité dobé
revoluci resuscitovat a zahdjit findlni a rozhodujici nédpor na udajné stdle pevné
pozice komunismu ve spole¢nostech prochizejicich politickou a ekonomickou
transformaci.
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Prostfedkem k dokonéeni revoluci z pfelomu 80. a 90. let se méla stét speci-
fickd politika déjin prosazovand jak pravicovymi vlddami, tak prostfednictvim
aktérti oblanské spolecnosti. Autor knihy se zaméfil na jeden z nejviditelnéjsich
projevii zminéného trendu, jimz bylo zaklddani historickych komisi, pamétovych
ustavi a zfizovdni muzejnich expozici a pamdtnika v ,mistech teroru“. Podle
Marka proces ,dokonc¢ovini revoluci“ vyvoldva nékteré znepokojujici otdzky.
Oc¢ividna je pfedev§im radikalita dekomuniza¢niho projektu opfend o potfebu
,0Cistit* spole¢nost od pozistatki ,starého rezimu“ cestou kriminalizace komu-
nismu a diskreditace minulé i soucasné levice. Mark pfesvéd¢ivé ukazuje, jak se
antikomunisticka politika d&jin stala ndstrojem politického boje a rovnéz cestou
k odmitnuti odkazu socialistického disentu a levicové opozice. Dal$im spornym
momentem pokusi o prosazeni radikdlniho vykladu minulosti bylo potladovani
vzpominek na holocaust a represivni politiku fasistickych rezimu, které by mohly
zastinit oficidlné podporované vzpomindni na ,zlo¢iny komunismu®. V knize je
uvedena fada piikladd soupefeni paméti a historickych vykladd, jejichz vysled-
kem byla oficidlné nedeklarovani, ale v historickych vykladech zcela evidentni
banalizace nacistické vyhlazovaci politiky, na niz se aktivné podilely také nacis-
tické satelity ve stfedni a vychodni Evropé.

Druhou rovinu vykladu tvofi zkoumdni individudlni paméti a jejich promén
v postkomunistickych podminkdch. Autor se zaméfil na proces pfetvifeni au-
tobiografif za situace vyostfenych vefejnych sport o minulost. Analyzuje vypo-
védi nékdejsich ¢lentt komunistickych stran & obéti rezimnich represi a jejich
ptibuznych a zdafile vykresluje postupy, jejichZ prostfednictvim pamétnici nové
formuluji své osobni piibéhy a situuji je v rimci aktudlnich konfliktnich pfedstav
o neddvné minulosti. Vhodné vybrany vzorek respondentd umoznil vykreslit, jak
jedinec pracuje se svou minulosti a snazi se ji riiznymi zpusoby zasadit do ak-
tudlniho politického kontextu. James Mark v pfetvifeni osobnich autobiografii
do politicky vyhovujiciho osobniho pfibéhu spatiuje vyraznou kontinuitu s ob-
dobim stitniho socialismu, které pozadovalo podobnou kreativni prici individua
s vlastnim Zivotopisem. Kniha je zakoncena pfipadovou studii, kterd na konkrét-
nim piikladé pfedstavuje, jak pamétnici zachdzeji se vzpominkami a jak pfi této
¢innosti reflektuji momentélni konfliktn{ vyklady minulosti. Autor se zaméfil na
kontroverzni téma zndsilfiovini madarskych Zen vojiky Rudé arméddy na konci
druhé svétové vilky. Ukazuje, jak se svifeji jednotlivé vyklady minulosti, ¢asto
strukturované nejen na zakladé osobniho zdzitku, ale rovnéz podle politického
pfesvédCeni pamétnika. Nemoznost nalézt konsenzudlni vyklad takika sedm-
desit let starych udélosti slouzi jako pfiklad nemoznosti pfekonat, ¢i alespori
zmirnit ,rozdéleni minulosti®, typické pro postkomunistické spole¢nosti stfedni
a vychodni Evropy.
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Kniha Jamese Marka je pozoruhodnd hned z nékolika duvodi. Mimotddné
inspirativni je pfedev§im zru¢nd a v kone¢ném dusledku nesmirné produktivni
kombinace rozli¢nych metodologickych postupi, diky niZ se autorovi povedlo
vystavét mnohovrstevnaty obraz zachdzeni (nejen) s komunistickou minulosti.
Zvlasté je tieba upozornit na Markovu préci s ordlnéhistorickym pramennym
materidlem. Rozhovory s pamétniky dokézal vyuzit jako klicovy pramen pro
vyzkum paméti a predvedl, jakym zptisobem muze historik interpretovat indi-
vidudlni vypovédi o minulosti tak, aby z nich ziskal unikatni informace, které
napiiklad pisemné prameny nikdy nemohou poskytnout. Pro ¢eského historika
soudobych déjin, jenz se nezfidka pohybuje uvnitf spori o vyklad komunistické
minulosti, je bezpochyby zajimavé, jak na nikdy nekonéici polemiky nahlizi po-
zorovatel, jenz neni v téchto konfliktech pfimo zaangazovan. James Mark dispo-
nuje potfebnym nadhledem a §irsi geografické ukotveni vyzkumu mu umoziluje
ukazat podobnosti a rozdily v zachdzeni s minulosti v riiznych &istech postko-
munistické Evropy. Celkové Ize knihu hodnotit jako promyslené strukturovanou
a metodologicky inovativni praci, kterd pfedklddé neotfely vyklad komplikované
a politicky vybusné problematiky.

James Mark se v recenzované knize vénuje ¢eské problematice spiSe okrajové
a tuzemské spory o minulost, jez se s novou intenzitou rozhofely ve druhé polo-
viné minulého desetileti, ziistaly mimo jeho pozornost. Kniha tak nepfimo vybizi
ke zpracovini témat, kterd v poslednich letech ur¢ovala éeskou debatu o ,,vyrov-
ndni se s minulosti“. Pozornost si urité zaslouz{ vyvoj nekonéicich spori o ¢esky
yustav paméti“. K problematice ,nedokonéené revoluce mé blizko rovnéz téma
pfipomindni rezistence vii¢i stdtnimu socialismu. Spory provézejici vznik a pfi-
jeti tzv. zdkona o tfetim odboji ndzorné ukdzaly, jakou podobu ma argumentace
stoupencu radikélni ,dekomunizace®, jakym zptasobem funguje jejich politickd
podpora a jakou roli hraje pfibéh o ,protikomunistickém odboji“ v aktudlnich
politickych a legitimiza¢nich strategiich. Na piikladu této polemiky je rovnéz
mozné definovat jednotlivé aktéry Ceské debaty o dédictvi statniho socialismu,
do niZ se zapojuji pamétnické skupiny, média, historici a zdstupci politické scény.
Kniha Jamese Marka tak miiZe pro budouciho historika soudobych &eskych spo-
rd o neddvnou minulost pfedstavovat zdroj metodologickych inspiraci a soucas-
né ukdzku peclivé vystavéné interpretace velmi pestrého pramenného materidlu.
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