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Kdyz v roce 2005 Ceska televize uskute¢nila anketu Nejveétsi Cech, umistil
vefejnosti je Hus stdle vnimédn mezi pfednimi vzory a hybateli nasich déjin a in-
telektudlnich proudu. Presto se ale zda, Ze ze svych dfivéjsich, pro ¢esky ndrod
kdysi dominantnich pozic v poslednich letech ¢dste¢né ustoupil. Pro ¢esky ndrod
znamend a znamenal Jan Hus mnohé: je mu symbolem, je mu modelem, je, nebo
spisSe byl pfedmétem nekonéicich sporti, k Husovi se vracime pfi sledovéni vlast-
niho nirodniho a mravniho uvédomeéni i sebevédomi, slovy Masarykovymi sami
v sobé mnohdy hleddme ,nirod Husiav, ackoli se to ne vzdy dafi. S blizicim
se vyro¢im Sesti set let od Husovy smrti na kostnické hranici se ,pfipad Hus"
znovu dostdva do centra pozornosti. Zidrovei s tim se ale vynofuje otdzka, zda je
Jan Hus stile TEMA, které dokaze rozhybat intelektudln{ vrstvy k nesmifitel-
nym debatdm, tak jako tomu bylo mezi Masarykem a Josefem Pekafem, zda je
stdle politikum, které rozd€luje konfese ¢ politické strany a symbolicky definuje
skupiny v celku éeského ndroda. Nebo se hrany obrousily a vytratil se z tohoto
tématu polemicky, ale s nim i identifikaéni potencial?

Frantisek Smahel v samém tvodu své nové monografie o Janu Husovi pos-
tuluje dvé charakteristiky, které se v mysli alesponl ¢dste¢né pouceného ¢lovéka
s Husem spojuji: reformator nebo heretik. S ohledem na déje minulého stoleti
mne napadaji dalsi dvé slova, a to symbol a identita. Postava Jana Husa v sym-
bolické roviné doprovézela déjiny moderniho Ceského stitu od jeho pocitka.
Ne ndhodou pronesl sviij slavny projev T. G. Masaryk v Reformacnim sile
Univerzity v Zenevé, ve kterém vyhlasil boj habsburské nadvlddg, u ptilezitosti
pétistého vyro¢i Husova updleni, tedy 6. ¢ervence 1915. Ve 20. letech se Hus
stava politicko-konfesnim jablkem sviru, nebot zavedeni svitku pfipominky
Husovy smrti do ¢eského kalenddfe znamenalo otevienou diplomatickou roz-
trzku s Vatikdnem, a to i pfes skute¢nost, Ze svitek mél podle oficidlni instrukce
pfipominat Husovy zasluhy o ,ndrod, jazyk a literaturu® a o mistrovych cirkevné
reformnich snahdch se mlcelo. Roztrzku s katolickou cirkvi a obnoveni stutu
quo méla v tuto chvili zazehnat stitni podpora uréend k oziveni kultu svatého
Viclava, nasmérovand v podobé velkoryse financovaného velkofilmu o Zivoté
a smrti kniZete k oslavim vyro¢i Viclavovy smrti roku 1929.

Ani povile¢ny jednostranny komunisticky vyklad Jana Husa nepotlacil zcela
symbolicky a identifikaéni potencidl, ktery v sobé tato postava méla. V 60. letech
20. stoleti se Husova postava stdva jednou ze standart boje za svobodu projevu.
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Symbolicka sila Husovy paméti vystoupila zejména po tragické smrti Jana Pa-
lacha, kdy se vynofily jednoznaéné paralely mezi obéma Jany a relevantni ¢dst
spole¢nosti ¢etla Palachovu smrt ve stejném symbolickém zardmovani jako smrt
Husovu, tedy tak, Ze ve jménu pravdy je nutné polozit i Zivot. Signifikantni je,
ze Palachiiv pohfeb byl vypraven v Karolinu pravé od Husovy sochy, shroméz-
déni lidu se konalo i okolo Salounova pomniku Jana Husa na Staroméstském
namésti.

Smifeni a konsenzus v otidzce Husa pfinesla az 90. 1éta. ,Demokratictéjsi“ pri-
stup k dé&jindm a hodnoceni husitstvi oteviel nové pohledy na tuto problematiku
i na Jana Husa, dileZitym okamzikem byla i skute¢nost, Ze Husova osobnost
nabyla ekumenického rozméru, jejz potvrdil roku 1999 svym projevem i tehdejsi
papez Jan Pavel I1. Z obrazu Husovy postavy se poté vytratilo mnohé z polemic-
kého potencidlu, zistal v ni ale v kazdém piipadé potencidl ndrodné identifikac-
ni. To dokazuje i skute¢nost, Ze se na Hustv vzor a Husovu pamét radi a Casto
odvoldvaji i moderni ¢esti prezidenti ve svych projevech. Presto se ale vratim ke
své pivodni otdzce: Je Jan Hus pro Ceskou vefejnost i dnes tématem? Odpovéd
v celospoleenském méfitku piinese budoucnost, moznd i blizkd, v souvislosti
s nadchédzejicimi oslavami husovského vyrodi. Frantisek Smahel svou knihou
vénovanou Husovu Zivotu pro tuto chvili pfinesl jednozna¢né odpovéd na to,
zda k Husové postavé miiZe jesté néco dodat a nového pfinést moderni historio-
grafie. Po préci Jana Sedldka z roku 1915' a detailni, rozsihlé a z hlediska pozi-
tivistického vyzkumu vyéerpévajici prici Viclava Novotného z let 1919-19212 je
velmi tézkym ukolem obohatit husovskou faktografii. Pfinos se tak nutné pfenasi
na pole interpretace a v pfipadé Smahelovy knihy i osobnich reflexi. Autor sim
se hned v prvnich slovech své knihy sim vzdavd ambice napsat ,velkou mono-
grafii“, kterd by snesla dohromady nejen vechna data a fakta, ale také koncepty
a interpretace navizané na Husovu postavu, vSe pak doplnéné vycerpavajicim
pozndmkovym apardtem. Timto vymezenim si Frantisek Smahel oteviel cestu
k tomu, aby jeho kniha ptisobila odleh¢enym, myslenkové vyvizenym, obcas az
esejistickym dojmem s tim, Ze autor své pozice autora-historiografa na nékolika
mistech dopliiuje velmi osobnimi pozndmkami autora-¢lovéka. Postoj Kfistana
z Prachatic v kauze odsouzeni 45 Wyclifovych ¢ldnkd tak napfiklad autor hod-
noti slovy: ,Jak snadné jiz tehdy bylo intelektudly zlomit, a to jako klerici neméli

1 JAN SEDLAK, M. Jan Hus, Praha 1915.
2 VACLAV NOVOTNY, M. Jan Hus. Zivot a uceni1/1-2, Praha 1919-1921.
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vlastni rodiny.” (s. 127) AZ Gsmévné piisobi Smahelova charakteristika stfedové-
kych exegetickych spist jako ,uéeneckého rozumovini o nerozumném® (s. 60).
Tyto obcasné soudy, zamysleni a glosy, hodnotici postoje a jednani hlavnich
postav celého piibéhu, které do knihy vndseji velmi osobni rovinu, si mize do-
volit pravé pouze historik Smahelova formitu, jeho rozhledu, Zivotni moudrosti
a zkudenosti. Zminény postoj autorovi umoziiuje i to, Ze zejména v zdvérecnych
kapitoldch knihy, kdy se napliuje Hustiv osud, pfechdzi pfi zachovini veskeré
védecké fundovanosti az do prozaického stylu a dynamicky sugestivniho li¢eni
Husovy pfe; v téchto pasazich si jiz dovolil i do velké miry odlozZit objektivni tén
a nezastird, Ze lidsky i moralné se stavi na stranu Jana Husa. Velmi angaZované
tak vypravi o Husové tunavé pfi soudnim li¢eni, o bolesti zub, jez ho suzovala,
o horecce, jez mu tfisla télem, zatimco jeho odpuirci ho ,nedetfili a vytusili, Ze ho
nyni mohou snadnéji srazit na kolena“ (s. 213). Osobni notu lidského pochopeni,
souciténi a zdroverl obdivu vici Ceskému mistru, stejné jako literdrni stylizaci
svého dila, Smahel vyjadfuje i déle, kdyz barvité popisuje, jak se ,Hus smifoval
se svym osudem. V letnich nocich se probouzel sklicujicimi sny, v nichZ se mu
zjevoval tu prchajici papez, tu uvéznény pfitel Jeronym. Casto také ve snu zépasil
s klubkem hadt s hlavami misto ocast. (s. 215) Velmi angazovany tén, hrani-
¢ici do jisté miry s identifikaci s hlavnim hrdinou, pak vrcholi v zavéru Husova
dramatu: ,Hus po marnych pokusech néco Fici poklekl, sepjal ruce a modlil se
k svému nanejvys spravedlivému soudci, ktery ho, jako tolik jinych pfed tim a po
ném, mél nechat na holi¢kich.“ (s. 217).

Vratme se ale z konce na zacitek. A to doslova, nebot Frantisek Smahel se
Husovym Zivotem probird v chronologickém sledu. Sleduje pfitom mistrovu
historickou osobnost a jeji formovani, Husovo dilo a myslenkovy svét, posledni
kapitola je vénovana Husovu druhému Zivotu, kdy se z Jana Husa postupné stdva
ve spolecnosti reflektovany symbol a z mist jeho paméti mista kultu.

Hustv pfibéh Smahel zagini v jeho mladi s tim, Ze jako kazdy z Zivotopiscii
mistra Jana musi pfiznat, Ze ,,0 prvni poloviné Zivota ¢eského reformdtora Jana
Husa spolehlivé vime jen malo“. (s. 13) Ptesto se autor s obdivuhodnou védeckou
poctivosti snazi ddt dohromady vSechny stfipky, které mohou pomoci rekonstru-
ovat obraz Husova détstvi a mlddi. Nedostatek spolehlivych konkrét z Husova
Zivota viak Smahel dokdzal obrétit ve sviij prospéch a vyuzil prostoru, ktery tak
vznikl, k zasazeni Husova pusobeni do kontextu okolnich udilosti a konfiguraci
soudobého svéta v kapitole pfiznaéné nazvané Mlcenlivy svédek doby. P¥ipomi-
nd zde 1 dobové okolnosti, na které se i v odborné vefejnosti ¢asto zapoming, jez
jsou ale pro dokresleni obrazu doby a Husovy citlivosti nebo naopak otrlosti viiéi
nékterym tématdm velmi dulezité. Plati to napfiklad o Zidovském pogromu
v prazském ghettu v roce 1389, ktery Husa tak ¢i onak musel velmi ovlivnit
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(s. 27). V nisledujicich kapitolach Smahel &tendfe provadi posloupnosti Hu-
sova Zivota a uCeni, pfiCemz i tém méné poucenym ddvd moznost nahlédnout
problematiku v celé jeji komplexnosti a komplikovanosti, a to pomoci ob¢as-
nych exkurzd, nendsilné vloZenych do textu, kde autor osvétluje slozité otdzky
stfedovéké teologie a filozofie. Zcela specifickou pasdzi, jez v plynulém pFibéhu
celé knihy pusobi trochu nepfirozeng, je pojednani o Husové pfinosu k Ceské
ortografii. Skute¢nost, Ze svou formou tato kapitola pfili§ nezapadd do celkového
rdzu knihy, v8ak nijak neubird na piinosnosti pfedstavované materie. Aby Ctendf
pochopil Husav pfibéh az do konce, jevi se jako stéZejni kapitola vénovand Hu-
sové reformnimu programu a jeho maximim v obrodé cirkve, z nichZ odmital
slevit. V rimci svého my§lenkového svéta, kde vnimal boj za reformu stéle in-
tenzivnéji jako fatdlni zdpas za spdsu a proti silim eschatologického nepfitele,
Antikrista, ze svych pozic ani slevit nemohl. To uz autora i ¢tendfe pfivadi mys-
lenkové do Kostnice, kde se odehrdl béhem generdlniho koncilu proces s Janem
Husem a kde tento ukonéil svou pozemskou pout.

Frantisek Smahel v zavéru své knihy piSe, Ze ,bez kladeni otdzek nelze ziskat
odpovédi“. On sim svym dilem dokazuje, Ze otdzky kldst umi. A to nejen takové,
na které pfindsi nanejvys uspokojivé odpovédi, ale i ty, které budi dalsi otazky, jez
uz si kazdy &tenaf jeho knihy musi zodpovédét sim. Smahelovo pojeti Jana Husa
je v mnohém reflexivni a ¢tendf je vtahovdn do poutavého piibéhu s tim, Ze né-
kterd zhodnoceni jsou tu pro néj pfedem pfipravena. Pii hloubce a zakofenénosti
Husovy postavy a jeji symboliky v ¢eské spolecnosti zistdvd ale otdzka osobniho
postoje jednoho kazdého étendfe oteviend a ponechdna jeho vlastnim tvaham.

Pavlina Cermanovd



