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Assimilation as a Process of Universal History

Jindtich Kohn’s essays, written in the first third of the last century, represent an
interesting attempt to elaborate the project of assimilation as a historical and phil-
osophical concept that went beyond the Czech-Jewish assimilationist ideas of the
time: firstly, with its Hegelian phenomenological interpretation of assimilation as
an (essentially) eschatological process of history, culminating in the assimilation
of the whole of humanity, and secondly, as an original contribution to the Czech
history of ideas and to the interpretation of its central figures. Kohn’s philosophy
of history intrinsically linked the traditions of Jewish thinking with the main-
stream of the Czech philosophy of history of the 19 century, especially with the
ideas of T. G. Masaryk. In this context, we can consider J. Kohn as one of the im-
portant interpreters of Masaryk’s work. Using Masaryk’s ideas of humanity and
democracy, and especially the idea of the religious meaning of (Czech) history,
Kohn created an original philosophical-historical concept of universal assimila-
tion of all human race based on respect and reciprocity, consciously opposed not
only to the nationalism of the time, but also to the growing Zionist movement.
Its important segments were an analysis of the spiritual situation of the present
and the ethical nature of Jewish nationalism, which served as a starting point
for understanding Czech-Jewish assimilation as a function of the pro-modernist
transformation of Jewish identity.
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,-.zluty jako stalety pergamen, zachumlany do plnovousu starozakonniho pro-
roka, chodil, prostouply vidinami nového uspofadani svéta, nepfitomné Prahou
a jejimi vzdélanymi spole¢nostmi... Mluvil feci, jiz bylo nékdy tézko rozumét, ne-
bot musil vymyslet mnoho novych slov pro pojmy, jez, jak fikaval, jsou dosud pro
svét skrytym tajemstvim... Byl zaposlouchan v osudy narodu, kterym véstil z pra-
staré minulosti i z toku déjin. Byl posedly piistim svého naroda, jemuz nalezel,
protoZe jej vroucné miloval. Praha byla jeho Sion a nad ¢eskou vesnici, posetou
ve vlahé noci sttibrem hvézd, sklanél se v GiZzasu jako nad betlémem. Svétlo svéta

vidél rozzehnuté v moudrosti lidu... V kiiZzové cesté ¢eského naroda spatfoval
jeho vyvolenost. V Toru véfil, proto o ni premyslel... Cesky zid Jindfich Kohn.“

Z nekrologu Zdenka Botka-Dohalského v Lidovyich novindch 43/1935, s. 7.

,Jsme plody déjin a plodime déjiny. Je tfeba, abychom takovi byli védo-
méji, radostnéji a odpovédnéji... Déjiny — nebyly dosud nasim zivlem.
Bezvédomky dychaly sice generace déjinnost, ale jejich Zivlem byla bud
vécnost, nebo pritomnost. Nyni v$ak ocitli jsme se ¢i ustrnuli na hrani-
cich, na nichz utkvély drivéjsi kultury... Nase vnéjsi uc¢innost jest o mno-
ho mocnéjsi nez vnitini nase Zivotnost... Déjiny jsou svét vybavujiciho se
lidstvi...“? Tak uvazoval o historické situaci zidovského etnika, a vlastné
i lidstva vtbec, ¢eskozidovsky, v Plzni a pozdéji v Praze ptisobici advo-
kat, jeden z vudcich predstavitelu ¢esko-zidovského asimila¢niho hnuti
Jindtich Kohn® v nedatovaném uvodu ke svému projektu univerzalni fi-
losofie déjin T7etivékd demosofie, ktery mél tvotit nejsirsi folii a dispozitiv*
pro pochopeni duchovni situace jeho doby a z ni vznikajiciho nového,
promoderniza¢niho, sebepochopeni zidovské identity a forem souZiti
v ménicim se svété.

V téchto nejobecnéjsich souvislostech usiluji nésledujici vyklady
o rekonstrukci filosofie déjin Jindficha Kohna a o ukazani jejich ideo-

2 ]INDRICH KOHN, Asimilace a véky, 3 sv. (1.1, 1.2, 2), Praha 1936.

3 On sam za zakladatele uvédomélého ¢eskozidovského hnuti povazoval pardubic-
kého lékate Viktora Vohryzka; srov. JINDRICH KOHN, Viktor Vohryzek, in: Tyz,
Asimilace a véky 1.2, s. 211-216; TYZ, Ndbogensky pragmatismus Vohryzkio, in:
Tyz, Asimilace a véky 1.2, s. 46—49.

4 Pojem ,folie* zde pouZivam jako oznaceni pro pusobici konkrétnost sociokultur-
niho pozadi a zaroven i existujicich reflexi tohoto pozadi, z nichz vét$ina projevi
dané doby roste, anebo je jim ovlivnéna; a ,,dispozitiv* jako (vyznamové) hierar-
chizovany souhrn formalnich i neformaélnich instituci, predpist, zdkonu, organizaci,
policejnich opatfeni, nabozenskych forem, ideologickych poucek a tfeba i urba-
nistickych feSeni atp., socidlné a kulturné strukturujici uréitou dobu. K vykladu
a pouziti téchto pojmu z Foucaultovy dilny, srov. napt. GIORGIO AGAMBEN,
Was ist ein Dispositio?, Ziirich-Berlin 2008.
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vych vazeb — jakkoli to na prvni pohled mize ptsobit paradoxné — na
mysleni G. W. F. Hegela a T. G. Masaryka. Metodologickym voditkem
zde byly historicko-filosoficky pojaté déjiny ideji némecko-amerického
historika a literarniho védce Arthura Onckena Lovejoye, formulované
v jeho zakladatelském dile T/e Great Chain of Being: A Study of the Histo-
7y of Idea z roku 1936 (a poté nékolikrat vydané znova).’

Jindfich Kohn (1874—1936) se narodil v Ptibrami. Pochazel z inte-
grované zidovské rodiny, kterd nicméné na vlastni kuzi zazila pogromové
nasili protizidovskych nepokoju v prosinci 1918, kdy byl vypalen rodin-
ny obchod.®

V Ptibrami navstévoval konfesijni obecnou $kolu s némeckym vy-
ucovacim jazykem, pozdéji ceskojazy¢éné gymnazium. Po maturité na-
stoupil na Pravnickou fakultu Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze.
Jeji ¢eskou vétev absolvoval v roce 1896. Do vzniku republiky pusobil
jako advokat v Plzni. Zahy se zacal prosazovat jako publicista s tézistém
zajmu o Ceskozidovska a v nejsirsim smyslu kulturni témata. Vice nez
1500 stran jeho ¢lanku a fejetont vyslo dvoudilné ve tfech svazcich pod
nazvem Asimilace a véky.” Vedle toho publikoval nékolik mensich praci
spiSe monografického charakteru (Politzka a prdvo, 1910; Cojest a co neni
ndrodni prdvo sebeurceni, 1912, znovu 1919; O casovosti humanistického
realismu, 1912; Pfiroda a duch, 1925; Némcum, 1938; atd.). Vice nez
devitisetstrankovy rukopis Kohnovy zminéné filosofie déjin s nadpisem
Tretivékd demosofie a té7 fada mensich Gvah a fejetont z druhé polovi-
ny tficatych let (zhruba 1500 stran rukopisu), v mnohém doplnujicich
soubor Asimilace a véky, zistaly nevydany dodnes. Prakticky neznamé
skon¢ily i Kohnovy tvahy o evropském sjednoceni a stredni Evropé, kte-
ré zvetejnil po vzniku republiky pod pseudonymem J. K. Pravda v Kodi¢-
kové a Peroutkoveé 77zbuné, kam prtispival také svymi genderovymi uva-
hami.® Nediskutované zistaly v ¢eském prostiedi Kohnovy predbézné,

5 ARTHUR ONCKEN LOVE]JOY, Tke Great Chain of Being: A Study of the History
of Idea, Cambridge 1936, 1961, 1970; némecky: Die grofe Kette der Wesen. Geschich-
te eines Gedantkens, Frankfurt am Main 1993.

6 Srov. BEDRICH ROEDL, Drancovdni v Pribrami, Vlastivédny sbornik Podbrd-
ska 18/1980, s. 107-117, zde s. 108; k tehdejsi situaci podrobnéji viz napt. KATE-
RINA CAPKOVA, Ces7, Némci, Zidé. Nirodni identita Zidii v Cechdch, Praha-Lito-
mysl 2005, s. 108—122.

7 Viz]. KOHN, Asimilace a véky.

8  JINDRICH KOHN, Dopisy o reformaci politické (Zendm i ndm), Tribuna, 1. 3. —
28.10. 1919.
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v Asimilaci a véky vydané filosoficko-déjinné studie k jeho Tretivéké de-
mosofiz, jiz je mozné Cist jako jisty pendant k Masarykové ,filosofii Ces-
kych déjin“?.

Uz pred prvni svétovou valkou se Jindtich Kohn stal jednim ze zakla-
datelt Masarykovy ,realistické strany*, na jejichZ programovych tezich
se udajné podilel a za kterou v roce 1911 netispésné kandidoval do fis-
ského snému'®. Byl rovnéz ¢lenem Masarykovy ¢eské sociologické spo-
le¢nosti, Mezinarodniho sociologického institutu v Zenevé, a také pred-
sedou Ceskoslovenské sekce Panevropské unie. Sociologem v dne$nim
slova smyslu Jindtich Kohn asi nebyl, spise socialnim filosofem a filoso-
fem déjin, nicméné jeho vyklady nacionalismu, asimilace, regionalismu,
pokroku a transformaci pospolitého Zivota viibec ho k dobové sociologii
silné priblizovaly, i kdyz jeho zakladni hledisko ztstavalo etické.

Po roce 1918 se Jindtich Kohn pfestéhoval do Prahy, kde pokracoval
v advokatské praxi i v publicistické ¢innosti v dobé, kdy ¢eskozidovské
hnuti vlastné jiZ oslabovalo. Tehdy také vznikla vétsina jeho fejetonu
a eseji, pozdéji ¢aste¢né pretisténych ve zminované rozsahlé a tematic-
ky siroce zaloZené knize Asimilace a véky.

Odhlédneme-li od Kohnovych studentskych praci, pocatky jeho pu-
blicistické ¢innosti spadaji do let 1909 a 1910. Uz témata prvnich publi-
kovanych textl (Anglicti £1dé a nebezpeci sionismu'' nebo Masaryk — poli-
ticky profil'?) naznacuji tézisté dlouhodobych Kohnovych zajmu. Vedle
otazek Zidovské identity, formulace ideovych duavodu asimilace a s tim
spojené kritiky sionismu to byla ,,podptirna“ témata jako antisemitismus,
Cesstvi, zidovstvi, nacionalismus, vyvoj, humanita, sebeurceni, budouc-

9 V¥jimkou jsou prace Jittho Vysko¢ila z $edesatych let (JIRI VYSKOCIL, Jindfich
Kohn — Cesko-Zidovsky humanisticko-ekumenicky myslitel, Sbornik praci filozofické
fakulty brnénské univerzity B41, Brno 1965, s. 93—-102; TYZ, K humanistickému
systému Jindricha Kokhna, Filosoficky ¢asopis 14/1966, s. 629-642; TYZ, Coes-
kogidovské hnuti, Dé&jiny a soucasnost 8/1966, ¢. 4 a 5, s. 18-21 a 26-28; TYZ,
Sokratovsky filosof, Zidovska rotenka, Praha 1988/1989, s. 40; ad.), vétinou cha-
rakteristické usilim pfiblizit mysleni Jindficha Kohna tehdy diskutovanému ,,antro-
pologickému pojeti“ marxismu.

10 Viz Smér2/1911, Plzen, 6. 5. 1911, ¢. 18, s. 2.

11 JINDRICH KOHN, Anglicti #idé a nebezpect sionismu, Rozvoj 3/1909, Plzen, 14.—
21.5.1909.

12 JINDRICH KOHN, Masaryk — politicky profil, Rozvoj 4/1910, Plzen, 5. 3. 1910;
znovu in: J. KOHN, Asimilace a véky 2, s. 1-5.
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nost atp., at uz byla ukazovana v kritické distanci, anebo v extrapolaci
jejich mozZnosti®3.

Pattilo k obecnéj$imu — a mozna i ideotvornému — pozadi ceskozi-
dovskych asimila¢nich snah vibec, Ze jejich reprezentanti jako Viktor
Vohryzek (1864—1918), nalezce Jistebnického kanciondlu Leopold Katz
(1854-1927), Eduard Lederer (1859-1944), spiSe znamy pod pseudo-
nymem Leda, Bohdan Klineberger (1859—1928), Augustin Stein (1854—
1937), Alois Zucker (1842-1906) a dalsi, a vlastné i Jindfich Kohn, po-
chézeli z regionalnich center nebo mensich mést (z Plzné, z Pardubic,
Jindtfichova Hradce, Jistebnice atp.) a z jejich vice neZ stoleti stabili-
zovanych forem souziti, a ze dlouho nebo vibec ptsobili mimo Prahu,
coz bylo dano spise existen¢né nez ideové. Jejich prostredi nebylo sice
tak kulturné bohaté a intelektualné diferencované, celkové bylo méné

vy

informované, ale bliz$i Zivotu a v mnohém otevienéjsi a intelektualné
svobodnéjsi.'"* Byli to vzdélanci, ve svém pusobeni situovani v prostiedi

13 Zvlastni segment podobnych snah predstavovala také tzv. slavojudaistika, usilujici
propojovat slovansky a zidovsky element v déjinach, ptipadné poukazovat na po-
dobnosti jejich situace. Pozornost tomuto hledisku vénoval i J. Kohn, viz k tomu
napt.: JINDRICH KOHN, Nowé starogitnosti Zidovsko-slovanské, in: Ty#, Asimi-
lace a véky 1.2, s. 596—603; TYZ, Cyril mezi Zidy, in: Tyz, Asimilace a véky 1.2,
s. 579-584; TYZ, Asyrsko-persti predchiidci staroslovanskych gidi, in: Ty, Asimi-
lace a véky 1.2, s. 590-595.

14 Odtud asi pochazel Kohntiv zajem o regionalitu jako kulturni a politicky feno-
mén, srov. JINDRICH KOHN, Nowy regionalismus a produkee ceskd (1927); TYZ,
Masaryk a regionalismus (b. d.); TYZ, Novoregionalisticky sloh vychovy lidové
(1928); TYZ, Svétovy ndzor regionalisty (1928), vée in: Tyz, Asimilace a véky 2,
s. 488-513; TYZ, Regionalismus, pracooni pole asimilacniho hnuti, in: Tyz, Asimi-
lace a véky 1.2, s. 840—-847; atp. Podobné, a o néco drive nez olomoucky filosof
a sociolog Josef Ludvik Fischer, jeden ze spoluvydavateli Kohnovych textt, vidél
Kohn kulturni a politicky potencial regionu. V zivoté statu mu byly né¢im tvofivym
a rozvojovym, implicitné demokratizaénim a ptipadné aktiviza¢nim. Neslo tedy
o pfedstavu kompenzace politického a kulturniho centralismu v situaci budovani
nového stétu, ale o néco tvotivého, co mifilo na souhru a souéinnost véech prosto-
rové rozptylenych mist riznych duchovnich aktivit a teritorialné diferencovanych
kulturnich zkusenosti. Byl to jakysi pokus domyslet demokracii i regionalné. V tom
je jeho koncepci mozné vnimat jako strukturni analogii k Masarykové ,,demokracii
socialni®, podobné usilujici zahrnout do demokratické politiky co nejsirsi social-
né diferencované vrstvy. Z hlediska dnesnich pfistupt sociologie se Kohn obracel
k otdzkam nutné vnitini ,kooperativni diferenciace” kazdého systému, ptipadné
jeho ,autopoietickych” (N. Luhmann) moznosti. Kohn si nepochybné uvédomo-
val deficity kulturniho a politického Zivota v regionech, upinajicich se samoziejmé
a jednostranné na centrum a prehliZejicich vlastni moZnosti. Regionalismus mél
otevirat moznosti aktivace prevazné maloméstského razu tehdejsiho Zivota, ve kte-
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spi$e provincialnich ,,malych struktur® (Otto Urban) pospolitého Zivota
a v souZiti ustavujicim se pragmaticky. TéZisté jejich ¢innosti pritom ve-
lice casto spocivalo hlavné ve spolkovych aktivitach.

Otazky, z kterych tito ¢eskozidovsti publicisté vychazeli, byly proto
ve své situovanosti na jedné strané konkrétnéjsi, vice zapusténé do kaz-
dodennosti souziti (a obcas i do historickych zjednoduseni), ve srovna-
ni s publicistikou v centru se jejich témata kladla obecnéji a teoretictéji.
Navazovali na odlisnou socialni i kulturni imaginaci a jejich mysleni bylo
v mnohém idealisti¢téjsi, s ohledem na problémy souziti moralizujici, za-
roven ale se zfetelnéj$imi univerzalistickymi naroky.

Rozvoj ¢eskozidovského hnuti, postupné se ustavujiciho od posledni
ctvrtiny 19. stoleti, byl nicméné v jeho poslednim desetileti limitovan
celoevropskou vinou antisemitismu, ktera aktivovala domaci antisemiti-
smus. Naptiklad pted volbami 1895 se ve vedeni mladoceské strany dis-
kutovalo o pouZiti ,,zidovské (rozuméj: antisemitské) karty*,'® zietelnéji
se pak cCesky antisemitismus projevil v souvislosti s odvolanim Badeniho
jazykovych narizeni a zejména s ,hilsneriddou®.!® Vypjata doba ceského
antisemitismu se ponékud oslabuje priblizné kolem roku 1907. Jisty pre-
dél tehdy tvofilo zaloZeni Svazu ceskych pokrokovych Zidii v roce 1907
(v fadé otazek stojici v opozici ke stars$i Ndrodni jednoté ceskogidovské), ve
kterém se sdruzovali piivrzenci Masarykovy ,realistické strany® a také
socialni demokraté.

S ohledem na pavod a horizonty osobnich a skupinovych zkuse-
nosti Ize pak rozumeét jistému problému, souvisejicimu s kazdym usilim
o podrobnéjsi vyklad intelektualniho vychodiska a dobové situovanosti
Kohnovych textu. Je jim jejich silné tvahova, fejetonistickd, ptipadné
prednaskova forma. Jindtich Kohn svéa témata rozvijel za pomoci para-
frazi, s novotvary, metaforami a analogiemi spiSe moralnimi neZ struk-
turnimi,'” dobové ideje piebiral jakoby doslova, ale bez bibliografickych

rém dominovali drobné stfedni vrstvy, primyslové délnictvo a rolnici a kde ptiroze-
nou kulturotvornou roli hrali mistni akademici, tifednici a venkovsti uditelé.

15 Viz k tomu distancujici poznamky Josefa Kaizla (zejm. k pokustim o spojeni mlado-
Ceské politiky s antisemitskymi postoji), srov. JOSEF KAIZL, Z mého Zivota I1l. Od
ostupu dra. Jos. Kaizla do ndrodni strany a2 do jeho smrti, ast 1, Praha [1914], napt.
s. 362, 452, 453 atp.

16 Viz k tomu napt. CHRISTOPH STOLZL, Kafkovy 2ié Cechy, Praha 1999.

17 Napf. pokusy analogizovat ¢eské déjiny a déjiny Zidi jako dvou etnik, podobnych
svymi déjinami, se pted prvni svétovou valkou objevily nékolikrat a analogii po-
uziva také J. Kohn: ,Nérod Cesky jest kus lidstva, které kracelo a kraci ze slavy
pres tpadek k obrozeni. To také byla draha zidovstva od Golgaty do ghetta, od
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odkazu. Jeho pojmoslovi se muze zdat nadnesené, formulace aktivizac¢ni
a propojovani otazek umélé. Odhlédneme-li od Kohnovy znalosti od-
borné filosofické a pravnické literatury, hledani pivodu jeho myslenek
a jejich navaznosti na $ifeji pojaté kulturnéhistorické pozadi evropské-
ho zidovského mysleni a jeho vyvoj, tieba na roli Heinricha Heineho
(1797-1856) pti zidovském osvojovani némecké idealistické spekula-
tivni filosofie nebo na modernizacni projekty némeckého reformniho
zidovského hegelianismu — Salomon Formstecher (1808-1889), Sa-
muel Hirsch (1815-1889) —, ptipadné utopického socialismu — Wilhelm
Weitling (1808-1871), Moses Hess (1812-1875), mlady Karel Marx
(1818-1883) ad., je dost obtizné. To plati rovnéZ o moznych vztazich
k liberalnimu socialismu Ferdinanda Lassalla (1825-1864) ¢i k liberalni-
mu judaismu Lea Baecka (1873-1956), nehledé na Hermanna Cohena
(1842-1918) a jeho chapani judaismu jako nabozenstvi moralky'® a pu-
vodu moderni racionality. Podrobn4 textova analyza by ale asi prokaza-
la, Ze Jindtich Kohn vétsinu jejich praci znal.

Vyklady Kohnovych texti se proto musi opirat spiSe o myslenkové
a formula¢ni podobnosti nez o ptimé doklady. To se tyka také Kohno-
vych vlastnich interpretaci jednotlivych myslitelt jako T. G. Masaryk,
Baruch Spinoza, J. A. Komensky, kterého Jindfich Kohn dokonce po-
vazoval vedle sv. Pavla a sv. Augustina za treti pfelomovou postavu
evropskych duchovnich déjin, usilujicich o moralni sjednoceni lidstva.
Opakované se k nému vracel a Komenského Pansofi povazoval v téchto
souvislostech za nedocenénou. Vice nez pro Kohnovy souc¢asniky se tak
zaroven potvrzuje sociologicko-védni teze Maxe Webera, ze ,,...kazda
véda, i to nejjednodussi popisné vypravéni déjin, pracuje s pojmovou vy-
bavou své doby*“,!” ktera samoziejmé muze implikovat jiné vyznamové
akcenty nez ta dne$ni. Projevovalo se to mimo jiné Kohnovym pozitiv-
nim vztahem k myslenkdm socialismu a utopickym zduraznovanim jeho

znetvoreni ghettové postavy zidovské k plnému jejimu vzptimeni v slune¢ni lazni
lepsi doby...“ Srov. JINDRICH KOHN, Ordzka Zidovskd ve svétle ceské otdzky, in:
Tyz, Asimilace a véky 1, s. 14. Na podobnosti ptekvapivé poukazuje ve svém pro-
blematickém protizidovském vypadu Pro strach #idovsky také Jan Neruda; viz JAN
NERUDA, Sebrané spisy, tada prvni, dil 9. Studie krdtké a krarsi 11, Praha 1910,
s. 34-53, zde s. 37-38.

18 Srov. HERMANN COHEN, Religion der Vernunft aus den Quellen des Judentums,
Leipzig 1919.

19 MAX WEBER, Die Objektivitit sozialwissenschaftlicher und sogialpolitischer Er-
kennitnis (1904), in: TyZ, Gesammelte Aufsdtze zur Wissenschaftslehre, Tlbingen
1988, s. 207.
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historické role, nejen socidlni, ale i kulturni, zejména pifi mizeni etnic-
kych a nabozenskych rozdilt v budoucnosti.?’

Zcela obecné je v téchto souvislostech tfeba poznamenat, ze Kohno-
vy postoje, jeho kritiky setrvaénosti zidovskych tradic i sionismu nelze
prifazovat k dobovému, zejména v Némecku pomérné rozsifenému li-
beralnimu judaismu, ktery se opiral o vysledky tzv. védy o zidovstvi
(Wissenschaft des Judentums). Ta vychéazela z historické kritiky Zi-
dovského nabozenstvi a proti tzv. rabinské moudrosti stavéla teoretické
pojmy dobovych duchovéd. Stoupenci liberalniho judaismu se tdajné
rozchazeli s Zidovskymi tradicemi ve prospéch apologetické konstrukce
judaismu racionalniho, akceptovatelného burzoazni spole¢nosti, a v fadé
pripadu pfijali negativni hodnotové soudy svého nezidovského prostiedi.
Zcela uml¢eli Zidovskou mystiku 19. stoleti, ktera, jak zdaraznovali kri-
tici liberdlniho judaismu jako Martin Buber ¢i Gershom Scholem, byla
vitdlnim prvkem zidovské tradice. Podle obou téchto kritiki tak z apolo-
getickych duvodu zkreslili vnimani zidovskych déjin a kultury, a ,,...od-
stranénim iracionalniho prvku ze zidovskych déjin® vytvotili konstrukt,
ktery neodpovidal realité historického judaismu.?! Oproti onomu liberal-
nimu judaismu neni v Kohnovych vykladech pfitomna polemicka slozka
se samotnou tradici, jiz on sam vykladal jako souc¢ést celkového humanis-
tického dédictvi, a objevuje se pouze v souvislostech kritiky jeji sionistic-
ké aktualizace. Zajimavé je Kohnovo ¢aste¢né ptijeti nékterych vnéjsich
kritik Zidovské mentality, které mu v podobé jakési ,negace negace”
dovolovalo individualizované analyzy ceského antisemitismu, napf. staté
Jana Nerudy Pro strach Zidowsky.** Duchovni produkce Jindficha Kohna
se tak do jisté miry odliSovala od hlavniho proudu ¢eskozidovského asi-
mila¢niho hnuti svymi univerzalistickymi, ve vypracované ,fenomeno-
logii déjin“® zaloZenymi myslenkami o ,,asimilaci“ celého lidstva.

20 Vliv textt mladého Marxe k zidovské otdzce zde nelze podcenit.-

21 Srov. k tomu GERSHOM SCHOLEM, Uberlegungen zur Wissenschaft vom Ju-
dentum, in: Tyz, Judaica 6: Die Wissenschaft vom Judentum, Frankfurt am Main
1997, s. 9-67, zde s. 36; srov. také CHRISTIAN WIESE, Leo Baecks liberales
Judentum zwischen Vernunftreligion und Mystik, in: Glauben und Vernunft in den
Weltreligionen, (ed.) Werner Zager, Leipzig 2017, s. 99—-132, zde s. 99.

2z J.NERUDA, Studie krdtké a krarsi1l, s. 34—-53.

25 Pojem ,fenomenologie® ve smyslu vzestupu (vyjevovani) podstaty lidského ducha
v jeho stéle vyssich stupnich Jindfich Kohn pouzival v Hegelové smyslu (nikoli tedy
ve smyslu Edmunda Husserla, zkoumajiciho pod timto nadpisem povahu a podo-
by bezprostfedné danych jevu v lidském védomi jako ,véci samych®). Podobné
jako o néco malo pozdéji Ernst Cassirer ve tretim dilu Filosofie symbolickych forem
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Filosofie déjin a jeji snaha nachazet obecné, jednotici a univerzalni
tahy vyvoje lidstva, udajné tvotici jeho podklad nachazejici se ,,za“, re-
spektive ,pod“ déjinami jako jejich substance, jako jejich princip nebo
idea, dnes patti k okrajovym a spi$e spornym disciplindm historického
i filosofického mysleni, pricemz se ale prehliZi jeji silny dobovy emanci-
pacni potencial. Vétsinou je — podobné jako schellingovska filosofie pii-
rody — povazovana, at uz ve své teoreticky vypracované, nebo implicitni
podobé, za plod romantického chapani svéta a jeho touhy po absolutnu.
Kritiky Hegelova?* (a také Schellingova) chapani déjin a ptfirody (jako
Jflosofie déjin”“ a ,filosofie pfirody*“) a némeckého idealismu vubec ved-
ly po poloviné 19. stoleti ke snahdm o ,,zvédecténi védy*“ a , historizaci
déjin“.? Ty usilovaly poznani jak ptirody, tak déjin spojovat silnéji s vy-
klady faktd zku$enosti a jejich kauzalit nez se spekulacemi o jejich hlubsi
jednoté. Metafyzické hledani divoda déni zde ustoupilo empirickému
hledani kauzalit.

Klasicka filosofie déjin, nahrazujici star$i ,teologii déjin“, poprvé
explicitné rozvijena Voltairem v jeho Eseji 0 obecnych déjindch, mravech

(s podtitulem Fenomenologie pogndni, 1929) opakuje Jindtich Kohn po Hegelovi, Ze
,»-..pravda je celek, a sice konkrétni a déjici se celek®, a souhlasi, Ze tento celek neni
dén najednou a jednorazoveé, nybrz Ze se postupné rozviji z puvodni ideje, a musi
byt proto zachycen ve svém sebepohybu a podle svého vlastniho rytmu. V hegelov-
ské i v cassirerovské intenci se pohybuje také Kohnovo presvédceni, Ze je to pravé
toto ,,rozvinovani“ puvodu, ve kterém se teprve vypracovava (,,procistuje”) bytost-
né uréeni humanity. Viz k tomu napt. INDRICH KOHN, Dopisy £ fenomenologii
antiky (1920) a Dopisy & fenomenologii Zidovstoi (1920), in: Tyz, Asimilace a véky
1.2,s.121-151 a 152-174.

24 Jak zndmo, pro Hegela (GEORG WILHELM FRIEDRICH HEGEL, Vorlesungen
iiber die Philosophie der Geschichte [Uvod k prednaskam k filosofii déjin], Leipzig
1924, s. 53) nebyla historiografie jeho doby, konkrétné déjepisectvi Niebuhrovo
a Rankeho, Zddnou védou, ale jen pouhym (partikularizujicim) vypravénim v zasadé
kronikarské povahy o naslednosti udélosti. Znalosti téchto historiki udajné nejsou
védecké, protoze se spokojuji samy se sebou, nechtéji presdhnout na celek védé-
ni, neusiluji o (zobecnujici) systém a nepozvedaji se k univerzalnim principtim,
fidicim proces vyvoje svéta. Naopak onou védou o nutnosti vyvoje a zadkonech
historického déni pro Hegela byla azZ filosofie déjin, kterd idajné vi, Ze ,svét je celek”
a ze ,....dé&jiny svéta jsou ptistupné rozumu” (G. W. F. HEGEL, Vorlesungen).

25 Tak se nékdy oznacuji procesy, k nimz doslo v druhé tretiné 19. stoleti, jejichz
dusledkem bylo vymanéni védéni o pfirodé a o déjinach z nadvlady filosofickych
spekulaci a které vedly k hledani konkrétnich divodu a pfi¢in pro vyklad udélosti.
Srov. k tomu napt. WALTER SCHULZ, Philosophie in der verinderten Welt, Pful-
lingen 1972, s. 320-325.
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a duchu ndrodu od Karla Velikého ag po nase dny,?® sice nezmizela uplné,
ale zéhy zadala byt nahrazovana odliSnym pojetim, a to filosofii déjin
jako epistemologii historiografie, tzn. zkoumanim predpokladi a obec-
nych podminek historické prace, pricemz kantovské inspirace kritiky
rozumu zde byly neptehlédnutelné.

V Ceském prostredi filosofie déjin ovSem dlouho prezivala ve své pu-
vodni obsahové podobé hledani smyslu, jednoty a nosnych sil historic-
kych udalosti. S podobnym zamétenim uvah o déjinach se u nas setka-
vame od dob Frantiska Palackého (1798-1876) a Augustina Smetany
(1814-1851). ,,Stykani a potykani®, pozdéji i ,,pronikani* s némeckym
zivlem v zemi, pripadné obecnéji zapas demokratického ,,Slovanstvi“
a jeho Zivotnich principu s feudalistickym ,,Germanstvim® byly pro Pa-
lackého hybnou silou vnitfniho pohybu narodnich déjin a v nécem té-
méf tdélem. Podobné jednotici, ale v mnohém spekulativnéjsi hledis-
ko historického vyvoje hledal ¢esky hegelian a schellingovec Augustin
Smetana. Zejména jeho posmrtné vydané spisy Der Geist, sein Entstehen
und Vergehen (1865, esky: Vznik a zanik ducha) a Uvaky o budoucnosti
lidstva (1903) vychazely z predpokladu relativni, nicméné postupné se
uskute¢nujici identity subjektu a objektu, resp. mysleni a byti: na vyvoj
ptirody tdajné ptirozené navazuje vyvoj lidstva, ktery vrcholi vladou
,bozského“ jako naplnénim déjin, jejichZ mocnostmi se stavaji ,,uméni®
a ,laska“. Pro zavrSovan{ tohoto vyvoje se pak pro Smetanu stavali dii-
leZitymi Slované, iidajné schopni integrovat ,,duchovni vydobytky* jed-
notlivych narodu a prostiedkovat mezi politickou svobodou Francouzu
a némeckou kulturou ducha. Myslenka kulturniho prostfedkovani, obsa-
Zend rovnéz u Palackého, se u nés od té doby v legitimizacich narodnich
emancipacnich i politickych projektt nékolikrat vratila a jeji ozvény lze
nalézt i v Kohnovych uvahach.

V dobé, kdy némecky filosof a sociolog Georg Simmel (1858-1918)
vystoupil se svym shora zminénym kritickym odlisenim dvou moznych
vyznamu ,filosofie déjin“?, jednak jako piezivajici snahy o formulaci
nejobecnéjsich principti smérovani déjin a jejich vzestupu, vlastné tedy
jako teorie vyvoje, nebo dokonce pokroku, jiz Simmel povazoval za

26 VOLTAIRE, Essay sur ['histoire générale et sur les moeurs et L'esprit des nations, Paris
1756, s. 11-17; srov. TYZ, Myslitel a bojoonik II, Praha 1957,s. 10-11, 13, 16-17,
47.

27 Viz Georg SIMMEL, Philosophie der Geschichte. Eine erkenntnistheoretische Studie,
Leipzig 1892.
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prekonanou, a oproti tomu jako oznaceni pro feSeni noetickych otazek
zakladu, predpokladi a principu historického poznani vubec, vytvoril
Toma$ Garrigue Masaryk ve své tetralogii z devadesatych let 19. sto-
leti (Ceskd otdzka, 1895; Nase nynéjsi krize, 1895; Jan Hus, 1896; Ka-
rel Havlicek, 1896) nejpusobivéjsi filosofii ¢eskych déjin, a sice v onom
prvnim, obsahovém smyslu, ktery se jiz ve své dobé mnohym c¢eskym
historikim zdal badatelsky sporny. Presto se u nas Masarykovo pojeti
prosadilo na pomérné dlouhou dobu a diskutovalo s nejriznéj$imi ak-
centy i v nejruznéjsich kontextech az do konce minulého stoleti,”® a je
nepominutelné také u Jindficha Kohna.

Masarykova koncepce nabozenského, resp. humanistického smyslu
Ceské historie vznikala v situaci socialné-politickych, kulturnich a civi-
liza¢nich zmén ve vetejném prostoru i v zivote individui, v dobé ukon-
¢ovani vice nez stoletého politického a ,identitotvorného“ ¢eského na-
rodniho vzestupu puvodné venkovskych pospolitosti a maloméstskych
elit, které se od posledni tretiny 19. stoleti politicky organizovaly vétsi-
nou v silné nacionalistické Narodni strané svobodomyslné (mladocesi).
A zaroven v dobé rostouci potieby novych ideovych zakladu narodniho
zivota, které se dostavaly do zfetelné opozice ke spontannimu konzer-
vatismu aristokratickych vrstev a starych méstskych honoraci, jejichz
zajmy hdjila strana staroCeska. Jak doklada ,,hodnotoborny*“ spor o pra-
vost ,,rukopist Kralovédvorského a Zelenohorského“, hodnoty a ideje,
které predtim utvarely ceské sebevédomi a zakladaly kulturni identitu,
povazovala generace Ceskych védcu nastupujici v devadesatych letech
predminulého stoleti za problematické a pro hledani zakladt, moznosti
a ideala pro politiku naroda bez vlastniho statu za nepouzitelné. Potte-
ba spojit, nebo dokonce podrobit narodni ideje a hodnoty nadnarodnim

28 Masarykuv vyklad ¢eskych déjin v perspektivé jejich ,humanistického smyslu® na-
razil uz v dobé svého vzniku na nedorozuméni a kritiky z fad odborné historiografie
(J. Pekat, J. Goll, M. Dvoiak). Na druhé strané mél fadu ptiznivca v kulturnich
kruzich (F. X. Salda, J. S. Machar) i v §ir$i vlastenecké vefejnosti (sokolské hnuti),
ztetelné se prosazoval v dobé prvni svétové valky v legionatskych kruzich a pak i ve
skautskych vzdélavacich programech, za prvni republiky silné také v Zidovském
prosttedi vibec; srov. Masaryk und das Judentum, (ed.) ERNST RYCHNOVSKY,
Prag 1931, s. 87. Jindtich Kohn se ke ,,;sporu“ explicitné vyjadril ve stati ]. KOHN,
Otdzka #idovskd ve svétle leské otdzky (1912), s. 14—18; srov. také napt. TYZ, Ma-
sarykova neosofie a doba (1921) & Fragment o historismu (1913), in: Tyz, Asimilace
a véky 2, s. 36—47 a 161-165; a zejména ¢lanek O casovosti humanistického reali-
smu, Smér 3/1912, Plzen, s. 13, jimz se Kohn pfimo zapojil do diskuse o smyslu
ceskych déjin.
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(mravnim) hlediskim méla otevfit nové moznosti vnittni i vnéjsi komu-
nikace, demokratického souziti jednotlivych etnik a samoziejmé i vza-
jemného kulturniho obohacovani.?

Néco strukturné analogického plati také o tendencich k moderni-
zacni proméné Zidovské identity, tzn. k proméné védomi pfislusnosti ke
specificky etnicko-etickému (zidovskému) spolecenstvi pevného ptuvodu
a k institucim jeho tradice. Dusledkem dobovych tlakti pak mohly byt
pocity duchovniho neklidu, které asi silnéji pocitovaly zidovské komu-
nity zejména ve méstech nejen v souvislosti s formami urbanizace® a se
zobclans$ténim verejnosti, ale také s projevy sekularizace. Jen na okraj
zde lze upozornit na zmény materialnich podminek reprodukce ptuvodni
identity, jako byla tfeba asanace prazského ghetta,*! a také na ptizpuso-
bovani starsich forem Zivota dynamice nastupujicich dalsich socioekono-
mickych tlaki (industrializace, modernizace, racionalizace, ,,zob¢ansté-
ni“ verejného prostoru, pozdéji zmasovéni spolecnosti atp.).

Subverzivni sila imanence, ktera pusobila v zakladech racionaliza-
ce a sekularizace, rozkladala zdédéné formy kazdodenniho i svate¢niho
zivota a vedla k pocitim duchovniho zmatku. Vynucovala si zmény ve
zpusobech kazdodennosti, ve vztazich k ostatnim i v pfislusnosti k vlast-
nimu spolecenstvi, ve formach obcanskosti a také v individualizujicim
svétondzoru emancipujicich se individui. Pro mnohé to s ohledem na in-
stituce nabozenstvi, na zvyky i tradice mohlo pfinaset pocity nejistoty,
nebo pfimo — jak to vidél T. G. Masaryk — vyvolavat ,krizi moderniho
¢lovéka“.*> Modernizace se Casto spojovala s potfebami transformace
nabozenského védomi, zaroven tomu ale v mnohém odporovala svymi

29 Viz k tomu napt. MILOS HAVELKA, Predmiuva, in: Spor o smysl eskych dé-
jin 1. 1905-1938, Praha 1995, s. 7-43; ,Smysl*, ,pojeti“ a ,kritiky déjin; Historickd
Jidentita“a historické legitimizace, (1938—1989), in: Spor o smysl ceskych déjin II.
Posuny a akcenty ceské otazky, 1939—-1989, Praha 2006, s. 7-60.

30 Viz k tomu napt. CHAD BRYANT, Prague: Belonging and the Modern City,
Cambridge 2021, ktery na ptikladu E. E. Kische tematizuje specifickou urbanni
socialni zkugenost prazskych Zidu.

31 Srov. k tomu 7earing Down Prague’s Jewish Town: Ghetto Clearance and the Legacy of
Middle-Class Ethnic Politics around 1900, in: Cathleen M. Giustino, East European
Monographs, ¢. 618, Boulder 2003.

32 Viz k tomu napf. také zakladni teze Masarykovy knihy o sebevrazdé. TOMAS
GARRIGUE MASARYK, Sebevragda hromadnym jevem spolecenskym moderni
osvéry (1881), Praha 2002.
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snahami o identitotvorné udrzovani paméti a tradic.?® Dvé alternativni
feSeni onoho napéti mezi puvodem a (modernizujici se) pfitomnosti pak
v zidovském prostredi predstavovalo na jedné strané asimila¢ni hnuti,
prosazujici se spise ve venkovském a maloméstském prostiedi, a na dru-
hé strané sionismus, v Cechach pusobivéjsi ptevazné v centrech (a ze
specifickych duvodu na Slovensku), ktery Jindfich Kohn odmital vlastné
jako zvlastni utopii minulosti.

Pro Jindficha Kohna ovsem modernita nebyla vyjadienim oné ,,...po-
mijivosti, pfechodnosti, prchavé nahodilosti ¢i tekutosti“ hodnot a insti-
tuct, jak ji charakterizovali jeji analytici a kritici od Charlese Baudelaira
po Zygmunta Baumana, ale pevnym a vzestupnym, i kdyZ rozptylenym
a dlouhodobym sméfovanim do budoucnosti. Jindfich Kohn ji ukazoval
pozitivné, jako dobu ,,uskutec¢riovani® (jako uskuteé¢novani toho nejlep-
$tho, co déjiny lidského ducha vytvofily). Nemohl ji proto vnimat jako
néjaky prevrat ¢i revoluci, odli$ujici moderni svét od vSeho, co mu pred-
chézelo, jak tomu bylo tfeba v dobovych avantgardistickych ideologiich,
naopak usiloval ukazovat dlouhodobou vnitfni logiku jejiho prosazovani.

Pokud jde o nasi souvislost filosoficko-déjinnych tivah, o Kohno-
vo hledani univerzalniho humanistického smyslu historického vyvoje
lidstva, v¢etné vyvoje zidovského naroda, vychazelo z presvédceni, Ze
udalosti i procesy, at uz ,historické”, spolecenské, nebo kulturni, jsou
vysledkem individualnich lidskych jednani a rozhodovani, které sedi-
mentuji ve skute¢nosti jako realizujici se vnitfni pouto a jednotici smysl
jejiho pohybu, které se v nékterych pripadech dokonce mohlo ukazovat
jako empiricky vykazatelny princip. Kohnovo optimistické a ve svych
durazech linearni pojeti asimilace nedovolovalo Zadny rozchod s déjin-
nosti. Jako prostfedi vzestupu a jako misto pokroku mohlo byt vysta-
vovano otazce po zarukich nezvratnosti. Odtud se zakladala nutnost
neustalého pripominani predchozich stupnt nejen jako toho, na ¢em
stojime, ale zaroven pravé také jako to, cemu sice mizZeme, ale nesmime
zcela propadnout jako jediné moznosti., coz podle ného charakterizovalo
sionismus.

Pro T. G. Masaryka, ktery byl v mnohém Kohnovym inspiratorem,
humanita, historicka pravda a demokracie nebyly zadnou nezavislou,
nebo dokonce samocinnou silou, pusobici za udalostmi, ale jen sjednocu-
jici ideou narodniho Zivota, stabilizovanou jeho vyvojem a sedimentujici

33 Srov. PHILIP LENHARD, Volk oder Religion? Die Entstehung moderner jiidischen
Ethnizitat in Frankreich und Deutschland 1782—1848, Gottingen 2014, s. 8.
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v orientacich jednani individui i skupin.** V tom byl pro ného smysl déjin
poslednim horizontem porozuméni udalostem, dostupnym a srozumitel-
nym prostiedky (socidlni) ,,psychologie doby* (ideji, hodnot, motivi,
cilt, snah, ptesvédéeni atp.), jeho hledéni vychazelo z duchovni situace
doby a z mysleni a nejvnitinéjsich presvédceni jejich aktéru, coz je ovéem
motiv, ktery u Jindficha Kohna neni tak zfetelny jako u Masaryka.
Pojeti déjin, vyklad historickych fakti a historickych procesti nebyly
ani pro Masaryka, ani pro Kohna historiografické (ve smyslu principti
dobové stabilizované akademické discipliny déjepisectvi jako studia in-
dividualniho a zvlastniho v kauzalitach udalosti), ale spiSe metahistoric-
ké. Historie se obéma stavala $ir$im souborem univerzalnich zkusenosti
vyvoje lidstva, historickych faktd, navracejicich se ideji a mravnich in-
stituci,® ve kterych mélo byt mozné nachézet pouceni pro pfitomnost
a budoucnost uz jenom proto, ze lidé jako jejich tvurci ,,...jsou to, ¢im
vzdy byli...“,% a proto stejni jako my.*” To lze chapat jako jisté antropo-
logické vychodisko pojeti historie, které se pak s ohledem na nékteré tra-
dice zidovského nabozenstvi*® mize u Jindficha Kohna zdat jesté silnéjsi.

34 Viz k tomu dulezity sociologicky ,teorém Thomasovych“: ... jestlize lidé né¢emu
uvéii, pak to ma redlné nasledky (If men define situations as real, they are real
in their consequences)“; WILLIAM ISAAC THOMAS, DOROTHY SWAINE
THOMAS, The Child in America: Behavioral Problems and Programs, New York
1928,s. 572.

35 Déjiny v historiografickém smyslu pro Masaryka predstavovaly v zasadé jen to, co
Auguste Comte oznacil jako ,socidlni dynamiku®, tj. tendenci ke zméné, prostiedi
»pokroku“ a vyvoje, sféru socialni, ekonomické a politické transformace a promén
vzajemnych vztaht jednotlivet atp. Masarykovi i Kohnovi pro vyklad déjin nesta-
¢ilo jen kritické zjistovani fakta a kauzalit v jejich konkrétnich podobach, zvlast-
nich formach a individualnich vztazich. Jejich poznani se podle nich musi obracet
k filosoficko-sociologickému hledani divodu téchto kauzalit, k jejich souéinnosti
i sméfovani.

36 TOMAS GARRIGUE MASARYK, Pokus o konkrétni logiku (1886), Praha 2002,
§ 66,s. 119.

37V tom a také v diirazu na roli individui Masaryka nasledovali i nékteti dalsi publi-
cisté zidovského piivodu, vedle J. Kohna napt. OTAKAR JOSIFEK [jako J. DYR-
HON], Vjvoj charakteru — vywoj spolecnosti, Praha 1903, s. 22-32; TYZ [jako
J. DYRHONY, Podminky pokroku. Co jest predmétem sociologie?, Rozhledy. Tydenik
pro politiku, védu, literaturu a uméni 16/1904, s. 941-944, 1028-1031.

38 Viz k tomu kupt. LEO BAECK, Die Schipfung des Mitmenschen, in: Tyz, Soziale
Ethik im Judentum. Herausgegeben vom Verband der deutschen Juden, Frankfurt
am Main 1914, s. 9-16: ,,Zboznost toho, kdo ztstava sam a pro sebe, je zde proti-
mluvem,” zdlraziuje Baeck; a nas. 14: ,Bez blizniho neni zboZnosti...*“ Srov. napf.
také KARL LOWITH, Das Individuum in der Rolle des Mitmenschen. Ein Beitrag
guranthropologischen Grundlegung der ethischen Probleme, Miinchen 1928.

22 | Déjiny - teorie - kritika 1(2023)



Asimilace jako proces univerzalnich déjin | M. HAVELKA

Jak jiz bylo feceno, svou filosofii déjin Jindtich Kohn nazyval demoso-
fif. Navazovala na zminéné $ir¥f tradice filosofie d&jin v Cechach, expli-
citné na Masaryktv humanisticky diraz a na jeho nadfazovani smyslu
udalosti nad politickou kazdodennost. Koncepce demosofie byla ale
u Kohna oproti predchudcium sekularizujici a dostavala jistou normativni
dimenzi, dokonce se mohla stavat prejudikaci vykladu udalosti.

Pojmenovani ,,demosofie” (,,moudrost lidstva“) mélo poukazovat na
rozdily od tradi¢ni filosofie (jako ,lasky k moudrosti®) a upozornovat na
odli$na téZisté poznavaciho zdjmu, na jiné hodnoty Zivota, na lidskost
a dominanci socidlniho, a pfedevs$im na odklon od pouze kontempla-
tivniho. Méla slouzit pro rozvijeni univerzalizujicich vykladu vyvoje,
pokroku i sebevédomi narodu a byla teoreticko-filosofickym zakladem
Kohnova konceptu asimilace, predstavovala jakysi historicky zavazek,
protoZe méla byt zdsadné obousmérna.

Demosofie jakozto zobecnujici a integrujici lidska moudrost (a jeji
hodnoty tolerance, vciténi, porozuméni, solidarity, respektu, vzajemné
komunikace atd.), ,,...ktera podporuje obecnou vili ke spole¢nému roz-
hodovani“,* byla pro Kohna zvl4d$tnim zptisobem uvaZovani. Je idajné
pribuzna s védou, s filosofii i s ndbozenstvim, ale oproti pouhému zachy-
covani a popisu historickych faktt, myslenek a procesi méla prekraco-
vat pouhé kauzality a obracet se k hledani jejich (prezivajicich) davo-
du, jejich moznosti a cild. UZ se nemohla vycerpavat analyzou védomi
a v tom méla byt rozchodem zejména s novovékou filosofii subjektu.
V presvédceni, Ze hodnoty, normy a instituce jsou srozumitelné s ohle-
dem na potieby Zivota (a pokroku), nebot se zakladaji v lidskych aktivi-
tach, byla ve svém zakladnim vychodisku blizk4a dobové filosofii zivota*
H. Bergsona a G. Simmela. Demosofie usilovala postupovat od ,,tviréi

39 JINDRICH KOHN, Spinoza a diaspora. Uvod do jeho filosofie a k revizi jeho klathy,
in: Tyz, Asimilace a véky 1.2, s. 605.

40 Srov. k tomu napt-: .,...&wot pro nds [Zidy] ziskal smysl, ktery prekra¢uje jeho ka-
zdodenni sféry. Teprve kdyz ho uchopime, stane se nase existence celkem, teprve
pak je lidskym Zivotem, a nikoli jen posloupnosti dnu. “ L. BAECK, Dze Schipfung
des Mitmenschen, s. 9; v tomto sméru také JINDRICH KOHN, Mez: profesionalis-
mem, konfesionalismem a lhosternosti, in: Tyz, Asimilace a véky 1, s. 715; a TYZ,
Ndbogensky pragmatismus Vohryzkiio, s. 46—48. Casto pouzivany pojem ,Zivota“
J. Kohn déle nerozvijel. Z Cetby jeho textl Ize nicméné extrapolovat, ze dobové
pojeti ,filosofie Zivota®, v niz byla Zivotni praxe individui a skupin povazovéana za
zaklad a vychodisko pro vznik a institucionalizaci novych potieb a zdjmu, hodnot
i dobovych promén ideji a zaroven jako Zivel jejich socidlni a politické stabilizace,
sice znal, ale prekrac¢oval ve sméru své ,,demosofie”.
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intuice déjinné k intelektu® a zameérovala se na odhalovani moznosti ce-
1ého lidstva. Rostla z historickych zku$enosti, kterym ale hledisky pfi-
tomnost davala aktualizovanou podobu, ,,...formuje se tedy z podnéta
dne$nich“.*! Zasahovala tak ptirozené do obecného pochopeni minu-
lych jednotlivosti, minulych ideji i minulych procesu. Déjiny zde byly
nahlédnuty jako postupujici sebeuskute¢novani lidskosti v tom nejlep-
$im, co predchozi doby ptinesly, tj. fad i individualitu, svobodu i jasnost
rozumu a také vztah k bliznim. Jejich historické ,,dotvareni“ pak mélo
zakladat nové ,sebepochopeni® lidstva v nejsirsich souvislostech jeho
vyvoje.** Demosofie se pro Kohna zaroven otevirala moralnim aktivis-
mum, programove se stavéla proti dobovym povrchnim a jednodimenzi-
onalnim pocitim krize i upadku,® a pfedevs$im vzdy méla poukazovat na
,obousmérnost“ a ,,oboustrannost” vyvojovych procesu.

Zvlastni, vlastné sklenujici polozkou Kohnova konceptu demosofie
pak bylo budovani viceméné sociologické teorie pfitomnosti jako nastu-
pujici ,,nové doby“, v niz se vSe rozhoduje a znovu pocina. Jeji zdklady
J. Kohn rozvijel pod nadpisem ,,doba tfetivéka“. Ta nasleduje antiku,
sttedovék i novovék, jejichZz hodnoty se v ni ,sebeobnovuji“;* idea-
ly ptedchoziho se zde vlastné ,,dotvati“* a reifikuji. Doba tfetivéka je
udajné nesena patosem sdileného lidstvi a jednotou lidského ducha jako
produktu jeho kolektivnich (nikoli v$ak kolektivistickych) sil. Ma svou
vlastni formu ,,platonského udivu“*® ze svéta, umoznuje vytvareni nové-
ho individua i nové doby, jejich ,,nového ducha“.*” Uskutectiuje se a rei-
fikuje ,,...v tvaréi intuici... nové tfetivéké mentality*.*

Na prvni pohled se Kohnovo usili timto smérem muize zdat silné uto-
pické. Romantizace budoucnosti ve své (etické) predjimavosti a touze
uskuteénovat predstavovala podle Kohna moznost pro Zidovsky narod,

41 Oboji: JINDRICH KOHN, Myslenky o demosofii tietiho véku, in: Tyz, Asimilace
avéky 2, s. 636.

42 JINDRICH KOHN, Socz'o/agz'e védéni, Masaryk a demosofie. Specifické uceni demo-
kracie (1931), in: Tyz, Asimilace a véky 2, s. 610.

43 Vse srov. ]INDRICH KOHN, Demosofie ili lidoslovi (1925), in: Tyz, Asimilace
a véky 1, s. 594-599; TYZ, Demosofie tietivékd. Uvodni kapitoly (1935), in: Tyz,
Asimilace a véky 1.2, s. 629-634; TYZ, Myslenky o demosofii tretiho véku, s. 634—
655.

44 J. KOHN, Demosofie tretivékd, s. 610.

45 J. KOHN, Demosofie tretivékd, s. 618.

46 J. KOHN, Demosofie tretivekd, s. 622.

47 J. KOHN, Demosofie tretivékd, s. 608.

48 J. KOHN, Demosofie tretivékd, s. 608.
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aby ,,vystoupil... z Cekatelstvi v predsini déjin“ do své ,,...nové pritom-
nosti“,* a tak jako by nahrazovala star$i romantizaci pivodu a tradice.

Jednalo se ovsem o $irsi téma, se kterym se setkdvame po prvni svéto-
vé valce u vice autorti (napf. Teilhard de Chardin, Ernst Jiinger, Walther
Rathenau, Alfred Weber, Karl Jaspers, Karl Mannheim), bylo témér kli-
Cové u teoretikt avantgardy, objevovalo se v diskusich o ,,ztracené gene-
raci“ atp., a implicitné — jak se J. Kohn snazil ukazovat ve svém ¢lanku
k Masarykovym osmdesatinam — také v Masarykové konceptu ,,svétové
revoluce”.® Ti vichni (spolu s dal$imi) z rozli¢nych pozic a s riznymi
akcenty usilovali na pozadi subjektivnich vale¢nych zazitka nebo i ob-
jektivnich procesu’! o reflexi objektivnich socialnich, kulturnich a poli-
tickych dusledku prvni svétové valky, zmén spole¢nosti a politiky, jejich
vlivu na ,,ducha doby* a na situaci méstanské spolecnosti, jejiz struktura
a hodnoty, budované vice nez stoleti pfedtim, se zdaly byt valkou zasa-
zeny ve svych zakladech nebo zcela zni¢eny nastupujicim zmasovénim
kultury a spole¢nosti, revolu¢nimi snahami zprava i zleva, vzestupem to-
talitarnich hnuti a nejraznéjsich revolucionarskych iluzi. Do této oslabu-
jici méstanské spole¢nosti se postupné viazovalo také Zidovské etnikum.

Jindfich Kohn témata ,,nové doby® zpracovaval ve svétle masary-
kovsky inspirovanych ideji demokracie a humanity a v tomto svém usili
predstavuje (vedle Franti$ka Drtiny, Jana Herbena, Inocence Arnosta
Blahy, Bfetislava Foustky, Josefa Tvrdého ad.) zajimavého a dnes zce-
la opomijeného ,masarykovce®, rozvijejictho Masarykovy myslenky
(v celkem 19 samostatnych textech) svébytnym smérem. Avsak na rozdil
od Masaryka byly ony ideje u Kohna vyrazné zasazovany do rozsitené
idealistické perspektivy kontinualniho obecného pokroku lidstva, neut-
ralizujictho staré stereotypy, a rozpracovany ve vlastni Kohnové filosofii
historického pohybu.

To s sebou pfinaselo nékteré problémy. Nejméné produktivni by
ovsem bylo jen prvoplanové a jednorozmérné poukazovani na abstrakt-
nost Kohnovy argumentace a na neduslednosti v jeho snahach o syner-
gické zachyceni feSenych otazek, ptipadné na propojovani nékterych
hledisek, ¢asto mimobéznych, nebo dokonce protikladnych, jako tomu

49 Srov. v8e J. KOHN, Demosofie tretivékd, s. 615.

50 J. KOHN, Sociologie védéni, Masaryk a demosofie, s. 610.

51 Viz k tomu také literdrni texty o prvni vélce Ericha Marii Remarqua, Ernesta He-
mingwaye, Georga von der Vringa, Henri Barbusseho, Richarda Aldingtona ad.,
u nas tieba Vanc¢urova Pole ornd a vilecnd.
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bylo napt. v pripadé Masarykova pojeti v zasadé statického, presnéji re-
¢eno nadhistorického, smyslu déjin, a Kohnovy (v principu osvicenské)
predstavy jejich (nekoneéného) pokroku.’? Ambiguitni povahu mélo
i Kohnovo spontanni propojovani Masarykovych ideji a ideji némecké
klasiky.

Jak jiz bylo naznacovano, Kohnova témata se stabilizovala a prohlu-
bovala zejména tivahami déjinné filosofickymi. Historickou zkusenost se
Kohn v demosofii snazil vykladat ,,dynamicky*, s dirazem na perspekti-
vistickou rodrnost skutecnosti, a také , institucionalné“, s védomim kultu-
rotvorné sedimentace zkusenosti socialniho zivota predchozich generaci
v prezivajicich hodnotach. Odtud mu pak vyplyvaly kumulativni moz-
nosti poznani jako vysledku usili, aby se v mnoziné slozek, podminuji-
cich nase byti, nachazely ty, které dosud pusobi a zistavaji neménnymi,
a v tom jsou zdvaznymi pro véechny (jako humanita, demokracie, Evro-
pa, vzajemna asimilace, mySlenka spolutvorfeni svéta a spoluodpovéd-
nosti atp.). V tom jsou pfedpokladem tdajné trvalého nartstani pravdy.
Pritom se uz tehdy v Kohnovych textech zac¢inaji objevovat pojmy jako
»celek“, totalita“ ve smyslu systém, komplexnost a tad, a v souvislosti
s nimi také edkon, novost, etické pojeti socialismu a zejména silné pojmy
vYyvose, a pripadné také ndroda (ve smyslu narodni spole¢nosti), které mu
slouzily jako nové regulativni principy dal$ich tvah.

V tomto myslenkovém ramci pak Jindfich Kohn rozvijel obecnéjsi,
v mnohém zajimavé, dnes ale viceméné zapomenuté ,etické” chapa-
ni naroda a narodniho Zivota> (a vlastné vyvoje vibec), proti politice

52 Dulezity problém kazdé filosofie déjin, totiz feSeni vztahu mezi ,koncem déjin“
a naopak mezi jejich nekoneénym pokrokem J. Kohn nefesil, s ohledem na némec-
kou klasickou filosofii a jeji ,,levohegelianské® pokracovani vsak lze extrapolovat, Ze
zavr$eni asimilace vSech do ,,sjednoceného lidstva“ tento ,,konec* predpokladalo.

53 Srov. k tomu napt. JINDRICH KOHN, Mravni ziklad leskogidovského hnuti
(1926), in: Ty, Asimilace a véky 1.1, s. 393. Ctyti podminky etického nacionali-
smu byly dodate¢né formulovany nasledujicim zpusobem: V prvni fadé musi usi-
lovat o spravedlivou spole¢nost, dale musi respektovat prava mensin, za tfeti musi
ve svych snahdch kooperovat se sousednimi narody a kone¢né nesmi svij vlastni
narod nahliZet jako nejvyssi hodnotu; komprimovano zz ROMY LANGEHEINE,
Von Prag nach New York. Hans Kohn. Eine intellektuelle Biographie, Gottingen 2014,
s. 27; viz k tomu také: DAVID WELCH, Morality and the National Interest, in:
Ethics in International Affairs: Theories and Cases, (ed.) Andrew Valls, Lanham
2000, s. 3—12. Jako reprezentanti etického nacionalismu byvaji uvadéni Mahatma
Gandhi, Martin Buber, Paul Tillich a my bychom spolu s J. Kohnem jisté mohli
pridat také T. G. Masaryka a jeho naboZensko-humanisticky smysl ¢eskych déjin.
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a pouhé moci zduraznujici v emancipaci narodu i individui jejich kulti-
vaci a celkovy mravni pokrok.

Opakované zdaraznovany humanisticky smysl asimilace nebyl pro
Kohna a jeho generaci jen asimilaci ,Zidovstvi do Cesstvi“. Ve svém
Htretivekém® umisténi méla asimilace prekrodit vse, co je pouze lokalni,
nebo dokonce jen etnické, byla vyzvou pro vzajemnou ,,asimilaci vsech
narodu a etnik, a tim i ke spole¢nému uskute¢novani humanity a demo-
kracie, a tim i né¢im, co pro budoucnost vytvari jednotu lidstva, ve kte-
ré zmizi rozdily etnické, nabozenské a v nejzazsi budoucnosti i socialni.
Heslo ,,s narodem ¢eskym k miru nad narody* predstavuje komprimova-
né vyjadieni Kohnova snaZeni.

To odkazovalo jednak k zminovanému Masarykovu pojeti humanis-
tického smyslu (narodnich) déjin, které v daném ptipadé Kohna ovliv-
fiovalo minimélné stejné silné jako vyklady ,etického nacionalismu*
u Martina Bubera. Etické pojeti ndaroda u Bubera ovéem nebylo — jako
u Jindticha Kohna — spojeno s myslenkou vzestupu déjin, ale vyvozovalo
se z tradice a jejich nabozensky i socialné stabilizovanych instituci, a pa-
radoxné mélo blize k Masarykovi.’* Pamét na boZi pfitomnost v udalos-
tech, propujcujici jim hlubsi smysl, a na mravni zavazky chovani a jedna-
ni, které odtud vyplyvaly, se méla napliiovat ve vSech vztazich k bliznim
i v kazdodenni praxi. Na konci 19. stoleti byla tato tradice stale ¢astéji
formulovana s ohledem na tehdy se proménujici soucasnost. Etické poje-
ti naroda mohlo proto pusobit pravé tak promoderniza¢né v asimila¢nim
hnuti jako o néco pozdéji stabilizacné i v sionismu, ktery eticky naciona-
lismus do zna¢né miry teoreticky systematizoval a v jehoZ souvislostech
se eticky nacionalismus pozdéji ¢asto ptipominal.>

»Jakkoli se ndm,“ psal tehdy Martin Buber,> ,mze zdat cizi to, co
se dnes nazyva timto jménem (nacionalismus, M. H.), nesetfeme to.

54 Pokusy o srovnani T. G. Masaryka a M. Bubera se mimochodem v Zidovské publi-
cistice pred prvni valkou nékolikrat objevily.

55 Viz k tomu rané prace z Prahy pochdazejiciho a v USA pusobiciho historika a so-
ciologa Hanse Kohna (Nationalismus. Uber die Bedeutung des Nationalismus im
Judentum und in der Gegenwart, Wien 1922), ale také napt. Maxe Broda (Gren-
gen der Politik. Zur Prinzipienfrage, Der Jude 3/1920, Hift. 10, s. 463—471), Huga
Bergmanna (Der jiidische Nationalismus nach dem Krieg, Der Jude 1/1916, Hft. 1,
s. 3-7), Friedricha Thiebergera (Versuch einer Neubegriindung des Nationalismus,
Der Jude 7/1924, Hft. 5/6, s. 257-266) ad.

56 MARTIN BUBER, Unser Nationalismus. Zum sweiten Jahrgang, Der Jude 2/1917—
1918, Hft. 1-2,s. 1-3, zde s. 1. Citovano podle R. LANGEHEINE, Von Prag nach
New York,s. 27.
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Ohniva znameni nam totiz fikaji, Ze se jeho vyznam méni, a my kolem
sebe citime dosud nepoznané spojenectvi ,nacionalistd’ vSech narodi,
kterym stejné jako nam nejde o prosazeni, ale o formovani svych na-
rodu. Skutec¢nost, Ze tento ukol je nam dnes jiz dan v jeho Cistoté, Ze
jsme k nému dospéli, aniz bychom museli jit nejprve zatracené Spatnou
cestou, Ze muzeme byt v pravdé hledaci cest, to sice zvysuje, ale také
komplikuje praci, ktera nam byla pfidélena. At uz je nase cesta jakko-
li tzk4, nase srdce si nikdy nesmi zvyknout na tizkost; musi sledovat
vSechny zmény této doby, ktera pfipravuje lidstvo s jeho rytmem, plné
probuzené a siroké. Nikdy nesmi narodni cit najit svij cil v sobé samém,
nikdy nam nesmi fraze lhat o iluzornim spojeni mezi nim a véci lidstva.
Toto spojeni musi byt zcela realné a takového druhu, aby se neprojevo-
valo nejen v nasich cilech, ale aby se nezkreslené projevovalo i ve volbé
nasich prosttedku a tvorbé nasich metod.“%’

V ramci takto zaloZeného diskurzu se otazka po uréeni naroda, toho,
co narod je, proménovala v otazku, jaky by narod mél byt, a tim zaroven
otevirala odpovéd na legitimiza¢ni otazky jeho budoucnosti, kde nabo-
Zenstvi asi uz nebude dostacovat.

V Kohnove filosofii déjin se tak propojovaly dva paralelni a zaroven
obtizné slu¢itelné motivy. Na jedné strané to byla masarykovska identi-
ta trvajici a vSezakladajici ideje humanity, jakkoli se v déjinach a u jed-
notlivych narodu projevujici ve svych raznych moznostech a aktualiza-
cich,’® a vedle toho Kohnova vlastni vyvojova, vlastné eschatologicka
vize,*® zduraznujici humanitu jako skrytou hybnou silu vyvoje lidstva,
jako sebeuskute¢nujici princip i posledni cil déjin.

57 Etické téma fadu zivota a spoleCnosti patfilo po prvni svétové valce v intelektual-
nich i politickych kruzich k nejdiskutovanéjsim a bylo ¢asto spojeno s jistym res-
pektem ke stfedovéku. Sdilel je i Jindfich Kohn, nejen s pozdéjsim spolueditorem
svych textu v trisvazkové Asimilaci a véky Josefem Ludvikem Fischerem, ale také
s dobovou nabozenskou, zejména katolickou publicistikou.

58 Viz k tomu Masarykovo: , Ideal humanitni neni specificky cesky, je pravé vielid-
sky, ale kazdy narod jej uskuteéniuje zpusobem svym. Angli¢ané jej formulovali
hlavné eticky, Francouzové politicky (prohléseni prav ¢lovéka a obc¢ana). Némci
socialng (socialism), my narodnostné a naboZensky...“; srov. TOMAS GARRI-
GUE MASARYK, Svétovd revoluce. Za vilky a ve vdlce (1925), in: Spisy T. G.
Masaryka, sv. 15, ed. Jindfich Srovnal, Praha 2005, s. 391.

59 Tak nazyval némecky filosof Karl Lowith ve své knize Svérové déjiny a déjiny spdsy
(KARL LOWITH, Weltgeschichte und Heilsgeschehen. Die theologische Vorausset-
sungen der Geschichtsphilosophie, Stuttgart 1953) takovy pohled na déjiny, ktery
se programové rozsifuje o dimenzi budoucnosti, jejiz cil a posledni tcel je pfitomen
v historickém procesu samém jako jedna z jeho hybnych sil a jehoz pusobeni uka-
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To umoznovalo reformulovat a aktualizovat zakladni presvédceni
dobového historismu, Ze pfitomnosti neporozumime bez znalosti minu-
losti, bez porozuméni tomu, co predchazelo a jak co vzniklo; zasadni

76

je vsak ,eschatologické® rozsifovani tohoto principu v duchu Hegelovy
fenomenologie ducha® o dimenzi budoucnosti, jejiz cil a posledni ucel
jsou pritomny v historickém procesu jako jedny z jeho hybnych sil. Ideu
asimilace tak Jindfich Kohn proménoval v dilezity aspekt vyvoje celku
lidstva a v jeho zvlastni filosofii.

Své ideje univerzalni asimilace Jindtich Kohn rozvijel zejména po
vzniku republiky a hlavné po svém pfechodu z Plzné do Prahy (1922),
paradoxné v dobé, kdy ceskozidovské hnuti vlastné jiz oslabovalo, kdy
se zacalo nazorové diferencovat a opoustélo nékteré starsi predstavy,®! at
uz v duasledku prosazujiciho se sionismu, nebo s ohledem na postupnou
stabilizaci forem souziti a na nezprostiedkovanou asimilaci s ¢eskym
etnikem, opfenou o ptisobeni obc¢anskych principti a demokratickych
instituci nového statu, které do zna¢né miry neutralizovaly antisemit-
skou atmosféru ze zhruba prvnich tfi let po vzniku republiky® a které

zoval na Hegelové systému, na mladohegelovcich a na nékterych motivech mysleni
Karla Marxe.

60 GEORG WILHELM FRIEDRICH HEGEL, Fenomenologie ducha (1805), Praha
1960. Viz k tomu také pozn. ¢. 19.

61  Jen na okraj zde upozornéme na publikaci EFRAIM K. SIDON, Kapitoly o sionis-
mu a traumata viny. Kapitoly o viné a trestu, Praha 1922. Zajimavym zpusobem (ze
sionistickych pozic) analyzuje rozchod s ideou asimilace.

62 Viz k tomu napt. uznani zidovské narodnosti v Gstavé republiky z roku 1920. ,Klid-
né, bezpecné, a proto spokojené a stastné jsme zili my, zidé, v prvni republice ¢esko-
slovenské, v republice Masarykové,* vzpominal pozdéji zemsky rabin. ,,...Byli jsme
jejimi plnopravnymi obcany, a to nejen na papifte, ale i ve skute¢ném zivoté. Méli
jsme stejné povinnosti, ale také stejna prava jako jini ob¢ané a mohli jsme se bez
ujmy hlasiti k narodnosti ceské, slovenské, némecké, madarské, ba i zidovské. Sméli
jsme se psati malym nebo velkym Z. Mohli jsme se usadit kdekoliv a mohli jsme
si volit zaméstnani jakékoliv. Nasim détem byly brany vsech $kol a uéilist dokoran
otevieny... Byli jsme vSude a nikde, nebot bylo nas pomérné malo a nestali jsme
nikomu v cesté. Zidé ptijimali Cechy a tito Zidy do svych sluZeb... O nase specidlni
kultové a kulturni potieby se staraly rizné zidovské spolky a instituce a zidé, i Zidé
vydavali noviny, kalendéfe, brozury a knihy. Sionisté vedli s asimilanty tuhé boje,
za které jsme se Casto stydéli, i kdyz byly vedeny slusnou formou...“ Citovano podle
HELENA KREJCOVA, Ceskogidoovskd asimilace, in: Ctibor Rybar, Zidovskd Pra-
ha. Glosy k déjindm a kulture, Praha 1991, s. 108-169, zde s. 134, podobné s. 141.
Srov. k tomu také HILLEL ]J. KIEVAL, Formovdni (eského gidovstva. Ndrodnostni
konflikt a Zidovskd spolecnost v Cechdch 1870—1918, Praha-Litomy$l 2011 (angl.
orig. The making of Czech Jewry, New York 1988, s. 51).
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umoznily ,,...obrovskému mnozstvi ¢esky nebo ceskoslovensky citicich
zidua asimilovat se naprosto individualné a neorganizované®, a také v riz-
né mife, tak fikajic mimo programy ¢eskozidovskych spolkd.

Vznosné formulace star$iho asimila¢niho hnuti jako tsili o ,,celkové
splynuti ¢esstvi a zidovstvi v kazdém jednotlivci“ a jako ,,aplna kulturni
integrace a osvojeni si narodniho citéni“® se v nové situaci, v niZ domi-
noval Masarykuv realismus a ,,budovatelska“, pragmaticky orientovana
generace bratii Capku, Ferdinanda Peroutky, Frantiska Langera, Josefa
Kodic¢ka, Gustava Wintra a dalsich, ztetelné zesvétstovaly, privatizovaly
a relativizovaly.

Oproti po¢ate¢nimu durazu na politiku a ¢esstvi v naciondlnim smy-
slu a na jednostrannou asimilaci se na prelomu tficatych let zacal ménit
horizont zkusenosti se souzitim, a s tim i vira v moznosti ptimocarych
podob asimilace i v jeji vysledky. Jak svéd¢i napt. aktivity Zidovského
spolku Kapper, pojmenovaného podle ¢esko-Zidovsko-némeckého ro-
mantického basnika Siegfrieda Kappera (1820—1879), prvniho ptekla-
datele Machova Mdje do némciny, vnimani asimilace se od prelomu
dvacatych a tficatych let posunulo. S ohledem na pretrvavajici ptisobeni
starych predsudka ze strany vétsinové spolecnosti se pro mladsi zidovské
akademiky zacala oslabovat predstava uplné asimilace a spolu s tim vy-
vstavaly otdzky vlastniho ptuvodu, kulturni identity a smyslu vlastnich
aktivit.* Cesti Zidé si méli osvojovat identitu ¢eskou, ale také uchovavat
zidovskou.® Ani asimilace, ani uték k tradici pro né nebyly fe$enim pte-
zivajicitho problematického postaveni prislusnika mensiny v narodnost-
nim staté. Zretelné se to projevovalo presuny tézisté v programech né-
kterych spolki, kdy tyto zmény zacaly (od pocatku tficatych let) navic
dostavat genera¢ni charakter.

Je ptiznacné, ze se periodika tohoto spolku pocala ,,plnit Kohnovymi
¢lanky i ohlasy na né“,%® zejména Kohnovymi myslenkami o asimilaci
vzajemné. Prohluboval se tak rozdil k nazorim sionistd (podporova-
nym z ¢eské strany nékterymi intelektualy a politiky, napt. Emanuelem

63 Citovano podle H. J. KIEVAL, The making of Czech Jewry, s. 51.

64 Viz k tomu napt. K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé, s. 149 ad. Podobné také MI-
LAN HANYS, Reflexe antisemitismu v pracich Egona Hostovského, Ceska literatura
68/2020, s. 535-550.

65 Viz k tomu K. CAPKOVA, Cess, Némci, Zidé, s. 178-188; té2 M. HANYS, Reflexe

antisemitismu v pracich Egona Hostovského, s. 535-550.

6 K. CAPKOVA, Cesi, Némci, Zidé, s. 153.
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Radlem, Edvardem Benesem a zahy po ,hilsneriadé” také T. G. Masa-
rykem®’).

Opakované zdiraznovany humanisticky smysl asimilace a jeji pova-
ha vzajemnosti nebyly tedy pro Jindticha Kohna a pro jeho generaci jen
asimilaci ,Zidovstvi do Cestvi“, ve svém , tfetivékém® umisténi méla
totiz asimilace prekracovat vse, co je pouze lokalni, nebo dokonce jen
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etnické. Byla vyzvou pro vzdjemnou ,asimilaci* vSech narodu a etnik,
a tim i ke spole¢nému celosvétovému uskutecriovani humanity a demo-
kracie, podobné, jako tomu bylo v pfipadé Masarykovy ,ndboZenské
humanity* nebo Hegelova ,,védomi svobody*“. Mély se stat cestou ,,pro
budovani miru nad narody*, ,,...cestou nejprve k evropské a pozdéji vse-
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lidské federaci“.®® Byla nécim, co pro budoucnost vytvati jednotu lid-
stva, ve které zmizi rozdily etnické, kulturni, nabozenské a v nejzazsi
budoucnosti i ekonomické. Nejen tim si Kohnovy texty uchovavaji svoji
pritazlivost, jistou hloubku i patos, a navic i snahu proménit tento patos
v prakticky étos.

67  Masarykuv postoj k ¢eskozidovskému hnuti, které se na ného ¢asto odvolavalo, byl
nejednoznaény. Zidy — podobné jako K. Havlitek, povazoval za samostatny narod,
a proto chapal sionistické voldni po kulturni obnové Zidovstvi. (Po jistou dobu byl
napf. zastancem jeho nabozenské obnovy, jak ji propagoval Achad ha-Am, vlast-
nim jménem Aser Cvi Hirsch Ginsberg, 1856—1927). Jiz roku 1094 Masaryk na-
vazal kontakty s roc¢enkou Dze Stimme der Wahrheit. Licht- und Schattenseiten des
Zionismus a s jejim vydavatelem Lazarem Schonem; srov. Korespondence. T. G. Ma-
saryk — zahranicni Némci, 1877-1918, (edd.) JANA MALINSKA, VRATISLAV
DOUBEK, JOHANNES GLEIXNER, JAN KAHUDA, Praha 2021, s. 157-161.
Masarykovo porozumeéni sionistickym pozadavkim a jejich mravni strance se pak
jesté prohloubilo po jeho navstévé Palestiny a setkdnim s jeho tamnimi stoupenci.
Podobné E. Benes: , Ale fikim oteviené, Ze stanovisko sionistil a narodnostnich
Zidt je mi sympati¢téjii a blizsi. Toto fedeni Zidovské otazky je hluboké, spravné
a vyzadujici uznani...“ Citovano podle E. RYCHNOVSKY (ed.), Masaryk und das
Judentum, s. 87.

68 Srov. H. KREJCOVA, Ceskogidoovskd asimilace, s. 108-169, zde s. 115; srov. k to-
mu také napt. Kohnovu stat z roku 1926: J. KOHN, Mravni zdklad ceskogidovského
hnuti,s. 293-309.
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