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struction of clear distinctions between the given fields laid the foundations for the
positivist notion of the radical opposition between magic and science.

Keywords: magic; science; positivism; Western esotericism; Frances Yates
DOI: 10.14712/24645370.3198

Jacques Joseph is active at the Department of Philosophy and History of Sci-
ence, Faculty of Science, Charles University, jacques.joseph@natur.cuni.cz

Wouter Hanegraaff charakterizuje magii jako ,, wretched subject®,! tedy
jako pojem, ktery v akademickém diskurzu odjakziva vyvolaval velké
zmatky, vzdoroval jakémukoli presnéjsimu vymezeni. V kone¢ném di-
sledku by tak podle Hanegraaffa bylo mozna pro v$echny lepsi, kdyby-
chom se ho zcela zfekli. Ac¢koli se se véemi témito zavéry zcela neztotoz-
1uji, je nutno ptiznat, Ze se pod oznacenim ,magie” v riznych dobach
a kontextech skryvala fada velmi odlisnych koncepci a Ze jakékoli jedno-

1 'WOUTER ]. HANEGRAAFF, Magic, in: The Cambridge Handbook of Wes-
tern Mysticism and Esotericism, (ed.) Glenn Alexander Magee, Cambridge 2016,
s. 393-404, zde s. 393.
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znacné vymezeni se jevi dosti problematické. Situaci nadto dale kompli-
kuje skuteénost, ze dany termin ¢asto fungoval jako nastroj, ktery upev-
fioval dojem iluzorni jednoty téchto nesourodych pfedstav a soucasné
napomahal jejich vylouceni a zavrhnuti coby pouhych povér a klam.

S nééim podobnym se setkame, i pokud se zaméfime specificky na
otdzku vztahu magie a védy. Cilem tohoto ¢lanku bude ukazat, jakym
smérem se v pribéhu 20. stoleti ubiralo uvazovani o tomto tématu a jak
jen velmi pomalu a naro¢né dochézelo k ptehodnocovani fady predsud-
ki s pojmem magie spojenych. Nejprve vsak bude tfeba provést jisté
terminologické vyjasnéni. Ve stru¢nosti tudiz poskytnu prehled soucas-
né diskuse o tom, zda a jakym zpusobem definovat magii jako predmét
historického badani, a poté se pokusim nabidnout vymezeni své. Toto
vymezeni nebude mit v zadném ptipadé za cil rozfesit vsechny potize,
o nichz bude fe¢, pujde pouze o heuristicky pokus reflektovat intuitivni
zpusob uZiti slova ,magie“ a vyzdvihnout divod, pro¢ je pro fadu lidi
inherentné vniman jako protikladny k védé. Jak se ukaze, koteny této
predstavy se nachdazeji v osvicenstvi a pozitivismu.

Prevazna ¢ast ¢clanku bude mit nasledné formu nékolika historickych
»zastaveni® popisujicich vyznamné osobnosti a milniky ve zkoumani to-
hoto tématu, pticemz prvnim z nich bude pravé pozitivismus. Ukazu,
jak predstava protikladnosti magie a védy vychazi z progresivistického
chépani vyvoje lidstva a konkrétné z Comtova zakona tfi stadii. Pro
zkoumani magie jako takové se pak tento odkaz pozitivismu nejvyraz-
néji projevil v klasickych antropologickych pracich Tylora a Frazera,
na nichz si nasledné predstavime koncepci magie jakozto primitivniho
a neuspésného pokusu délat védu, vposled konéiciho u povéreénych
a tmarskych predstav o svété, které je nasledné tieba vymytit. Od po-
zitivismu se vzapéti presuneme k Lynnu Thorndikovi, ktery je autorem
monumentalni historické prace mapujici magii a experimentdlni védu od
pozdniho starovéku az po renesanci. Jakkoli z dnesniho pohledu vycha-
zi Thorndike stale jesté do zna¢né miry z pozitivistickych vychodisek,
uvidime, Ze pouhy Thorndikiv naznak, Ze magie jakozto pfedchudkyné
védy predstavuje z hlediska historie védy ptedmét hodny zkoumani, vy-
volal u nékterych jeho soucasniki zna¢né pobouteni.

Jiz zcela odlisna situace nas ¢eka u dalsi osobnosti, které se budeme
vénovat, totiz Frances Yatesové. Zejména na poli historie védy vyvolaly
jeji prace v 60. letech velky poprask a de facto oteviely otazku zkouma-
ni vztahu hermetismu a ,,védecké revoluce“. Magie (pojimana jakozto
soucdst tzv. hermetické tradice) je hodnocena jiz jednoznacné pozitivné

94 | Déjiny - teorie - kritika 2 (2023)



Magie, véda a historiografie védy | ]. JOSEPH

a pro Yatesovou se stava do velké miry skutecnym hybatelem védecké
revoluce, byt nasledné oficidlni vyklady déjin tuto skute¢nost zamlcely.
Ptizna¢n4 je v tomto ohledu postava Giordana Bruna — ackoli je v obec-
ném povédomi zapsan jako ,mucednik védy*“, Yatesova ukazuje, Ze jeho
prirodné-filosofické a védecké nazory davaji smysl, pouze pokud je cha-
peme na pozadi jeho hermeticko-magickych predstav. Pravé tyto pred-
stavy a jimi motivovana snaha o nabozenskou reformu Evropy ptfitom
byly tim, kvuli ¢emu se Bruno ocitl v konfliktu s cirkvi. Otevieni téchto
témat u Bruna je jednim z nespornych pfinost Yatesové, avsak, jak se
pokusim ukazat, jeji $irsi pfedstava hermetické tradice jako skryté linie
evropského mysleni, jez ve vybranych historickych okamzicich vyvéra
na povrch, se jiz ve své dobé setkala s vinou kritiky. Jakkoli tedy opét do-
slo k posunu, co se tyce témat, jeZ se nove oteviela historickému zkouma-
ni, celkovy narativ, do néhoz byla zasazena, se zpétnym pohledem jevi
jako nevyhovujici. Magii a hermetismu sice pfiznava pozitivni ulohu,
stale jesté je vSak pojimd esencialisticky jako monoliticky celek stojici
v opozici proti podobné monoliticky pojimanému kulturné-védeckému
establishmentu.

Poslednim zastavenim tohoto ¢lanku bude soucasny autor John
Henry. Jak ukazu, obraz, ktery nabizi, se jiz zcela ztika jakychkoli esen-
cialisticky pojimanych kategorii, a naopak se zaméfuje na fragmentaci
jednotlivych prvka magické tradice a nesamoziejmy proces sjednavani
disciplinarnich hranic, béhem néhoz byly rizné prvky zatfazovany pod
nove vznikajici kategorie ,,magie“ a ,,védy"“. Kromé toho, Ze se tento po-
hled zbavuje jakychkoli velkych historickych narativd, je jeho vyznam-
nym pifinosem i to, Ze ukazuje, jak pravé onim procesem utvareni pojmu
,magie“ a ,védy", tj. vlivem interakce souboru historickych okolnosti,
doslo k vzniku pozitivistické predstavy protikladnosti magie a védy, jez
je dodnes tak vyrazné rozsirena.

Z metodologického hlediska se muze jevit ponékud prekvapivé, ze
zvoleny historicky prufez nerozliSené prechazi mezi sebereflexi védy,
historii védy a historiografii védy. Tento pfistup vSak povaZuji za ne-
zbytny, nebot (jak se pokusim v navaznosti na Johna Henryho dokazat)
recepce magie v téchto oborech je vzajemné tzce propletena, takze jisté
$irsi souvislosti by pii pfili§ dasledném respektovani disciplinarnich hra-
nic zustaly skryté.
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Problematicka definice magie

V moderni sekundarni literatufe nalezneme fadu riznych definic ma-
gie. Jejich podoba se ve vétsiné pripadi z pochopitelnych divodi odviji
od konkrétniho predmétu zajmu autora a jeho disciplinarniho zaméreni.
K odlisnym predstavam tak povede, budeme-li se zabyvat starofecky-
mi magickymi texty, lidovou ¢i ucenou stredovékou magii, ptirozenou
magii, démonologickou literaturou, poptipadé magii v jiném nez evrop-
skokfestanském kulturnim okruhu. Podobny vliv na pojeti magie pak
bude mit to, pfistupuje-li dany autor k magii z pozic antropologickych,
sociologickych, historicko-nabozZenskych, genderovych ¢i dalsich.?
Soucasné musime v tomto kontextu dusledné rozliSovat mezi ,,emic-
kym® a ,etickym® uzivanim pojmu. Stru¢né feceno, ,etické” uzivani
odpovida situaci, kdy badatel ,,zvnéjsku“ aplikuje pro své vlastni uéely
pfijaty pojem, bez ohledu na to, jak (a zda vibec) by s danym pojmem
pracovali samotni aktéfi. Vedle toho ,emické” uziti se pokousi reflekto-
vat a ctit zpusob uzivani terminu dobovymi aktéry.> V naSem kontextu je
toto rozliSeni o to vyznamnéjsi, ze v pripadé ,,magie” se obé& uziti mohou
velmi vyrazné rozchazet. To souvisi s dalsi dilezitou skutec¢nosti, totiz ze
po velkou ¢ast historie nebyla magie neutralnim pojmem, nybrz Ze byla
vyuzivana jako nastroj exkluze ¢i zcizovani. Oznacit néjaky predmét za
»magii“ mu jiz implicitné davalo punc problemati¢nosti, nedtvéryhod-
nosti, ¢i dokonce zavrZenihodnosti. Magie jako termin slouzila k vycle-
néni kategorie ,,jiného“, ,,druhého®, vic¢i kterému bylo mozné kontrastné
definovat vlastni identitu.* U jakéhokoli dobového uziti je tudiz nezbyt-
né se ptat: ,,cui bono?“, respektive zkoumat motivace, které se za nim

2 Srov. Defining Magic. A Reader, (edd.) BERND-CHRISTIAN OTTO, MICHAEL
STAUSBERG, London—-New York 2013, zejm. ¢asti IIl a IV.

3 Viz KENNETH L. PIKE, Etic and Emic Standpoints for the Description of Be-
haviour, in: The insider/outsider problem in the Study of Religion: A Reader,
(ed.) Russell T. McCutcheon, London 1999, s. 28-36. Pov§imnéme si, Ze ani emic-
ké uziti neodpovida uzivani danymi aktéry, nybrz je vzdy jiz badatelovou reflexi
tohoto uZivani, jak na to upozornuje BERND-CHRISTIAN OTTO, Historicising
Western Learned Magic®. Preliminary Remarks, Aries 16/2016, s. 161-240, zde
s. 181, pozn. 90.

4 Srov. k tomu MARCO PASI, Theses de magia, Societas Magica Newslet-
ter 20/2008, s. 1-7; BERND-CHRISTIAN OTTO, Magie. Rezeptions- und
diskursgeschichtliche Analysen von der Antike bis zur Neuzeir, Berlin 2011, kap. 6-8;
RANDALL B. STYERS, Making Magic: Religion, Magic, and Science in the Mo-
dern World, Oxford 2004.
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skryvaji. I ony situace, kdy se néjaky aktér sam prihlasi k magii ¢i oznaci
za maga, a kdy se tudiZ nejedna o pejorativni uZiti pojmu, totiz ve vétsiné
pripadi presto na tyto negativni konotace reaguji. At uz se jedna o apo-
logii magie, reapropriaci pejorativnimi konotacemi zkresleného oznace-
ni, ¢i prostiedek vymezeni se vuci kriticky vnimané vétSinové spolec-
nosti, ani tato uZiti nejsou neutralni a neporozumime jim, nebudeme-li si
védomi onoho Sirsiho kontextu ,,diskurzu exkluze*.

Tvati v tvaf mnohosti definic a zptisobti chdpani magie se pak setka-
me s mnohymi hlasy, které souhrnny pojem ,,magie odsuzuji jako nepa-
tfi¢nou reifikaci, navic nutné obtézkanou zminénymi problematickymi
hodnotovymi asociacemi. Misto snahy o jeho definici bychom tak od néj
méli v akademické diskusi upustit a bud se vénovat konkrétnim témattm
beze snahy je shrnout pod jeden zasttesSujici koncept, nebo alespon rizna
,magicka“ témata konceptualizovat a kategorizovat za pomoci nové vy-
pracovanych, neutralnich analytickych nastroju, jako jsou napt. ,vzorce
magicnosti® ¢i ,koncepty magie®.> Jako posledni moznost pak citovani
autofi navrhuji, abychom se misto déjin magie zabyvali déjinami pojmu
,magie” a ukazovali riznost pristupu a predstav, které byly v prabéhu
staleti s timto terminem spojovany. Pravé touto tfeti cestou bych se ve
svém ¢lanku rad vydal. Na tyto problémy je nutné upozornit, abychom
se vyhnuli situaci, jakou popisuje historik astrologie Darrel Rutkin, kdyz
tika, ze ,,v historiografii nakladame s terminy ,magie’ a ,astrologie’, jako
bychom v8ichni védéli [...], co znamenaji tyto jednoduse znéjici vyra-
zy, které odkazuji ke komplexnim, mnohovrstevnatym a silné historicky
podminénym sémantickym polim“.® Zaroven se vSak vnucuje otazka,
zda je vzhledem ke v§em témto vyhraddm vibec mozné fici néco zajima-
vého o vztahu magie a védy obecné (tim spise, Ze druhy termin, ,véda“,
by bylo mozné velmi podobnym zptisobem problematizovat)?’

5 BERND-CHRISTIAN OTTO, Introduction, in: Defining Magic, (edd.) Tyz, Mi-
chael Stausberg, s. 1-13, zde s. 10; W. J. HANEGRAAFF, Magic, s. 399.

6 H. DARREL RUTKIN, Understanding the History of Astrology Accurately: Metho-
dological Reflections on Terminology and Anachronism, Medieval and Renaisance
Astrology 7/2015, ¢. 1,s. 42-54, zde s. 49.

7 Viz B.-CH. OTTO, Introduction, s. 4-6. K problematizaci pojmu védy (v kontex-
tu zkoumani vztaht mezi védou a nabozenstvim) viz napt. PETER HARRISON,
JScience*and ,Religion”: Constructing the Boundaries, in: Science and Religion. New
Historical Perspectives, (edd.) Thomas Dixon, Geoffrey Cantor, Stephen Pumfrey,
Cambridge 2010, s. 23—49.
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Ve svém c¢lanku se témto potizim pokusim vyhnout tim, Ze k problé-
mu pfistoupim z ponékud odli$né strany. Domnivam se totiz, Ze cosi jako
intuitivni ¢i ,lidovy“ pojem magie neni pro odborného badatele zcela
nezajimavy a sam si téz zaslouzi byt reflektovan. Je sice nemistné domni-
vat se, Zze bychom touto cestou mohli dospét k univerzalni a véeobecné
aplikovatelné definici magie, av$ak zcela rezignovat na to, Ze je prinej-
mens$im v predstavach mluv¢ich uzivani tohoto pojmu vedeno jistou spo-
le¢nou intuici, rovnéz neni konstruktivni. Na jisté velice vagni trovni se
tak pfece jen muzeme dobrat k ¢emusi, co maji alespori domnéle vsech-
ny instance magie spole¢né. Pokusme se tedy v prvnim kroku ramcové
naznacit véjit asociaci, ktery mize byt v béZném jazyce spojovan s vy-
razem ,magie”:

+ triky s kartami a jiné formy zabavného iluzionismu

+ postava z fantasy, v nejstereotypictéjsim piipadé v habitu, se $pica-
tym kloboukem a holi, metajici ohnivé koule

+ lektvary lasky, vuda panenky, vésténi z karet a kristalové koule

+ sabaty, létani na kostéti a Carodéjnické procesy

+ dvorni astrolog vypracovavajici horoskop®

Mym navrhem je, Ze spoleé¢nym rysem na pozadi téchto pfedstav je né-
jaka forma vyboceni z bézného kauzalniho fadu svéta: mavnuti kouzel-
nou hilkou vyvola ohnivou kouli a zabodnuti jehly do panenky zpusobi
doty¢énému na dalku bolest, ac¢koli by tomu tak za normalnich okolnos-
ti nemélo byt. I v ptipadé estradnich kouzelnikii obecenstvo sice vi, ze
jde pouze o trik, cilem tohoto triku v3ak je pravé vyvolat dojem naru-
$eni kauzality — navzdory statistickym predpovédim dokaze kouzelnik
napt. vzdy spolehlivé v balicku najit divakem vytazenou kartu. O po-
dobné predstavé svédcii takové jazykové obraty, jako Ze ,,je v tom néjaké
kouzlo“.° V ptipadé ptirodni védy se pak muzeme opiit o podobné in-
tuitivni a vagni predstavu, totiz Ze jejim cilem je pravé popsat a zachytit
kauzalni zakonitosti spravujici chovani ve svété. Postavime-li tato dvé
pojeti vedle sebe, vyplyne nam z toho jasny zavér, ze magie a véda jsou
vuci sobé navzajem zcela protikladné.

8V jistém ohledu by bylo mozné tvrdit, Ze podobnou funkci jako tento vycet plni
i seznam vyrazu, obratli a pfedstav obvykle spojovanych s magii, ktery uvadi
B.-CH. OTTO in Introduction, s. 9-10.

9 Srov. v angli¢tiné trochu ¢astéjsi obrat, Ze se néco stalo ,,as if by magic”.
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Zajimavé je srovnani této intuitivni predstavy s tim, jak renesanc¢ni
a novovéci myslitelé vymezovali pfirozenou magii (jez bude v nasleduji-
cim textu hlavnim pfedmétem naseho zajmu). Vétsina téchto definic mifi
stejnym smérem, jako jeden ptiklad za vSechny zde uvedu Agrippovu
formulaci:

,Pfirozena magie je tudiz to, co [...] pfivadi do zjevného aktu skry-
té a utajené sily pfirody, vzajemnou aplikaci a spojovanim niz$ich
a vyssich schopnosti tak, Ze z toho mnohokrat byly vyvolany velké
a Gzasné zazraky: ani ne tak uménim, jako ptirodou, které je v je-
jich operacich uméni pouhym sluhou a asistentem. Nebot magové
jsou nejpozornéjsi pruzkumnici ptirody, ktefi vyuzivaji to, co priroda
ptipravila, a spojovanim aktivnich a pasivnich [principi] vyvolavaji
nejpodivuhodnéjsi u¢inky diive nezli v ptirodou stanoveném case,
coz prosty lid povazuje za zazraky, prestoze jde pouze o predvidana
dila ptirody.“1°

I zde nachazime motiv vyboceni z béZného chodu ptirody, avsak Agrip-
pova definice zachazi dale. Vysvétluje, ze toto vyboceni je pouze zdan-
livé, Ze je podtizené hlubsim ptirodnim zakonitostem, se kterymi je mag
obeznamen a umi je vyuZivat, zatimco laikovi zustavaji skryté (a proto
se domniva, Ze jsou vyvolané ulinky zazra¢né). Pfitom ale nejde ani
o predstavu iluzionistické magie, nebot spise neZzli klamani davétivych
lidi je zde ptic¢inou zdanlivé podivuhodnosti znalost skrytych zakonitosti
ptirody. Spise nez protikladna vici védé se magie podle této definice jevi
s védou sourodd. Mimodék zde tane na mysli bonmot A. C. Clarka, Ze

»kazda dostate¢né pokrocila technologie je nerozeznatelna od magie®.!!

Pozitivismus a véda jako pokrok

Chceme-li hledat zdroje této intuitivni predstavy o konfliktu magie
a védy, bude jednim z kli¢ovych milniki bezpochyby pozitivismus

10 HEINRICH CORNELIUS AGRIPPA AB NETTESHEIM, De incertitudi-
ne & vanitate omnium scientiarum & artium liber, lectu plane jucundus & elegans,
Lyon 1644, kap. 42, s. 89-90.

11 ARTHUR C. CLARKE, Profiles of the Future. An Inquiry into the Limits of the Pos-
stble, New York 1977, s. 39.

2 (2023) History — Theory — Criticism | 99



STUDIE A ESEJE | STUDIES AND ESSAYS

(ackoli v zavéru ¢lanku ukazeme, ze kofeny této predstavy sahaji jesté
dale). Ve svém Kurzu pozitioni filosofie formuloval Auguste Comte vel-
mi vlivné schéma, tzv. zdkon tfi stadii.'? Podle tohoto zdkona prochazi
lidské poznani tfemi stadii, kterd Comte oznaduje jako teologické, me-
tafyzické a pozitivni. Stru¢né reCeno, v prvnim hledaji lidé nejzazsi pii-
¢iny pozorovanych udélosti a personifikuji je do podoby boht, duchu
¢i jinych bytosti; v druhém se jiz zamétuji vice na proximalni priciny
majici podobu abstraktnich, odosobnénych principu, zatimco v posled-
nim, védeckém stadiu se na pfi¢iny rezignuje a instrumentalisticky se
popisuji vyhradné zakonitosti spravujici chovani danych jeva.' Jak vi-
dime, magie zde spolu s nabozenstvim a filosofii spadaji do jedné pro-
gresivni vyvojové linie vedouci az k moderni, pozitivistické védé. Prisné
vzato je tudiz v jistém ohledu mozné hovofit o ptibuznosti magie a védy
— vZdyt oboje jsou pokusem o totéZ, totiZ o pochopeni ptirodnich zako-
nitosti a ziskdni moci nad nimi. Magie je pouze pokusem primitivnim
a zoufale netspé$nym, ktery bude v prubéhu nevyhnutelného vyvoje
dané kultury nahrazovan pokusy ¢im dal aspésnéjsimi: monoteistickym
nabozenstvim, metafyzickou spekulaci a nakonec exaktni védou. Tato
pribuznost je ale zaroven ryze negativni. Jelikoz je magie de facto Spatna
véda, neni dost dobfe myslitelné, Ze by na zrod a vyvoj védy mohla mit
néjaky pozitivni vliv. S tim Caste¢né souvisi i to, ze pokud pojimame
magii takto kontinudlné s védou, zustavame slepi vici jeji specificnosti,
tfeba vuci tomu, Ze nékteré formy magie mohou ve skute¢nosti usilovat
o zcela odlisné cile neZli véda.*

Pozitivismus se nasledné na prelomu 19. a 20. stoleti promitl do
klasickych antropologickych definic magie, jaké nalezneme u Edwar-
da B. Tylora a Jamese G. Frazera. Tylor oznacuje magii za ,pfezitek”
(survival), termin, ktery zavadi pro oznaceni prvka kultury, které jiz

12 AUGUSTE COMTE, Cours de philosophie positive, Paris 1830, sv. 1, 1 lecon,
s. 3nn. Vice k tomu viz WARREN SCHMAUS, Comte’s General Philoso-
Dhy of Science, in: Love, Order & Progress. The Science, Philosophy & Politics
of Auguste Comte, (edd.) Michel Bourdeau, Mary Pickering, Warren Schmaus,
Pittsburgh 2018, s. 34—41.

13 Jako emblematické motto tohoto ptistupu bylo pozitivisty mylné vykladano i slav-
né Newtonovo /ypotheses non fingo, viz. k tomu JACQUES JOSEPH, Svér jako
210y stroj. Filosofie Henryho Mora na rozhrani renesance a novovéku, Praha 2021,
s. 331-333.

14 Srov. STANLEY ]. TAMBIAH, Form and Meaning of Magical Acts: A Point of View,
in: Modes of Thought: Essays on Thinking in Western and Non-Western Societies,
(edd.) Robin Horton, Ruth Finnegan, London 1973, s. 199-229.
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ztratily svij uzitek, presto vSak navzdory své nepatficnosti zustavaji do
dané kultury zaclenény.!> Magie je pro Tylora souborné oznaceni pro
vsechny mozné typy povérecnych praktik, od vésténi, pres 1é¢ivé ritualy
¢i urknuti az k alchymii a komunikaci s duchy. VSechny tyto praktiky
spadaji do nejranéjsi faze kultury (,,divosstvi®) a maji spole¢né to, Ze se
tidi pomylenou predstavou, Ze véci spojené v mysleni maji mezi sebou
spojeni i v realité. V pozdéjsich fazich kultury, , barbarstvi® a ,civilizaci®
(tj. v nabozenské a védecké kultufe — paralela s Comtem je zfejma), je
tato mylna predstava sice pfekonana, av$ak prvky magie stale prezivaji.
Jsou to v8ak pouze nemistné relikty, kterych se v idealnim pfipadé dana
kultura ¢asem zbavi.

Tylortv mladsi soucasnik Frazer velmi kvétnatym zptsobem popi-
suje podobny vyvoj. Clovék se nejprve domniva, e ovlada ptirodni pro-
cesy prostrednictvim svych magickych rituali. Postupné vsak dochazi
k zjisténi, Ze tato jeho titdnskd predstava je mylna. Magie je neplodna
a ¢lovék je nevédomy a slaby. ,,Clovék poznal, Ze to, co povazoval za pii-
¢iny, pficinami nebylo a Ze vSechno jeho tsili vyuzivat téchto imaginar-
nich pfi¢in bylo marné. Darmo se lopotil, darmo mrhal svym zvidavym
duvtipem. Tahal za $nurky, k nimz nebylo nic ptipevnéno. Domnival
se, ze kraci pifimo k cili, zatimco ve skutec¢nosti chodil kolem dokola.*!¢

Poznani vlastni bezmoci vede ¢lovéka k odkazani se na moc bozstev:

,Kdyz byl na$ davny filosof takto odfiznut od svych starych kotev-
nich lan a ponechan napospas rozbourenému moii pochyb a nejis-
toty, jeho nékdejsi stastna duvéra v sebe a ve vlastni sily byla hrubé
otfesena; [...]. Jestlize velky svét jde dal svou cestou bez jeho pomoci,
¢i bez pomoci jeho druhi, ziejmé musi tedy existovat jiné bytosti,
jemu podobné, avSak mnohem silnéjsi, které samy nevidéné ridi chod
svéta a vyvolavaji véechen ten raznorody sled udalosti, ktery, jak do-
sud véfil, mél byt dilem jeho ¢arovani.“!’

Toto naboZenské feseni se vsak ukazuje rovnéz neuspokojivé. Pozorujice
pravidelnost a zakonitost ptirodnich procesu, lidé si postupné uvédomuji,
ze je neslucitelna s predstavou bozstev tidicich svét na zakladé svych

15 EDWARD B. TYLOR, Primitive Culture. Researches Into the Development of My-
thology, Philosophy, Religion, Language, Art, and Custom, London 1920, sv. 1,s. 16.

16 JAMES G. FRAZER, Zlatdi ratolest, Praha 1994, kap. 4, s. 55n.

17 J. G. FRAZER, Zlatd ratolest, kap. 4, s. 55n.
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rozmart. Naopak, i u zdanlivé chaotickych jevu se zda vposled oprav-
néné ocekavat hlubsi pravidelnou zakonitost. Lidé tak dospivaji k pred-
stavé pozorovani ptirodnich procesu za uc¢elem odhaleni pravidelnosti
v jejich sledu, jeZ ndm umozni chod ptirody u¢inné ovliviiovat. ,,Stru¢né
feceno, nabozenstvi jakozto vysvétleni ptirody bylo nahrazeno védou.“!®

Frazer si sam explicitné v$ima toho, Ze v jistém kontrastu s linearitou
jeho evolu¢niho schématu vykazuji magie a véda radu podobnosti. Za-
timco nabozenstvi predpoklada flexibilni fad, v némZ je mozné bozstva
presvédcovat a premlouvat prostfednictvim modliteb ¢i obétin, magie
i véda obé predpokladaji deterministicky svét spravovany slepou kauza-
litou. Zasadni rozdil vSak spociva v povaze této kauzality a jejich zdkonu.
Frazer charakterizuje zdkony ,,podobnosti“ a ,,doteku“ jakozto dva za-
kladni zakony magie. Prvni predpoklada vzajemné ptusobeni mezi vécmi,
kterésijsoupodobné (napt.vlasskyorechamozek),druhy mezivécmi, které
byly ¢asoprostorové spojené (kupt. mec¢ a rdna, kterou zpusobil). Podob-
né jako u Tylora jde ve skute¢nosti o neopravnéné prevedeni mysleného
spojeni do vnéjsiho svéta. Podobnost a dotek jsou kli¢ové zakony asoci-
ace ideji. To, co je spojeno v mysli, vséak nemusi byt nutné spojeno i ve
vnéjsim svété. ,,Osudova chyba magie nespoc¢iva v obecném uznavani
zakonité naslednosti udalosti, ale v naprosto $patné interpretaci podsta-
ty onéch zvlastnich zakonu, které tuto naslednost fidi. [...] Uziva-li se
jich [tj. zakonu asociace — JJ] spravné, rodi se z nich véda; uziva-li se
jich nespravné, rodi se z nich magie, zparchantéla sestra védy. Je proto
trivialni, téméf tautologické, prohlasime-li, Ze je magie nutné nespravna
a neplodnd; vzdyt kdyby mohla nékdy byt pravdiva a plodna, nebyla by
uz magii, ale védou.“"

Jak vidime, zas a znovu v riznych obménich nardZime na velmi
podobné motivy. Detailnéjsi ¢etba by samoziejmé rozkryla i jemnéjsi
nuance, podobné jako reflexe rady dal$ich autort, ktefi na Frazera s T'y-
lorem navazuji, kriticky se vic¢i nim vymezuji ¢i své pojeti magie rozvijeji
paralelné. Misto toho si vSak dovolim tento exkurz uzavtit; debata o ma-
gii sice v ramci antropologie pokracovala, s ohledem na povahu studo-
vaného materialu vSak miti ponékud jinam nezli nezavisle se vyvinuvsi
studium déjin magie v evropské spole¢nosti.?’

18 J. G. FRAZER, Zlatd ratolest, kap. 69, s. 611.

19 J. G. FRAZER, Zlatd ratolest, kap. 4, s. 49n. (mirné upraveno — ¢esky preklad zcela
vypousti oznaceni magie jako ,,bastard sister of science).

20 B.-CH. OTTO, Historicising ,Western Learned Magic*, s. 164n.
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Magie a experimentalni véda

Avsak i pokud se pfesuneme do oblasti historiografie védy, zjistime, ze
je vliv pozitivismu velmi snadno dostopovatelny jesté ve 20. stoleti, a to
nejenom ve vztahu k magii, ale i ve zptsobu pojimani vztahu védy a na-
bozenstvi. Jako priklad ndm zde poslouZi jeden ze zakladatelti oboru dé-
jin védy George Sarton. Monumentalni historické dilo, které tento autor
po sobé zanechal, bylo v jeho vlastnich o¢ich pouze nezbytnou prede-
hrou k nééemu mnohem vétsimu. Mimo jiné v ndvaznosti i na Comtuv
pozitivisticky program chtél Sarton vybudovat ,novy humanismus®,
obfi syntézu lidského poznani, jeZ by pomohla lidstvu aktivné sméfovat
k svétlejsim zittkim.?! Studium déjin védy jakozto aspektu duchovnich
déjin lidstva je pro dosazeni tohoto cile zasadni, nebot na rozdil napf.
od déjin uméni ¢i nabozenstvi jsou déjiny védy déjinami ,,odhalovani
objektivni pravdy“.?? Sarton opakované ve svych pracich formuluje tuto
velmi progresivistickou a pozitivni vizi védy, pregnantné vystihnutou
kupf. v jeho ,,vété o déjinach védy“: ,,Definice. Véda je systematizované
pozitivni poznani, nebo to, co za né bylo v raznych dobach a mistech
povazovano. Tvrzeni. Nabyvani a systematizace pozitivniho poznani
jsou jediné lidské ¢innosti, které jsou skute¢né kumulativni a progresiv-
ni. Korolar. Déjiny védy jsou jediné déjiny, které mohou doloZit po-
krok lidstva.“®

Vedle tohoto pozitivniho ndhledu muzeme tutéZ predstavu o déji-
nach védy formulovat i negativné. Misto ,,postupného odhalovani prav-
dy* se pak jedna o ,postupné vitézstvi nad omyly a povérami, ubyvani
tmy*“.?* V tomto silné whigovském narativu se z pochopitelnych divodua
opakované vraci motiv boje experimentu a empirie (jakozto odhaluji-
cich pravdu) se zaslepujicimi pfedsudky a dogmaty. Oliveira a Oliveiro-
va na prikladu Sartonova zpracovani Harveyho objevu krevniho obéhu
a jeho vztahu k Leonardovi ¢i Vesaliovi — ktefi jej byvali mohli objevit,

21 Vizk tomu ARNOLD THACKRAY, ROBERT K. MERTON, Oz Discipline Buil-
ding: The Paradoxes of George Sarton, Isis 63/1972, ¢. 4, s. 472—495, zde s. 478nn.

22 GEORGE SARTON, The Quest for Truth: Scientific Progress during the Renaissance,
in: Tyz, Sarton on the history of science. Essays by George Sarton, Cambridge
(Mass.) 1962, s. 102-120, zde s. 102.

25 GEORGE SARTON, The Study of the History of Science, Cambridge (Mass.) 1936,
s. 5.

24 GEORGE SARTON, Introduction to the History of Science, Baltimore 1927, sv. 1,
s. 25.
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ale neobjevili —, ukazuji, v jakém ohledu jsou Sartonovy déjiny védy
tzv. starou historiografii védy. Ta je plna velkych muza, kterym se diky
duvére ve vlastni smysly a pozorovani koneéné podatilo vykorenit leti-
té predsudky a posunout poznani vpred — anebo naopak velkych muzi,
ktefi méli dany objev na dosah, v principu jim v ném nic nebranilo, na-
vzdory vSemu se vsak jesté nedokazali vymanit z okovi dobovych dog-
mat a rozhodujici krok uéinit.?

Neni nijak ptekvapivé, Ze v takto pojatém celkovém schématu je ja-
kykoli pokrok v ramci védy vzdy ze své podstaty interni, a vnéjsi vlivy
tak mohou predstavovat nanejvy$ prekazky, které tomuto vyvoji brani.
Kdyz napftiklad (s explicitnim odkazem na Whiteovu ,,conflict thesis*)?
Sarton zhodnocuje interakce mezi ndbozenstvim a védou, priznava sice,
ze v nékterych ptipadech mohli byt knézi nositelé poznani, presto vsak
méla setkani nabozZenstvi a védy ,,Casto agresivni charakter”.?” Nastésti
(je vsak skute¢né mozné hovofit o $tésti, kdyz se jedna o nevyhnutelny
proces?) spolu s tim, jak postupuje vpfed, se poznani od téchto vnéjsich
vliva ¢im dal vic odpoutava. V jesté horsi pozici se pak podle Sartona
nachazi magie — ta totiZ ve své absolutni iracionalité neni jen souborem
dogmat brzdicich rozvoj poznani, nybrz je skute¢nym protipdlem védy.
Zkoumani magie nema z hlediska historie védy zadny smysl, nebot jeji
konzervativni a iracionalni charakter nijak neumoznuje porozumét lid-
skému pokroku predstavovanému védou.?®

Pravé tato predstava stala u kofene roztrzky mezi Georgem Sartonem
a Lynnem Thorndikem. Thorndike byl medievista zabyvajici se intelek-
tualni historii, ktery velkou ¢ast své akademické kariéry zasvétil snaze
prokazat, Ze ve srovnani s renesanci nebyl sttedovék pouze dobou temna.
Jednim z jeho hlavnich témat v této souvislosti byla magie a jeji vztah
k védé. Peclivé prokazal, Ze fada scholastiku ptispéla k rozvoji védy a ze
tito autofi byli zaroven ¢asto dobfe obeznameni s magickymi, alchymic-

25 JOSE CARLOS PINTO DE OLIVEIRA, AMELIA J. OLIVEIRA, Ku/in, Sarton,
and the History of Science, in: Hypotheses and Perspectives in the History and Philo-
sophy of Science. Homage to Alexandre Koyré 1892-1964, (edd.) Raffaele Pisano,
Joseph Agassi, Daria Drozdova, Cham 2018, s. 277-293.

26 K tomu viz JAMES C. UNGUREANU, Science, Religion, and the Protestant Tradi-
tion. Retracing the Origins of Conflict, Pittsburgh 2019.

27 GEORGE SARTON, T#%e History of Science, in: Tyz, The Life of Science: Essays

in the History of Civilization, New York 1948, s. 38.

8 G. SARTON, Introduction, s. 19.

N
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kymi a astrologickymi tématy.? Oproti Sartonovi zde tedy tusime snahu
magii do jisté miry rehabilitovat jako cosi hodného historické pozornos-
ti, to v8ak jesté neznamend, ze by Thorndike hodnotil magii pozitivné.
Popisuje ji jako: , Konzistentni soubor omyll, nabyty prosttednictvim
smyslového vnimani, introspekce, reflexe a snéni, ovlivnény virou, emo-
cemi, tuzbami a slasti, vyznacujici se neopodstatnénym spojovanim ideji,
postradajici adekvatni prosttedky korigovani chyb a fadna kritéria me-
fenf.“30

Thorndike tak klade diraz na kontinuitu spojujici magii a védu
do jediné linie, avsak v ramci této linie stale plati, Ze magie je sté€zi vic
neZ jen nedokonalou a chybnou védou. Je tudiz sice do jisté miry jejim
predstupném, avsak jakozto ,,soubor omyli* otevird cestu skute¢nému
poznani predevsim tak, ze se necha védou nahradit. Pravé zmapovani
procesu, kterym se z tohoto predstupné rodi véda, je vénovano Thorn-
dikovo mnohosvazkové opus magnum, A History of Magic and Experi-
mental Science.> Toto dilo zlistava dodnes prelomové pro $ifi svého za-
béru, peclivost prace s historickymi prameny i pro to, Ze upozornilo na
fadu méné vyznamnych postav z déjin védy. Na druhou stranu skute¢né
predstavuje primarné historickou praci, jez se nepokousi ze zpracova-
nych pramenu vyvodit néjaké $iréi teoretické stanovisko. Realny proces
,vzniku nové védy* tak Ctenati do zna¢né miry unikd a presny vyznam
slovniho spojeni ,experimentalni véda“ neni reflektovan (podobné jako
posuny tohoto vyznamu mezi zkoumanou dobou a soucasnosti).’? Pro
nase téma je pak predevsim zasadni, Ze kniha neobsahuje Zadnou pro-
gramovou tezi o vztahu magie a védy, misto toho pouze prostfednictvim
zkoumaného historického materialu na jistou formu jejich vzajemné pro-
pojenosti implicitné poukazuje.

I takové relativné umirnéné stanovisko vsak Sartona (i dalsi) po-
boufilo. Ve své recenzi prvnich dvou svazku Thorndikova dila tak sice

29 MARSHALL CLAGETT, Elage: Lynn Thorndike, Isis 57/1966, ¢. 1, s. 85-89,
zde s. 86n.

30 LYNN THORNDIKE, A History of Magic and Experimental Science, New
York 1941, sv. 5, s. 13 (v odkazu na ,neopodstatnéné spojovani ideji* stdle jesté
citime vliv Tylora a Frazera).

31 LYNN THORNDIKE, A History of Magic and Experimental Science, New
York—London 1923-1958, 8 sv.

32 Pro dukladnéjsi kritické zhodnoceni viz DANA B. DURAND, Magic and Experi-
mental Science: The Achievement of Lynn Thorndifke, Isis 33/1942, ¢. 6, s. 691-712,
zejm. s. 699-701; WOUTER ]. HANEGRAAFF, Esotericism and the Academy,
Cambridge 2012, s. 320-323.
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chvali jeho mraven¢i praci, ostfe se vSak vymezuje proti predstave, Ze
magie je hodna historické pozornosti a Ze (jak naznaduje nazev) poten-
cialné souvisi se zrodem experimentalni védy. Znovu se zde setkdme
s jeho jiz probiranymi néazory: ,Véda je bytostné progresivni, zatimco
magie je bytostné konzervativni. Nemuze mezi nimi nastat zadny kom-
promis. V zadném pripadé nemohou kracet spole¢né — vzdyt jedna jde
vpred a druhd vzad. Jediné, co mohou, je navzajem si prekazet a bojovat
spolu.“3

Jak Sarton, tak Thorndike v kone¢ném dusledku pracuji s podobné
esencialistickym pojetim védy a magie. Véda je ze své podstaty bytost-
né racionalni, magie oproti tomu iracionalni. Thorndikovo stanovisko je
ponékud shovivavéjsi v tom, Ze pojima magii ,,pouze jako $patnou védu,
jako soubor omylu, jejichz napravenim muze vzniknout véda. Vedle toho
je pro Sartona magie v mnohem silnéj$im slova smyslu ,,antivédou®. Jeji
iracionalita je absolutni a disledkem toho je nasledné i absolutni nesyste-
mati¢nost. Magie je bazinou absurdnich povér a piedstav, pricemz kazda
iraciondlni myslenka je stejné dobra jako jakakoli jind, takze ackoli mo-
hou byt jednotlivé predstavy nahrazovany, z podstaty véci neni mozné
hovotfit o jakémkoli pokroku nebo vyvoji — odtud ona bytostna ,,konzer-
vativnost” magie. Vedle toho racionalni véda je pokrokova, nebot ze své-
ho lina postupné eliminuje zbytky nepravdy a iracionality. Vztah magie
a védy je tudiz ryze negativni, déjiny védéni jsou déjinami, kdy svétlo
rozumu postupné vytlacuje tmarstvi a nerozum.

Frances Yatesovi a rehabilitace ,,hermetické tradice®

Vedle Thorndika by bylo mozné zminit dalsi historiky, kteti se v prvni
poloviné 20. stoleti podileli na postupné rehabilitaci magie jakoZzto
predmétu historického badani, zejména napt. Will-Ericha Peuckerta.
Z divodu rozsahu se ale v tuto chvili misto toho presuneme k dalsimu
vyznamnému zlomu, ktery v 60. letech pfedstavovaly prace Frances
Yatesové.

Ve své knize Grordano Bruno a hermetickd tradice®* predklada Yateso-

Y

va obraz védecké revoluce jakozto zlomu, ktery byl z velké ¢asti zapii-

33 GEORGE SARTON, Lynn Thorndike: A History of Magic and Experimental Science
during the first thirteen centuries of ourera, Isis 6/1924, ¢. 1,s. 74—89, zde s. 84.
34 Chicago 1964 (¢esky: Praha 2009).
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¢inén tim, co oznacuje jako ,hermetickou tradici“. Yatesova se pokousi
sledovat linii mysliteld, jejimZ hlavnim ptedstavitelem je vedle Campa-
nelly ¢i Patriziho ptedev$im Giordano Bruno. U ného se pokousi ukazat,
7e mnohem spiSe nezli mucednikem védy byl magem a heretikem, jehoz
hlavnim cilem bylo vyvolat rozsdhlou nabozensko-spole¢enskou refor-
mu. Brunovu koncepci nekone¢ného svéta a jeho kopernikanstvi pak za-
sazuje do tohoto kontextu, takze z heliocentrismu se stava primarné du-
chovni a magicky symbol. ,,Hermeticka tradice“,* k niZ Bruno i ostatni
nalezeli, pak odvozuje svij nazev od Corpus Hermeticum, souboru textu,
ktery renesanéni platonici (mylné) datovali do Mojzisovy doby, zaro-
ven v ném vsak nachézeli naznaky krestanskych dogmat a platonismu.
Spolu s Chaldejskymi véstbami (ptipisovanymi Zoroastrovi) se tak Corpus
Hermeticum stalo jednim ze zakladnich kament renesanénich predstav
o staré moudrosti.** Casové obdobi vymezené na jedné strané Ficino-
vym prekladem Corpus Hermeticum a na strané druhé Casaubonovym
vyvracenim jeho chybné datace ptedstavuje pro Yatesovou obdobi, kdy
se hermeticka tradice dostava na evropské intelektualni scéné do popredi
a skrze renesan¢ni magii zdsadnim zptsobem pfispiva k vzniku tzv. vé-
decké revoluce.

Yatesové trilogie®” vyvolala zna¢né pozdviZzeni. Na jednu stranu na-
lezneme historiky védy, ktefi se proti jejim zavérim boufi na zakladé
predstav ne nepodobnych tém, se kterymi jsme se vySe setkali u Sarto-
na. ,Hermetismus“ tak ma byt v déjinach filosofie pouze vcelku okra-
jovym myslenkovym proudem, ktery podobné jako magie vykazuje
zna¢né znamky iracionalniho chapani svéta. Jako takovy stézi mohl
mit vyznamnéjs$i vliv na rozvoj védy, jejiz veskery vyvoj vychazi z ni
samé, a jejiz historii je tudiz tfeba psat bez odkazi na dobové filosofické

35 Yatesova tento termin prevzala od PAULA OSKARA KRISTELLERA, srov. jeho
Marsilio Ficino e Lodovico Lazarelli: Contributo alla diffusione delle idee ermetiche nel
rinascimento, Annali della R. Scuola Normale Superiori di Pisa, Lettere Storia e Fi-
losofia 2/1938, ¢. 7, s. 237-262.

36 Viz k tomu CHARLES B. SCHMITT, Perennial Philosophy: From Agostino Steuco
to Leibniz, Journal of the History of Ideas 27/1966, s. 502-532; TYZ, Prisca theo-
logia e Philosophia perennis: due temi del Rinascimento italiano e la loro fortuna, in: 1l
pensiero italiano del Rinascimento e il tempo nostro: Atti del V Convegno interna-
zionale del Centro di studi umanistici: Montepulciano, Palazzo Tarugi, 8-13 ago-
sto 1968, (ed.) Giovannangiola Tarugi, Firenze 1970, s. 211-236.

37 Po Giordanu Brunovi a hermetické tradici nasledovaly jesté Uméni paméri (Chica-
go 1966, Cesky: Praha 2015) a Rozenkrucidnské osvicenstoi (London 1972, ¢esky:
Praha 2000).
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a nabozenské predstavy.*® Na druhou stranu se setkdme i s fadou nad-
$enych ohlasu a v nasledujicich dekddach zaziva téma vztahu védecké
revoluce a hermetismu nefaliovany akademicky boom.* Rada téchto
titult je ale zaroveni dobrym dokladem jisté nevyhranénosti ¢i vagnosti
spojené s terminem ,hermetismus® (¢i ,,hermeticismus®). Zejména v re-
akci na ¢lanek, v némz Yatesova formulovala své stanovisko obzvlasté
provokativnim zpusobem,* se tak mezi historiky rozpoutava debata
o tzv. Yates thesis — ackoli je v této souvislosti namisté upozornit, Ze tato
teze je az zpétnou konstrukci jejich kritikti a v Yatesové spisech neni
nikdy jednoznaé¢né formulovana.*!

38 Nejvyznamnéjsim predstavitelem této reakce je MARY HESSE, Hermeticism and
Historiography: An Apology for the Internal History of Science, in: Historical and Phi-
losophical Perspectives of Science, (ed.) Roger H. Stuewer, Minneapolis 1970,
s. 134-162.

39 Svuj podil na tom také ma objeveni ,hermetickych* a alchymickych aspektu
Newtonova mysleni, jak k nému do$lo predevs$im diky: JAMES E. McGUIRE,
PIYO M. RATTANSI, Newzton and the Pipes of Pan, Notes and Records of the Royal
Society of London 21/1966, ¢. 2, s. 108—143; dale ve zlomové monografii BETTY
JO TEETER DOBBS, The Foundation of Newton's Alchemy, or ,The Hunting of
the Greene Lyon®, Cambridge 1975. V ceském prostiedi je v souvislosti s recepci
Yatesové tieba zminit Zderika Neubauera, viz zejména ZDENEK NEUBAUER,
Corpus Hermeticum Scientiae, in: Tyz, O pfirodé a prfirozenosti véci, Praha 1998,
s. 113-143. Na prvni pohled by se mohl Neubauer jevit jako nekriticky pfiznivce
Yatesové, musime v$ak mit na paméti, Ze problematické aspekty jeji argumenta-
ce nabyvaji v kontextu Neubauerova mysleni zcela odliSného vyznamu. Poskyt-
nout detailnéjs$i rozbor vztahti mezi védou, nabozenstvim, magii a hermetismem
u Neubauera nezapada do tématu ani do rozsahovych moznosti tohoto ¢lanku, viz
viak k tomu ZDENEK NEUBAUER, O pocitku, cesté a znameni casii. Uvahy o védé
a védént, Praha 2007; Tyz, O dem je véda?: (De possest — O duchoonim byti Bogim),
(edd.) Jakub Hlavacek, Vojtéch Hladky, Praha 2009; Tyz, PFirodni védy a ndbo-
Zenstovi. Novovéké a dnesni tdzdni se po vatahu védeckého pozndni a kiestanské viry,
in: Tyz, Buh a ptiroda. Filosofické uvahy o nabozZenstvi a védé 1979-1983, Praha
2019, s. 213-248. V ponékud sirsim kontextu (a jiz v 60. letech 20. stoleti) reflek-
toval vyznam platonismu pro novoveékou védu téz Zdenék Horsky, viz napt. jeho
clanky Role platonismu pri vzniku moderni kosmologie, Kosmologie Marsilia Ficina,
Mathématikos a fysikos od Kopernika po Newtona a Janusovskd tvdr Newtonovy fyzi-
£y, in: ZDENEK HORSKY, Kopernik a &eské zemé. Soubor studii o renesanéni
kosmologii a nové védé, Praha 2011, s. 75-81, 83-93, 95-104 a 381-385.

40 FRANCES YATES, The Hermetic Tradition in Renaissance Science, in: Art, Science,
and History in the Renaissance, (ed.) Charles S. Singleton, Baltimore—London
1967, s. 255-273.

41 Poprvé o ,Yates thesis“ hovoiti ROBERT S. WESTMAN, Magical Reform and
Astronomical Reform: The Yates Thesis Reconsidered, in: Hermeticism and the Scien-
tific Revolution, (edd.) Robert S. Westman, James E. McGuire, Los Angeles 1977,
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Zamérime-li se konkrétné na termin ,hermetismus®, dikladnéjsi his-
torické zkoumani jej odhali jako zna¢né problematicky. Jak jsem uvedl
vyse, Yatesova velmi tizce spojuje ,hermetickou tradici® s Corpus Herme-
ticum a jeho recepci. Pfitom vét$ina autort, na néz se Yatesova odvolava,
na Corpus Hermeticum pftilis Casto neodkazuje. Jakkoli slo bezpochyby
o velmi vyznamny text, odvozovat od néj celou tradici se zda ponékud
prehnané.*? Pokud se navic zaméfime na téma magie, které Yatesova vy-
zdvihuje, zjistime, Ze dani autofi své koncepce magie neodvozuji z Cor-
pus Hermeticum — jednoduse proto, Ze tento soubor texti toho o magii
mnoho nefikd. Mnohem vyznamnéj$im zdrojem se v tomto ohledu uka-
zuji rizni novoplatonsti autofi, jako napt. Proklos. Predstava jednotné
tradice se rozpada i v souvislosti s otdzkou recepce heliocentrismu, nebot
ruzni ,hermetici“ k nému zaujimali fadu velmi odli$nych postoju, véetné
ostre odmitavych.* Vedle piecenéni vyznamu Corpus Hermeticum a sku-
teénosti, ze zadna jednotna ,hermeticka tradice® neexistovala, se tak
ukazuje, Ze ani neni mozné vést pfimou souvislost mezi ,,hermetickym
smyslenim® jisté skupiny autoru a jejich ,pokrokovosti®, jeZ umoznila
vznik moderni védy.

Faktem totiz je, ze Yatesova s kombinaci strhujiciho nad$eni a pu-
sobivé erudice vypravi piibéh, ktery si z velké ¢asti stale jesté drzi pro-
gresivisticko-pozitivistickou strukturu, byt s odlisnym rozlozenim hod-
noticich znamének, nez s jakym jsme se dosud setkali. Déjiny lidstva
jsou i nadale déjinami pokroku v poznani, jaky ndm prfinasi véda, avsak
rozhodujici impulz pro jeji vznik poskytla renesan¢ni magie vzesla z her-
metické tradice jakozto jakéhosi spodniho proudu skryté prochazejiciho
déjinami evropského mysleni. (V této souvislosti je zajimavé si povsim-
nout, jak ostry kontrast vede Yatesovad mezi ,,dobrou® a vzne$enou rene-
san¢ni magii a magii sttedovékou, pojimanou pozitivisticky jako tmaft-
stvi, povéry a ,,$pinavé triky“.) S ohledem na dobu publikace Giordana

s. 1-91. Dobovou kritiku Westmanova pojeti nabizi CHARLES B. SCHMITT,
Reappraisals in Renaissance Science, History of Science 16/1978, ¢. 33, s. 200-214.

42 Vedle toho srov. Zdenka Neubauera, ktery klade duraz predev$im na inicia¢ni vy-
znam samotné udalosti ptekladu Corpus Hermeticum, viz Z. NEUBAUER, Corpus
Hermeticum Scientiae, s. 125-130.

43 Viz BRIAN P. COPENHAVER, Hermes Trismegistus, Proclus, and the Question
of a Philosophy of Magic in the Renaissance, in: Hermeticism and the Renaissance.
Intellectual History and the Occult in Early Modern Europe, (edd.) Ingrid Merkel,
Allen G. Debus, London-Toronto 1988, s. 79-110 (pfehodnoceni vyznamu Cor-
pus Hermeticum a novoplatonismu); R. S. WESTMAN, Magical Reform (recepce
heliocentrismu).
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Bruna a hermetické tradice pak neni prekvapivé, Ze tento narativ, v knize
spi$e jemné naznaceny, velmi silné zarezonoval mezi Aippies a riznymi
new age subkulturami 60. let, kde i nasledné zna¢nym zptsobem hyper-
trofoval. Spodni proud hermetické tradice se tak mohl napojit na veske-
rou tajnou historii sahajici od Atlantidy, pres templafe ke svobodnym
zednarum a dale, a stat se soucasti narativu souboje téchto skrytych sil
s kulturnim establishmentem predstavovanym spojenymi silami institu-
cionalizovaného naboZenstvi a oficidlni védy. Zasadni prispévek Yateso-
vé pak spocival v tom, Ze oproti obvyklému narativu ukazala, Ze skutec-
nymi predstaviteli rozumu a strijci pokroku byli pravé ptislusnici této
skryté tradice a ze veskera moderni véda se ve skute¢nosti odvozuje od
nich, ackoli se mainstream pokousi tuto skute¢nost ututlat.*

Navzdory vSem témto vyhradam zustava vyznam Frances Yatesové
nepopiratelny. Jeji prace jednozna¢né pomohly vytvofit mnohem kom-
plexnéjsi obraz Giordana Bruna, nezli byly do té doby ptfevladajici pred-
stavy Bruna-filosofa a Bruna-mucednika védy. V obecnéjsi roviné pak
prevedla zdjem o renesanci a renesan¢ni platonismus z Italie na mezi-
narodni scénu a zejména ucinila atraktivni akademické téma ze zkou-
mani interakci mezi pfirozenou magii renesance a v novoveéku se rodici
védou. V jesté Sirsim kontextu pak byva Yatesova po pravu uvadéna jako
dulezity faktor, ktery prispél k tomu, Ze se na prelomu 20. a 21. stoleti
postupné etablovalo studium déjin zapadniho esoterismu jako svébytna
akademicka disciplina.* Na druhou stranu z perspektivy naseho tématu
je ponékud paradoxni skute¢nosti, Ze navzdory tomu, jak velky vyznam
pripisuje Yatesova postavé ,renesan¢niho maga“, z pohledu dé€jin ma-
gie neni jeji pfinos tolik vyznamny. Vysvétleni je nejspi$ mozné hledat
jednak v Yatesové predstavé propastného rozdilu mezi sttedovékou a re-
nesanéni magii, i v zaméfeni na (nepftili§ magické) Corpus Hermeticum.
Faktem kazdopadné je, Ze ackoli Yatesova akademicky rehabilitovala
soubor do té doby opomijenych témat, rozsah téchto témat byl vcelku
omezeny — ¢asové na obdobi renesance a novovéku (,,rosekrucianského
osvicenstvi“) a obsahové spi$e na filosofické aspekty hermetismu, re-
nesan¢niho platonismu a od nich odvozené ,vzne$ené“ magie (ptipad-

44 Viz WOUTER ]J. HANEGRAAFF, Beyond the Yates Paradigm: The Study of Wes-
tern Esotericism between Counterculture and New Complexity, Aries 1/2001, ¢. 1,
s. 5-37, zejm. s. 13-21. Ve svém c¢lanku se Hanegraaft zabyva i vlivem spolku
Eranos, kterému se zde vénovat nebudeme, jehoZ role v déjindch akademického

zkoumani esoterismu a souvisejicich proudu je vSak nezanedbatelna.
45 W.]. HANEGRAAFF, Esotericism and the Academy, s. 323-334.
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né jesté alchymie). Vedle toho magie jako obecné téma, jeji prakticté-

ji orientované formy a ruzné podoby ,lidové“ magie zistaly zavrZzeny
v onom ,.temném obdobi“ stredovéku.

Fragmentace magie a zrod védy

Vzhledem k omezenému rozsahu tohoto ¢lanku jsou zvolena zastaveni
v ramci zkoumani vztahti mezi magii a védou samoziejmé velmi selek-
tivni. Jen okrajové proto zminim vyznamnou praci Keitha Thomase Re-
ligion and the Decline of Magic.*® Thomas pristupuje k tématu predevsim
z pozic socialni antropologie a po dukladném zmapovani vsudyptitom-
nosti viry v magii naptic¢ britskou rané novovékou spole¢nosti se pokousi
ukazat, jak se na jejim tpadku podilely dobové spole¢enské promény,
vedle téch cirkevnich pak zejména zanik urcitého typu socialnich vazeb.
Podobné jako v ptipadé Thorndika predstavuje Thomasova prace za-
sadni primarni zdroj, tentokrat pokud jde o popis raznych forem lidové
magie, celkovy teoreticky rdmec vsak opét zlstava silné modernisticko-
-progresivisticky. Magie je pojimana jako jednotna kategorie suz generis,
zahrnujici soubor pfesvédcent, které se dnes jiZ podle Thomase dikybo-
hu dafi vymytit.*’

Vyznamnou udalosti pak rovnéz je jiz zminény vznik nového oboru
déjin zapadniho esoterismu, spojeny predevsim se jmény Antoina Faivra
a Woutera Hanegraaffa a zavr$eny ustavenim patti¢nych kateder nejprve
na patizské Ecole Pratique des Hautes Etudes a nasledné na univerzité
v Amsterdamu.*® Vznik tohoto oboru neptekvapivé souvisel s rozsahly-
mi metodologickymi debatami, jejichz cilem bylo (mezi dal$imi) pfesné
vymezeni ptedmétu badani — predevsim proti jisté vagni vSeobsaznosti,
s jakou byl termin drive pouZivan. Napadeno bylo i nekritické uzivani
tady pribuznych termint, napf. magie. V jejim pripadé vSak zavrhnu-
ti esencialismu spolu s nové se utvarejicim strukturovanim oboru vedlo
k tivaham, zda by nebylo lepsi tento pojem zcela opustit. Podle Bernd-

v

-Christiana Otta se tak magie i v ramci nové vzniklého oboru jen obtizné

46 London 1971.

47 Ponékud shovivavéjsi zhodnoceni Thomasovy knihy je mozné nalézt in MI-
CHAEL HUNTER, The Decline of Magic. Britain in the Enlightenment, New Ha-
ven—London 2020, s. 1-6.

48 Vice k tomu viz W. ]. HANEGRAAFF, Esotericism and the Academy, s. 355-367.
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zbavuje svych problematickych konotaci a akademické zkoumani jejich
déjin zistava ponékud stranou.*’ Jesté pred relativné neddvnou dobou
tak mohl John Henry prohlasit, ze velké mnozstvi historiki védy stéle
odmita pfipustit moznost, Ze by magie mohla mit vyznamnéjsi vliv na
vznik moderni védy.>® V obsahlém ¢lanku, z néhoz je tato citace prevza-
ta, nasledné predklada velmi subtilni a nuancovany obraz toho, jakym
zpusobem spolu v obdobi védecké revoluce véda a magie interagovaly
a zaroven také pro¢ tyto interakce v kone¢ném dusledku vedly k situaci,
kdy se mozny vliv magie na védu jevi béZnému ¢lovéku jako absurdni.

Poznéavani svéta probthalo v 16. a 17. stoleti uvnitt komplexnim zpi-
sobem strukturovaného myslenkového prostoru, v némz vedle sebe exis-
tovaly a interagovaly mnohé discipliny a formy védéni. Zrod moderni
védy v tomto prostoru bezprostiedné souvisel s problematizaci a novym
promyslenim, sjedndvanim a ptekreslovanim hranic mezi jednotlivymi
disciplinami. John Henry pro tento proces pouZziva sociologicky termin
wboundary work* ' Disciplin, mezi které nova véda timto zpisobem
vstupuje, je samoziejmé celd fada, jako hlavni vSak muZeme jmenovat
alespon tradi¢ni kategorie ptirodni historie a pfirodni filosofie, nalezi sem
ale také pravé ,,magie“. Toto prekreslovani disciplinarnich hranic je pak
procesem, na kterém se podili bezpoc¢et dobovych aktéru (v ojedinélych
pripadech explicitné, ptevazné vsak implicitné), kteti vSichni do danych
diskusi vstupuji se svymi motivacemi a predstavami o tom, co rizné dis-
cipliny predstavuji, jak se odlisuji od ostatnich a jaky by mél byt jejich
vyznam. Od samého poc¢atku tak v jadru tohoto narativu nachazime silné
antiesencialisticky a pluralisticky ptistup, ktery stoji v prikrém kontrastu
s autory, o nichz jsme dosud pojednavali. Misto srazky dvou monolitic-
kych tradic (at uz pojimanych a hodnocenych tak, ¢i onak) tak mame
co do ¢inéni s mnohosti postav, které se z ruznych divodu a perspektiv
podileji na slozitych ,,vyjednavanich®, na jejichz zékladé jen velmi po-
malu krystalizuje moderni koncepce védy a jeji vztah k jinym oblastem
lidského mysleni.

49 Viz B.-CH. OTTO, Historicising ,Western Learned Magic*, s. 223-224.

50 JOHN HENRY, The Fragmentation of Renaissance Occultism and the Decline of Ma-
gic, History of Science 46/2008, ¢. 1, s. 1-48, zde s. 4.

51 J. HENRY, The Fragmentation, s. 6. Obecnéji k pojmu boundary work v sociologii
védy viz THOMAS F. GIERYN, Boundary-Work and the Demarcation of Science
from Non-Science: Strains and Interests in Professional Ideologies of Scientists, Ameri-
can Sociological Review 48/1983, ¢. 6, s. 781-795.
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Co tato predstava obnasi, aplikujeme-li ji konkrétné na magii» V prvni
tfadé to, Ze jak upozornuje Henry, ackoli hovofime o ,magii® ¢i ,,magické
tradici“ jako o Cemsi jednotném, musime mit neustdle na paméti, ze se
jedna o nesourody soubor nauk a pfistupti zastavanych nanejvys riz-
norodym mnoZstvim jednotlivci. Renesancni tradice pfirozené magie
pritom, jak zndmo, zahrnovala i zkoumani takovych jevi jako napft. har-
monické rezonance strun, magnetismu, elektfiny ¢i gravitace. Tento fakt
byva obvykle chapan zpisobem stale jesté do jisté miry poplatnym pozi-
tivismu, totizZ Ze dokud lidé témto jeviim dostate¢né nerozuméli, povazo-
vali je za magické, a teprve véda je pozdéji dokazala racionalné vysvétlit.
John Henry vsak navrhuje se na danou situaci podivat z odli$né perspek-
tivy. VZdyt vyse zminéné okruhy se staly predmétem experimentalniho
zkoumani dlouho predtim, nez se je podatilo védecky ,vysvétlit®. Zaro-
ven plati, Ze fada téchto experimentalnich vyzkumi se po zna¢nou dobu
nachazela v jakési ,,sedé zoné" — jejich védecky status nebyl predem ne-
problematicky dan, nybrz byl pravé naopak predmétem vyse zminéného
vyjednavani. Pravé to je pro Henryho predstavu ,,boundary work* zasad-
ni: jednoznacny status védeckosti (¢i nevédeckosti) naleZel ve zkoumané
dobé jen velmi malému mnozstvi otazek, pro vét$inu dalSich bylo (ne/)
nabyti tohoto statusu vysledkem dlouhého procesu, v némz se stfetavaly
predstavy, koncepce, motivace a nazory velkého mnozstvi riznorodych
historickych aktéra. (Nejednotna) tradice magie se tak fragmentovala na
jednotliva témata a otazky, jejichZ pozice se stala pfedmétem vyjedna-
vani. Pevné dané disciplinarni hranice (a s nimi spojené rozdéleni na to,
co je a co neni védecké) ptitom nebyly vychodiskem, ale naopak teprve
dusledkem téchto diskusi. Jinymi slovy, jak se vznikajici véda inspirovala
magickou tradici, provadéla zaroven i jakési disciplinarni , pfeznaceni®
a dand, puvodné magicka, témata nové kategorizovala jako védecka.
Logickym dusledkem této skute¢nosti pak je to, Ze v kategorii ,,magie“
neprekvapivé zbyly pouze ty tematické okruhy, které si rodici se véda
nepftivlastnila — tj. vSe, co se s jejim chapanim svéta vice ¢i méné zasad-
nim zpusobem mijelo, co z jejiho pohledu pfedstavovalo rizné povéry
a bludy, zkratka to, co John Henry oznacuje jako ,,intelektualni strusku®.
Praveé tato ,intelektudlni struska“, ktera v kategorii magie zbyla, je tim,
co v nasledujicich staletich vyznamnym zpusobem formuje predstavu
o tom, co je ,magie”, a neni tudiz nic prekvapivého na tom, Ze se vétsiné
lidi zda, Ze takto pojata magie nema s védou nic spole¢ného a nemohla
mit na jeji vyvoj zadny vyraznéjsi vliv. Ptitom je tato skute¢nost vposled
pouze jakymsi sebenapliujicim proroctvim, disledkem toho, Ze soucasti
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procesu ,,boundary work® nebylo pouze to, Ze se véda inspirovala magic-
kou tradici, ale i to, Ze si dané ¢asti magické tradice pfivlastnila a ozna-
¢ila je jako ,védu®.

Zarodky procesu, ktery vedl k chdpani magie a védy jako ostrych
protikladu, tak byly pokladany jiz v dobé, kdy se moderni pojem védy
utvarel, a tudiz soucasné s tim, jak se véda touto magickou tradici bez-
prosttedné inspirovala a prebirala jisté jeji ¢asti.>? Jakkoli totiz mohly
byt rizné ¢asti magické tradice pro védu inspirativni, nenachazely se ve
vakuu a byt ve stoleti carodéjnickych procesu asociovan s magii mohlo
byt nebezpeéné. Samoziejmé bylo mozné odvolat se napt. na Ficinovu
filosofickou obhajobu magie> ¢i se fadou dal$ich zpusobu pokusit vést
rozliSeni mezi magii pfirozenou a démonickou, poptipadé vzneSenou
a nizkou apod., avsak vSechny tyto pokusy vzdy byly v defenzivni, a tu-
diz a priori napadnutelné pozici. Pro ptirodni filosofy tak bylo rozhodné
jednodussi pokusit se vybrana témata oddélit od souvislosti s magii nez
se ji pokouset subtilnimi argumenty hajit a stavét se do potencialné ne-
bezpecné pozice.

Odrtiznout zkoumana témata od problematickych magickych asocia-
ci vsak bylo pro dobové aktéry nanejvys zadouci nejenom kvili moznym
cirkevnim represim, jista hrozba pfichdzela i z druhé strany. Rodici se
védecka kultura se neetablovala okamzité a jeji spolecensky status byl
dlouhou dobu znac¢né problematicky. Potencialni problém tak nepted-
stavovala pouze cirkevni ortodoxie, ale v nezanedbatelné mire také ve-
fejné minéni vzdélanych, sekularnich méstana. Michael Hunter ve své
monografii 7ke Decline of Magic vyborné doklada, v jak prekérni situaci
se na pocatku své existence nachazela britskd Royal Society.>* Jeji ne-
ochotu oficidlné se zabyvat hrani¢nimi tématy (jakkoli se jimi indivi-

52 Henry ve svém ¢lanku rozebira radu pfikladi komplexnich interakci mezi riz-
nymi formami magie a védy v daném obdobi, viz J. HENRY, T%e Fragmentation,
s. 19-28. Viz téz JACQUES JOSEPH, Whither Natural Magic? Science, Witchcraft,
and the Decline of Magic in Henry More, Isis 114/2023, ¢. 2, s. 299-316.

53 MARSILIO FICINO, T7# knihy o givoté, Praha 2020, kap 3.1, s. 304-316;
kap. 3.15, s. 412—-421; kap. 3.18, s. 438—453. Ficinova obhajoba pfirozené ma-
gie patfila v renesanci a novovéku k nejslavnéjsim. Platnosti jeho argumentace se
zabyva BRIAN P. COPENHAVER, How to do Magic, and Why: Philosophical Pre-
scriptions, in: The Cambridge Companion to Renaissance Philosophy, (ed.) James
Hankins, Cambridge 2007, s. 137-169. Piepracovana verze téhoz textu byla poz-
déji otisténa jako 11. kapitola in: Tyz, Magic in Western Culture. From Antiquity to
the Enlightenment, Cambridge 2015, viz zejm. s. 247-257.

54 M. HUNTER, T%e Decline of Magic, s. 74-85.
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dualné zabyvala fada jejich ¢lent) vysvétluje potfebou obhdjit legitimitu
spole¢nosti tvari v tvar ,kavarenské kulture“, jez v mnohem vétsi mife
nezli cirkevni predstavitelé ¢i védci s extrémni skepsi opovrhovala v$im,
co jakkoli zavanélo nadpfirozenem a povérami. Podobné jako v pfipa-
dé Henryho ¢lanku i zde Hunter oproti béznym predstavam prevraci
kauzalitu. Royal Society nezavrhovala magicka témata, protoze by byla
ochrannym valem héjicim jiz etablovanou védeckou ortodoxii, nybrz na-
opak svym chovanim (které reagovalo na fadu vnéjsich vlivii) mimodék
pomadhala tuto predstavu védecké ortodoxie utvorit.

Magie a problém popreni kauzality

Z Henryho vykladu zaroven vyplyva zajimavé odhaleni ohledné , pre-
historie® pfedstavy magie jako naruseni kauzality, od niZ jsme puvodné
vysli. Renesanéni a novovéké zptsoby obhajoby legitimity magie ob-
vykle staly na rozliSeni mezi prirozenou a démonickou magii. Zatimco
v piipadé démonické magie jsou podivuhodné uc¢inky vyvolany ptisobe-
nim inteligentnich bytosti (démont, dabli), kterych se magik dovolava
a podfizuje si je, magie pfirozena — jak jsme vidéli v Agrippové definici —
pusobi vyhradné prostiednictvim chytrého vyuziti kvalit, sil a schopnos-
ti ptirozené obsazenych v predmétech a latkach, s nimiz magik pracuje.
Pritom je vsak tfeba si uvédomit, Ze ani oni diblové a démoni nebyli
vynati z béZného kauzalniho fadu, tj. nemohli vyvolavat uc¢inky v silném
slova smyslu nadpfirozené, jako byly napt. bozi zazraky. Dusledkem
toho je, Zze dablové a démoni sami de facto provozovali pfirozenou magii,
byt v tom byli diky své netélesné povaze a mnozstvi zkusenosti naby-
tych za tisicileti své existence mnohem zdatnéjsi nez lidé.> Pfirozena
a démonicka magie se tudizZ nelisily ani tak co do konkrétniho zpusobu,
jakym bylo podivuhodnych u¢inki dosahovano (tim bylo v obou pfi-
padech chytré vyuzivani sil skrytych ve vécech), nybrZz pouze v osobé
operatéra. Tim je v jednom ptipadé dabel, v druhém pfipadé méag. Na-
hlédnuto z jiné strany, funkce ritualu ¢i techniky, kterou mag provadi, se

55 Jezuitsky u¢enec GASPAR CALDERA DE HEREDIA tak oznaduje démonickou
magii za ,,opi¢i ndpodobu* té ptirozené (7ribunal, Medicum, Magicum, et Politicum,
Leiden 1658, s. 5). Pro dalsi formulace tohoto nazoru viz STUART CLARK,
Thinking with Demons. The ldea of Witchcraft in Early Modern Europe, Oxford 1999,
s. 233-234.
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v obou pripadech vyznamné lisi. Jedna-li se o pfirozené-magicky tkon,
magicka technika prostfednictvim skrytych sil a spojovanim aktivnich
a pasivnich principi bezprostiedné vyvolava dany téinek. Jde-li vSak
o démonickou magii, magem provedeny ukon ma nanejvy$ za cil upou-
tat pozornost ¢i ziskat si naklonnost démonické bytosti, jeZ teprve sama
néslednym (pfirozené-magickym) procesem kyzeny tcinek vyvola.

Pro nés je na tom zajimavé, ze v prvnim ptipadé existuje mezi ma-
gickou technikou a vyvolanym G¢inkem bezprostiedni kauzalni spojent,
zatimco v druhém ptipadé nikoli. Kauzalni neucdinnosti ¢arodéjnych ri-
tualu si ptitom byli velmi dobfe védomi i dobovi autofi, a v logice rané
novovéké démonologické literatury byla tato net¢innost dokonce mnoh-
dy povazovana za doklad pusobeni démonickych bytosti. Pfedstavme
si napft. ¢arodéjnici vyvolavajici bouti michanim moci v dalku v zemi.
Neexistuje-li mezi ritudlem a vyvolanym G¢inkem zadna kauzalni sou-
vislost, a presto po ritualu kyZena boufe nasledovala, nabizelo se vysvét-
leni, Ze boufi ve skute¢nosti vyvolal dabel (at uz k tomu byl ¢arodéjnici
ritualné donucen, nebo si ji tim chtél jako sluzebnici zavazat).>® Podobna
logika rozlisujici mezi pfitomnosti a absenci kauzalniho spojeni byla po-
dle vseho aplikovana i v rdmci probihajiciho sjednavani disciplinarnich
hranic. Obecné muzeme fici, Ze jevy, které ptirodni filosofie (a nasledné
véda) vynaly z magické tradice a zaélenily do sebe, byly vétsinou ty,
u nichz lze alespon tusit kauzalni spojitost — at uz zjevnou, ¢i skrytou.
Prikladem muze byt magnetismus: jakkoli mohlo jit o tajemné pusobeni
na dalku, vysvétlované napt. sympatetickymi vztahy v ramci duse svéta,
ptirodni filosofové v ném presto mohli pti dikladnéjsim zkoumani nalézt
tfadu pravidelnosti. Oproti tomu jevy, u kterych se zdéala chybét jakakoli
kauzalni souvislost, zustaly i nadéle zatazeny do kategorie ,,magie®. Zno-
vu tedy z jiné strany narazime na skuteénost, ze predstava magie jako na-
ruseni kauzalniho fadu byla spolu s jeji pfedstavou coby protikladu védy
svym zpusobem od pocatku zabudovana do toho, jak byl tento pojem
v ramci diskurzu moderni védy konstruovan. Zaroven je zajimavé si po-
v$imnout, jak se v tomto ohledu védecky a démonologicky diskurz po-
tkavaji — cirkevni i védecka komunita mély (kazda z odlisnych diivodi)

56 S timto klasickym prikladem pracuje napt. HENRY MORE, An Antidote Against
Atheism, in: Tyz, A Collection of Several Philosophical Writings, London 1662,
II1.3.1, s. 91 (jednotlivé spisy jsou strankovany separatné). Vice k tomu viz J. JO-
SEPH, Svét jako £ivy stroj, kap. 5, zejm. s. 254n. Obecnéji k otézce (absence) kau-
zality u démonické magie viz S. CLARK, Thinking with Demons, s. 184—-189.
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vposled totozny zajem na odliSeni skute¢nych pticinnych spojeni od téch
klamnych.’

Zabéhnuta predstava tpadku magie, sekularizace spole¢nosti a vze-
stupu védy v priabéhu novovéku se tak do jisté miry potvrzuje, zarover
v$ak nabyva ponékud novych barev. Vnimani magie jakoZto ,povéry*
vyrusta ve skute¢nosti z potieby cirkve vymezit se proti ¢arodéjnictvi.
Povérecné pojimana magie vSak neni v tomto kontextu vnimanda pouze
jako Sarlatanstvi ¢i klam, nybrZ jako néco skute¢ného, s velmi zdvaznymi
dusledky. Jestlize ¢arodéjnice véfila, Ze se proménéna ve zvite zicastnila
sabatu, podlehla sice bludu, tento blud byl v$ak vyvolany dablem, se kte-
rym se spol¢ila — napf. tim, Ze ji poradil recept na mazani, které vyvolalo
halucinaci promény a ucasti na sabatu. I kdybychom predpokladali, ze
dabel takto aktivné nezasahuje, stale bylo mozné argumentovat, ze z mo-
ralniho hlediska je domnélé spolceni s dablem stejny htich jako spol¢eni
skute¢né.” Toto spojeni magie s Carodéjnictvim pres pfedstavu absentu-
jici kauzalni souvislosti pfitom predstavuje oproti dfivéjsimu chapani ma-
gie posun, a to posun tésné souvisejici (a sim zpétné interagujici) s teh-
dy probihajici ,,boundary work*. Opozice magie a védy tak neni pouze
produktem posunt disciplinarnich hranic, k némuz doslo v souvislosti
se zrodem moderni védy, nybrz je v jistém ohledu dokonce produktem
vedlej$im, druhotné odvozenym od snahy cirkve identifikovat a vymytit
¢arodéjnictvi. Pojeti magie jako povéry tak zde bylo jiz ptitomné, avsak
zaroven té€sné spojené s predstavou spolceni s ddblem — John Henry
uvadi vymluvny priklad astronoma Johna Flamsteeda, ktery ironicky
napodobil magicky ritudl, aby jakési prosté pradlené pomohl najit ba-
lik ztraceného pradla. Kdyz Zena na daném misté pradlo skute¢né na-
lezla, Flamsteed zpanikatil. Velmi dobie védél, Ze jim provedeny ritual
zadnou redlnou Gc¢innost mit nemohl, takze jeho necekanou uspésnost
bylo mozné vysvétlit pouze zasahem dabla, ktery se jej pokousel svést

57 J. HENRY, The Fragmentation, s. 16.

58 Za locus classicus pro predstavu ,upadku magie” je povazovan: K. THOMAS, Re-
ligion and the Decline of Magic. Ptibuzna ptedstava ,,od¢arovani svéta“ je pak spjata
predevs$im s: MAX WEBER, Véda jako povoldni, in: Tyz, Metodologie, sociologie
a politika, (ed.) Milo$ Havelka, Praha 2009, s. 108—132. Pro kritické zhodnoceni
viz EGIL ASPREM, T/e Problem of Disenchantment. Scientific Naturalism and Eso-
teric Discourse, 1900—1939, Albany 2014, s. 17-39.

59 Napft. John Webster tvrdil, Ze jelikoz je dabel netélesny, nemuze s hmotnym své-
tem nijak interagovat, muze tedy nanejvys pokouset duse, i k tomu vSak musi mit
svoleni Boha, viz JOHN WEBSTER, 7%e Displaying of Supposed Witchcraft, Lon-
don 1677, s. 18—-19.
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na scesti.®® Nastupujicimu osvicenstvi pak staci tuto pfedstavu mirné po-
sunout, d4bla zcela vytésnit a z povéry misto prohfesku proti vire ucinit
prohfesek proti rozumu.

Osvicenstvim se v uréitém smyslu uzavira kruh naseho narativu. Toto
obdobi totiz muZeme povazovat za pocatek historiografie spéjici k po-
zitivistickému obrazu, u néhoz jsme zacali.®® Chceme-li se o tom pte-
svédcit, staci pod heslem ,magie” nahlédnout do Encyklopedie. Autor
¢lanku, pravdépodobné Polier de Bottens, rozliSuje tfi druhy magie.
Prvni je magie bozsk4, jeZ spociva ve znalosti BoZi vile a z toho odvoze-
né schopnosti predpovidat budoucnost a konat zazraky. Autor zde ptiji-
ma biblicky narativ, ale vyslovuje pochybnost, zda se s takovou formou
magie muzeme setkat i dnes. Na kazdy pad, jak uzavira, ,nezavisi na
nés, zda ziskame tuto ptihodnou magii“.®> Druhy typ je magie pfirozena,
ktera spociva v odhalovani taju ptirody a kterd vedla k odhaleni mnoha
poznatku z oblasti fyziky, astronomie, mediciny, zemédélstvi, navigace,
mechaniky a vyfecnosti. Spi$e nez za védu je vSak namisté tuto magii
povazovat za predchidkyni védy, jak naznacuje pokraCovani textu, po-
dle néhoz se meze této ,,domnélé magie* kazdym dnem zmensuji spolu
s tim, jak jsou dalsi a dalsi tajemstvi prirody odhalovana za pomoci ,,po-
chodné filosofie®. Poslednim typem je magie nadptirozena neboli ,magie
ve vlastnim slova smyslu“. Ta m4 pfitom ,z védy pouze jméno a neni
ni¢im jinym nezli zmatenym souborem obskurnich, nejistych a neproka-
zanych principu a praktik povétsinou arbitrarnich a détinskych, jejichz
neudcinnost je prokdzana z piirozenosti véci“.%

Zjevnéjsi ptiklad Henrym popisovaného preznaceni bychom hledali
jen tézko. Ptirozend magie je zde explicitné zminéna i se svym vyznamem
pro védecké poznani, souc¢asné s tim je vSak autorem hesla zaroven vytla-
Cena a nahrazena védou jako takovou. Rovnéz je jednoznaénym fezem
oddélena od magie nadptirozené, jez je jako jedina magii ,,ve skute¢ném

[oN

0 J.HENRY, The Fragmentation, s. 17; historka je prevzataz MICHAEL HUNTER,
Alchemy, Magic and Moralism in the Thought of Robert Boyle, in: Tyz, Robert Boy-
le (1627-91): Scrupulosity and Science, Suffolk 2000, s. 93-118, zde s. 116.

61 Viz napf. DAVID J. COLLINS, Magic in the Middle Ages: History and Historiogra-
phy, History Compass 9/2011, ¢. 5, 5. 410—422, zde s. 414.

62 MAGIE, in: Encyclopédie, sv. 9, s. 852b, https://enccre.academie-sciences.fr/
encyclopedie/article/v9-2385-0/ (nahled 9. 3. 2023). Srov. k tomu LUCIANA
ALOCCO, Le domaine obscur et inconfortable de la ,magie*, Recherches sur Diderot
et sur 'Encyclopédie 40—41/2006, s. 233-250.

63 MAGIE, in: Encyclopédie, s. 853a.
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slova smyslu® a plné nese onen charakter tmarského a povérecného proti-
kladu skute¢né védy. V textu dale citime implicitni esencialismus, kdyz
je magie pojimana jako jednolity blok, a to jak napti¢ historii (sahajici az
k perskym magum), tak zejména ve vyctu ,,odvétvi“, na které se nadpfi-
rozena magie déli: ,,...kabala, urknuti, o¢arovani, povolavani mrtvych ¢i
zlych duchti; odhalovani skrytych pokladt a nejvétsich tajemstvi; vés-
téni, dar proroctvi, dar 1é¢it nejzatvrzelejsi nemoci tajuplnymi postupy;
ucast na sabatech atd.“%* Nejnovéjsim vydobytkem filosofie pak je, Ze
konec¢né vSechny tyto bludy vyvratila, byt pychu vitéziciho rozumu po-
nékud tisi skutecnost, Ze cesta k tomuto vitézstvi byla zapocata teprve
nedavno. Jak vidime, linie vedouci odtud k jiZ probiranému pozitivismu

je zcela zjevna.

Zaveér

Ve své klicové monografii Esotericism and the Academy Wouter Hane-
graaff charakterizuje esoterismus jako ,,zavrhovaného druhého® (rejected
Other) evropské kultury. Dukladnou historickou analyzou postupujici od
renesance aZ do soucasnosti ukazuje, jak bylo ustavovani moderni evrop-
ské identity tésné spjato s budovanim jakéhosi ,,protéjsku”, viici némuz
by se tato identita vymezila. Velmi hrubé zjednoduseno by bylo mozné
fici, ze do tohoto protéjsku byla vytésnéna fada predstav souvisejicich
s pojetim ,,staré moudrosti“ a odkazem jistych s pohanstvim spojenych
myslenkovych smért, které do sebe oficialni kfestanstvi, ale nasledné
i formujici se okruhy védy a filosofie odmitaly zaclenit. Tim, co vétsinu
téchto zavrhovanych predstav podle Hanegraafta spojuje, je ,kosmoteis-
mus“, tj. snaha najit jakysi stfedni stupen mezi transcendentalismem
dualisticky oddélujicim Boha od stvofeného svéta na jedné strané a radi-
kalnim panteismem, ktery nechdva Boha a svét zcela splynout, na strané
druhé. Kosmoteismus se oproti tomu pohybuje v neustalém napéti a po-
kousi se pfiznat svétu bytostné bozsky charakter, ale zaroven neopomijet
fakt, Ze Buh svét nekonecné presahuje.®

Takto pojimany zapadni esoterismus pfitom samoziejmé nesmime
esencialisticky chéapat jako kategorii suz generis, nybrz vyhradné jako
vedlejsi produkt postupného procesu konstrukce moderni evropské

64 MAGIE, in: Encyclopédie, s. 853a.
65  Viz W. J. HANEGRAAFF, Esotericism and the Academy, s. 370-373.
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identity. Z této provazanosti mezi ,zavrhovanym druhym® a tim, jak
sami o sobé smyslime, podle Hanegraaffa vyplyva, pro¢ je historicky
vécné zalozené zkoumani zapadniho esoterismu soucasné tak dulezité
i potencialné ,vybusné®“: ,Jestlize mam pravdu, kdyz soudim, Ze to, co
dnes nazyvame ,esoterismus’, je onim Druhym, jehoz prostfednictvim
jsme zkonstruovali nase moderni zdpadni identity [...], pak jedno i druhé
na sobé navzajem zaviseji a nemohou existovat samostatné. Pokud se
prevazujici historické obrazy Druhého ukaZou byt zjednodusené nebo
zkreslené, pak budou muset byt znovu promysleny a prehodnoceny
i nase paralelni pfedstavy o nas samych — nase zakladni identita.“%¢

Na nékolika kli¢ovych historickych zastavenich jsem se v tomto ¢lan-
ku pokusil poskytnout stru¢ny prehled toho, jak se proménoval historic-
ky pristup k otazce vztahu védy a magie. Vysel jsem z pozitivistickych
zdroju intuitivni predstavy magie jakozto akauzalniho protikladu védy
a nasledné ukazal, jak byla v prabéhu 20. stoleti tato pfedstava postupné
zpochybriovana. Lynn Thorndike i Frances Yatesova byli v tomto ohledu
jednoznac¢né klicovymi osobnostmi, ve zpétném pohledu jsem se vsak
vedle jejich nesporného prinosu pokusil upozornit i na meze jejich pristu-
pu. Thorndike sice patfi v jistém ohledu k prvnim, ktefi realné oteviraji
historické zkoumani interakci mezi magii a védou, tyto interakce stale
implicitné zasazuje do viceméné pozitivisticky pojimaného schématu.
Yatesova sice jiz skute¢né nabizi odlisny narativ, i ten vSak stoji na radé
zjednodus$eni a pozdéjsi historici jej po pravu zpochybnili.

V zavéru jsem pak vylozil koncepci Johna Henryho, ktera po mém
soudu nabizi mnohem vyvazenéjsi pohled na zkoumany problém. Plné
jsou zde promysleny dusledky antiesencialismu, a to hned ve dvou hlav-
nich a vzajemné propojenych ohledech: v prvni fadé dost dobfe neexis-
tuje nic takového jako jasné dand a jednotna magicka tradice, v druhé
fadé pak pii blizsim zkoumani vzniku modernich koncepci magie a védy
odhalime konkrétni historické okolnosti, které vedly k tomu, Ze do téchto
pojmu byly vlozZeny praveé ty asociace, které v nich nasledné nachazime.
I sama predstava protikladnosti magie a védy se tak ukazuje jako pouhy
sekundarni dusledek toho, Ze vée, co bylo z magie pro védu zajimavé,
véda jednoduse preznacdila a zahrnula pod sebe. Vidime, Ze Henryho
zavéry zcela prirozené souzni s Hanegraaffovou predstavou esoterismu
jako zavrhovaného Druhého. Z tohoto hlediska je tudizZ i tento ¢lanek
mozné povazovat za dil¢i prispévek k Hanegraaffovu programu reflexe

66 W.]J. HANEGRAAFF, Esotericism and the Academy, s. 378.
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zpusobu, jakym byla moderni zapadni identita konstruovana: pfinej-
mens$im v tomto konkrétnim pfipadé se skute¢né ukazuje, Ze je namisté
prehodnotit predstavu o jasné opozici mezi védou a jejim zavrhovanym
protéjskem, magii.

2 (2023) History — Theory — Criticism | 121



