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vyznamnych bidani ,novych® historickych disciplin. Uz autorovy ponékud zplos-
t&lé tivahy nad novymi ,mikrohistoriemi® ukazuji, Ze syntéza, kterd by méla pre-
kroéit rimec diplomaticko politickych a socio-ekonomickych dé&jin, by musela mit
vyrazné jinou strukturu, a to jak po strince tematické, periodizaéni a hierarchi-
zaéni, tak ve vztahu makro- a mikroperspektivy. Domnivim se, Ze napfiklad tzv.
nové kulturni déjiny poskytuji dostatek materialu pro vypracovani takovych synte-
tizujicich konceptd, jen by bylo nutné provést sloZitou praci heuristickou a piede-
viim teoretickou, ktera by vytvorila novy koncept syntézy jako takové. Do té doby,
obavim se, budou za pfevratné udalosti déjin povazoviny stile jen vilky, revolu-
ce, popiipadé ,revolty“ a zmény politickych reZim, jak to ve své knize ,konsen-
zuilné* konstatuje Jan K¥en (s. 15).

Karel Sima
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MARTIN WIHODA, Ziata bula sicilska.
Podivuhodny pribéh ve vrstvach paméti,
Praha 2005, Argo, 318 s,

ISBN 80-7203-682-3

Na prahu knihy Martina Wihody stila studie, publikovana roku 1993, o soubo-
ru t#{ listin vydanych roku 1212 Fridrichem II., tehdy jesté jen sicilskym krélem,
a nazyvanych dnes souhrnné Zlata bula sicilski. Konkrétné $lo o smysl listiny tretf,
kter4 je privilegiem pro moravského markrabéte Vladislava Jindficha. V ném pou-
%ita formulace, ve které Fridrich markrabéti ,svéfuje a potvrzuje Mocran et Moc-
ran“, je dnes jiz téméf legendarni zdhadou’ badani o ceském stfedovéku. Wihodiv
originalni rozbor vzbudil znaénou pozornost.® Jeho nové price ukazuje, jak velice
se autor vzdilil od svého ptvodniho pfemysleni o tfech listinich (aniZ by pfitom
sva pivodni vychodiska popiral) a jak komplexnim problémem ceského stfedové-
ku, novovéku i soucasnosti soubor listin Zlaté buly sicilské je. Wihoda se jen okra-
jov& drzi ,pomocnovédné” dikce pivodni price z roku 1993 a ptedkladd mono-
grafii, ve které cizelovany faktograficky medievisticky vyklad stoji proti kolektivni
paméti soucasného Ceského néroda jako jednoho z typickych spolecenstvi pamé-
ti.* Jeho ,,Zlat4 bula“ tak neni klasickym historiografickym dilem o ¢eskych zemich
ve 13. stolet, ale nenf ani pouhou reflexi znamych historickych vykladu dilezitych
dg&jinnych udalosti, které jsou v soutasné dobé v euro-americké historiografii tak
médni?

Wihoda na téméf dvou stech stranich vybrouSenym stylem podava jakousi
totalni historii tf listin ,,Zlaté buly®. Jiz v ivodni kapitole Vrstvy paméti zalind sto-
povat historiograficky zdjem o listinny soubor od stfedovéku po soucasnost, ktery

1 MARTIN WIHODA, Mocran et Mocran, CCH 92/1994, s. 213-226. i

2 WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s. 52—67. K tomu srov. FRANTISEK PALACKY, Déjiny ndrodu
ceského, dil 1, Praha 18944, s. 285; BERTHOLD BRETHOLZ, Mocran et Mocran. Zur Kritik der

oldenen Bulle Konig Friedrichs IL fiir Méahren vom Jabre 1212, ZVGMS 5/1901, s. 305-320;
OSEF SUSTA, Viclav IL a koruna polskd, CCH 21/1915, s. 313-346; RUDOLF KOSS, Mocran
et Mocran, Zylastni otisk ze Zpriv Ceského zemského archivu 7/1927, s. 3-4; JAROSLAV GOLL,
K vykladu privilegia Fridricha IL. pro kralovstvi Ceské, VKCSN 1903, 5. 1-9; ZDENEK FIALA,
O Zlaté bule sicil:ie‘, Déjiny a soucasnost 4/1962, ¢&. 6, 5./ 1-3.

3 IVAN HLAVACEK, Jeité jednou — a ani to mognd ne naposledy = Mocran et Mocran, in: In memo-
riam Josefa Macka (1922-1991), (edd.) Miloslav Polivka, Frantisek Smahel, Praha 1996, s. 45-50;
JOSEF ZEMLICKA, Pocitky Cuoch krilovshych 11981 253, Praha 2002, s. 109-110.

4 Srov. fadu knih od Pierra Nory vychézejicicg po nézvem Entre Mémoire et historie v nakladatelstvi
Gallimard.

5 Ne vzdy se jednd o prace piinosné — srov. napiiklad MAX KERNER, Kar/ der Grofie. Entschleie~
by &= i If 2 2

rung eines Mythos, Kéln 2000.
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tak predsazuje vlastni rekonstrukei stfedovékych udalosti kolem listin. ZjiStuje, Ze
do 3irs{ ucené rozpravy uvedl ,Zlatou bulu® s vlasteneckym nadsenim Viaclav Vla-
divoj Tomek.* Téméf okamZité zastinila prvni listina, popisujici prava a povin-
nosti ¢eskych krald k fimské {431, zbylé dvé a stala se Zhavym tématem a promén-
livym argumentem ve sporu &eskych a némeckych historiki, ktery se tahl od konce
19. stoleti aZ do 50. let stoleti nisledujiciho. Pravné-politicky vyznam prvni listi-
ny pro &eskou spole&nost rost] predeviim ve 30. letech. Jako takova byla pojiména
i v dobé povale¢né a prakticky az do soucasnosti. Ve tieti kapitole Pamét listiny se
autor vraci o osm set let zpét na $vycarsko-némecké pomezi k procesu zlistinéni
souboru Zlaté buly sicilské — k rolim notafe Jindficha, patrné cistercidka z alsas-
kého klastera Pairis, a vydavatele, ,vyvoleného® cisafe Fridricha I1.” Obloukem se
tak dostane ke své interpretaci pasdze tfeti listiny o Mocran et Mocran, kterou dile
rozvidi. A¢ jeho vyvody ve tieti kapitole nepostridaji logiku, ztstavaji bohuzel
v nékolika bodech, kvili nedostatku prament, nedolozitelnymi hypotézami,®
prévé tak jako interpretace dal§ich historiki, ktefi se pokouseli problém obdaro-
vani moravského markrabéte vyfesit pfed nim. Ve &tvrté kapitole autor podrobné
rozebira obsah prvni z listin,” ktery uvddi sebejistymi interpretacemi prament do
kontextu politickych d&jin &eskych zemi od 10. do 13. stoleti i do Sirsich souvis-
losti evropskych. Kapitola patd Listina v paméti pak tvoii stéZzejni &dst knihy.
Wihoda dokazuje, Ze pro Pfemysla Otakara I. pozbyla prvni z listin sicilské buly
statoprévniho vyznamu jiZ roku 1216, kdy byla z néstupnickych divodt nahraze-
na dnes nepiili§ zndmou Zlatou bulou ulmskou, a nebyla dokonce ani zminéna
Melfskou bulou z roku 1231, kterou Fridrich II. potvrzoval intronizaci Vaclava I.
a ktera prakticky rugila pravo Eeskych urozenci schvalovat kazdého nového panov-
nika. Dile jsou pojedniny osudy majetkii darovanych druhou a tfeti listinou
a ,dalsi Zivot® ,Zlaté buly“ v obdobi po vymfeni Premyslovca. Ve zménéné

s. 491-496.

7 Studii na toto téma Wihoda uvefejnil jiz dfive — Imperator electus, in: Verba in imaginibus. Frantis-
ku Smahelovi k 70. narozeninim, (edd.) Martin Nodl, Petr Sommer, Praha 2004, s. 299-307.

8 Napiiklad teoric o tom, ze Fridrichovi IL dorugil po norimberské volbé soupis eskych poZadavka
Jindfich z Neufen a mlady ,zvoleny cisat* pak po poradé s papeZzem nechal ptedlohu pfepracovat
podle zvyklosti sicilské kanceldfe — M. O%J{ Zlatd bula sicilskd, s. 42—44. Také nemtzeme
s ur¢itosti tvrdit, podle jakych predloh byla ,Zlati bula® koncipovina (s. 113n.) — k tomu srov.
recenze Wihodovy knihy od Karla Hruzy — http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/rezensio-
nen/2006-1-178. Tézko dolozitelnou ziistivi i hypotéza o polské koruné, kterou mél roku 1085
ziskat Vratislav I. = M. WIHODA, Ziatd bula sicilskd, s. 104-107, k tomu srov. JOSEE
ZEMLICKA, ,Polskd koruna® Vratislava I1. aneb éim ho (ne)mobl obdasit Jindich IV., CCH
104/2006, s. 1-46.

9 Prvni &st kapitoly je pfepracovinim autorovy starsi studie ~ MARTIN WIHODA, Polskd koruna
Ceshych kralz, CCH 102/2004, s. 721-744.
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mocensko-politické realité se pozapomenuty soubor listin, resp. konfirmace prvni
z nich, ,stdvé s mirnou nadsizkou (...) jakymsi ,rodnym listem‘ stavovské monar-
chie“,’® aby nakonec diky Karlu IV. zazila ,Zlati bula“ slavnostni renovaci v rimci
jeho statnické koncepce, kde se propojila vzpominka na dobu kniZeci s predstava-
mi cisafe o ;modernim* kralovstvi. Posledni kapitola, vcetné kritkého epilogu, je
shrnujici. Rekapituluje Siroce rozvrzenou mocenskou hru po smrti cisafe Jindfi-
cha VI, jejiz dileZitou soucasti byly listiny Zlaté buly sicilské a ktera byla zdanli-
v& ukonéena dosednutim mladého Fridricha II. na fimsky stolec. Wihoda konsta-
tuje kontinuitu paméti prvni ze tii listin v Ceskych a némeckych uéebnicich od
poloviny 19. stoleti pfes prvni republiku a obdobi socialismu az do dneska jako
nezpochybnitelného pomniku &eské stitnosti. Epilog pointuje mladicky cisaf,
ktery ve vlhkych spodkich cestuje severni Itilii za vysnénym fi$skym trinem.
Autor zde naposledy — opét diky dynamickému slohu a perfektni znalosti prame-
ni — rozehravi scénu evropského mocenského zapasu poctku 13. stoleti. Nyni si
ale klade otézku jinou: Co kdyby se mladik z Apulie fimskym vlidcem nestal
a soubor Zlaté buly sicilské by tak nebyl nikdy sepsin? Chybgly by listiny vitbec
nékomu? Tato otdzka je zcela legitimni, nebot Wihoda v piedchozi kapitole
dokazal fakticky vymazat vyznam Zlaté buly sicilské jako pomniku ¢eské stitnos-
ti 13. véku! Diky otézce polozené v zavéru mizeme piibéh dile domyglet a dovy-
pravét sami.

Zménéné perspektiva nemodifikuje jen odborny ,pozitivisticky“ pohled na
13. stoleti (v ném upravuje jen nékolik dataci), ale ukazuje ve zcela novém svétle
predeviim historicko-legitimizaéni snahy, rodici se ve chvili, kdy Viclav Vladivoj
Tomek soubor listin Zlaté buly uvedl do knih a uéebnic. Se ztritou tfi listin pro
13. stoleti se proméiiuje-cely smysl pfibéhu o ¢eském stfedovéku, jak jsme ho byli
brzy dokizeme i reflektovat), Ze jsme zde ve vleku metavypravéni, ¢ili — feceno
s autory knihy Retelling Stories, Framing Culture, ktefi vychdzeji z prikopnic-
kych praci Jean-Francoise Lyotarda® — ,globélniho nebo totalizujictho kulturné-
narativniho schématu, ktery uspotadava a vysvétluje znalost a zkudenost.” Pii
aplikaci takového schématu na d&jiny vznika jejich uméld konceptualizace, kterd
nabizi koherentni rdmec, ve kterém pak prameny jakoby samy promlouvaji. Expli-
citni historické metavypravéni bylo u¢innym politicko-mocenskym ndstrojem jak

10 M. WIHODA, Zlati bula sicilskd, s. 158.

11 JEAN FRANCOIS LYOTARD, The Postmodern Condition: A Report on Knowledge, Minneapolis
1984.

12 JOHN STEPHENS, ROBYN MCCALLUM, JACK ZIPES, Retelling Stories, Framing Cultu-
re: Traditional Story and Metanarratives in Children’s Literature, bez mista vydini 1998, s. 6.
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pro nacionalismus, tak komunismus, stejné tak ale bylo implicitni metavypravéni
o demokratickém pokroku ideologizovino liberaly.* Takové tradi¢ni vypravéni
prvn{ poloviny 20. stoleti t&Zi z pon¢kud pfecefiované a malo reflektované meto-
dy politickych déjin, kdy o pribéhu déjin rozhoduji vyhrané & prohrané osudové
bitvy, ndhl4 Gmrti, dob#i &i Spatni panovnici, svéhlavi slechta nebo ufednici.* His-
torické déni je pietizeno vyznamy, dramatizovino a rytmizovino duleZitymi daty.
Kolektivni aktéfi se stivaji nositeli déni a maji s nim byt pokud moZno totozni.”
V Ceském prostiedi jeden z rysi takové dramaturgie uméleckymi prostfedky
pochopili a velmi trefné vyjadfili Ladislav Smoljak a Zdenék Svérdk ve své vtipné
teorii o nalich slavnych prohrich a o zapamatovatelnych historickych datech.
Prvni z listin Zlaté buly sicilské v tomto piib&hu vystupuje jako rozmach ceské
stiedovéké stitnosti, po kterém vynikd kontrastni ipadek v podobé bitvy na
Moravském poli a ,zlych létech po smrti krile »2elezného a zlatého. Stejné tak
zde muiZeme odhalovat piibéh o ,trnité®, ale koneénym uspéchem korunované
cesté Ceskych panovniki ke krilovské hodnosti, jako.by 3lo o zivazek predévany
7 generace na generaci, ktery nakonec vyplyva ve schéma dvou ,nedspé&Snych® kra-
lovstvi, kdy jsou krilovskd pomazini nedédi¢nd, a trettho ,zavriujiciho“ obdobi
Piemysla Otakara L., ktery ziskal d&di¢né kralovskou hodnost roku 1198 od Fili-
pa Svibského a pak roku 1203 od Oty IV. Brundvického. V kolektivni paméti tyto
dva vyznamné akty ale vymazala pravé zlatd bula Fridricha II., protoZe se docho-
vala a byla sepsana v dobfe zapamatovatelném letopoctu 1212. Této koncepei
nahréva i stile tradiéni d&leni vrcholného stiedovéku u nis na Cechy kniZec
a Cechy kralovské a stile pouZivané ablona o stykéini a potykani se Zivlu némec-
kého a &eského. Takovi konceptualizace se objevuje i v jinych ,nérodnich dé&jepi-
sectvich® — kupfikladu v Némecku je to vyzvedavini ,zlatych véki“ vlady Ottond
a Staufti a obdobi ,ipadku* za vlady Jindficha IV., kterym je dodnes vénovana vét-
sina historiografické produkee o stfedovéku. Pro 1plnost je ale tfeba dodat, Ze ne

vzdy musi byt metavyprivéni vniméno negativné, mnohdy je pozitivni vyzvou,

i kdyz pokazdé vice & méné omezuje §ifi moznych interpretaci. Af uZ metanaraci
vyvracime, nebo dokladdme, je nutna badatelski sebereflexe a snaha zkoumanou
dobu chépat prostfednictvim ji samotné s jeji mnohosti i protiklady.

13 GABRIEL MOTZKIN, Das Ende der Meistererziblungen, in: Kompass der Geschichtswissen-
schaften. Ein Handbuch, hrsg. von Joachim Eibach, Ginther Lottes, Gottingen 2002, s. 373.
14 K takovému zjednodusovéni je medievistika nichylna pfedeviim diky netiplné pramenné ziklad-

né.

15 WALTER POHL, Ursprungserzablungen und Gegenbilder: Doas archaische Frithmittelalter, in:
Meistererzihlungen vom Mittelalter. \?erlaufsmustcr und Epochenimaginationen in der Praxis
mediavistischer Disziplinen, hrsg. von Frank Rexroth (v tisku). Za zpfistupnéni textu dékuji
autorovi.
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Autor mytus o listinich Zlaté buly sicilské odhaluje a jeho opodstatnénost hod-
noti méné s pomoci teorie (a teorii), nybrz dirazem na klasickou pramennou kri-
tiku. Hlasi se doslovné k ,dédictvi pozitivismu némeckého raZeni, jemuZ kraluje
dokonale zvlidnuty popis, ktery je nejen nositelem a vypravééem piibéhu, ale
zéroveii mentlnim a femeslnym vrcholem historikovy prace®.* Cil, ktery si vyty-
&l, splnil touto metodou beze zbytku. Mozni ale vlastnim dekédovinim vytvofil
skuteéné nové kodovéni, které sim ostfe vnimd.” V jeho stfedovéku jednaji
panovnici, biskupové a kronikaii,* ctendf stile piesedd ze hibetu koné na trin
a zpét, v klicovych kapitolach &te v podstaté klasické pravné-politické a udalostni
déjiny (pravda ale je, Ze piibéh ,Zlaté buly sicilské® je pfibéhem kraldi, trant, poli-
tiky a prava). Vzhledem k naléhavym otézkim po smyslu déjin a jejich paméti,
které autor klade, 1 k jeho zjevnému uvédomovini si souvislosti vlastni prace by ale
explicitnéjsi sebereflexe mechanismi vlastniho my3leni mohla ¢tendfi poskytnout
nivod, jak n&které otizky, k nimz kniha inspiruje, zodpovédét.” Jaké jsou napfi-
klad pfi¢iny nasledujicich hodnoceni? Stav ceské politiky za krile Vladislava L. je
oznagen jako skli¢ujici, Vladislav Jindfich je moudrym a klidnym pilifem vlady
Piemysla 1., Petr Zitavsky je povéstné svédomity a Bertold Bretholz kriticky
a nezaujaty. Pravné-politicky pohled na déni kolem zmifiovanych listin by mohl
byt zdsadné doplnén — ne odstranén — dal§imi piistupy, jejichZ autofi by nemuse-
li byt nutné ,tviircové velkolepych schémat, jimZ pro zkoumani slozZitych koncep-
tii nezbyvé Cas ani prostor na vlastni vyzkum“* Martin Wihoda fyzicky dokdzal
bezvyznamnost a jepi&{ Zivot souboru listin Zlaté buly sicilské pro 13. stoleti, ¢imZ
vyvratil jeden historicky mytus. Rozsifenim historikovy vnimavosti vzhledem
k ceskému stfedovéku by viak mohlo dojit k mnohem plo$néj$imu a systematic-

t€j§imu znovupromysleni historiografickych interpretaci i k postupné dekonstruk-

¢i dalsich stavajicich historickych myti. Néco takového mize byt ale vysledkem
pouze pfisné interdisciplindrniho piistupu a tzké spoluprice nejen obortt hospo-
daiskych, socialnich a kulturnich dé&jin, ale obecné i medievistiky, déjin stfedové-
ké filozofie a teologie, archeologie, historické psychologie atd.*

Nové metody, modifikujici 3ifi pramenné zékladny a formulujici nové témata,

16 M. WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s. 196.

17 M. WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s. 9, 107, 212 apod.

18 Dilo téch posledn jmenovanych je viak excerpovino jen z hlediska jeho ,vypovédni hodnoty*™.

19 Pozadavky na soucasnou historiografickou praci formuloval nad diskusi Johannese Frieda a Gerda
Althoffa HANS-WERNER GOETZ, Moderne Medigvistik. Stand und Perspektiven der
Mittelalterforschung, Darmstadt 1999, s. 371-379.

20 M. WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s. 196.

21 Interdisciplindrni pistup, ktery neni omezovén politickou chronologii, v posledni dobé pfedstavil
archeolog JAN KLAPSTE, Proména ceskjch zemi e stiedovéku, Praha 2005.
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mimo jiné prostiednictvim disledné evropsky pojaté komparace jevii a uddlosti,”
mohou badéni o pramenné nikoli idedlné doloZeném ceském stfedovéku jen obo-
hatit. Takové pfistupy by mohly mimo jiné zamezit pfenaseni novovékého a sou-
¢asného chépéni termind jako stat, nirod & pravo do stfedovéku a pomoci stie-
dovéké terminy interpretovat v rémci kultury doby, kdy byly zachyceny
v pramenech. Z Zeského stfedovéku by tak nezmizely jen ,stitopravni® listiny, ale
také jiné ,,obrozenecké“ pomniky a pilife pozdéjsich metavypravéni. Wihoda sim
si je téchto moznosti védom a naznacuje je v pravidelné publikovanych recenzich
praci soucasnych zahrani¢nich medievistii. Jejich badani se nesnazi vnutit viemu
domécimu kladny a viemu cizimu zdporny podtén, zajimaji je stiedovéci lidé jako
takovi.

Skromné&j3i prostor, neZ jaky autor vénoval stfedovékym déjinim, zaujima rozbor
novovékého ,druhého Zivota® tii listin. Zahrnuje jejich reflexi jak v odborné histo-
riografii,” tak v ugebnicich déjepisu pro gymnazia i niZsi $koly.** Vyznam Zlaté buly
rostl od pfelomu stoleti, kdy ji napfiklad Jaroslav Goll nazval ,magnou chartou*
prav a povinnosti deskych zemi k i31.” Vaclav Vanécek listiny v roce 1945 naopak
zcela zatracoval jako ,pfimo urdzku Zeského prava a nehoriznost“.* Ac se dalsi
vyvoj vykladu listin vyvaroval obou extréma, stala se pfedeviim prvni listina soubo-
ru ndrodnim pomnikem, ktery opomijel jak vyznam, tak vlastni smysl udélosti roku
1212. Divod, prog tomu tak je dodnes, podle Wihody dokazuje, Ze ,vyklad star-
Sich &eskych d&jin stile diktuji nebo alespoti ovladaji narodné-obrozenecké pred-
sudky a piedstavy“” V odpovédi na otazku, jak se pisemnosti dostaly do historic-
kého povédomi, Wihoda uvédi, Ze 8lo sice o ,jen milo davéryhodné, paradoxné
viak jediné schidné fedeni“,” kdyZ bylo v poloviné 19. stoleti nutné vyloZit v uceb-
nicich pro &eské niZ a vyssi Skoly proménu Ceského kniZectvi na dédi¢né kralov-
stvi. Vyznam ucebnich textl a jejich Gcinek na kolektivni pamét rostl po roce 1918.
Otazku, pro¢ tomu tak bylo, zodpovidd autor poukazem na obrozenecké legendy
a legitimizaéni mytus mladé republiky. DileZitym byl podle n&j ,sliény vzhled* lis-
tin slouzici, stejné jako u dalsich symbold, k jejich ritualizaci. Wihoda bohuZel vice
nezkouma osobnosti autort, ktef{ vymysleli smysl Zlaté buly sicilské, a podrobnéji
nerozebird ani spolednost a kulturu 19. a 20. stoleti a jeji vzpominani. Rozbor

22 Srovnej predeviim ROBERT BARTLETT, The Making of Europe. Conguest, Colonization and
Cultural change 950-1350, Princeton 1994.

23 M. WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s. 16-28.

24 M. WIHODA, Zlati bula sicilskd, s. 188-192.

25 J. GOLL, K vjkladu privilegia Fridricha IL, s. 9.

26 VACLAV VK,NECEK, Stdt Premyslovcit a stredovékd Fise, Praha 1945, s. 54-56.

27 M. WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s 196.

28 M. WIHODA, Zlatd bula sicilskd, s 189.

JAN KREMER RECENZE A REFLEXE [ 123 ]

kolektivniho vzpominani je kolem, ktery Cekd na obsihlejsi studii, jez je vyzvou
pro Zeskou sociologii a kulturni védu a samoziejmé i d&jiny doby nejnovéjsi. Pro
pochopeni spolecenské paméti je tieba ji pojmout jako kulturu vzpominani, a tuto
jako kli¢ovy pojem socidlnich déjin. Ten mizeme metodologicky uchopit, pokud
budeme vychézet ze zdkladnich prac sociologickych skol Emile Durkheima, Mau-
rice Halbwachse a Marcela Mausse, které shodné tvrdi, Ze veskerd pamét je social-
né zprostfedkovans a Ze kolektivni pamét je souhrnem paméti jednotlivych spole-
genskych skupin. Nejvlivnéjsi vysledky k tomuto tématu predloZil v posledni dobé
némecky egyptolog a kulturolog Jan Assmann. Ten se ve své zésadni praci Kultura
a pamét’ pt, yjak si spole¢nosti vzpominajf a jak jsou pii vzpomince na sebe samé
imaginativné &inné“.” Jeho studie kulturni paméti se soustfeduje na rozhodujici
promény konektivni struktury, kterou vytvari kazda kultura dané spolecnosti. Ass-
mann tvrdi, Ze minulost jako takové vzniké teprve tim, Ze se k ni lidé vztahuji, a Ze
spole¢nost je schopna vzpominat si jen na to, o &em komunikuje a co je schopna
lokalizovat v referenénim ramci kolektivni paméti.* Jeho teorie o figurich vzpomi-
nani, spoéivajici na pracich Maurice Halbwachse, jsou pouZitelné i v pfipadé ,dru-
hého Zivota® listin Zlaté buly sicilské. Ustavujici se mlady esky nérod hledajici
svou identitu® nachazel podporu a obecny smysl ve vymy3leném obsahu konkreti-
zovaném v honosné listiné polozené do dévnovéku 13. stoleti, do doby slavného
krale Pfemysla I. ReZeno s Assmannem se nestabilni komplex néroda jako integra-
tivné vystupriovany kulturni Gtvar timto zpiisobem pokousel stabilizovat. Trochu
zjednoduiené muzeme fici, Ze prvni z listin Zlaté buly sicilské plnila podobnou
funkei, jakou mél plnit také neuskuteénény projekt vystavby pyramidy vyjimecnych
rozmérd, kterou navrhoval pro Londyn kolem roku 1800 William Wood. Smyslem
obou bylo nahrazeni perifernich identit hlavni kolektivni identitou ndrodni,
a tim i ostiejsi vymezeni se viiéi okolnimu svétu. Stiedovéka listina tak nabyvala pro
tehdejsi Zeskou spoleénost stile vétsiho vyznamu. Jeji ,vymySleny* vyznam thveél
totiZ ve stitotvorném pravnf aktu, ktery byl urujici kategorni v tehdejsim kolektiv-
nim védomi i urcujici kategorii historické 3koly, vychdzejici z metod pravnich
d&jin. Ceské spoleénost se tak vyrovnavala kulturnim nérokdm klasické némecké
historické $koly Fisskych d&jin, jak o ni piSe Frantidek Graus.”

29 JAN ASSMANN, Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a kulturni identita v rozvinutyjch kulturdch
starovéku, Praha 2001.

30 J. ASSMANN, Kultura a pamét, s. 22. ]

31]. ASSMANN, Kultura a pamét, s. 32=35; referenénim rdmcem kolektivni paméti jsou i metavy-

révéni.

32 1. ASSMANN, Kultura a pamét, s. 34: ,Nové zalitky, renesance &i restaurace nastupuji vidy ve
formé opétovného obratu k minulosti.”

33 FRANTISEK GRAUS, Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger. Studien zur Hagio-
graphie der Merowingerzeit, Praha 1965, s. 16-18.
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Martin Wihoda pfedkladi moderni, mnohovrstevnatou a erudovanou praci,
kterd prezentuje nejen nové interpretace d&jinnych udélosti podepfené analyzou
velkého mnozstvi prameng, ale, a to je stejné duleZité, vytvafi prostor daldimu
mysleni o stfedovékych a také novovékych d&jindch a ukazuje nové sméry dalsimu
bédani. I kdyzZ si je autor védom, Ze jeho zavéry jsou jen ,novym kédovanim®,
neboji se je vyslovit, a tim i vystavit kritice a konfrontaci s nézory jinymi. Medie-
vista, putujici mezi minulosti a pfitomnosti, aniZ by si oba pojmy pletl, tak plné
a védomé napliiuje slova Maurice Halbwachse o tom, Ze ,dé&jiny za&inaji aZ tam,
kde pfestavi tradice a rozpada se spolecenska pamét“.*

Jan Kremer

34]J. ASSMANN, Kultura a pamét, s. 43.
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JAN KLAPSTE, Promé&na éeskych zemi

ve stredovéku,
Praha 2005, Nakladatelstvi Lidové noviny, 626 s.,
ISBN 80-7106-175-1

Déjiny jako instrument zdtvodniovani vlastni existence v daném prostoru a Case,
& déjiny jako zdroj kulturnich hodnot souasné evropské civilizace? Takové jsou
hlavni otézky, které si klade hned na poéitku své knihy vedouci archeologického
pracovisté Karlovy univerzity Jan Kldpsté. Jeho kniha je vlastné plnd otizek a také
odpovédi, které nejsou vzdy vycerpavajici, jsou viak ve své zdsadé poctivé a pfi-
znévaji nejednou chabou znalost védy o urcitém jevu. A pfitom jde o problemati-
ku navysost dilezitou a podstatnou. Klapsté totiz zaméfuje svoji pozornost na
13. stoleti, oznaované v nadf historické literatufe nejriznéjsimi p¥{domky a epite-
ty: stoleti velkého pferodu, pfevratné stoleti, doba velkych zmén atd., aniZ si
mnozi z autort zcela jasné uvédomuji, Ze jde o &as a udalosti pevné spojené s pro-
cesy odehravajicimi se v sousedstvi 1 ve vzdilengjsich regionech Evropy a také
pevné vklinéné v ptedchozim a potomnim ¢ase. N43 autor viak nechce vytviret
nové koncepce, naopak, sim hned v tivodu nazvaném Stredovék vzddleny i blizky
fik4, Ze chee otevirat problémy a propojovat vysledky price archeologi, historikd,
znalcl d&jin uméni a dalSich, ktefi mohou pfispét svym dilem poznini k vytvare-
ni komplexnéjiiho obrazu ¢ obrazi. Symbolem kontrastu ,starého® a ,nového®, 4.
proménéného, zlepseného se mu stiva jedno z vyobrazeni legendy o sv. Hedvice
obsazené ve slezském Ostrovském kodexu. Na strané Piastovce Jindficha muzi
v romanskych tunikich s podholenymi hlavami, na strané Hedviky a jejiho otce
Bertolda muzi v médnich odévech poloviny 14. stoleti s opefenymi klobouky
a kuklami. Celd scéna pfedstavuje asi umélcovu stylizaci, vypovidd viak cosi
o piedstavich, jaké méli lidé o procesech, jez se odehravaly sto let pfedtim.
Nivitévou Viprechta Grojéského, saského velmoze, tizce spojeného s prazskym
dvorem ve druhé piili 11. stoleti, zase J. Klapsté ukazuje na nékteré aspekty kolo-
nizaéniho procesu, jak je zachycuji dobfe informované pegavské anily.

Promény moci mocnyjch zni ndzev druhé ¢asti knihy a jde o klicovy text, ktery pii-
nési informace podavané v souvislostech, jez v dil¢ich ¢ naopak piilis komplex-
nich pohledech mohly unikat a namnoze také unikaly. Autor zde sleduje vigni
predpoklady o socidlni stratifikaci na Velké Moravé, jez méla byt podle nékterych
autort jakymsi pfedobrazem vnitiniho ustrojeni raného pfemyslovského stitu,
a konstatuje osidnost vytvafeni zavéri na zékladé doprovodného materidlu v hro-
bech. Na druhé strané zjidtuje pravdépodobnost manipulace s lidmi a jejich cile-

nych pfesunt v rimci organizace mojmirovského panstvi. Zaméruje se na dvorce,




