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slovy: ,,Cesti kluci to délaji za penize® (l.c.).
Kromé hraného amatérismu se ov§em
objevuji i amatéti skute¢ni. Ryze amatér-
ské stranky jako Xtube zobrazuji na okraji
stojici maskulinity: téla nespliujici klasické
estetické normy. Obecné je pro né typické
poruseni pravidla maximalni viditelnosti,
fada véci se odehrava jaksi mimo centrum
pozornosti, takze divak ma pocit, Ze néco
témer videl, ¢i vidét mohl (s. 186). Ama-
térska pornoprodukce se s profesionalni
neékdy prolne, na diikaz ¢ehoz autor jme-
nuje Maverick Men, dvojici muzd, ktefi
svou produkci zah4jili jako amatéri na ser-
veru Xtube, odkud ale postupné presli
ke komer¢nim aktivitam (s. 190).

Mercer se, po mém soudu vic nez
vhodné¢, zdraha pripojit se k feministické ¢i
antifeministické kritice pornografie. Oba
tyto proudy by totiZ nebyly pravé k véci,
za¢neme-li mluvit o pornografii pro gaye,
predevsim ale pro né&j porno neni problé-
mem, ale béznou soucasti spole¢nosti.
O vhodnosti takového vychodiska lze jisté
z moralniho hlediska pochybovat, Mercer
vSak s moralkou v sexualité nepocita, je
pro né&j pouhym prezitkem, na jehoZ misto
nastoupil trh a osobni volba. Nepo¢ita proto
s maskulinitou konzervativni, stydlivou
a pornografickym manifestacim se vyhyba-
jici, coz je bezesporu nemoudré. I kdyz totiz
»spotieba® gay pornografie mezi heterose-
xudly stale stoupa (viz M. J. Downing a kol.,
»Sexually Explicit Media Use by Sexual
Identity.“ Archives of Sexual Behavior 2017,
46: 6), i kdyz homosexualita prestala byt
predmétem ostrakizace, dokonce i kdyz tra-
dicionalisty odkaZeme mezi pokrytce, fady
muzl se ziejme vaci Mercerem popisované
maskulinité ostie vymezi.

I ptes tyto vyhrady je Gay Pornography
knihou zajimavou. Od jinych, nedavno

vydanych praci o sou¢asnych maskulini-
tach se lisi predev§im svym pristupem:
odstupuje od ortodoxniho zobrazeni hete-
rosexualni muznosti, kterou jaksi okrajove
dopliiuje muznost ¢i zZenStilost homose-
xudlni. Je navic prvni praci svého druhu
a hned praci, ktera prekracuje zZanr gay
porn studies a odvazné se vénuje ikonogra-
fii maskulinit v pop kulture obecné.

Jan Koumar

Ondrej Daniel: Ndsilim proti
~hovému biedermeieru”.
Subkultury a vétsinova
spolecnost pozdniho statniho
socialismu a postsocialismu

Pistorius & Olsanska, Praha 2017,
178 s.

V knizni produkci Centra pro studium
popularni kultury se vedle prace Jakuba
Machka, zkoumajiciho pocatky popularni
kultury v ¢eskych zemich, hlési o pozor-
torie. Kniha Ondieje Daniela mé& ambice
prinést jednak nové shrnujici poznatky pre-
devs§im o polistopadovych subkulturach ¢i
aktivistech, dale se snazi nalézt §irsi sou-
vislosti téchto skupin s vyzkumem dé&jin
pozdniho statniho socialismu a nasledné
ekonomické a spolec¢enské transformace.
Subkultury jsou pfitom interpretovany
jako naruSovatel nové spolecenské trans-
formacni atmosféry, pricemz jejich pro-
jevy jiz méla stimulovat spole¢nost pred-
listopadova.

,INovy biedermeier” v podani Ondreje
Daniela oznacuje jednak obdobi posled-
nich let statniho socialismu a raného
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postsocialismu (chapané jako tzv. dlouhé
trvani dle Fernanda Braudela), ale prede-
v§im diskurs ,,konformismu a privatizace
verejného zivota ve spolecenské sfére,”
ktery spojoval vétSinovou spole¢nost
po celou tuto dobu bez ohledu na zménu
vladnouciho rezimu a ideologie. Subkul-
tury jsou nahlizeny prizmatem nasili, diky
némuz mély ambice tento konformismus
narusovat, navic znamenaji svym zpuiso-
bem diskursivni prostor mimo étos ,,vitézul
a porazenych“ transformace. Pro doloZeni
této hypotézy ¢erpa Daniel pomérné rov-
nomérné z oficialnich zdrojt, rozhovord
s pamétniky i z materiall samotnych sub-
kultur. Teoreticky zaklad tvori podle oce-
kavani klasicka subkulturni studia vze-
§l4 z birminghamské skoly, Daniel se v§ak
nevaha vratit ani k chicagské skole pfi teo-
retizovani delikventnich projevii mladeze,
pro svij vlastni analyticky obrat ,,auto-
nomie od politiky“ pak cerpa inspiraci
z i tekutych vod postsubkultur.

Rané rave parties a techno se timto zp-
sobem meély dle Daniela skute¢né vyzna-
¢ovat, a to bez ohledu na moralni paniku
spojovanou s konzumaci drog, oblibe-
nou zdminkou k represim, které vsak byly
v devadesatych letech proti témto ,kme-
nim“ prekvapivé mirné. Jinak tomu mélo
byt u policejniho zasahu v Zizkovském pun-
kovém klubu Propast, ktery jiZ pomalu
upada v zapomnéni, tfebaze intenzitou
a de facto vylhanou zaminkou (drogy se
na misté nenasly) se jednalo o nejviditel-
topadu 1989. Ani tento ttok vSak nem¢l
zménit smérovani zna¢né casti klubové
(tane¢ni) scény k autonomii od politiky.
Podobné vyzniva i scéna svym zplisobem
protichtidna klubové kultuie — tanecéni
zabavy, u nichZ dle Daniela prakticky
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vymizely nésilné konotace z doby pozd-
niho statniho socialismu a v sou¢asné dobé
se v nich misi jak nostalgie, tak i nadSeni
nové mladé generace.

Podobné ambivalentné z knihy vychazi
i black metal, ktery sice vyrostl za moralni
paniky zptsobené ¢lankem ,,Kult néasili
a smrti. Pro¢?“ Ladislava Urbana z Rudého
prdva, ovSem v podstaté nijak nezménil
pozici metalové subkultury v pozdnich
osmdesatych letech, jez se svym zpiso-
bem vyhnula vét§im problémim se socia-
listickymi autoritami. Polistopadové spo-
le¢nost posléze i nové, ale nikoli masové
kulturou prili§ nedémonizovala. S vyjim-
kou nékolika NSBM kapel tak black metal
— ani metalové scéna jako celek — kromé
provokativni estetiky novy biedermeier
nenarusoval. Jako nésilny element soci-
alistické i kapitalistické spole¢nosti nao-
pak pretrvali fotbalovi chuligani, jejichz
vystielky ovSem casto zastinili rasisticti
skinheads (tyto skupiny se vsak prolinaly
a prolinaji) a na druhé strané barikady
i hardcore/anarcho-punkefi, ptipadné anti-
globaliza¢ni aktivisté, kteri se dockali asi
nejtvrdsi represe.

Politické subkultury a jejich nésilné pro-
jevy dle Daniela dokazaly atakovat novy
privatizovany biedermeier, transformacni
zurnalistice ani bezpe¢nostnimu aparatu
se nepodatilo tyto stiety zcela vytésnit.
Jak ovSem na druhou stranu pripomina,
nazory nékterych subkultur se prekryvaly
s vétS§inovou spolec¢nosti, skinheadi svym
zpusobem poskytovali alibi vét§inové spo-
le¢nosti, jejiz rasismus rozhodné nelze
bagatelizovat (svédci o tom i komeré¢ni
uspéch skupiny Orlik). Podobné¢ i indivi-
dualisticky étos satanismu mohl jit ruku
v ruce s diskursem transformace.
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Vzhledem k tomu, Ze v aplikaci postupli
klasickych subkulturnich studii na byvaly
vychodni blok zlistava stale fada mezer, je
kniha Ondreje Daniela vyraznou hodno-
tou. Cenné je, Ze bravurné zpracovava teo-
rie subkultur a socialni d¢jiny osmdesatych
a devadesatych let 20. stoleti, predevSim
v souvislosti s transformac¢nimi diskursy.
Lehkou vadou na krase pak mtze byt fakt,
ze autor i jeho kolegové z CSPK jiZ zna¢nou
¢ast materialu publikovali v jinych dilech.

Jiri Almer
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