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Abstract: The controversial work of Oswald Spengler Der Untergang des
Abendlandes is interpreted not through the analysis of the text, but through its
context. One contextualization is “synchronic”. It takes into account the mental
atmosphere of the époque of the nascence and the first reception of the work.
It is particularly in this “synchronic” context that Spengler’s work appears as
objectionable, both politically and academically. Another contextualization is
“diachronic”. It takes into account the history of the “genre” of the work, i.e., the
history of “books about creativity” and of “books about crisis”. Spengler’s work
is recognized as a shackle in a chain of works, such as Macrobius’ Saturnalia,
Martianus Capella’s Wedding of Mercury and Philology, Vico’s The Principles
of the New Science, Novalis’ The Blue Flower or Danilevsky’s Russia and
Europe. As the majority of such works, Spengler’s work appears not to be
a “pure” scientific work, but a work on the edge between science and literature.
In this kind of works, the aesthetical appeal is inseparable from the rational
argumentation. That is why a new way of reading and interpreting Spengler’s
work might be opened.
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Spenglerovo dilo umoziiuje dvoji zasadni kontextualizaci: Jednu ,,synchron-
ni“, poukazujici k politické a mySlenkové atmosfére doby vzniku dila. Druhou
,diachronni“, poukazujici k dé&jinam ZANRU dila. Tato dvoji kontextualiza-
ce pak pomaha zpétné zpresinovat a vysvétlovat (¢i naopak zpochybriovat) ony
analyzy, které vznikly na zakladé Spenglerova textu — a které prinaseji tak
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dokonale odlisna hodnoceni jeho mista a vyznamu. Dilo Oswalda Spenglera
Zdnik Zdpadu (Der Untergang des Abendlandes, 1918-22) predstavuje jeden
z nejkomplexnéjsich, nejvlivnéjsich (prinejmensim v dobé svého vzniku) i nej-
kontroverznéjSich pokusu vyloZit prabeéh a smysl svétovych déjin skrze jednot-
ny koncept. Ve Spenglerové pripadé jde o pokus vylozit déjiny skrze metodu
»morfologie svétovych dé&jin®, kterou autor specidlné k tomu tcelu vytvoril.
Na vice nez tisici stranach textu autor pracuje s materidlem z oblasti matema-
tiky, geometrie, filosofie, prirodoveédy, d€jin vytvarného umeni, literarni histo-
rie, hudebni teorie, religionistiky, politologie, ekonomie a jesté dalSich disciplin.
Autor opétovné naléza a porovnava priklady analogickych jevt z kultury egypt-
ské, indické, antické, stredoveké, novoveéké i moderni. Stovky jmen umélcd, na-
bozenskych myslitell, védcu a politikd se vynoruji, jsou paralelizovany s jinymi
a opét z textu mizi, aniz by byl obsah a kontext jejich dila blize vyloZen. Autor
jako by spoléhal na u¢enost svého ¢tenare, jemuz predvadi svou mnohaoboro-
vou ucenost vlastni.

Pod touto ucenosti je ptitom skryta (relativné) jednoducha a jasna kon-
strukce. Zakladni ideu Spenglerova Zdniku Zdpadu by bylo 1ze shrnout v n¢ko-
lika tezich — které se ve velmi ¢etnych podobach a variantach, ale nikdy takto
souhrnné, vyskytuji napti¢ masou textu:

1. Neexistuji zadné spole¢né d¢jiny lidstva. Existuji jen dé&jiny jednotlivych,
nezavisle na sobé vznikajicich ,historicko-kulturnich forem“. Vztahtim
mezi nimi proto nelze porozumét skrze dé€jiny prejimani a pretvareni jed-
notlivych hodnot, nybrz skrze analogie mezi fazemi a projevy jejich vyvoje.

2. Kazda historicko-kulturni forma se realizuje tim, Ze vytvari svij vlastni
Htvar® (Gestalt, latinsky ,,forma“, fecky ,,morfé¢®), rozpoznatelny ve vSech
oblastech lidské Cinnosti. D&jiny téchto tvart vytvareji pravé de€jiny kul-
tur — ,,morfologii svétovych dé&jin“.

3. Neexistuji ani spole¢né dé&jiny evropske kultury. Co se jimi obvykle nazyva,
jsou vlastné tfi historicko-kulturni formy zcela odliSné.

4. Prvni je forma antiky. Jejim zakladnim tvarem je viditelné, smyslové vni-
matelné téleso, ,,socha“ — ,, Apollon®“. Podle tohoto Gistfedniho symbolu Ize
zvat tuto kulturu ,,apollinskou®.

5. Druha je forma zahrnujici rdzné narodni a nabozenské kultury, které
vznikly ve stfedomorské oblasti béhem prvniho tisicileti po Kristu. Jejim
zakladnim tvarem je ,,jeskyn€®, uzavieny, prazdny prostor, naplnény nevi-
ditelnymi duchovnimi silami. Odtud lze zvat tuto kulturu ,,magickou®.
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Podle ¢asové posledni z ,,magickych“ formaci lze rovnéz mluvit o kultuie
,arabské“.

6. Tretije forma, kterd se obvykle zve ,,novovékou“ a ,,moderni®, ale jiz nalezi
nazev ,zapadni“. Jejim zakladnim tvarem je osam¢la duse jedince v neko-
ne¢ném prostoru. Podle literarniho hrdiny, nejdokonaleji ztélesnujiciho
tento tvar, tento zivotni pocit, lze mluvit o kulture ,,faustovské®.

7. VSechny historicko-kulturni formy se chovaji jako organické celky. Dyna-
mice d¢jin kazdé formy lze porozumét skrze analogii s biologickymi utva-
ry — s lidskymi bytostmi ¢i s rostlinami.

8. Podobn¢ jako kazdému jedinci ¢i kazdé rostling, tak i kazdé historicko-kul-
turni formé je vymérena jen urcita zivotnost. V analogii s lidskym jedincem
prochazi kultura fazemi zrozeni, détstvi, mladi, dospélosti, stari a smrti,
v analogii s rostlinou fazemi vyraseni, vzristu, rozkvétu, dozrani, opadani
a uvadnuti.

9. Ona faze, kdy kultura vycerpala moznosti své tvorivosti, kdy dovrsila
vytvareni svého tvaru a je schopna samu sebe jiZ jen udrZovat ve statu quo;
kdy je kvalita nahrazovana kvantitou a tvorivost organizaci a technikou, se
nazyva ,civilizaci®. ,,Civilizace* tedy neni synonymem ,kultury®, nybrz jeji
pozdni fazi, vnéjskove efektni, ale vnitiné apadkovou.

10. VSechny historicko-kulturni formy jiZ dospély do faze civilizace a nasledné
zanikly.

11. Onou kulturou, ktera se nyni proménuje v civilizaci, je kultura Zapadu.

12. Zapad nema pred sebou zadnou volbu. Jeho udélem je vzit na védomi a pri-
jmout skutecnost, Ze se nachazi ve fazi ,,civilizace®, to jest pred svym zanikem.

Nesmirna masa Spenglerova textu pochopitelné vybizi k interpretacim — k ana-
lyzam a kritikam jak jeho zakladnich tezi, tak jeho dil¢ich vykladu, prikladd
a paralelizaci (Messer 1922; Berdajev — BukSpan — Stépun — Frank 1922; Ludz
1980; Demandt — Farrenkopf 1994; Boterman 2000 a rada dalSich praci). V té-
to praci se nabizi jiny interpretacni pristup: Pokus o porozuméni ne skrze ana-
lyzu textu — ten je jakoby uzavren do zévorky — ale skrze nabidnuti kontextu.
Spenglerovo dilo umoznuje dvoji zasadni kontextualizaci: Jednu ,,synchronni®,
poukazujici k politické a mySlenkové atmosfére doby vzniku dila. Druhou ,,dia-
chronni®, poukazujici k d&jinam ZANRU dila. Tato dvoji kontextualizace pak
pomaha zpétné zpresnovat a vysvétlovat (¢i naopak zpochybnovat) ony analy-
zy, které vznikly na zaklad¢é Spenglerova textu — a které prinaseji tak dokonale
odli$na hodnoceni jeho mista a vyznamu.
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Zdnik Zapadu v synchronni kontextualizaci: kniha na pomezi
~konzervativni revoluce” a nacismu

Sam Spengleriiv text se ,kontextualizuje“ v predmluvach. Prvni predmluvu,
datovanou prosincem 1917, Spengler zakoncuje optimistickym vlasteneckym
pranim, aby jeho kniha byla vykonem stojicim vedle vykonu némecké arméady.
Ve druhé, datované prosincem 1922, se naopak hovori o ,,ubohosti a ohavnosti
poslednich let, jiZ navzdory ma pusobit tato kniha coby ,,jista némecka filoso-
fie“. Ob¢ predmluvy tedy svédci o tom, Ze autor sice snova abstraktni historio-
sofické koncepty — ale soucasné piSe s mySlenkou na zcela konkrétni déni své
doby, némeckého ,,mezi¢asu“ mezi ,druhou a ,treti“ risi.

Oswald Spengler se narodil roku 1880 v Blankenburgu v pohoti Harz,
politicky tedy v Prusku. Vystudoval ptirodovédu, filosofii a matematiku (odtud
jeden ze zdroji mezioborovosti Zdniku Zdpadu) a pusobil jako sttedoskol-
sky profesor do roku 1911, kdy mu dédictvi po matce umoznilo stat se ucen-
cem na volné noze. Usadil se v Mnichov¢, jednom z tehdejSich evropskych
center uméleckého modernismu. Kulturni Mnichov téchto let, to je ve vytvar-
ném umeni teoretik abstrakce Vasilij Kandinskij a expresionisticka skupina der
Blaue Reiter, v literatuie bratii Mannové a pozd¢ji neklidné déti Thomase Man-
na, v divadle kruty kabaret Franka Wedekinda atd. Tento umeélecky a bohém-
sky Mnichov v8ak Spenglera nezajimal. Budil v ném leda odpor, byl mu dal§im
dtkazem ,,zaniku Zapadu®. Spengler Zil stranou verejné pozornosti (jeho ,,skry-
ty zivot“ zmapoval Anton M. Koktanek v monografii Oswald Spengler in seiner
Zeit — Koktanek 1968) a pracoval rok za rokem na dile, v jehoz tspéch vkladal
vSechny nadéje svého Zivota.

Ambice, které do né&j vkladal, se splnily — ov§em diky souhte historic-
kych udalosti, po kterych autor urcité netouzil: KdyZ v zari 1918 vySel prv-
ni svazek Zdniku Zdpadu a za nékolik tydnl skoncila svétova valka porazkou
Némecka a politickym a socidlnim rozbourenim celé Evropy — z neznamého
autora se stala autorita narodni a evropska. Muz, ktery heslem ,,Zanik Zapa-
du“ dodal vyraz pocitdm elit i mas, v Némecku i mimo né. Muz, ktery se v tu
chvili jevil jako prorok: ,,Nebyly to viibec radostné vyhlidky, av§ak Spengler
nam zakazoval, abychom nad sebou narikali — nad tim, co je nevyhnutelné,
natika jen ubozak, state¢ny prijima svlij osud muzné. ... Zanik Zapadu by
mél byt nadherny... Velké ¢asti publika, starym i mladym, se tato vyzva libi-
la. To, co ¢etli, davalo smysl jejich prozitkiim. ... Charakteristika sou¢asnosti
a blizké budoucnosti ucinila Spenglera ustfedni duchovni osobnosti.“ — Tak
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reflektuje dobu, kterou sam zazil v Mnichové coby dité, historik Golo Mann
(Mann 1993: 57).

V tu chvili se v§ak také ukazalo, Ze tento muz mé ambici vyuzit své nah-
le ziskané autority ke komentovani a ovliviiovani aktualniho politického déni.
Rok po senzaénim tspéchu prvniho dilu Zdniku Zdpadu Spengler vydava kni-
hu Preussentum und Sozialismus (Prusko a socialismus, 1919), protest proti
némecké revoluci a proti ztotoZnéni ideje socialismu s marxismem. Nemén¢ nez
marxisticky socialismus je zde ov§em proklinan liberalismus a individualismus,
zrozené z ducha Anglie. Na né¢ miize byt Marxav socialismus odpovédi — ne
vSak na némecké pomery. V némecké tradici existuje tendence k socialismu
prirozeng, ,,importovaného®, ,anglického“ marxismu: Skute¢ny socialismus byl
podle Spenglera jiz uskutecnén v pruském staté, v némz byli vSichni, od délni-
ka po krale, sluzebniky statu — nadosobniho celku, spojeného principem radu
a poslusnosti. K tomuto pruskému socialismu se musi nové Némecko navratit.
(Spengler 1933: 2)

Roku 1922 Spengler vydava druhy dil Zdniku Zdpadu. V ném se o némecké
aktualni politice nehovorti. Politické promény Némecka od cisarstvi k vymarské
republice jsou vS§ak onim pozadim, na kterém je tieba Cist ty rozsahlé pasaze,
v nichz autor proklina stranickou parlamentni demokracii a kapitalisticky eko-
nomicky systém (,,vlada penéz*) jakozto prvky, které Zapad oslabuji, a chvali
techniku a diktaturu (,,caesarismus®) jakoZzto prvky, které Zapad v jeho posled-
ni, civiliza¢ni fazi posiluji.

Po Zdniku Zdpadu vydal Spengler jesté fadu mensich spisti. Z nich nekte-
ré reaguji na kritiky jeho hlavniho dila (Pessimismus?, 1922), nékteré rozvijeji
jeho jednotlivé motivy (Der Mensch und die Technik — Clovék a technika, 1931,
Cesky 1997) a nékteré primo komentuji némecké a evropské politické udalos-
ti. To je pripad textli prednesenych ptivodné jako prednasky (Das Doppelant-
litz Russlands und die deutschen Ostprobleme — Dvoji tvar Ruska a némecké
vychodni problémy, Politische Pflichten der deutschen Jugend — Politické povin-
nosti némecké mladeze, ¢i Neubau des deutschen Reiches — Znovuvybudovani
némecké rise) a shrnutych pak do souboru Politische Schriften (Politické spisy,
1933). Jako prednaska vzniklo i dilo, které se mélo stat jakousi jeho politickou
zavéti: Jahre der Entscheidung (Léta rozhodovani, 1933).

V téchto textech vSak jiZ Spengler nejen komentuje udalosti coby pozo-
rovatel, vybaveny autoritou tviirce kultovni knihy, nybrZz se snazi ¢rtat i kon-
krétni pozitivni program pro zadouci politickou a spolecenskou preménu
Némecka (konkrétné prednaska Neubau des deutschen Reiches prinasi pomérné
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podrobny projekt na prebudovani némeckého skolstvi a némeckého hospodar-
ského systému). Neni to Zadny jiny program nez ten, jenz je naznacen ve spisku
Preussentum und Sozialismus: program obnovy idealizovaného pruského sta-
tu, zaloZzeného na radu, disciplin€, kolektivismu, poslusnosti a sebeobéti vSech
ve prospéch statniho celku. Jediné tak maze Némecko zaujmout onu dlohu, jez
mu v pritomném de¢jinném okamziku nalezi: tlohu vadéi sily Zapadu v jeho
posledni, civiliza¢ni fazi. Ulohu nové fimské Fise, ktera jiz neni tvoriva, ale zato
je schopna organizovat a ridit. Ulohu posledniho bastionu Zapadu proti tlaku
cizich, ,,nezapadnich® sil, hrozicich znic¢it Zapad tak, jako barbati znicili fim-
skou ri8i. Ve Spenglerové vizi koalice protizdpadnich sil hraje Gstfedni roli bol-
Sevické Rusko. To, rozborivsi tenkou vrstvu prozapadniho ,,petrohradského®
Ruska, dovolilo znovu ozit staré Rusi moskevské, bytostné protizapadni, milu-
jici chaos a destrukci vSech radu. To je tedy klamavost oné ,,dvoji tvare Ruska®.

Spenglerovo dilo, nahliZeno jako celek, zahrnujici kontroverzné slavnou
knihu i zapomenuté politické spisky, mé v8ak také dvoji tvar: Na jedné stran¢,
pfi pohledu na celostni vyvoj svéta a zvlasté Zapadu, historiosoficky pesimis-
mus, srozumitelny napfi¢ narody a staty. Na druhé strané vsak mocenskopo-
liticky optimismus — vira v ,,fimské* poslani Némecka, srozumitelna prave jen
Némctm.

Spengler od Gspéchu Zdniku Zdpadu prestava byt osamocenym mysli-
telem. Jeho dilo za¢ina byt vnimano v kontextu ndzorového proudu, pro kte-
ry Hugo von Hofmannsthal v prednaSce Das Schrifttum als geistiger Raum der
Nation (Pisemnictvi jakozto duchovni prostor naroda, 1927) pouzil a popular-
nim ucinil vyraz ,,die konservative Revolution®, , konzervativni revoluce®.

Za ,konzervativni revolucionaie® jsou zpétné oznac¢ovani mnozi literati,
myslitelé, Zurnalisté a viidci malych politickych uskupeni. Velmi Siroké vymeze-
ni osobnosti tohoto sméru nabidl politolog Armin Mohler v knize Die konserva-
tive Revolution in Deutschland 1918—1932 — Konzervativni revoluce v Némecku
1918-1932 (Mohler 1972; viz téz Urvalek 2009). Basnik Stefan George se svy-
mi estétskymi sny o dokonalé anticko-germanské muzské spole¢nosti, rakousky
ekonom Othmar Spann se svymi teoriemi o stavovském hospodarstvi, basnik
Ernst Jiinger se svou chvalou valky coby nejlepsi Skoly duse, prozaik Arthur
Moeller van den Bruck se svou chvélou agrarni spole¢nosti — ti a mnozi dalsi
byli ptili§ individualnimi a elitarskymi tvarci a mysliteli, nez aby mohli vytvorit
jednotnou stranu ¢i hnuti. Pres vSechny rozdily v ndzorech a oborech ¢innos-
ti i v osobnich ambicich je v§ak spojoval jednak odpor ke slabé liberalni demo-
kracii vymarské republiky i k marxistickému socialismu, jednak predstava, Ze
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soucasny chaos ma byt nahrazen pevnym fadem, v némz se spoji spolec¢enské
tradice idealizovaného starého ,,predvymarského“ Némecka s novou, mocnéj-
§i statni a ekonomickou strukturou — a Ze to vSe ma byt stmeleno, povyseno
a korunovano staronovou romanticko-nacionalni a pateticko-apelativni esteti-
kou (Herf 1984).

Pokusy o jednotné politické plisobeni v§ak nechybély — a v jejich cent-
ru doc¢asné stanul pravé Oswald Spengler. Behem dvacatych let se spratelil
s mnoha konzervativné-nacionalnimi politiky, pradmyslovymi a tiskovymi mag-
naty i s pruskymi i bavorskymi $lechtici a sdilel s nimi tivahy o potiebé spole-
Censké zmeny. Z této doby také pochazi vétSina jeho publikovanych prednasek
pro némeckou verejnost. Z jejich text i z dal$ich naznakt vyplyva, ze Spengler
v této dobé snil o tom, stat se v budoucim spole¢enském systému Gstfednim ide-
ologem — ne-li dokonce viidcem. Pokud jeho ptednasky tak casto usti ve volani
po vidci, po ,caesarovi“, aniz by specifikovaly, kde ho hledat — zda se, ze neni
vylouceno, zZe ve skrytu duse touzil po této roli sam.

Jak zndmo, prisel vSak jiny vidce. Vedle elitarské, estétské a spiSe teoretic-
ké ,konzervativni revoluce® se rozpoutala masova, primitivni a brutalné prak-
tick4 nacionalné-socialistick4 revoluce. Intelektudlni konzervativei museli nyni
resit otazku, jak se k této revoluci postavi. Souhlasili s ni v tom, co nechtéli, to
jest v odporu k liberalni a pluralitni demokracii. Jen z¢asti souhlasili v tom, co
chtéli, tedy silny narodni autoritativni stat. Naprosto nesouhlasili s tim, jaky-
mi metodami a v jakém stylu je tento stat budovan. JakoZzto individualisté resili
,Jkonzervativni revolucionari“ toto dilema individualné. Mnozi se s nacismem
trvale ¢i s vyhradami ztotozZnili, jini si uchovali vétsi ¢i men$i distanci nebo se
dokonce — po svém zptisobu — postavili proti nému ¢i: Pokusili se stanout mimo
nej.

Pripad Oswalda Spenglera patti k tém poslednim. Mnichovan Spengler
sledoval nacistické hnuti od pocatku — a od poc¢atku se mu se svou vulgarni hos-
podskou rvavosti, primitivni rétorikou a vSudypritomnym antisemitismem hnu-
silo. Hitler rozhodné nebyl tim viidcem, ,,caesarem®, po jehoZ prichodu volal.
V rozhodujicich letech 1932-33 nicméné Spengler dospél k jistému sbliZeni:
Ve volbach roku 1932 nacistickou stranu volil, soukromé ocenil pisobivost
nacistickych privodu a s Hitlerem se roku 1933 osobné¢ seSel. Ze setkani vsak
nic nevyplynulo. A¢ 1akan, do primych sluzeb nacistické propagandy se Speng-
ler nedal. O rok pozdéji prisp€ly udalosti po zlikvidovani frakce Ernsta Rohma,
kdy v naslednych represich zahynuli néktefi Spenglerovi mnichovsti pratelé,
k jeho definitivnimu staZeni z vefejné scény.

LM_1_10.indb 9 23.4.2010 11:56:19



STATI

Co vice: Jeho posledni kniha Jahre der Entscheidung, napsana pred nacis-
tickym uchopenim moci, ale dotiSténa a vydana aZ po ném, byla v novém kon-
textu vnimana jako kniha implicitn€ protinacisticka. I zde Spengler variuje
sva stala témata — ohroZeni Zapadu, nebezpecnost demokracie i marxismu,
svétodéjnou roli Némecka, chvalu pruského socialismu, potiebu ,,caesara®.
Ani slovem se v§ak nezmini o nacionalnim socialismu a o Hitlerovi. Naopak,
na jednom misté vyslovné zpochybni jeden z thelnych kament nacistické ideo-
logie — rasovy antisemitismus:

»Ale kdyz uz je zde fe¢ o rase — neni to minéno tak, jak je dnes moédou mezi
evropskymi i americkymi antisemity, totiZ darvinisticky, materialisticky. Raso-
va cistota je groteskni slovo vzhledem ke skutecnosti, Ze po tisicileti se vSech-
ny kmeny a druhy misily mezi sebou, a Ze pravé k bojovnym, tedy zdravym, pro
budoucnost perspektivnim roddm se cizinci radi priclenovali. ... Kdo prili§ mlu-
vi o rase — ten uz zddnou nema. Nejde o ¢istou rasu — ale o silnou rasu, kterou
narod v sobé ma.“ (Spengler 1933.1: 157)

To mnoho, co v knize neni o nacismu, i to malo, co je v ni proti nému, stacilo
na to, aby Jahre der Entscheidung vzbudily mezi ,,ortodoxnimi“ nacisty pobou-
feni a polemiky. K radikalnéjsimu postupu vici knize ani vici autorovi vsak
nedoslo. Nacisté se pragmaticky rozhodli, Ze pro n€ bude vyhodn€jsi, nechaji-li
na pokoji autora, v jehoz nazorové soustavé je tolik prvki jim skute¢né ¢i zdan-
livé blizkych, ktery se tési v konzervativnich a nacionalistickych kruzich takové
popularité a ktery se do aktivni polemiky s rezimem nepousti. Oswald Spengler
situaci ,,vytesil“ tim, ze 8. kvétna 1936 v Mnichové zemfel.

Déni kolem osoby a dila Oswalda Spenglera v letech nacismu tak ukazu-
je rozpornost a pomeznost pozice celé ,konzervativni revoluce®: Jak zoufale se
alespon nekteri jeji predstavitelé pokouseli uchovat si svou specifickou pozici
,henacistického nacionalismu® — a jak témér zcela nemozné to bylo. Souc¢asné
je v8ak ,,druhy Zivot“ Spenglerova dila v nacistickém kontextu mimotadny tim,
Ze jedna ze dvou klicovych knih nacistické ideologie je vybudovana na modelu
Spenglerova Zdniku Zdpadu — jako implicitni polemika s nim.

Touto knihou je Der Mythus des 20. Jahrhunderts (Mytus 20. stoleti) ofi-
cialniho nacistického filosofa Alfreda Rosenberga. Rosenberg polemizoval se
Spenglerem uz béhem 20. let — a to samoziejmé ne s jeho nacionalismem a anti-
demokratismem, nybrZ s jeho historiosofickym pesimismem. KdyzZ se pak roku
1930 objevilo Rosenbergovo ,,Zivotni dilo®, bylo zfejmé, Ze jde vlastné o pokus

X

napsat Zdnik Zdpadu znovu a jinak — nyni ,,pravoverne“ nacisticky a rasisticky.
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Ze Spenglera je prevzata idea popsat dé&jiny lidstva skrze osudy jeho domi-
nantnich kultur, propojovat pti vykladu nékolik védnich disciplin, interpretovat
umeélecka dila, nabozenské proudy, historické udalosti i modely statniho uspo-
radani a skrze zminovani stovek jmen demonstrovat vlastni u¢enost. ,,.Speng-
lerovské® je pouziti klicovych pojmi ,,tvar® (Gestalt) a ,,duse® — viz jiz podtitul
»Eine Wertung der seelisch-geistigen Gestaltenkdmpfe unserer Zeit“, ,,Zhodno-
ceni dusevné-duchovnich zapasti nasi doby o tvar(y)“. ,,Spenglerovska“ je i dik-
ce zvéstovatele neslychané pravdy. Co do konkrétniho obsahu a vyznéni je v§ak
Der Mythus des 20. Jahrhunderts ,,Antispengler:

e  Spenglerova vize d¢€jin je pesimisticka — Rosenbergova optimisticka.

e  Spengler zdiraznuje nutnost prijmout ud€l, dany dé€jinami — Rosenberg
zdUraznuje vali, ktera dé&jiny dotvori a pretvori.

e  Spengler trva na tom, Ze jeho nauka je stale védou — Rosenberg upred-
nostiuje pojem ,,mytus“ a rovnomocnost zanrti. Mytus, pohadka, saga ¢i
véda — vSechny maji byt ,,ve sluzbach organické pravdy, to jest: ve sluzbach
narodni pospolitosti, spojené rasou (des rassegebundenen Volktums).*
(Rosenberg 1943: 684).

e  Pro Spenglera jsou vSechny historicko-kulturni formy stejné hodnotné,
Zapad mu neni ,,lep$i“ nez jiné formy — pro Rosenberga probiha v d¢jinach
permanentni boj mezi dobrou a Spatnou rasou.

Rosenberg obvykle vede svij vlastni vyklad, aniZ by se Spenglerem vyslovné
polemizoval. Kdyz vS§ak prece Spenglera vyvold jménem — je to proto, aby ho
napadl za to, Ze sice uvedl do hry spravné pojmy a polozil spravné otazky, ale
pouzil tyto pojmy Spatné ve svych chybnych odpovédich: ,,Spenglerovi se poda-
fil umélecky kousek, kdyZ ukryl naturalisticko-marxisticky a magicko-predoa-
sijsky pojem pod Fausttv plast. ... Skute¢né faustovské ,ja pouze chci!‘ Spengler
nezna. Nevidi, jak rasové-dusevni nasili vytvari svéty, ale vymysli si abstraktni
schémata“ (Rosenberg 1943: 404). Jednim dechem vSak Rosenberg Spenglerovi
priznava zasluhu predchtdce: ,,Presto je Spenglerovo dilo velké a dobré. Udetilo
jako dést pri boufi ... oplodnilo touzici, plodnou zemi“ (Rosenberg 1943: 404).

Cim vice Alfred Rosenberg, nacisticky ideolog, budouci ministr pro
obsazena vychodni Gizemi, odsouzeny a popraveny v norimberském proce-
su jakoZto jeden z nejhorSich vale¢nych zloc¢inct, se Spenglerovymi pojmy
pracuje a vytvari z nich svij vlastni systém, ¢im vice ho chvali — tim vice ho
pro budoucnost diskredituje. Jako basnici némeckého romantismu a prozaici
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némeckého ,,Heimatkunstu®, jako Arthur Schopenhauer a Friedrich Nietzsche,
jako Richard Wagner a Richard Strauss, jako Arthur Moeller van den Bruck
(uzivajici pojmu ,,treti rise“ davno pred nacisty) a Stefan George (uZivajici poj-
mu ,,nova rise®, opét davno pred nacisty) — jako vsichni, ze kterych nacisté bra-
li pojmy, motivy a hesla, prekrucovali si je podle své ,,rasové organické pravdy“
a tak si je privlastnili coby své predchiidce (Dorowin 1991) — tak i Spengler se
v jistém uhlu pohledu jevi jako jeden z téch, kdo svym dilem nevédomky pfti-
pravovali cestu nacismu. Cim blize kdo z nich byl v ¢ase a prostoru realnému
nacismu, tim podezielejsi se jeho dilo zpétné jevi. Oswald Spengler byl v ¢ase
a prostoru az prili$ blizko.

Zdanik Zapadu v diachronni kontextualizaci: kniha
na pruaseciku knih o tvorbé a knih o krizi, na priseciku védy
a literatury

Ve zcela jiném svétle se Spenglerovo dilo ukazuje, pokud je naopak ,vytazeno®
ven z kontextu své doby a ,vtazeno“ do kontextu dél podobného ,zanru“,
v Sirokém smyslu toho slova. Jde ovSem o to, jaky je vlastné Zanrovy, oborovy
a tematicky kontext knihy Zdnik Zdpadu. Nabizeji se totiZ vlastn¢ dva kontex-
ty: Za prvé kontext d€l, ktera usiluji shrnout vSsechnu mnohotvarnost lidské tvo-
rivosti napri¢ uméleckymi, védeckymi, nabozenskymi a politickymi oblastmi,
napfi¢ narody, krajinami i epochami, a nalézt spole¢né vnitini zakonitosti, jimiz
se tato tvorivost ridi. Za druhé kontext dél, ktera reflektuji historickou epochu
vzniku jakozto krizovou a pokouseji se jednak pojmenovat priznaky a pric¢iny
této krize, jednak z nich vyvodit, kam se bude z této krize ubirat pristi vyvoj.
Vzhledem k tomu, ze autori druhého retézu si pri diagnostikovani pritomnos-
ti a stanovovani progndzy pro budoucnost ¢asto pomahaji anamnézou, pohle-
dem na promény piedchozich kulturnich vykont lidstva, oba kontexty se ¢asto
prolinaji.

Neni jist€¢ ndhodou, Ze velka ndklonnost autort k syntézam piedchozi tvo-
fivosti se poprvé objevila v pozdni antice: V epoSe siln€ pocitujici, Ze uz ma
za sebou velikou a nepiehlednou mnohost tvorby minulych v&kl a Ze je tie-
ba tu mnohost néjak celostné uchopit. Zatimco ,,standardni“ encyklopedisté
typu Plinia Starsiho, piSiciho svou Naturalis historia (Védu o ptirod¢€) v prv-
nim stoleti po Kristu, tedy jesté v antice ,,stfibrné®, chtéli prosté jen sepsat
sumu dobového védéni — autofi pozdni antiky maji za to, Ze je zapotiebi néce-
ho jiného, nééeho ,vice* i ,,méné*: Ze je zapotrebi odhalit v mnohosti jednotu,
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pojmenovat ji a demonstrovat na sice co nejvétsim, ale prece jen limitovaném,
prehlédnutelném mnozstvi prikladd. A Ze literarni zpisob tohoto pojmenovani
a této demonstrace neni lhostejny — nybrz Ze je podstatnou soucasti, zjevujici
charakter této jednoty. Macrobius tak piSe na zacatku patého stoleti Saturnd-
lie, literarni obraz hostiny uc¢enc, ktefi probiraji mnohost prikladt z dé&jin lite-
ratury, z déjin ndbozenskych obradd, z etymologie i z 1€karstvi a fyziologie — ale
to vSe je pro n¢ prostifedkem, jak dokazat, Ze solarni monoteismus je zakladem
v§i pravé zboznosti a kultury a ze Vergilius je ,,bibli“ tohoto nadbozenstvi (Putna
2002). Martianus Capella piSe na sklonku téhoz patého stoleti spis De nuptiis
Philologiae et Mercurii (O snatku Filologie a Merkura), ve kterém vtéluje uceb-
nici sedmi ,,svobodnych uméni, od gramatiky po astronomii a hudbu, do myto-
logického pribéhu s astrologickymi, magickymi a mysterialnimi podtexty.

Jestlize mnozi, zvlasté pohansti autori pozdni antiky minili, Ze jsou
»ha konci“ — mnozi autori stfedovéku minili, ze jsou ,,po konci“, a o to vice
touzili shrnout, uchovat a na jeden jmenovatel prevést vS§echno védéni, které
jim zbylo. Isidor ze Sevilly na za¢atku sedmého stoleti nazyva svou encyklopedii
Etymologie, protoZe onen jednotici prvek vidi prave v principu etymologickém:
Slova sama zrcadli to, co je jejich obsahem. Jeho hispansky krajan Raymundus
Lullus, Mallor¢an ovlivnény islamskou mystikou a Zidovskou kabbalou, vymys-
lel ve 13. stoleti systém daleko sofistikovanéjsi — jakousi univerzalni mrizku pro
hodnoceni a reSeni problémi vSech disciplin od teologie po geometrii s ndzvem
Ars magna et maior inveniendi veritatem (Velké a vét§i uméni nachazeni prav-
dy) (LIull 2008).

Dale vede cesta k renesanénim pokust@im o transkulturni a transdiscipli-
narni syntézy: Italsky humanista Pico della Mirandola sepsal a roku 1487 cht¢l
pred papezem hajit Conclusiones nongentae (Devét set tezi), spojujicich pravdy
vSech jemu znamych kultur a nabozenstvi. K jejich podpore sepsal pak traktat
De dignitate hominis (O dastojnosti ¢lovéka), v némz vyklada ¢lovéka jakoZto
bytost, v nizZ jsou zakddovany a k rozvinuti pripraveny vsechny moznosti, vsech-
ny formy zivota a tvorivosti.

Obdobné optimisticky je Giambattista Vico, ktery v polovin€ 18. stoleti pisSe
Principi di scienza nuova d’intorno alla comune natura delle nazioni (Zaklady
nové védy o spolecné prirozenosti narodul), koncept vykladajici tti faze vyvo-
je lidstva — ,,bozskou®, ,herojskou® a ,lidskou skrze tfi prislusné ,jazyky“ ¢i
spiSe znakové systémy. Skrze né pak ,triadizuje“ vyvoj literatury, prava a stat-
nich forem, dochazeje tak k paradoxnim ,,interdisciplinarnim® pojmtm jako
»poetickd ekonomika“. ,,Poeticka“ je pritom i sama Vicova kniha: Vychozim
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bodem je totiz ryze barokni, v emblematické tradici stojici vyklad uméleckého
dila — rytiny zpodobnujici Homéra, alegorii Metafyziky a dalsi symboly, které
takto, na jedinym pohledem piehlédnutelné ploSe jediného obrazku, vyjadiuji
tutéz ideu vyvoje lidstva jako celd kniha (Vico 1991).

O ptl stoleti pozdé&ji ma podobnou ideu, ukazat vyvoj lidstva jakoZto cel-
ku od primitivnich poc¢atki k soucasné, respektive jiz-jiz nadchazejici dokona-
losti, kazatel ve Vymaru Johann Gottfried Herder. Jeho Ideen zur Philosophie
der Geschichte der Menschheit (Myslenky k filosofii d¢jin lidstva) se — kromée
dalsiho — 1isi od predchozich syntéz tim, Ze obraceji pozornost i k ,,mimokla-
sickym® a mimoevropskym kulturam (Herder 1941). Herder je spiSe kulturni
historik a teolog, kdezto jeho mladsi krajan G. W. Hegel je pokladan za klasi-
ka ,,standardni®, ,katedrové® filosofie. A prece Hegelova Phdnomenologie des
Geistes (Fenomenologie ducha) vychazi z téze zakladni ideje nadkulturni jedno-
ty lidstva a jeho spole¢ného vzestupu skrze rizné vyvojové faze.

Vedle téchto velkych syntetikl vyskytuji se ovS§em i autofi, jejichz celé
zivotni dilo a celé Zivotni gesto je Usilim o poznani a slouceni vSech disciplin
umeéleckych a védeckych, vsech zkuSenosti vSech narodd, epoch a vér — ale oni
pfitom rezignuji na to, vyjadrit tuto syntézu jednim konkrétnim dilem, jednou
sebedelsi knihou ¢i soustavou knih. Misto toho zanechavaji po sobé soubory
fragmentd — jednotlivych pozorovani, komentard, aforismt, vykladi detaild
z raznych oborl a zanr(, vZdy majice na zfeteli onen transkulturni a transdici-
plinarni celek lidské tvorivosti, jak se v tom kterém detailu a fragmentu zrcadli.
To je pripad zapiskt Leonarda da Vinci ¢i vyrokd Johanna Wolfganga Goetha,
které s naivni dobrosrdec¢nosti zaznamenal Johann Peter Eckermann jakoZto
Gesprdche mit Goethe (Rozhovory s Goethem).

Pres vSechnu nechténou smésnost vysvita z Eckermannovych zapiskd jed-
no podstatné — Ze je to sama tvoriva osobnost urcitého ,univerzalistického
typu, kterd do sebe uklada, v sob¢ pretvari a do jednotného celku pretavuje
vSechnu trist tvorivosti lidstva, ale Ze neni schopna tuto tavbu nalit do kadlubu
vlastniho uméleckého dila: Ze timto univerzalnim, pietavujicim dilem je pravé
jen sama osobnost.

TotéZ poznani vyjadruje ,,druhou stranou® dilo mladi¢ckého romantika
Novalise, ktery si troufl napsat to, co necht€l ¢i neumél napsat stary Goethe:
Roman Heinrich von Ofterdingen (Cesky s ndzvem Modry kvét) je pokusem
zachytit onu jedinost, skrytou za mnohosti — vyjadrit zkuSenost, ze motivy
z velkych pfibéht minulosti, filosofické a nabozZenské principy, pfirodni utva-
ry i kosmické jevy a zakony se protinaji a sjednocuji ve védomi prozivajiciho
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a vypravéjiciho subjektu. A je zcela zakonité, Ze roman, ktery si kladl tuto ambi-
ci, musel sdm zustat fragmentem.

Pokus$eni tuto syntézu prece jen vyslovit, napsat a dokonce i v realném
zivoté uskutecnit v§ak pretrvavalo. Kdyz se Rudolf Steiner — s odvolanim pré-
vé na Goetha a jeho snahu spojit umélecké, nabozenské a prirodovédné pozna-
ni! — pokusi vybudovat pod ndzvem ,antroposofie” svou vSenauku, zahrnujici
discipliny od mystické teologie pies Skolstvi po duchovni kulinafstvi, duchov-
ni tanec a vyrobu kosmetiky — vznikne pod jeho vedenim v antroposofickém
méstecku Dornach u Basileje sice uslechtila, ale prece jen sekta. A tento model
touhy po syntéze, po prekonani roztfisténosti oborového poznani — té zcela
upfimné touhy, z niz se vSak rodi jen nové a nové verze esoteriky, se zda pri
pohledu na kulturu poc¢inajiciho 21. stoleti velmi Zivy.

Specifické misto v této linii ,,knih o celku“ maji dila zamérend na jeden
aspekt této celistvosti — na srovnavani jednotlivych kulturnich formaci, jejich
mista v celkovych dé&jinach lidstva a jejich budoucnosti. Tento aspekt je vice i
méné pritomen v radé textll jiZ zminovanych, najme u Vica a u Herdera. Zvlas-
té se vSak rozvinul v 19. stoleti, zlaté dobé nacionalism@ a narodnich obrozeni,
kdy vSechny narody premyslely o sob€, o svém vlastnim misté v kontextu Evro-
py a svéta. To jejich myslitele ¢asto vedlo k vytvareni slozitych historiosofickych
syntéz, které vposledku slouzily k jednomu — k formulaci zvlastniho ,,narodni-
ho poslani“ toho kterého néroda ¢i statu, k némuz autor patii. Priklady by bylo
mozno nachézet v rtiznych narodnich literaturach. Klasickymi dily tohoto zan-
ru, vedoucimi primo k predpoli dila Spenglerova, jsou vSak dila ruskych histo-
riosofti Danilevského a Leontjeva.

Kulturni historik Nikolaj Danilevskij je ,autorem jednoho dila“ — kni-
hy Rossija i Jevropa. Vzgljad na kulturnyje i politiceskije otnosenija Slavjan-
skogo mira k Germano-Romanskomu (Rusko a Evropa. Pohled na kulturni
a politické vztahy slovanského a germansko-romanského svéta, 1869). Z aktu-
alné politického pohledu je tato kniha jednim z pfikladd vyhroceného slav-
janofilstvi, pokladajic antitezi slovanského a ,,germansko-romanského*
svéta za odvéky a neprekonatelny a vymezujic idajné ,ptirozené hranice“
ruské imperialni expanze, ktera ,,zachrani“ vSechny Slovany. Podivuhod-
né presné pritom predvidad rozsah pozdéjsiho ,vychodniho bloku“ pod vla-
dou Sovétského svazu. Z obecnéjsiho pohledu je v8ak pozoruhodna tim, jak
formuluje teorii ,,kulturné-historickych typi*, jak je vyc¢isluje od egyptského
po ,,germansko-romansky“ — a jak poc¢ita s prirozené¢ omezenou zivotaschop-
nosti kazdého z nich. Danilevskij uvadi analogii téchto kulturné-historickych
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utvarQ s prirodou a pouziva metafory mladi, zrani a stari, kdy kazdy atvar
ustrne nebo zanikne. Germansko-romansky Zapad je samoziejme uz ,stary“
a ,ustrnuty“ — a budoucnost nalezi Slovanim. Proto tedy musi Slované hajit
své Uzemi — aby posilili svj vlastni ,kulturné-historicky typ“, mezitim co typ
»germansko-romansky“ jiz dovrsil moznosti své kreativity a patii minulosti, ale
0 to vice se brani tam odejit (Danilevskij 1991).

Na Danilevského teorii kulturné-historickych typd navazal prozaik a pub-
licista Konstantin Leontjev v eseji Vizantism i slavjanstvo (Byzantinismus a slo-
vanstvi, 1875). Jde dal tam, kde Danilevskij ptestal. Stanovuje pribliZné trvani
zivota kazdého typu na 1200 let. Uvazuje, v které fazi se ktery ze souc¢asnych
typl nachazi. Za typické priznaky starnuti typu poklada demokracii, egalitar-
stvi a liberalismus, jez rozkladaji spole¢nost a uvad¢ji ji zpét do ,,druhotného
chaosu“. Zavadi pak oproti Danilevskému novy typ, ,,byzantsky“. S jeho pomo-
ci jeSté vice vyhrocuje protiklad Ruska a Evropy: Rusko nem4 tolik spole¢né-
ho s ostatnimi Slovany, ,nakazenymi“ evropanstvim — jako s narody Blizkého
Vychodu a viibec Asie, s nimiz sdili ,,byzantsky“ princip ptisné hierarchie spo-
le¢nosti. Tam, na jih a na vychod, méa tudiz Rusko upfit svou pozornost, aby se
od Zapadu co nejvice vzdalilo (Leontjev 1996).

Podobnost mezi Danilevského a Spenglerovou teorii v fadé bodd, piedevsim
v koncepci kulturné-historickych typt a v tezi o kulturnim ustrnuti Zapadu, je
neprehlédnutelna. Spenglerovské badani nakonec prijalo Spenglerovo tvrzeni,
ze v dob€ psani Zdniku Zdpadu Danilevského dilo neznal — Ze se s nim seznamil
az tehdy, kdyz vyslo ve zkraceném némeckém piekladu (1920), zatimco prvni dil
Zdniku Zdpadu vz byl vydan (Demandt 1994). Nicméng, tato podobnost bezpo-
chyby prispéla k mimoradnému ohlasu Spenglerova dila mezi ruskojazy¢nymi
intelektudly, ktefi byli Danilevskym (jakkoliv nemuseli souhlasit s jeho vyvody)
na Spenglera ,,predpripraveni“ (Berdajev — BukSpan — Stépun — Frank 1922).
inspirovan dilem némeckého historika Heinricha Riickerta Lehrburch der
Weltgeschichte in der organischen Darstellung (Ucebnice svétovych déjin
v organickém podani, 1857), kterého zase mohl znat Spengler ptimo (Berda-
jev — Buks$pan — Stépun — Frank 1922). Co je vSak podstatnéjsi nez konkrétni
wlivologie®, je fakt, Ze se od poloviny 19. stoleti ,,mysleni v kulturnich typech*
stava jednim z oblibenych zplsobi uchopovani celku déjin lidstva — at jsou jiz
zavery jednotlivych autor jakékoliv.

»tejné, ale jinak® uchopil tutéz myslenku britsky historik Arnold Jose-
ph Toynbee. Rovnéz jeho monumentalni A Study of History (Studium dgjin,
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1934-1961) vypocitava hlavni svétové civilizace. Jejich vyvoj v§ak nevidi jako
analogicky s prirodnimi Gtvary. Neexistuje tedy nic jako predem vymeéreny cas
jednotlivych civilizaci, nic jako jejich fatalni a nevyhnutelné starnuti. Existuje
jen jejich vétsi ¢i mensi schopnost prizpusobit se danym podminkam, pieko-
navat obtize a plisobit svymi vytvory na jiné civilizace. Jakmile civilizace tuto
schopnost ztrati a za¢ne jen udrZovat samu sebe — ocité se na ceste k zaniku.
Motiv civiliza¢nich vyCerpani a jejich stfidani, tak klicovy u Spenglera, se tedy
vyskytuje i u Toynbeeho.

S A. J. Toynbeem, nezatizenym tak zlou povésti ,,reakcionare® jako Spen-
gler ¢i Danilevskij, nastupuje teorie kulturnich typd cestu do angloamerické-
ho svéta, kde je rozmanité uplatinovana ¢i pretvarena v kontextu rozmanitych
védnich oborf, zvlasté vak v sociologii a antropologii. Reflexe onoho procesu,
ktery se nazyva ,globalizaci®, ji od konce 20. stoleti dodavaji nové pritazlivos-
ti pro védce i pro publicisty. Z neprehledné rady autord budiz zminén alespon
ten, ktery tuto teorii pouzil v souvislostech aktualné politickych a tim ji vratil
onu vybusnost, jakou mé¢la v dile a ohlasu Danilevského a Spenglera: americky
politolog Samuel Huntington, autor bestselleru z roku 1996 The Clash of Civi-
lisations (Stret civilizaci). Huntingtonova analyza vzajemnych vztahd jednotli-
vych civilizaci sou¢asného svéta naznacuje jak nevyhnutelnost plurality jejich
hodnotovych systémf, tak hrozivost krize, latentné pfitomné v souc¢asné kon-
stelaci. A tak i jeho dilo, prirovnatelné svym ohlasem, svou ,,kultovnosti“ i svou
kontroverznosti k dilu Spenglerovu, znovu propojuje oba kontexty: kontext knih
o tvorbé i kontext knih o krizi. (Huntington 2001).

Pocatek kontextu ,,knih o krizi“ lIze vysledovat opét v antice, dokonce uz
na jejim pocatku. Uz basnik Hésiodos, piSici svou poému Erga kai hémerai
(Prace a dny) nékdy kolem roku 700 pied Kristem, vnimé svou dobu jako upad-
lou, jako ,,zelezny vék*, a nachazi atéchu v tom, Ze epochy se cyklicky stiidaji
a ze tudiz nutné — kéz by co nejrychleji — znovu prijde ,zlaty vék“. Jak presné,
kdy a pro¢ — to uz prili§ nerozebira. VEri proste, Ze takovy je rad kosmu. Po ném
vyjadfuji tuto viru v nevyhnutelnou cyklickou stfidu vékl od zlatého k Zelez-
nému (¢i kamennému, v kazdém piipadé k nejhors§imu) celd dlouha anticka
staleti. V rimské literature ji vyjadii nejslavnéji Ovidius na pocatku eposu Meta-
morfozy, psaného témér presné na jim netuSeném prelomu predkiestanského
a krestanského letopoctu.

V krestanskych textech se mySlenka krize a stfidani vékl vyjadiuje mno-

.....

stal nazvem literarniho zanru (Dus 2007). Stal se dokonce synonymem pro
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katastrofu, zkazu, zanik, nestésti — coz je nepresné vzhledem k vyznamu slo-
va ,apokalypsa“ i k obsahu novozakonni Apokalypsy: ,,Apokalypsis“ zname-
na ,,odhaleni“ a novozakonni Apokalypsa neli¢i zkazu a nestésti jakozto konec
véci, ale zkazu a nestesti coby zkousky a priivodni jevy prichodu svéta nového,
lepsiho.

Klasickym dilem starokrestanské antické literatury s nameétem krize je
Augustinovo dilo De civitate Dei (O obci Bozi). V tomto pripadé v§ak neslo
o krizi budouci, ale o krizi uz nastalou: o $okujici dobyti Rima Vizigoty roku
410. Cim byla katastrofa zptisobena, co to vypovida o fimském svété a co je tie-
ba Cinit ve svétle této skutecnosti — to je vychozi myslenka dila, jehoz prvni tri
knihy vznikly jako bezprostredni ohlas katastrofy. Pozd¢ji autor pridaval dalsi
knihy dila, jez pak dohromady tvori pokus o komplexni ,,pfehodnoceni vSech
hodnot® antického svéta. A zZe se toto dilo stalo jednim z thelnych kament rodi-
ci se vzde¢lanosti stiedoveké a vibec vzdélanosti evropské — byl tim do jejich
pocatkl vloZen i sdm motiv ohroZeni a zaniku pritomné civilizace, jakozto moz-
nosti, s niz je tieba vZdy readln€ pocitat, jez vSak nikdy neni katastrofou defini-
tivni, nebot vzdy jest cosi ,,na druhé strané“ — lepsi vék pristi, jiny, ,,obec Bozi“.

S Apokalypsou a Augustinem v zadech tedy postupovala evropska civili-
zace vpred. Prestoze v novovéku a moderné stale vice dominoval postoj opac-
ny — optimistické vidéni déjinné zmény, jeZ Bedrich Loewenstein trefné nazval
wvirou v pokrok“ (Loewenstein 2009), presto se v ni periodicky objevovaly mys-
lenky a texty apokalyptického ladéni — nékdy jesté primo vychazejici z kiestan-
ské teologie, terminologie a obraznosti, nékdy ji jiz ,,sekularizujici“, nékdy se
stav¢jici vyslovné proti ni. Jedna z nejsilnéjSich vin tohoto kulturniho apoka-
lyptismu prichazi se sklonkem 19. stoleti, s ,fin de siécle”, kterémuzto heslu
neni tieba rozumeét jen Gzce jako ,,konec stoleti“, ale i $ireji jako ,,konec véku“.
Na tuto vlnu bezprostifedné navazal expresionismus, ktery v riznych umeélec-
kych zanrech — literatufe, divadle, filmu i malifstvi — vyjadioval Sok, hrizu
a obavu z budoucnosti coby svUj zakladni Zivotni pocit. Expresionismus zapo-
¢al v Némecku a jinde ve stiedni Evropé jesté pred prvni svétovou valkou, jako
by ji skute¢n¢ ocekaval — a umeni a mysleni po prvni svétové valce miiZze plynu-
le navazat na expresionistické intuice predvalecné.

Vsichni citi krizi a zanik — ale krize a zanik ¢eho to presné je? Pro Nietz-
scheho, primého predchidce ,fin de siecle, je to krize a zanik ¢lovéka viibec.
Pro cetné umélce ,,fin de siécle“ je to krize a zanik tradi¢niho uméni a krize tra-
di¢ni maskulinity a femininity. Pro marxisty, anarchisty a komunisty veho dru-
hu je to krize a zanik kapitalistické spole¢nosti. Pro Spenglera a mnohé dalsi
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autory jde o krizi a zanik Zapadu. V dobove¢ tolik ,,popularnim“ motivu krize
a zaniku Zapadu lze rozpoznat skryty, vétSin€ autor( jiz neviditelny vliv Augus-
tinova De civitate Dei: Augustin prece psal o krizi svého civilizacniho okruhu
neboli fimské FiSe, ohrozované jak vnitini slabosti, tak vnéjSimi najezdy barba-
ri — oni pisi analogicky o krizi svého civiliza¢niho okruhu neboli Zapadu, zro-
zeného z tradice navazovani na fimskou ri8i; Zapadu prave tak ohrozovaného
vnitini slabosti i nezapadnimi ,,barbary“.

Ovsem, co je presné projevem slabosti a co naopak zdrojem sily k obrané?
Kde presné lezi Zapad a kdo jsou naopak barbari? Na tyto otazky kladou riizni
autori rizné odpovedi:

Pro Spenglera je slabosti Zapadu demokracie a socialismus, hlavnim basti-
onem Zapadu je Némecko a hlavnim vnéj§im ohrozenim Rusko. Ale jak ti, kdo
na ného reagu;ji?

Rusti filosofové Nikolaj Berdajev, Jakov Buk$pan, Fjodor Stépun a Sem-
jon Frank, ktefi sdruzili své reflexe do sborniku Osvald Spengler i Zakat Jevro-
py (Oswald Spengler a zanik Evropy, 1922) souhlasi s fadou jeho tezi — avSak
v Rusku vidi nadéji pro budoucnost Evropy, ovSem za podminky, Ze se stane
znovu a skuteénéji kiestanskym. Jesté téhoZ roku se Nikolaj Berdajev ocitl jako
nedobrovolny emigrant v Berliné. Spengler mu pomohl k prvnim publikacim
v Némecku. Berdajev pak jesté pokracoval v ivahach na spenglerovska témata.
Roku 1924 tak vydal rusky i némecky meditaci o budoucnosti Evropy knihou
Novoje srednévékovje (Novy stfedovek), kde — stale ve Spengleroveé duchu — ozna-
¢uje demokracii a individualismus za slabost, zatimco zadouci ,,novy stiedoveék
by mél prinést obnovu kolektivismu a religiozity (Berdajev 2004). Tato kniha,
brzy prelozena do némciny a francouzstiny, prinese Berdajevovi celoevropskou
proslulost — ale on sam se od jejich tezi i od Spenglera brzy odvrati.

Spenglerovské tivahy o krizi soucasnosti pretvoril jiny rusky exulant Ber-
dajevovy generace, ktery v8ak proslul az jakoZzto anglicky piSici sociolog, nalez-
nuvsi své definitivni plsobisté na Harvardu — Pitirim Sorokin. Ve svém hlavnim
dile Social and Cultural Dynamics (Socialni a kulturni dynamika, 1937-1941)
vylozil déjiny jakozto pravidelnou sttidu obdobi ,idea¢nich®, v nichZ je pozoro-
vani, zobrazovani a prozivani jevového svéta podrizeno duchovnim konceptim,
a obdobi ,,senzitivnich®, kdy se naopak sdm jevovy svét jevi jako zdroj i cil tvori-
vosti. V navazujici monografii The Crisis of Our Age (Krize naseho véku, 1941)
popsal stav soucasného svéta jako krizi hodnot vSeho druhu, od uméleckych
po rodinné. Na rozdil od Spenglera vSak jednak svou tezi dolozil mnoZstvim
grafi, diagram?t a statistik (nebot chtél na rozdil od né&j platit za ,,standardniho*
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katedrového veédce!), jednak krizi souc¢asného Zapadu nevid€l jako jeho finalni
stav — ale jako projev bolestného prechodu od kon¢ici faze ,,senzitivni“ k nové
fazi ,,idea¢ni“ (Sorokin 1948).

Francouzsky kritik Julien Benda v knize z roku 1927 La Trahison des Clercs
(Zrada vzdélancti) poklada za duchovni zdroj krize Zapadu cosi zcela opacné-
ho nez Spengler: dominanci intelektual{, ktefi zamenili své poslani byt straz-
ci univerzalnich hodnot za zajmy partikularni, zvlasté nacionalni a militarni.
Spengler neni v Bendoveé dobovém bestselleru primo jmenovan, nebot autorovi
prvotné jde o kritiku ,,zradiv§ich® intelektualt francouzskych, — ale z kontextu
jejasné, ze kritika miri bezpochyby i na néj, respektive na typ mysleni, ktery on
predstavuje (Benda 1929).

Jestlize Benda vidél problém na strané elit — Span€lsky filosof José Orte-
ga y Gasset vidi v knize La rebelion de las masas (Vzpoura davl, 1930) pro-
blém opacny — Ze nekultivované vrstvy diky vzestupu svého poctu i vlivu
dekultivuji celou spole¢nost a vytlacuji tradi¢ni elity. Ortega se tak de facto
shoduje se Spenglerem v kritice moderni egalitarské demokracie — coZ se nevy-
lucuje s distanci od Spenglerovych omylt i od dobové ,,zanikoméanie“ (Ortega y
Gasset 1933).

Nizozemsky kulturni historik Johan Huizinga v knize In de schaduwen van
morgen (Ve stinech zitika, 1935) do jisté miry navazuje na smér kritiky Ben-
dovy i Ortegovy. Ocenuje sice Spenglera coby ,,poplasné znameni“, které mno-
ha lidem umoznilo vidét, Zze evropska spole¢nost skute¢né prochazi dusevni
krizi. Jeho vlastni analyza projevu a pricin krize je vSak odliSna. Pro Huizingu
jsou hlavnimi ptiznaky krize oslabeni soudnosti a schopnosti kriticky myslet;
nahrazeni racionalniho uvazovani mlhavymi fe¢mi o ,,zivoté samém®; odlidsté-
ni védy a jeji zneuzivani k nacionalnim a vale¢nym tcellim; absolutizace statu
a podrobeni jedince jeho zajmlm pod znetvorenym heslem , heroismu®; celkova
,barbarizace“ evropské spolecnosti, ktera probiha uvnitf ni. Jedinou zachranou
pred hrozicim zanikem je ,katarze“, navrat k rozumu a k tradici, na némz se
musi spole¢né podilet viechny evropské narody, zapadni stejné jako vychodni.
Vychazeje tedy ze Spenglerova impulsu — piSe Huizinga krestansko-humanistic-
kého a antinacionalistického, panevropského ,,Antispenglera® (Huizinga 1938).

K podobné revizi dojdou i némecti katolicti publicisté mezivale¢né éry.
[ oni jsou zasazeni Spenglerovym vlivem — av8ak oni heslo ,,Zapad“ uchopi jako
synonymum pro celou katolickou Evropu, germanskou stejné jako romanskou,
a tedy naopak i jako obranu proti némeckému (a jakémukoliv jinému) naciona-
lismu (Hiirten 1985). Roku 1925 vznikne katolicky kulturni ¢asopis Abendland.
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Teolog Karl Adam piSe knihu Christus und der Geist des Abendlandes (Kristus
a duch Zapadu, 1928). Kulturni filosof Theodor Haecker (Spengleriv mnichov-
sky spoluobc¢an) pak meditaci Vergil, Vater des Abendlandes (Vergilius, otec
Zapadu, 1931) o spole¢nych anticko-kiestanskych kotfenech evropské antropo-
logie. V pojeti autorti jako Adam, Haecker ¢i komparatista Ernst Robert Curti-
us, spolupracujici s t€émito kruhy, ztraci re¢ o Zapadu nejen nacionalisticky
osten — ale i apokalyptické vyostreni. Zapad je hoden obhajoby, a to obhajoby
pokojnou praci a tvorbou a kultivovanim jeho anticko-kfestanskych tradic. Ti-
to némecti krestansti ,,Zapadané® sice nedokazali ubranit svij narod a Evro-
pu pred podlehnutim nacionalistickym démontm. Umoznili v§ak svym dilem,
aby povalecna Evropa, Evropa krestanskodemokratickych zakladateli evropské
integrace Konrada Adenauera a Roberta Schumanna, navazala na fe¢ o Zapadé
jakozto re¢ spojujici a pozitivni — ne rozdélujici a vyhrozujici.

Evropa mezivale¢na si vSak libovala v rozdélovani a vyhrozovani. Fran-
couzsky publicista Henri Massis, jeden z hlavnich aktérd monarchistického
autoritativniho hnuti Action Francaise a tedy co do politickych nazori muz
Spenglerovi vlastné blizky, piSe programovy manifest Défense de I’Occident
(Obrana Zapadu, 1927), v niz vidi bastion Zapadu ve Francii, v jeji racionalis-
tické tradici a klasicistické estetice, kdezto Némecko uz je podle néj ,,vychod-
ni“, to jest iracionalni, romantické a mystické — je vlastné duchovnim pfedvojem
Asie... Spengler je u Massise zkritizovan jakozto relativizator hodnot, ktery si
troufl postavit jediné pravou, to jest anticko-romanskou kulturu na stejnou tro-
ven jako kultury jiné (Massis 1927). Francouzsky kulturni filosof René Guénon
Massisovi jesté téhoz roku 1927 odpovi spiskem s ndzvem La crise du monde
moderne (Krize moderniho svéta), v némz prohlasi krizi za globalni a za jeji-
ho vinika ozna¢i naopak Zapad s jeho pfiliSnym racionalismem a sekularis-
mem, s jeho podcenénim intuitivni a mystické stranky ¢lovéka (Guénon 1992).
Guénon dovrsi pak svou kritiku Zapadu — prestupem k islamu.

Kdyz pak Evropa ptijde nikoliv cestou Huizingovou a Haeckerovou, tedy
cestou spoluprace, nybrz cestou Spenglerovou a Massisovou, cestou konfronta-
ce; kdyz se pak béhem druhé svétové valky Evropané navzajem UspeSn€ malem
vyvrazdi a cela Evropa vyjde z valky otfesena a oslabena; kdyz jako jediné dvé
velmoci zbudou ve svété Spojené staty a Sovétsky svaz — nabude pojem ,,Zapad*
jesté€ nového smyslu. Bude znamenat velmi presné definovany mocensky blok,
tvoreny v prvni radé Spojenymi staty — a teprve v druhé rad¢ staty zapadoev-
ropskymi. Tato mocenska konstelace bude pak mohutné ovliviiovat i konstelaci
kulturni. Rekne-li se po roce 1945 ,,zapadni* v kulturnim slova smyslu — je tim
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obvykle minéno ,,angloamerické, a to ostatni okolo“. To je vyznam, s jakym zcela
automaticky pracuje napriklad americky literarni kritik Harald Bloom, kdyz roku
1994 prezentuje verejnosti svij The Western Canon (Kénon zapadni literatury).

Ani v povale¢né kulturni historii Evropy — nyni tedy radé¢ji: Ameriky
a Evropy — nikdy zcela nezmizely ,krizové® a ,,apokalyptické“ tvahy v souvis-
losti s pojmem ,,Zapad®. Dosti prilezitosti k nim nabizela jak studena valka
s vzdy otevienou moznosti jaderné katastrofy, tak pozdéji se vyjevujici hroz-
ba ekologicka, tak v soucasnosti stale aktualn€js$i moznost konfrontace Zapadu
s islamem, respektive islamismem. Z neprehledného mnozstvi textli v apoka-
lyptickém zanru, aspirujicich na to, stat se novymi ,,Spenglery“, novymi ,,zani-
ky Zapadu“, budiz upozornéno alespon na dva.

Prvni je kniha, kter4 se jmenuje rovnou The Death of the West (Smrt
Zapadu) a co do uspéesSnosti a svétové proslulosti se skutecné malem stala
bestsellerem ,,spenglerovského® formatu. Roku 2002 ji vydal mluv¢i nejkon-
zervativnéjsiho kridla americkych republikant Patrick Buchanan. Duchovni
»smrt Zapadu® dle Buchanana nastava v dasledku jeho dobrovolné abdikace
pred multikulturalismem, jenz veli plit na ,kulturu bilého muze®, fyzicka smrt
v disledku nizké porodnosti. Buchanan Spenglera necituje ani nezminuje — ale
»spenglerovska® je jeho apokalypticka dikce, jeho biologismus i konfrontac-
ni vyusténi jeho uvah. ,Spenglerovské“ je i jeho stfidani presnych kritickych
postiehtl se zjednodusujicimi, hrubé agitacnimi soudy o tématech, ktera by hro-
zila jeho bipolarni vizi pfili§ komplikovat (Buchanan 2004).

Druhy je nevydany rukopis ¢eského exulanta Bohdana Chudoby. Néko-
likatisicistrankovy rukopis Clovék nad déjinami je historiosofickou meditaci,
»spenglerovskou® ve dvojim slova smyslu. Jednak tim, Ze usiluje zapojit d&jiny
v8ech kultur a civilizaci do jednoho proudu podle jednoho smyslodarného prin-
cipu — v Chudobove¢ ptipadé do kiestanského mystéria vééného boje mezi Tvir-
cem Zivota a Prazdnou Nicotou. Jednak tim, Ze vidi tyto dé&jiny tstit do zaniku
pravé kultury — do truchlivého vitézstvi sekularnich, nacionalistickych a mate-
rialistickych ideologii. Chudoba se v§ak kromé vSeho jiného odliuje od Speng-
lera tim, Ze nevidi Zadny protiklad mezi Zapadem a Vychodem. VSechny kultury
a civilizace, nejen ta evropska, jsou tajemné¢ ucastny mystéria onoho duchov-
niho zapasu — a specialn¢ krestansky Vychod vyvaZzuje alespon ¢astecné svou
kontemplaci a svym duchovnim uménim htichy Zapadu proti duchu i proti kra-
se (Putna 2009).

Znovu a znovu se vracejici fe¢ o krizi ¢i zaniku Zapadu nebo vibec lidské-
ho svéta vedla vSak jeSté ke vzniku jednoho fenoménu: kritiky celého tohoto
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zpusobu reci. Eugen Weber v knize Apocalypses: Prophecies, Cults and Millenial
Beliefs through the Ages (Apokalypsy. Proroctvi, kulty a chiliastické predstavy
v prubéhu staleti) vypocitava vSechna mozna ohlaSovani apokalyps od staroveé-
ku po soucasnosti. Shledavaje je vzdy a vSude, dochazi k zavéru: Neustale ,,to“
bylo ohlasovano a nikdy se nic nestalo, tudizZ ,,to“ vliibec neexistuje — existuje
jen fe¢ o ,tom“, a ta je z historického hlediska nedtvéryhodna (Weber 1999).
Jacques Derrida pak v eseji D ‘un ton apocalyptique adopté naguére en philoso-
phie (O apokalyptickém tonu ve filosofii, 1983) viibec prohlasuje apokalypsu jen
za typ dikce, ktery mluvéiho a posluchace uvadi do pocitu exkluzivniho spole-
Censtvi ,téch, kteri védi vice nez ostatni‘.

Vycet jmen a text(, vlivli a souvislosti by mohl pokracovat jesté velmi dlou-
ho (vedle mnoha jinych by do n¢ho jisté pattili napriklad Max Weber, Ernst Tro-
eltsch, Georg Lukéacz ¢i Theodor Adorno a dalsi a dalsi). Jiz v této podobé¢ je
vSak dostate¢ny k tomu, aby napovedél mozné zplsoby ¢teni Spenglerova dila.

Spengler sdm prezentoval svou knihu jako objektivni popis historického
vyvoje lidstva — ale velka ¢ast jeho analogii je subjektivni, nahraditelna analo-
giemi jinymi, nemluveé o mnozstvi faktickych omylli a nepresnosti. Spenglero-
vi jmenovani i jeSté cetn€jsi nejmenovani predchiidci, soubézci, nasledovnici
a polemici uzivali zase jinych analogii, kategorii a schémat — navzajem se vétsi-
nou vylucujicich, a vétSinou stejné tézko verifikovatelnych ¢i falsifikovatelnych
jako analogie, kategorie a schémata Spenglerova.

On vnimal svou knihu jako dilo zcela originalni, epochotvorné, odhalujici
pravé skute¢nosti (a v tomto etymologickém smyslu ,apokalyptické®) — ale vel-
ka ¢ast jeho myslenek tu jiZ byla pritomna v té ¢i oné podobé¢ pred nim.

On vnimal svou knihu jako ,,odvazny pokus urcit dopiedu chod dé&jin®,
jak na jejim pocatku ohlasil — ale chod déjin Sel vétSinou zcela jinam, nez kam
Spengler ,urcil“, pfinejmensim pokud $lo o tlohu Némecka ¢i o budoucnost
demokracie a kapitalismu.

V zanru d€l védeckych, védecko-filosofickych ¢i filosoficko-politickych
tedy Zdnik Zdpad neobstal, ba mlze se jevit jen jako mrtvy dokument jedno-
ho megalomanského, metodologicky pochybného a navic politicky pomylené-
ho pokusu. AvSak: Vzhledem k predchozimu kontextu jej 1ze ¢ist také jakoZto
literaturu.

Ani toto konstatovani neni nijak nové. Literarnost textu pozorovali jiz rus-
ti filosofové ve sborniku Osvald Spengler i Zakat Jevropy. Podle Fjodora Sté-
puna nejde ve skute¢nosti o Spenglerovu soustavu pojmi, ale o jeho slova,
ktera nemaji byt presné pochopena, ale ,,étendiem prociténa, prozita, uzrena“.
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Nejde o védecké dilo, ale o ,uméleckou praxi duchovniho portrétu® (Berda-
jev — Buk$pan — Stépun — Frank 1922: 7, 9). Podobn¢ americky historik H. Stu-
art Hughes v metodologické Givaze Historie jako uméni a véda (Hughes 1970)
oznacuje Spenglerovo (a jednim dechem i Toynbeeho) dilo za ,typ praci, kte-
ré se navzdory svému védeckému havu pohybuji tésné na hranicich mezi bas-
nénim a nasim femeslem.“ (Hughes 1970: 73) — v ¢emz spociva jak riziko, tak
inspirativnost téchto dél. A tak i néktefi ze soudobych interpreti Spenglera,
jako Massimo Ferrari Zumbini ve studii Macht und Dekadenz (Moc a dekaden-
ce) ve sborniku Der Fall Spengler (Demandt 1994: 75-95), pokladaji za to nej-
uvadajicich, pozdniho Rima na prvnim misté. Podle Zumbiniho by Zdnik Zdpa-
du vlastné spiSe nez mezi dila odborna patfil po bok Huysmansovy ,,bible deka-
dence“ z roku 1884 A rebours (Naruby). Fin de siécle tedy neni jen ¢asovym
pozadim, od kterého se kniha odrazila — je i zdrojem jejiho estetického zacileni,
jejich estetickych preferenci a i jeji literarni estetiky.

Spenglera je tudiz mozné ¢ist i ,esteticky“: Je mozné oddat se estetické-
mu pdvabu jeho liceni tpadki a zanikd, jeho lehkonohych analogii, poletujicich
mezi Egyptem a Rimem, Athénami a Vymarem, Bagd4dem a Berlinem. Je moz-
né vcitit se do zdanlivé tak jasnych, ale pritom mnohoznaénych symbol, jako je
»apollinska duse“ a , faustovska duse®. Je mozné nechat se inspirovat paradox-
nimi, nespojitelné spojujicimi vyroky typu ,,Pantheon je prvni mesita“.

Koneckonct, nejzdatilej$i a nejmnohovyznamovejsi metaforou je sam
nazev knihy: Der Untergang des Abendlandes, Zdnik Zdpadu. Souslovi, kte-
ré v sobé nese potencial asociaci, reflexi, fantazii a z nich plynoucich emoci.
Temna pritazlivost, nejasnd magie tohoto souslovi kofeni v nejhlubSich pra-
pocatcich evropského lidstvi. Sama situovanost ¢lovéka pod nebesy vedla ho
k symbolickému a emotivnimu vnimani svétovych stran: Slunce na vychodé
vychazi a na zapadé zachazi. Na vychodé zacina den a svétlo a viechny pozitiv-
ni hodnoty s nim spojené. Na zapadé zacina noc, tma a vSechen dés. V prvni
pismem zachycené formé evropské kultury, vlastné jeste ,,pred Evropou“ v geo-
grafickém i kulturnim smyslu, byl pojem ,,zapad® pfimo propojen s motivem
zaniku: Pro Egyptany znamenal vyraz ,,zapadni riSe® prosté risi smrti, zasvéti.
Rekové oznacovali vyrazem ,Hesperia®, ,,Zemé zapadu®, Italii — tu zemi, v niz
Odysseus pri svém nedobrovolném putovani potkava vselijaké obludy a zridy;
tu zemi, skrze niz se zlovéstnymi dérami otevira podsvéti.

Vyraz ,Hesperia“ prevzali od Rekd i sami obyvatelé Itilie, Rimané, coby
prilezitostny poetismus. V tstech fimskych basnikt vSak tento vyraz, oznacujici
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nyni jejich vlast, do niZ se navic presunulo mocenské i kulturni centrum starové-
kého svéta, poprvé ztraci negativni konotace. Ve Vergiliove Aeneidé je Hesperia
zvéstovana bloudicimu rekovi coby ,,zemé¢ starobyla, mocna zbranémi i trod-
na ptdou® (Aeneis 111,164). Ani Rim vsak neuéinil ze své ,,zapadnosti“ (vidéno
v kontextu stfredomorského civiliza¢niho okruhu, vzhledem ke stars$im kultu-
ram) vyznamnou soucast své sebelegitimizacni ideologie. V téze Aeneidé je sice
jiz zakomponovan protiklad ,,zapadniho® a ,vychodniho® typu ¢lovéka — racio-
nalni, st¥izlivy, svych zavazki (pietas) vzdy dbaly praotec Rimanii Aeneas versus
emocionalni, svym vasnim podléhajici Karthaginanka Dido. K vyjadieni toho-
to protikladu se vSak jeSté neuzivd metafor svétovych stran. Ani jazyk k tomu
nevyzyva: Sama latina prece uchovava stary, temny, antropologickou zkusenos-
ti dany naboj slova ,,Zapad“. Dokonce ho zesiluje: Vyraz ,,Occidens® pochazi
od slovesa ,,occido®, které znamena ,,padat” i ,,zaniknout®, a co vice — které je
v pismu homonymni se slovesem ,,occido“ (s délkou na ,,i“), ,,zabit*.

Bude tieba jesté nékolika civiliza¢nich obratd, nez se vyrazu ,,Zapad®,
»,Occidens®, a jeho verzim v romanskych jazycich a v anglicting, dostane jed-
noznacné pozitivnich konotaci a sebeidentifika¢ni symboliky: Nastane Diocle-
tianovo administrativni roz¢lenéni fimské rise na zadpadni a vychodni polovinu;
rozchod téchto dvou ¢asti; rozpad Zapadorimské rise pod adery barbart; je-
jijen castecné realné, ale predevsim symbolické obnoveni skrze Karla Veliké-
ho; mocensky i kulturni vzestup této riSe a celé zapadni Evropy pri soucasném
upadku fiSe vychodorimské ¢ili byzantské; nabozensky rozkol mezi kiestanskym
Zapadem a krestanskym Vychodem; pohlceni kiestanského Vychodu jinoné-
bozenskymi vetielci — Araby, Tatary, Turky. Teprve poté, teprve v disledku toho
vSeho, se ,,Zapad“ muiZe pro obyvatele zapadni ¢asti Evropy stat symbolem jejich
zivotniho prostoru, jejich kultury i stylu Zivota, protikladem Vychodu — fiSe tem-
noty a barbarstvi, ne-kulturnosti a ne-lidskosti. Prastara metaforika, pochazejici
z pozorovani prirozeného béhu svéta, byla obracena naruby.

Nezanikla vSak zcela. Plsobila pod povrchem optimistického sebevykla-
du Zapadu a periodicky se v sebereflexi Zapadand vracela. Uz v sebevykladu
Rimant se misil optimismus s obavami ze zaniku, z brzkého uplynuti ¢asu,
vyméreného jejich Fisi podle tajemnych astrologickych zakond béhu kosmu.
Tti ¢tvrte stoleti po Vergiliove ,,sveétlé” Aeneidé, psané v dob¢ vlady obnovitele
fimského miru Augusta, napsal basnik Lucanus, Zijici za vlady Neronovy, epos
Pharsalia (Farsalské pole) — jakousi ,temnou“ ,,Antiaeneidu”, plnou désivych
znameni a piedtuch bliziciho se konce fimského svéta. Ze Zapad ma v sobé,
ve svém civiliza¢nim Gspéchu, jiz pripraven svij zanik.

25

LM_1_10.indb 25 23.4.2010 11:56:20



STATI

Némecky nazev Spenglerovy knihy v sobé skryva dokonce jesté dalsi vyzna-
mové a poetické rozmery. Zcela doslovné by ho bylo mozno prelozit do ¢eStiny
jako ,,Sestup vecerni zeme“ ¢i volngji ,,Vecerni zem¢ kraci dola“. K tvrdému jad-
ru véci, k etymologické souvislosti Zapadu a zaniku by naopak mifril hypotetic-
ky preklad do latiny. Ten by totiZ mohl znit ,,Occidens occidens“ — zapadajici
Zapad, zanikajici Zanik.

Znamena to, Ze je Zdnik Zdpadu jen literarnim dilem, jehoz myslenkovy
narok je zcela irelevantni? To by byl druhy extrém v interpretaci Spenglera. Tra-
dice onoho kontextu ,knih o tvorbé“ i ,,knih o krizi“ ukazuje, Ze jest jesté treti
reSeni: Autori, kteri usilovali vyjadrit v knize vice, nez je v knize moZné vyjad-
rit, — sjednotit ,,nadkritické“ mnozstvi kulturné€historického materialu, nalézt
skryta spole¢na pravidla pro porozumeéni vytvoriim lidské tvorivosti, odhalit
pod tristi historickych udalosti chod déjin, vyjadrit své pocity nejistoty a tou-
hy po celistvosti — se odevzdy vydavali na pomezi védy a literatury. Transdisci-
plinarnimu a transkulturnimu obsahu zdal se nejlépe odpovidat — transzanrovy
zpUsob podani. Hostina u¢enct u Macrobia, mytus o bozském snatku u Martia-
na Capelly, emblematicka rytina u Vica, fragment u Leonarda a Goetha, roman
u Novalise, vyklad vergiliovskych citatd z Vergilia u Haeckera — to jsou jen nékte-
ré pripady z mnoha moznych. A i u mnoha d¢l, ktera se sama prezentuji jako dila
»pouze® naukova, od Augustinova De civitate Dei pies Danilevského po Chudo-
bu, Ize pozorovat silny prvek literarnosti, osobitého autorského stylu. A s tim
vposledku souzni i zdanlivé niciva kritika Derridova: Ano, apokalypsa je styl feci.
Apokalysa je také styl reci. Je to styl, jimz se adekvatné€ vyjadruje urcité téma.

Zdnik Zdpadu se tedy v tomto kontextu jevi jako dilo pomezni, osciluji-
ci mezi védou a krasnou literaturou. Dilo, které mlZe byt pro ¢tenare ,,stan-
dardnich® dél jednoho i druhého ,,zanru® iritujici stejné jako inspirujici. Re¢eno
s pouzitim terminu, ktery vymyslel pfi jiné prilezitosti Umberto Eco — autor
zcela odliSného oborového a nazorového zazemi, ktery si v§ak presto v knize
Dalla periferia dell’impero. Cronace da uno nuovo medioevo (Z okraje impéria.
Kroniky nového stredovéku, 1977) dopral potéseni ze ,,spenglerovské“ analo-
gie mezi sttedovékem a zapadni spole¢nosti své doby (Eco 2003): Dilo Oswalda
Spenglera je mozno ¢ist jako ,,opera aperta®, ,,oteviené dilo“, vyzyvajici Ctenare
k aktivni spolupraci a svobodnému dotvareni.

Predkladany ¢lanek neni sam jesté takovymto novym ¢tenim a interpretaci.
Nabizi prave jen jakousi vyzvu a snad i jakéasi prolegomena pro budouci ¢tena-
fe a interprety dila, které pres svou nékolikanasobnou kontroverznost do déjin
evropského mysleni a evropské tvorivosti patri.
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