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ka Smolianchuk ukazal, Ze hlavni slozkou béloruské narodni ideje byla prede-
v8im etnokulturni a obCanska varianta narodni ideologie, ovSem absence ucin-
ného mechanismu jeji translace dospéla k porazce béloruské narodni statnosti
(Béloruské lidové republiky) v roce 1918 a zptsobilo odliSnost ,,béloruského
modelu“ nacionalismu od jinych modelt stiedni a vychodni Evropy.

Na dulezitost ekonomickych faktord a aspektu modernizace v procesech
narodniho obrozeni poukazal ve svém referatu doc. Andrej Kishtymov, PhD.
z Vysoké Skoly parlamentarismu a podnikani v Minsku.

Zvlast zajimavym byl v8ak podle mého nazoru referat doc. Siarheje Tokté,
CSc. ze Statni Univerzity Janky Kupaly v Grodnu, ve kterém rozebral béloruské
narodniho hnuti v jeho socialné kulturnim aspektu a poukazal na rfadu faktor,
které nedovoluji pokladat dynamiku béloruského obrozeni za opozdénou a zpo-
malenou v porovnani s jinymi narody stfedni a vychodni Evropy.

Prof. Ryszard Radzik, PhD. z Institutu Sociologie UMCS v Lublinu pod-
trhl, Ze rozdily mezi ¢eskym a béloruskym narodnim hnutim byly zasadni, a to
jak z hlediska jejich priibéh, tak i z hlediska jejich kone¢ného vysledku.

Velmi vysokou badatelskou a védeckou drovni se vyznacovaly prispév-
ky acastnikil lingvistické sekce konference, napriklad, studie doc. PhDr. Hany
Gladkove, CSc. z Karlovy Univerzity, doc. Siarheje Zaprudského, PhD. z B¢lo-
ruské statni univerzity v Minsku a jiné.

Védecka spoluprace béhem konference zajistila mezinarodni vyménu zku-
Senosti v dané problematice a moznost provedeni oteviené védecké diskuse, coz
prispélo k Sifeni tématu konference a dal$i mezinarodni odborné spolupraci.
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NA ZACATKU 20. STOLETI

Alexandr Smoliancéuk (Bé&loruska vysoka Skola prava, Grodno)

Summary:

Formation of the modern Byelorussian nation fits into a context of analogous
processes of those Central European nations not having their own statehood,
that entered the “period of nationalisms” (the end of 18" until the beginning
of 20" century). In this case, national formation was accomplished through
national movements seeking cultural and social emancipation. Disintegra-
tion of primordial multiethnic societies and disintegration of large states re-
sults in creation of ethnocultural nations which Miroslav Hroch calls “small
European nations”. They were formed primarily as culturally centrist soci-
eties. Naturally, the “Byelorussian case” has its peculiarities. Heart of the
matter is not that Byelorussians did not have their own statehood through-
out almost the entire 20" century or that the term “national” does not de-
scribe the modern Byelorussian state, at all.

Proces formovani moderniho béloruského naroda zapada do kontextu analogic-
kych procesii u téch naroda Stiedni Evropy, které vstupovaly do obdobi ,,naci-
onalism“ (konec 18. — zac¢atek 20. st.), aniz by mély vlastni statnost. V daném
pripad€ se formovani naroda odehravalo cestami narodnich hnuti, které usilo-
valy o kulturni a socialni emancipaci. Jako vysledek dezintegraci prvotnich mul-
tietnickych spole¢nosti a rozpadu velkych statd vznikaly etnokulturni néarody,
které Miroslav Hroch nazval ,,malymi evropskymi narody“!. Formovaly se pte-
devsim jako kulturné centristické spolec¢nosti. OvSem ,bélorusky pripad“ ma
své zvlastnosti. Podstata véci neni dokonce ani v tom, Ze Bélorusové v pribehu
témer celého 20. st. neméli vlastni statnost a moderni belorusky stat se viibec

1 Miroslaw Hroch, Mate narody Europy, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2003

185



KONFERENCE

nehodi pod pojem ,,narodni“. Udalosti politickych d&jin Béloruska 20.st. vyvo-
lavaji pochybnosti dokonce o tom, Ze se moderni béloruska narodnost zformo-
vala jako kulturné centristicka spole¢nost.

Pri vysvétleni béloruské specificnosti se obvykle hodné mluvi o tragickych
vale¢nych d¢jinach naroda, ktery se ocitl na pomezi riiznych civilizaci, uvadéji
se vysledky asimila¢nich procest (rusifikace a polonizace), jez zpisobily ztratu
kulturni a politické elity a kone¢né se hovori o vysledcich konfesniho rozsté-
peni Bélorust (pravoslavi a katolictvi) atd. Jsou to bezesporu dilezité faktory.
Jsou ov8em rozhodujici? Pozitivni odpovéd na tuto otazku je vyvolana pocitem
predurcenosti, politického netispéchu narodniho hnuti zac¢atku 20. st. a bezper-
spektivnosti snah vSech jeho ac¢astnikd.

Zieknout se historického determinismu nas v tomto pripadé nuti obezna-
menost s d&jinami narodnich hnuti s Bélorusy sousedicich narodti — Polaku
a Litevcl. Hledani pricin ,,béloruského nedspéchu® potiebuje hluboky rozbor
procestl narodné kulturniho Obrozeni zac¢atku 20. st. a ¢innosti jeho vidci Iva-
na a Antona Luckevicid, Vaclava Lastovského, Vaclava Ivanovského, Alexandra
Vlasova, Romana Skirmunta a jinych. Je velmi daleZité¢ pochopit zvlastnosti
béloruského hnuti vychazejice z jeho vnitiniho stavu?.

Cilem daného prispévku je rozbor béloruské narodni ideje zacatku 20.st.
a mechanismd jeji translace. V tomto pripadé je béloruska idea pojimana jako
idea existence pravé BELORUSKEHO naroda®. Jaké byly zakladni slozky bélo-
ruské narodni ideje? Existoval u¢inny mechanismus jeji translace?

Prvni pokus formulovani béloruské narodni ideje v 20. st. byl spojen s ¢in-
nosti Béloruského socialistického shromazdéni (BSH). Shromazdéni vzniklo
v zimé r.r. 1902-1903 jako svérazny politicky klub a béhem revoluci let 1905—
1907 se stalo politickou stranou. Byla to socialisticka strana narodnického smé-
ru. V programu r. 1903 se nazyvalo Shromazdéni ,,socialné politickou orga-
nizaci béloruského lidu“ a nerozliSovalo rolniky a pracujici. Pozadovalo ,,co
nejvétsi svobodu® pro vsechny narody Ruska*. Béhem 2. sjezdu (1906) se BSH
sebedefinovalo uZ jako strana ,,pracujici chudiny Béloruského kraje bez rozdilu
narodnosti“. Byla prohlasovana nutnost politické autonomie se snémem ve Vil-
nu a uplnost kulturné narodnich prav vsech narodi kraje.

2 Uspésni badatelé v tomto sméru jsou V. Rudovi¢, S. Tokst, P. Tereskovi¢, O. Latyszonak, E. Miro-
nowicz, R. Radzik a jini

3 Budu pouzivat definici, kterou v r. 1994 nabidnul O. Latyszonak (Aner Jlatsimonak. berapyckas
Haywlananvbras 1093, in: Ceitsss, [ponHo 1994. Ne 2, c. 30)

4 M.biu, B.SInoyckas, C.Pyno6iu i inur.: /icmopwis Benapyci. ¥V wacyi mamax. Tom 4. Benapych
y ckian3e Paciiickaii immepsri (kanen 18 — mauarak 19 cr.), Minck 2005, c. 311.
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Pravé BSH navrhlo prvni variantu béloruské narodni ideje, ktera byla pre-
zentovana na strankach novin ,,Nasa Dolija“. V programovém c¢lanku prvni-
ho ¢&isla (1. zari r. 1906) slibovala redakce bojovat o obrozeni Béloruska, které
se chapalo v ramci socialistické doktriny narodnického typu, a také za socialni
a narodni svobodu atd. Uprednostiiovaly se otazky tridniho zapasu. Bélorus-
k4 idea se fakticky zrozovala jako idea socialniho osvobozeni chudiny bélorus-
kého kraje vii¢i Gtlaku ruského carizmu a vrchnosti. Ustiedni misto v ni patii-
lo pozadavku socidlni rovnosti. Narodni prvek této ideje byl chapan spise jako
prostiedek mobilizace béloruského rolnictva pro politicky zapas.

Pokus formulovani socialistické varianty narodni ideje se ovSem nerozvi-
nul. Socialni radikalismus ,,Nasi Doli“ m¢l za nasledek konfiskaci Ctyr ze Sesti
¢isel novin a jejich nésledné zavieni v lednu r. 1907. Zaroven se ¢innost BSH
stavala méné patrnou. Na jare r. 1907 Shromazdéni fakticky mizi z politického
jevisté. Likvidace BSH zptsobila ztratu politického kontaktu s obyvatelstvem.
Zaroven pokus o spojeni narodni ideje s doktrinou socialismu ztstal vlastnic-
tvim jen Casti politické elity.

Redakce ,,Nasi Doli“ se rozdélila jesté pred jejim zavienim. Cast zamést-
nancll (véetné bratrli Luckevi¢) prestoupila na liberalnéjsi pozici a doufali ve
vyuZiti politickych zmén, které ptinesla revoluce let 1905-1907. Stali se ini-
ciatory edice tydeniku ,,Nasa Niva“ (1906—1915), ktery byl béhem 9 let cent-
rem béloruského narodniho hnuti. V redakénim ¢lanku prvniho &isla slibovali
¢tenaiim jeho zakladatelé ,slouzit celému utlacovanému béloruskému lidu“,
nazyvali svlij tydenik novinami ,vSech B€lorust a vSech téch, kdo s nimi sou-
citi“ a usilovali zaroven o to, ,,aby vSichni Bélorusové, ktefi nevédi, kym jsou,
pochopili, Ze jsou Bélorusové“.

Nejdtlezitéjsi misto v ,naSenivském® variantu bé€loruské ideje pattilo
kulturni sloZce a predev§im osuddm narodniho jazyka. Jeden ze stalych auto-
rii novin Mecislav Bobrovi¢ navrhnul nasledujici definici naroda:,,Narod tvori
lidé, kteri mluvi v jednom jazyce a citi spojeni mezi sebou; uznavaji dany jazyk
nebo kulturu“.

Noviny usilovaly o zvySeni prestize b&lorustiny zminkami o tom, Ze ve Vel-
koknizectvi Litevském méla bélorustina status statniho jazyka®. Autofi rozvijeli
ideu posvatnosti vlastniho jazyka pro kazdého B€lorusa, nabadali k jeho respek-
tu a ochrang, vyslovovali viru v aspéch béloruského hnuti. NaSe Niva pozado-
vala vyuku Boziho Zakona vedenou v mater§tiné a jeho vneseni do chramt

5 JlsBoH I'mblpak [Meuncnas Booposnu], Teopur, Minck 1992, c. 133
6 Hawa Hisa, 1908 Ne 20
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nebo kosteld jako pomocného jazyka pti msi’. Noviny pravidelné informovaly
o novych béloruskych knihach a pfedevsim o tisku ucebnic. Na strankach ,Nasi
Nivy“ se rozvijely lexikalni a gramatické normy literarniho jazyka. Ne ndhodou
nazval historik Zachar Sybeka ,,Nasu Nivu“ , lingvistickou akademii“,

Velkou pozornost vénovala ,NaSa Niva“ takovému dualezitému prvku
narodni ideje jakym je historickd pamét. Ideologové béloruského hnuti si uve-
domovali, Ze uvédomeni si zvlaStni béloruské narodni cesty Bélorusy a jejich
sousedy je urcitou zarukou toho, Ze se narod stane subjektem politického a kul-
turniho Zivota dobové Evropy. V r. 1910 byly na strankach ,,Nasi Nivy“ publiko-
vany ,,Kratké dé&jiny Béloruska® Vaclava Lastovského. Byly to predevsim de¢jiny
béloruské statnosti, za jejiz zacatek pokladal autor Polocké knizectvi — ,,nejstar-
$1 a nejmocnéjsi ze vSech béloruskych kniZectvi“. Lastovsky podtrhaval demo-
kratické tendence politického zivota Polocka. Podle jeho nazoru usporadani
s hlavni radou v nejstarsich béloruskych knizectvich znamenalo, Ze ,,ve skutec-
nosti knizectvi fidil lid a ne knize“®. Konec doby ,lidového vladnuti“ nadesel
v obdobi Velkoknizectvi Litevského.

Nésledné déjiny vykladal Lastovsky prevazn€ v rdmci koncepce ,,dvou
nepratel“ — polského a ,,moskevského®. Podle jeho nazoru se vidy na sebe
nevrazici Polsko a ,,Moskva“ sjednotily na zakladé zniceni Velkoknizectvi Litev-
ského. Vojenska agrese ,,Moskvy“ zplisobovala expanzionistické naroky Polska.
S touto agresi spojuje autor sjednani Lublinské unie (1569) mezi VelkokniZec-
tvi Litevskym a Polskem, kterou hodnoti jako politickou smrt Velkoknizectvi®®.

Tuto ,,smrt“ zpasobila podle autora ,polonizace” horni vrstvy bélorus-
ké spole¢nosti béhem 16.—18. st. Je pravda, Ze v tomto procesu spatioval Las-
tovsky spiSe sebepolonizaci , nez vysledek polské narodni politiky. Odsuzoval
Slechtu, ktera ,,nechava byt vSe vlastni, béloruské a zapomina na narodni zajmy,
misto kterych nahrazuji zajmy tiidni“!. V zavérec¢né kapitole knihy odhalil Vac-
lav Lastovsky protibéloruskou podstatu politiky ruské vlady. Poukézal na to, Ze
po porazce povstani r. 1863 se zacalo nic¢eni v§eho toho, co neodpovidalo ,,vel-
koruskym“ standartam Zivota.

Fakticky byly ,,Kratké déjiny...“ pokusem ideologl hnuti presvédcit Bélo-
rusy o pospolitosti vlastniho historického osudu. Nehledé na prevahu koncepce

7 Naptiklad Hawa Hisa, 1906 NeNe 1, 7; 1914 Ne 7; 1908 Ne 17; 1914 Ne 20;
8 3axap llsibexa, Hapuic cicmopwii Benapyci. 1795-2002, Minck 2003, c. 160
9  Tamtéz, s. 8

10 Tamtéz, s. 30

11 Tamtéz, s. 64
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»dvou nepratel“ se Lastovsky stal prvnim badatelem, ktery se pokusil ukazat
vlastni bélorusky prinos do dgjin. Poprvé se Bélorusové charakterizovali jako
narod, ktery rozhodoval o osudu béloruského kraje.

v niz centralni misto pattilo idejim zachovani a rozvoje vlastniho jazyka, formo-
vani béloruského historického védomi. Zaroven charakteristickym rysem publi-
kaci ,,Nasi Nivy“ bylo odsuzovani veSkerého Sovinismu v¢etné bé€loruského. Na
strankach novin se napitiklad tvrdilo, Ze nenavidét Polaky za to, Ze jsou Polaci
a Rusy za to, Ze jsou Rusové miiZe pouze psychicky nemocny nebo faleSnym
patriotismem zaslepeny ¢loveék!2. Budoucnost Béloruska se spojovala s kultur-
n€ narodni autonomnosti.

V porovnani s ,,Nasi Dolej“ byla oblast Sifeni ,Nasi Nivy“ mnohem
vyznamngj$i. Noviny vychazely s nakladem témér 4,5 tisic vytiskd. Vétsi naklad
neumoznovaly finanéni prostiedky. Ctenéii si je obvykle predavali z ruky do
ruky. Do r. 1912 byly vydavany noviny v azbuce a latince, aby tak byly pristup-
né pro Beélorusy katolické i pravoslavné konfese. Pozdé&ji bylo nutno se omezit
pouze na azbuku. ,NaSe Niva“ méla vice neZ tii tisice respondentd ve més-
tech a vesnicich. Tyto noviny sehraly velkou tlohu v §ifeni béloruského védomi
a propagovani narodni ideje. A to v8e nehledé na to, ze predplatit si a ¢ist ,,Nasi
Nivu“ se zakazovalo v§em statnim ufednikiim a uciteldm™.

Narodné kulturni propaganda ,,Nasi Nivy“ byla omezena nizkou drovni
gramotnosti béloruského obyvatelstva. Podle propo¢td Pavla Tereskovice tvorili
v r. 1897 alfabetizovani Bélorusové pravoslavné konfese pouze 11,18% a Bélo-
rusové katolické konfese — 29,91% populace. Alfabetizace béloruskych Zen byla
jesté nizsi'*. OvSem pii hodnoceni situace ve vzdélani je dtlezité si zaroven uvé-
domit, Ze vzdélani na béloruskych zemich bylo dilezitou soucasti politiky rusi-
fikace. Pravé proto bylo mezi zpravodaji ,,Nasi Nivy“ jen nepatrné mnoZstvi
obyvatell z vychodniho Béloruska (12,1%). Svij vzdélavaci potencial pouzivali
totiZ pro integraci do socialnich instituci Ruského impéria a ,,nasenivsky“ pro-
gram se jim zdal byt ptili§ radikalnim?.

Je mozné, Ze vysoky stupen tolerance ,,naSenivského kruhu“ byl zptisoben
postupnym Sifenim jeSté jedné varianty narodni ideologie mezi béloruskymi
elitami, jejiz vznik byl spojen s politickymi aktivitami béloruskych a litevskych

12 Hawa Hisa. 1911. Ne 5

13 3.1si6exa, Hapwic cicmopeii benapyci. 1795-2002, c. 163

14 Tlasen TepemkoBu4, dmruuueckas ucmopus benapycu XIX — nauana XX 6., Minck 2004, c. 172
15 Tamtéz, s. 178-179
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Polakt. Prave v jejich prostiedi byly v dobé€ revoluce r.1905-1907 vypracovany
zaklady tak zvané ,krajské ideologie®. Jeji tviirci predstavovali tu ¢ast mistni
polské verejnosti, ktera zachovavala tradice politické a kulturni samostatnosti
VelkokniZectvi Litevského. Citili se jeho obcany a pokladali za svou vlast Bélo-
rusko-litevsky kraj a ne Polsko. Je nutné zde uvést dva smery krajskosti — demo-
kratické, u jehoZ zakladu stala osobnost Michala Romera (1880-1945) a kon-
zervativné liberalni, spojené s Romanem Skirmuntem (1868—-1939).

Zakladem ,krajskosti“ byla predstava ob¢anského naroda. V souladu s tou-
to predstavou kazdy, kdo se pocitoval jako ob¢an Bélorusko-litevského kraje,
pattil zaroven ke krajskému narodu a byl ,krajovcem®. Etnokulturni zvlastnosti
a socialni stav mély podle krajovcd druhotni povahu a nebyly kriteriemi narod-
ni prislusnosti. V politickém ohledu pozadovali autonomii Kraje se sejmem ve
Vilnu a tplnou svobodu nacionalné kulturniho rozvoje.

Kontakty mezi polskymi , krajovci“- demokrati a Ciniteli béloruského hnuti
zpUsobovaly propagaci krajské ideje i mezi béloruskymi politiky. Piedevs$im se
to tyka bratrl Luckevi¢d. Pravé Luckevicové byli iniciatory pro ,,obdobi naci-
onalism“ neobvyklého vydavatelského projektu — vydani béloruskych kazdo-
dennich novin v rustiné (,Vecernaja gazeta“ r.r. 1912—-1915) a béloruského
tydeniku v polstiné (,,Kurier krajovy“ r.r. 1913-1914)*. Informace o bélorus-
kych vydavatelich téchto novin byla pred Sirokou verejnosti utajovana.

Obsah obou vydani plné odpovidal duchu krajské ideologie. Napriklad na
strankach prvniho ¢isla ,Vecernej gazety“ se tvrdilo: ,,U nas neni v Zadném pfi-
padé mozné vychazet ze zajma pouze jedné narodni skupiny. Za podminek riz-
nosti narodni skladby obyvatelstva je tfeba stale pocitat se zajmem Kraje jako
celku. Pouze tehdy bude umoZnén normalni rozvoj kazdého etnika. Uvédoméni
si toho, Ze vSichni jsme obyvatelé této zemé — obcany Kraje je nasim vychozim
bodem pfi reprezentaci pozadavkl raznych skupin obyvatelstva“. Stejné stano-
visko zaujimal ,,Kurjer krajovy“. Oba tisky fakticky prosazovaly demokratickou
variantu ideologie naroda ob¢anského typu.

Vytvorila se na prvni pohled paradoxni situace. Jedni a titiz lidé (bratii
Luckevicové, V. Lastovsky a jini) rozvijeli na strankach ,,Nasi Nivy“ béloruskou
narodni ideu v jeji etnokulturni varianté, ale prosazovali ,,krajskost“ jako ideo-
logii narodu obc¢anského typu na strankach vydani v rustiné a polstin€. Paradox
ovSem neexistoval. Bélorusti politikové se docela pragmaticky stavéli ke kraj-
ské ideologii. Aktivné vyuzivali koncepci spole¢né historické vlasti, prosazovali

16 Anece Cmansnuyk, Ilamioc kpaéeacyio i nayviananvhail iodsu. Ilonvcki pyx na benapyckix i ai-
moyckix semasnx. 1864 — nromer 1917 2., Cankt-IleuspOypr 2004, c. 267, 269
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spolupraci a toleranci, zaroven ovSem uplné ignorovali ideu pospolitosti histo-
rickych korenti Bélorust, Litevct a Polaka. Prosazujice prvky krajské ideologie
ztistavali BELORUSY. ,Krajskost“ jim dovolovala rozsiiit socialni a etnokul-
turni prostor ideje béloruské renesance a nastolit vztahy s viidci jinych narod-
nich hnuti.

Konzervativné liberalni varianta krajské ideje se zaroven stala jednim z teo-
retickych zakladli rozvoje konzervativni varianty béloruské ideje. Dtlezitou tlo-
hu v tom sehral R. Skirmunt. Od vétSiny ,,krajovci“-konzervatort se odliSoval
liberalismem v otazkach politického Zivota a snahou verejné se distancovat od
polskosti jako nacionalné politické kategorie.

Jiz v r. 1907 vystoupil R. Skirmunt s iniciativou vytvoreni narodnostniho
Krajovského svazu jako konzervativné liberdlni strany, ve které méla existovat
autonomni béloruska politicka organizace (spolu s polskou a litevskou). Vytvo-
feni takové strany se nepovedlo, protoze vétSina statkard ze skupiny litevskych
a béloruskych Polaki, jez podporovali iniciativu R. Skirmunta, chapali , kraj-
skost“ spisSe jako prostfedek ochrany vlastnich pozemki za podminek rychlé
radikalizace socidlnich a zhor$eni narodnostnich vztaht.

Nazory R. Skirmunta a porevolu¢ni liberalizace pozic byvalych socialis-
t spolu s jejich oddanosti ,krajskosti“ v§ak zpisobily nastoleni vzajemnych
kontaktl. V historické literature se setkavame s informacemi o jednanich mezi
R. Skirmuntem a bratry Luckéviéi, V. Ivanovskim a A. Vlasovym'. Byla dosah-
nuta dohoda, podle které byly prinejmensim finanéné podporeny kulturni inicia-
tivy ,,Nase Nivy“.

Krajské idea pomohla Bélorusim nastolit vztahy s demokratickymi prv-
ky polského a litevského hnuti a prekonat socialni rozpory ve vlastnim hnuti.
Zaroven krajska idea napomahala v propagaci koncepce autonomie Bélorusko
— litevského kraje, coz zase pak pripravovalo védomi ,,ob¢ani Kraje“ na pftijeti
ideje statni nezavislosti. Transfer , krajskosti“ se odehraval diky legalnimu peri-
odickému tisku a tajné ¢innosti vilenskych zednarskych spolkd v letech 1911-
1915 (,,Jedinstvo®, ,Litva“, ,Belarus®). Posledni se snazili pisobit na mistni
(a ruské!) politické a kulturni elity. Teritorium §ifeni ,krajskosti“ se v§ak ome-
zoval pouze témito elitami.

V r. 1913 byla vypracovana jest¢ jedna varianta béloruské ideje, kterou
A. Luckévi¢ oznacil jako ,klerikalné politicka“!8. Tato koncepce byla reprezen-

17 Oleg Latyszonek, A. Zieba, Radziwiltowa z Zawiszoéw in: Polski stownik biograficzny, t. 30, War-
szawa-Krakow, s. 398-399
18 Anton Luckevi¢ o béloruském obrozeni zac. 20. st. in: icraperaast anemanax, 1998, t. 1, c. 72
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tovana na strankach tydeniku ,,Belarus“ (vydavatelé a redaktori A. By¢kovsky
a B. Pacopka). V tivodnim ¢lanku prvniho ¢isla redakce prohlésila, ze ,bude
stat na kiestansko-katolickém zakladé a branit véci kiestanské a béloruské“'.

Noviny propagovaly rozvoj narodniho védomi mezi béloruskymi katoliky,
nabadaly katolické duchovenstvo k pouzivani bélorustiny béhem mse a orien-
tovaly se na socialni harmonii a evolué¢ni cestu vyvoje spole¢nosti. Pravé o tom
psal jejich redaktor B. Pac¢opka: ,,Skute¢ny Bélorus je ten, kdo fika: Jsem B¢lo-
rus, miluji svou vlast a svou matefstinu a jak mtzu pro né pracuji.“?. V jiném
¢lanku prokazoval Pacopka nutnost pouzivani bélorustiny v kostelu a také
vydavani nabozenské literatury v tomto jazyce?. Redakce nabadala Bélorusy
k aktivni tvaréi praci, prosazovala ideu jednoty pravoslavnych a katolikd a pro-
testovala proti rusifikaci a polonizaci.

Vydani ,,Belarusa“ predstavovalo pokus sjednotit kiestansky demokratic-
kou ideologii s béloruskym hnutim a etnokulturni variantou bé€loruské ideje.
V sociélné politickém kontextu pokracovaly noviny ve vypracovani béloruské
konzervativni myslenky, coz bylo reakci na $ifeni socialismu. Pozdéjsi politické
a vale¢né udalosti ovSem prerusily tuto praci.

Zacatek 1. Svétové valky zménil politickou situaci. V Rusku startovala
aktivni propaganda ,,velkoruského“ patriotismu. Zarovenn se omezovaly moz-
nosti legélni ¢innosti neruskych organizaci. Byla zavedena predbézna cenzu-
ra periodickych tiskdl. V srpnu r. 1915 v predvecer obsazeni Vilna némeckymi
vojenskymi jednotkami byla zruSena ,,NaSe Niva“. Nasledujici valecné a poli-
tické udalosti jmenovité porazka Ruska na Vychodni fronté, némecka okupace
Polska a zna¢né ¢asti Béloruska, Ukrajiny a Pobalti a hlavné liberalni politika
némecké vlady vzhledem ke kulturni ¢innosti neruskych narodi vSak zptisobo-
vala oziveni bé€loruského hnuti a jeho politizaci.

Plvodné byla tato aktivizace spojena s krajskou ideji. V prosinci r. 1915
vznikla Docasna rada Konfederace Velkoknizectvi Litevského jako blok bélo-
ruskych, litevskych, polskych a zZidovskych politikd, ktefi sympatizovali s ide-
jemi ,krajskosti“. (Je divod predpokladat, Ze jednim z hlavnich iniciatort
tohoto ,krajského projektu“ byl Ivan Luckevi¢??). Rada prosazovala politické
obrozeni byvalého VelkokniZectvi na Bélorusko — litevském Uzemi a zaroven
zarucovala rovna prava pro vSechny narody. V tnoru r. 1916 nabyla tato idea

19 Bietarus, 1913, ¢. 1
20 Tamtéz, 1914, ¢. 7
21 Tamtéz, 1914, ¢. 7, 13; 1915, ¢. 23-24, ¢. 29-30

22 Tamtéz
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své konkretizace. Za hlavni kol se vyhlasovalo vytvoreni nezavislého statu na
bélorusko-litevskych uzemich se sejmem ve Vilnu a se zarukou uplné narodni
rovnopravnosti®. Ovsem Docasné radé se nepodaftilo zachovat jednotu v pod-
minkach doby, kdy némecké okupacni Grady zacaly uskutecniovat politiku ,,roz-
déluj a vladni“. Narodnostni rozpory vedly k rozpadu rady.

Politicka porazka ,krajskosti“ ukazala Bélorustim, Ze nejskutec¢néjsi se sta-
va prave cesta k vlastnimu statu. Prizna¢na je v tomto ohledu evoluce stanovis-
ka novych béloruskych novin ,Homan“, jez zacaly vychazet ve Vilnu v r. 1916
s povolenim némeckych okupacnich Grada (redaktor V. Lastovsky). V prvnim
Cislu slibovala redakce navézat na tradice ,,Nasi Nivy“ a napomahat ,,sjedno-
ceni Bé€lorusd“ na narodné kulturnim zaklad€é. Zaroven noviny propagovaly
,krajskost“ v podob¢ ideje spoluprace v§ech naroda Kraje ve jménu budouc-
nosti spolecné vlasti. Pricemz se tato ,,krajskost sméSovala s ryze socialistic-
kou rétorikou?*. Pozdéji (od jara r. 1916) zastavuje ,Homan“ propagaci ,,kraj-
skosti“ a stale vétsi pozornost vénuje problémim béloruského jazyka a Sireni
narodniho védomi, rozvoje vzdélani v bélorustiné a jejiho prosazovani v na-
bozenské sfére atd..

Programovou povahu mél ¢lanek V. Lastovského ,,Nas hrich“%. Podle
autora bylo hlavnim nestéstim béloruskych déjin to, Ze ,,pradédové nasi sesli
z tradi¢n€ narodni cesty“ a nepredali nasledujicim generacim ,béloruskou
narodné statni ideu“. V dulsledku toho se Bélorusové rozstépili podle tridni-
ho a nabozenského principu (,,Bratr na brata zvedal me¢ a dlouhd stoleti tak
pokracovaly v nesmiritelném zapasu mezi sebou...“). Za tento ,,hiich“ zaplatili
Bélorusové draze (,,...zhorkla zemé nase od slz lidu a od prolité krve nejlepSich
synll Kraje, ktefi ji prolévali za své idealy v patrani po ztracené pravdé pradé-
da.“). Poprvé byla béloruska idea spojovana s problémem statnosti a charakte-
rizovana jako idea narodné statniho sjednoceni. V jiném ¢lanku Lastovsky tvr-
dil, zZe Sifeni ideje sjednoceni a chapani toho, Ze ,,vSichni jsme bratii, synové
jedné Matky zemé Béloruské® je zakladem ,,narodniho védomi“?. Tento termin
se Casto objevuje na strankach ,,Homanu*.

Neni nahodné, Ze v ¢ervnu r. 1916 $ifili A. Luckevic¢ a V. Lastovsky na mezi-
narodni konferenci v Lausanne Memorandum, ve kterém obhajovali ideu demo-

23 Anece CmanstHayk, [Tamudic kpaésacyio i HayvisinanoHail i0vsiu. Ilonbeki pyx Ha 6enapyckix i Jni-
moyckix zemasnx. 1864 — aromer 1917 2., c. 312-313.

24 Homan, 1916 ¢. 6,7

25 W. L. [B.JIacroBckuii], Nasz hrech in Homan, 1916 Ne 10

26 Napriklad, Iwan Mialezska, Paznajmo swajo imia in Homan, 1916 Ne 23
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kratické béloruské republiky ve skladé federace se sousednimi staty (,,Spojeny
staty Evropy*“ od Pobalti k Cernému mofi). V tomtéz Memorandu se tvrdilo, Ze
idea ,,vylouceni Béloruska z celoruského organismu“ a navrat ztracené neza-
vislosti byly hlavnimi tématy v pribehu celého dvanéctiletého obdobi evoluce
béloruské politické myslenky?’.

V Iété r. 1917 se ve Vilnu zformovala ilegalni organizace ,,Spojeni neza-
vislosti a nerozdilnosti Béloruska® pod vedenim Lastovského. Za svij politic-
ky ukol prohléasila sjednoceni frontou roztiznutého Béloruska: ,,Pouze nezavislé
Bélorusko muiZe zabezpecit véechny naSe pozadavky“?8. Tak byla béloruska idea
v jejim chapani Ciniteli vilenského centra doplnéna koncepci nezavislé statnosti.
Je mozné, zZe praveé ona idea zpUlsobila sjednoceni riznych smérd béloruského
hnuti na Némci okupovanych uzemich. Na konci r. 1917 ptipravovali Bélorus-
kou konferenci ve Vilnu byvali socialisté v ¢ele s knizetem Svatopluk-Mirskym,
baronem Schafnaglem a predstaviteli katolického a pravoslavného duchoven-
stvi. MozZnosti transferu béloruské ideje byly ovSem za podminek némecké
okupace omezené. Némecké urady povolovaly béloruskou kulturné osvétovou
¢innost (od zari r. 1916 se zacal ,,Homan“ vydavat v azbuce a latince), ale zaka-
zovaly ¢innost politickou.

Zatimco bélorusti politikové ve Vilnu vénovali stale vice pozornosti pro-
blému statniho sebeurceni, fidili se jejich minsti kolegové ve zna¢né mire pre-
devsim socialnimi prioritami. Je pravdou, Ze se to neukdzalo ihned. V brez-
nu r. 1917 probéhlo v Minsku shromazdéni béloruskych stran a organizaci,
béhem kterého byla dosazena jednota vSech smért narodniho hnuti a bylo uci-
néno rozhodnuti o prosazovani autonomie Béloruska ve skladbé federativniho
demokratického Ruska. Byl zvolen Bélorusky narodni vybor v jehoz cele stal R.
Skirmunt. Socialisté, kteti dostali vétsinu mist ve Vyboru, vyjadrili s jeho kan-
didaturou souhlas. Ov§em velmi brzo tato jednota skon¢ila. Jeji rozpad byl zpa-
soben neuspéchem jednani o nezavislosti v Petrohradé a rychlou radikalizaci
politickych nélad, jez byly doprovazeny nartstanim vlivu znovu vytvoreného
Beéloruského socialistického shroméazdéni.

Béloruské socialistické shromazdéni se obrodilo na jare r. 1917. Do cela
minského predsednictva se postavil Arkadij Smoli¢. Smoli¢ se zaroven stal
redaktorem tydeniku ,,Hramada“, ktery se zase pokusil o spojeni narodni ideje
s socialistickou doktrinou. Na rozdil od ,,Nasi Doli“ vénovala ,,Hramada“ mno-
hem vétsi pozornost kulturnimu prvku narodni ideje, jmenovité rozvoji bélo-
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27 Oddéleni rukopist a starych tiski CBAV Litvy. F21 — 276, a. 4
28  Citace in: I'icmopuia benapyci, t. 4, c. 455
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rustiny?. Budoucnost Béloruska si predstavovali socialisté v podobé autonomie
nebo rozsahlé mistni samospravy.

Socialisté s nelibosti prijali pokus R. Skurmunta o organizaci béloruské
strany statkard a o angazovani predstaviteld byvalych magnatskych rodd do
politické ¢innosti*’. Konflikt se vyresil v ¢ervenci béhem shromazdéni bélorus-
kych organizaci v Minsku. B€lorusky narodni vybor byl likvidovan a misto n¢j
byl vytvorena Centralni rada béloruskych organizaci, ktera se nachazela pod
kontrolou socialistl. Zaroven byl béhem shromézdéni schvalen pozadavek stat-
né politické a narodné kulturni autonomie Béloruska.

Na rozdil od Vilna disponovali Bélorusové v Minsku na jare a v let€ r. 1917
Sirokymi moznostmi pro propagandu a agitaci. Jedinym omezenim byly finan-
ce. Plisobit bylo ov§em nutné za podminek tvrdé konkurence ze strany celorus-
kych politickych stran a Zidovskych organizaci. Mnohé z nich se stav€ly nevrazi-
vé k béloruskym pozadavkim a prosazovaly ideu ,,nedélitelného Ruska“.

V béloruském narodnim hnuti zacatku 20. st. se projevila pro vétSinu
narodd Stredni a Vychodni Evropy prizna¢na zakonitost. Pfevladajici varian-
tou narodni ideje byla varianta etnokulturni, kterou nejdidkladnéji predstavo-
vala a rozvijela ,,Nase Niva“ a pak od jara r. 1916 i ,Homan®. Kli¢ovym prv-
kem narodni ideje se stavalo uvédoméni si hodnoty vlastni kultury a predevsim
jazyka a formovani déjinného védomi jako predstavy o pospolitosti béloruského
historického osudu.

Bélorusiim se ov§em i tak nepodarilo vytvorit efektivni mechanismus trans-
feru narodni ideje. Na zacatku 20. st. mohla na béloruském tizemi odehrat tako-
vou Ulohu béloruska narodni $kola. Ov§em ruské urady nedovolovaly vytvoreni
alternativniho systému vzdélani v béloruském jazyce. Vytvoreni sité tajnych skol
vSak nebylo prioritou béloruského hnuti. Oficialni vzdélavaci systém zachycoval
nepatrnou ¢ast béloruského obyvatelstva a byl navic proménén v mocny néstroj
rusifikace. Jinym tlumicim faktorem propagovani etnokulturni varianty narod-
ni ideje byla nepritomnost bélorustiny v katolickém kostele a v pravoslavném
chramu. Jazyk neziskal funkci sacrum a pro Siroké vrstvy béloruského vesnické-
ho obyvatelstva zlistaval ,,jednoduchym®, , venkovskym“ narecim.

Je tfeba uznat, Ze ruské politika viic¢i béloruskému narodnimu hnuti byla
uspésnéjsi, nez vici polskému ¢i litevskému. Narodni elity Bélorusi se ocitly ve
stavu izolace, ktery se jim i tak nepodarilo s kone¢nou platnosti prekonat. D4 se

29 I'pomaoa, 1917 €. 2
30 BinmpuT lanmneycki, 3 6erapycraea narimviunaza scoiyys y Mencky y 1917-1918 2. in: Cnan-
ypiHa, Minsk 1997, Ne 5, ¢. 22
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to velmi dobte pozorovat na piikladé revoluce z let 1905-1907, ktera se u Pola-
ki a Litevcl spiSe podobala narodné osvobozeneckému povstani*'. V Bélorus-
ku se vS8ak odehréavala socialni revoluce s prvky narodni renesance.

Pocitujice slabost socidlni zdkladny narodniho hnuti usilovali bélorus-
ti politikové o prekroceni rdmce etnokulturni varianty narodni ideje. Pro soci-
alni a narodni mobilizaci obyvatelstva vyuZivali moZnosti ob¢anské varianty
narodni ideologie (,krajskosti) a snazili se sjednotit béloruskou ideu se ide-
ologii socialistickou, kifestanskou demokratickou a konzervativni. Oviem tyto
snahy se ukazaly jako neefektivni. Chybe¢l stat, ktery by mohl sjednotit vSech-
ny narodnosti kraje v bélorusky narod ob¢anského typu. Vétsina katolického
a pravoslavného duchovenstva byla vtazena do rusko-polského zapasu o bélo-
ruské Gzemi a predstavitelé proletariatu a burzoazie®?, ktefi se citili Bélorusy
neexistovali jako organizovana politicka sila. Koncepce socialné politické rov-
nosti vSech predstavitelli naroda se v pojimani béloruskych socialisti v oka-
mziku krize pfeménila v nastroj zapasu proti ,,socialné cizim® (R. Skirmuntovi
a jinym). Idea samostatnosti izemni (autonomni) nebo statni organizace naro-
da se zacala prosazovat relativné pozd¢ — fakticky teprve po unorové revoluci
v Rusku.

Vsechny tyto udalosti ovlivnily osud Beéloruské lidové republiky, vyhlase-
né v breznu r. 1918. Republice se nepodarilo dosahnout mezinarodniho uznani
a z prohlaseni o imyslech se stat skute¢nym subjektem evropské politiky a pra-
va. V dusledku toho se Béloruska lidova republika stala nejvét§im tspéchem
a nejvetsi prohrou beloruského narodniho hnuti.

Resumé

V béloruském narodnim hnuti se na poc¢atku 20.st. projevila zakonitost, ktera
je charakteristickd pro vétSinu naroda Stfedni a Vychodni Evropy. Dominant-
ni variantou narodni ideje byvé varianta etnokulturni. Hlavnimi prvky narodni
ideji narodni ideje se stalo uvédomeéni si hodnoty vlastni kultury a predevSim
formovani historické pameéti jako predstavy o pospolitosti béloruského historic-
kého osudu.

31 Viz. napriklad Stanistaw Kalabinski, Feliks Tych Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata
1905-1907 na ziemiach polskich, Warszawa 1969; Michat Romer. Litwa. Studium odrodzenia narodu
litewskiego, Lwow 1908

32 Jak poznamenal bélorusky politik Jevsej Koncej: ,,predstavitelé nizsi socilni vrstvy za Skirmun-
tem neptijdou a ve tiidé vlastnikll témer nejsou lidé, ktefi by se citili Bélorusy“ (I'icrapsraasl anpMaHax,
1999, Tom 2, c. 51)

196

ALEXANDR SMOLIANCUK: BELORUSKA NARODNI IDEA NA ZACATKU 20. STOLETI

Vidci béloruského hnuti vSak nedokazali vytvorit efektivni mechanismus
transferu narodni ideje. Ruskym tradlim se podafilo izolovat béloruské elity od
vétSinového obyvatelstva. Pocitujice slabost socialni zakladny narodniho hnu-
ti usilovali bélorusti politici o prekroceni ramce etnokulturni varianty narodni
ideje. Pro socialni a ndrodni mobilizaci obyvatelstva vyuZivali moznosti obc¢an-
ské varianty narodni ideologie (,krajskosti“) a snazili se sjednotit béloruskou
ideu s ideologii socialistickou, kiestanskou demokratickou a konzervativni.
Ovsem tyto snahy se ukazaly jako neefektivni. VSechny tyto udalosti ve znacné
mife zpUsobily porazku béloruské narodni statnosti (Béloruska Lidova republi-
ka) v breznu r. 1918 a odli$nost ,,béloruského modelu® nacionalismu od jinych
model stiedni a vychodni Evropy.
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