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benandantl objevovala. Na jedné strané
totiZ benandanti tvrdili, Ze bojuji s ¢aro-
déjnicemi a carod€jniky o trodu, Ze 1é¢i
obéti jejich maleficii, na druhou stranu
uvadeéli, Ze do zahrobi ¢i na bitky dojizdéji
na hrbeté nejraznéjsich zvirat (kozld, ko-
gek, zajict). Uplné proméné benandanth
v ¢arodéjniky, prekryti lidové viry v benan-
danty inkvizitorskym obrazem carodéj-
nictvi, predchazela prechodna faze. V této
prechodné fazi benandanti a benandantky
sice pripoustéli, Ze se ucastni sabatu, nic-
méné se od ¢arode¢jnic a ¢arodéjnikii na sa-
batu jesté vyrazné distancovali: vétSinou
uvadéli, Ze na sabatu necinili nefesti, ha-
nebnosti, orgie, neposlapavali kiiz, neha-
nobili Krista ani svaté atd. Po nékolika de-
setiletich ¢innosti inkvizice zacali posléze
benandanti vypovidat, Ze se sabatu Gcastni
aktivné, ¢imz se stavali témi, kterymi je in-
kvizitofi chtéli mit.

Ginzburgova prace je nejen cennou stu-
dii o furlanském venkové v 16. a 17. stole-
ti, nybrz téz zajimavym prispévkem k dnes
opét znacné oblibené problematice podob,
Sifeni a potlacovani té vrstvy neoficialni
lidové zboznosti, jez je obvykle souhrnné
oznacovana ¢arodéjnictvi. Jakkoliv je tato
Ginzburgova kniha — stejné jako mnohem
znamé;jsi a popularnéjsi Syr a Gervi® — ¢as-
to vynasena pro novatorskou a neotielou
praci s prameny, je tfeba upozornit, Ze tato
metoda soucasné predstavuje z jiné per-
spektivy téZ nejvétsi slabinu celé knihy:
v poutavém narativnim podani celé proble-
matiky se pro nepouceného ¢tenare do jis-
té miry stiraji fakta ziskana z vyslechovych
protokol a jejich nasledné interpretace
propojena s Sir§imi Ginzburgovymi ampli-
fikacemi a avahami, jez pak lze na zakla-

3 C. Ginzburg, Syr a cervi, Praha: Argo, 2000.

dé pramend doloZit jiz jen dosti obtiZné:
v tomto ohledu muiZe prace sice poslouZit
religionistovi jakozto vhodné exemplum
(napt. pro zkoumani paralelnich jeva v ji-
né lokalité a jiném obdobi), nicméné po
mém soudu jiZ obtiZnéji jako pramen napfr.
k postiZeni SirSich souvislosti neortodoxni
lidové zboznosti dané doby.

Jana Kruzikovd

Jacques Derrida: TRADICE
VEDY A SKRYVANI
SMYSLU, (prelozil Martin
Pokorny) Oikoymenh,
Praha 2003

Text J. Derridy je uvod k jeho vlastni-
mu prekladu jednoho znamého rukopisu
E. Husserla ze 30. let, ktery se obvykle ci-
tuje pod nazvem O piivodu geometrie (dale
zkracuji PG).! Derridtv pfeklad s Gvodem
vySel v Parizi v roce 1962. Text ivodu na-
zvany jeho ¢eskym prekladatelem prihod-
n¢ Tradice védy a skryvani smyslu, je vyni-
kajicim, tfebaze nesnadnym uvedenim do
labyrintu Husserlova mysleni. Kromé toho
je Derridav text zajimavy tim, Ze je jednim
z prvnich prispévki k interpretaci Husser-

1 Transkripci tohoto Husserlova rukopisu z roku
1936 provedl Eugen Fink a vydal jej pod titulem
,Otédzka po pavodu geometrie jako intencionalné
historicky problém“ v Revue internationale de phi-
losophie v roce 1939. Podruhé text vySel s malymi
odchylkami jako treti priloha ke spisu Krisis der
europdischen Wissenschaften und transzendenta-
le Phdnomenologie v edici Husserliana, svazek VI,
vydal W. Biemel, Den Haag 1954, v ¢eském pre-
kladu O. Kuby Krize evropskych véd a transcen-
dentdlni fenomenologie, Praha 1972 a 1996, str.
385-410.
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lovy ,filosofie déjin“ a na to chce vlastné
tato stru¢na recenze upozornit.?

Na cesté k uchopeni tématu déjin v je-
jich sepéti s reci a jazykem, coZ je téma-
tické sep€ti nacrtnuté Husserlem pravé
a zejména, ne-li dokonce pouze v rukopise
O puvodu geometrie, Derrida navic popr-
vé uplatnil nékteré nahledy, které rozvijel
v dalsich svych spisech. Nékolik mist kni-
hy se tedy do jisté miry da ¢ist i jako uve-
deni do nekterych motivi Derridova dila,
jehoz charakteristika tu ovSem rozhodné
neni a nemuize byt mym zameérem.

Uvahy o déjinnosti, k nimz Edmund
Husserl (1859-1938) prikrocil v samot-
né posledni fazi svého mysleni, v polovi-
né 30. let, prinaseji motivy, které, jak na-
znacuje Derrida, mohly, kdyby je Husserl
domyslel do dasledki, prevratit architek-
toniku celé jeho filosofie, a privodit otres
jejich zakladd.> Néco podobného plati
i 0 Husserlovych uvahéch o jazyce, s nimz
je déjinnost tematizovana v PG bytostné
spjata a jemuz se v Husserlové rozsahlém
dile dostavalo do té doby stejné okrajové-
ho mista jako dé€jinam. D¢jiny a jazyk jsou
zkratka a zjednoduSené feceno pro Hus-
serlovu fenomenologii az do 30. let né¢im
vnéjskovym, pouze ,,svétskym“ a proto od-
vozenym. Do jisté miry tim zGstavaji sta-

2 Toto téma oteviel ve Francii Paul Ricoeur svym
¢lankem ,Husserl et le sens de I'histoire”, ktery
vySel v Revue de Métaphysique et de Morale v roce
1949. Derrida tomuto tématu vénuje také posled-
ni ¢ast své disertace Le probléme de la genése dans
la philosophie de Husserl, obhajené v roce 1954
a publikované teprve v roce 1990.

3 K radikalnimu zpochybnéni zdkladd Husserlo-
vy fenomenologie Derrida prispiva naplno az svou
kritikou ve spise Hlas a fenomén, v Uvodu najde-
me kritické poznamky spi§ na okraji textu, preva-
zuje vyklad a dokonce i vyslovna obhajoba Hus-
serlovy transcendentalni filosofie d&jinnosti.
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le, zddraznuje Derrida, presto v pozdnim
dile, reprezentovaném ,,piivodem geomet-
rie“, dochazi k vyznamnym posuntim.

Derrida v Uvodu nicméné nesleduje jen
tuto pozdni formulaci otazky po dé&jinnos-
ti, kterou v sobé skryva tradovani smyslu,
tak jak je analyzovano ve zhusténé zkratce
rukopisu PG, ale zabyva se i jejimi predpo-
klady v celém Husserlové dile, od jeho prv-
nich pocatka, jesté spjatych s psychologic-
kou metodou vykladu idealit jako produktti
empiricky konstatovatelnych mentalnich
vykond, pres rozvinuti vlastni fenomeno-
logie Cisté popisné i transcendentalni, az
po posledni historické zamysleni nad Ev-
ropou a mistem filosofie v jejich dé&jinach
v Krizi evropskych véd (1936).

Derrida ve svém Uvodu konstatuje zapr-
vé fakt, Ze Huserl na konci své myslitelské
drahy v Krizi a v koncentrované podobé
pak zejména v PG — navzdory zminénému
odmitani historismu jakoZto jedné z va-
riant relativismu a (dis)kvalifikaci dé&jin
a déjepisu samych jako ¢ehosi odvozeného
a neptvodniho — dospél k uznani relevan-
ce urcitého druhu déjinnosti. Toto uzna-
ni je u néj spjato s otazkou po ptivodu, po
ptvodu tradic pronikajicich aktudlnim vé-
domim, témito tradicemi uréenym. Novy
neni kriticky motiv zasuti nazorného pu-
vodné davajiciho intuitivniho pristupu ke
smyslu predmétnosti piistupem zprostred-
kovanym symbolicky, piedevsim jazykem.
Husserl se od pocatku, tj. nejpozdéji od
Logickych zkoumdni (1900-1) snazi — zce-
la ve stylu idealu filosofie jako prisné védy,
védecké teorie poznani — oprostit proces
ustavovani poznatka od ekvivokaci, které
s sebou nese nevyhnutelné uzivani priro-
zeného jazyka ve veéde a filosofii. Novy je
nahled produktivni, d€jinné povahy fecové
a jazykové fixace poznaného.
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Je-li tématem fenomenologie zkuse-
nost, védomi smyslu, a je-li aktualni védo-
mi zavislé na tradicich smyslu, je tkolem
fenomenologie — vedle strukturni static-
ké analyzy védomi smyslu a vedle analyzy
jeho geneze z pasivnich syntéz — odhalovat
i specifickou déjinnost tradice ¢ili kontinu-
ity uchovavani a predavani smyslu. Speci-
fi¢nost této déjinnosti je v tom, Ze kontinu-
ita smyslu (napft. néjakého geometrického
poznatku) je vazéna na symbolické vyja-
dreni poznatku v jazyce, které je v§ak pro
Husserla oproti poznanému smyslu (ge-
ometrické véty) nééim pouze faktickym,
nahodilym a odvozenym. Je-li vSak tato
»déjinna podminénost* kontinuity smys-
lu a samotného védomi nécim nutnym,
co samu fakticitu ,,danosti“ smyslu spolu
konstituuje, musi mit déjinnost sama (a ja-
zyk sam) jiny nez pouze odvozeny status.
Proto mluvi Derrida o Husserlové pozd-
nim objevu transcendentdlni d&jinnosti.

Derrida ptipomina nejprve v prvnim od-
dilu Uvodu vyvoj Husserlova piistupu ke
zkoumani ptivodu idealit od psychologismu
k jeho kritice a k rozvijeni konceptu genetic-
ké fenomenologie: ,V letech 1887—-1891 byl
ptvod aritmetiky popsan jako psychologic-
ka geneze; a po padesati letech Gvah se Pa-
vod geometrie k tomuto problému vraci ve
znameni fenomenologické historie ... V prvni
etapé Husserl provadi redukci veskeré psy-
chologické ¢i historické geneze. Nasleduje
objev genetického rozméru fenomenologie,
avSak stale plati, Ze geneze neni historie ...
I v textech, v nichZ hraje roli transcenden-
talni déni, se ... neutralizace psychologické
geneze nadale poji s neutralizaci historie.
V obdobi Krize vsak do fenomenologie raz-
né vstupuje sama historie.“ (11 n.)*

4 Odkaz na stranky recenzované knihy uvadim
bez dalsiho jen ¢islici.

Kdyz ve své recenzi mluvim o d€jinach,
kdyZ je minéno samo déni smyslu v tra-
dicich, které nespociva jen v uchovavani
a predavani, ale i v mizeni smyslu, zapo-
minani na ptivodni smysl atd., neni v tom
implicitni kritika prekladatele recenzované
knihy, ktery uziva ddsledné termin ,histo-
rie“ (vyjimky jdou vice méné na vrub re-
daktorim prekladu). Pokladam jeho vol-
bu za zcela legitimni, protoze patti k véci,
o které Derrida piSe, Ze déni smyslu, které
nas zajima (duchovni déjiny, déjiny védéni)
se odehrava v psaném vyjadiovani smyslu
a tedy existuje diky historickym dokumen-
tacim, textGm. Mozn4, Ze i na tomto termi-
nologickém detailu Ize zachytit specifi¢nost
Derridova ¢teni Husserla, které jisté neni
jedingm moznym c¢tenim: neni-li mozny
zadny pristup k dé&jindm neZ pres historie,
neni divod ty dvé véci oddélovat nepiekro-
Citelnymi protiklady (typu podstata-fakt,
transcendentalni-mundanni, apod.). To, Ze
francouzstina na rozdil od ném¢iny i ¢eSti-
ny ma pro oboji jen jedno slovo (a Husserl
sam mezi Geschichte a Historie prisné ne-
rozliSuje), je spis vedlejsi.

Jednim z rdmcovych motivi, ktery pro-
chazi celym Derridovym textem, je nepo-
chybné¢ i otazka po filosofii d&jin, nastole-
na hned na prvnich strankach a objevujici
se v kazdém jednotlivém oddilu.

Lze rozlisit tti aspekty v Husserlové pii-
stupu k déjinam, jejichz vzajemny vztah
by musel byt objasnén, aby bylo mozné
rekonstruovat Husserlovu filosofii déjin:
1. jednim z aspektli problematiky je Hus-
serlem principidlné proklamovana, ale
konkrétné nevykazana zavislost historie
jako empirické védy na fenomenologii ja-
kozto teorii eidetickych predpokladt vSech
véd; 2. aspekt: metode této teorie, tj. eide-
tickym variacim a nazordm, by musely byt
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pristupné i déjiny samy vyznacujici se pra-
vé jedine¢nymi, neopakovatelnymi uda-
lostmi, fakty — i jejich smysl musi byt feno-
menologické teorii dosazitelny; 3. aspekt:
geometrie je prikladem eidetiky, tj. nauky
o0 podstatach urcitého typu (klasicky: nau-
Ky o podstatach prostorovych tvard a vzta-
hti, obecné¢ spadajici pod nauku o podsta-
tach matematickych idealit a jejich vztaht
viibec), jejichz ,,obsah se utvari ¢i odhaluje
uvnitf historie“ a ta je proto ,,neredukova-
telnym prvkem jeho smyslu byti“. Jestlize
toto plati o obsahu geometrie (a matemati-
ky vlibec), ktery se jinak — jako priklad ide-
alit vlibec — vyznacuje ,,nad¢asovou plat-
nosti“, pak to plati pro vSechny ideality, tj.
pro vSechen smysl: historie je nereduko-
vatelnym smyslem byti jakéhokoli smyslu.
Pak ovSem historie obecné by jiz nemuse-
la ,,tvorit zavisly a vyhranény vysek urcité
radikalnéjsi fenomenologie®. Derridou na-
vrhované predbézné feSeni na tomto mis-
té je, Ze historie ,nadale setrvava ve vy-
mezené relativité, nicméné pronika celou
fenomenologii se vSemi jejimi moZnostmi
i tkoly, technikami i ptivodnimi pfistupy*.
(12n.)

Tim Derrida oznacuje krok, jimz jsou
prekroceny hranice, do nichZ Husserl dé-
jiny vykazoval, aniz by timto prekrocenim
rezignoval na transcendentalni charakter
své filosofie. V ramci architektoniky Hus-
serlovy filosofie byl déjinam pricitan status
urcitého regionu spjatého s clovékem a je-
ho nitrosvétskymi, mundannimi vytvory,
tedy status jednoho z regionti odvozenych
z ,predd&jinné® transcendentalni geneze
smyslu, jehoz poslednim zakladem je ,,pr-
votni ¢asovost a ptvodni trvani“ (11) ode-
hravajici se ,,mimo“ ¢as svéta a jeho dé&jin.
Svétsky ¢as, v némz dochazi k udalostem
naseho fyzického a psychického svéta, cas
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ptirody a Zivota ve svéte, je konstituovan,
utvofen na zakladé puvodni (transcen-
dentalni, svym zplisobem ,,mimosvetské®)
Casovosti védomi. Historicky ¢as se pak
podle klasické fenomenologie utvari na za-
klad¢ svétského, a je tedy jesté vice vzdalen
¢asu plvodnimu. Odtud plyne revolu¢ni
vyznam vpadu historie do transcendental-
ni oblasti pivodu. Dochazi jim ke zdvojeni
transcendentalniho pdvodu, kdyZz je kro-
m¢ ptivodu genetického tfeba uznat ptivod
historicky? Dochazi tim ke vpadu fakticity
do transcendentalni oblasti pdvodu — tedy
k prolomeni jednoho z ustavujicich pro-
tikladGi kazdé transcendentalni filosofie?
Nebo se tim Husserl znovu a definitivné
vymezil proti empiristickému relativismu
a samu historickou fakticitu redukoval na
transcendentalni strukturu? Tyto a dalsi
otazky se vynoruji pti ¢etbé Derridova pro-
nikavého textu, ktery odhaluje krok za kro-
kem hlavni predpoklady tématu déjinnosti
u pozdniho Husserla.

Prilom, ktery podle Derridy ptinasi
pozdni Husserlovy texty, aniz jsou si toho
jasné védomy a dostatec¢né to reflektuji,
by spocival v kontaminaci této od veskeré
svetskosti o¢isténé plidy ptivodni ¢asovos-
ti jiz utvofenym, konstituovanym smys-
lem. Tento pralom kontaminujici Cisto-
tu pivodu tu ovSem je$té Derrida nazyva
(s Cavaillesem) v poslednim oddile svého
Uvodu prilomem dialekti¢nosti.’

Nejvyraznéjsi doklad pro tento posun,
uvadeéjici potencialné do pohybu samot-
né zaklady Husserlovy filosofie, je znamé
shrnuti analyz dé&jinnosti podniknutych
v PG ve formé teze, jejiz analyzou, ptipra-

5 ... pohyb prvotni temporalizace jakozto nej-
zaz$i zaklad veskeré konstituce je pronikave dia-
lekticky“ (144) Derrida zde ovsem haji Husserla
proti kritice formulované Cavaillésem.
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vovanou dlouze v predchozich vykladech,
uzavira Derrida sviij Uvod. Prislu$na pa-
saz zni: ,,Je-li absolutno transcendentalni
historie, jak rika Husserl v PGvodu geome-
trie, skute¢né ,Zivouci pohyb soudrznosti
a vzajemného vplyvani (des Miteinander
und Ineinander) prvotniho utvareni smys-
lu (Sinnbildung) a prvotni sedimentace‘t,
pak tedy tvarci aktivita smyslu vnitfné vy-
zaduje pasivitu vzhledem k ustavenému
a sedimentovanému smyslu, jenz se sam
0 sobé nejevi a jako takovy plisobi jediné
v projektu nové tvorivosti atd.“ (144)
Kontaminace Cistoty pavodu né¢im, co
uZ se jen opakuje diky ur¢itym sedimenta-
cim, spoc¢iva v tom, Ze ustaveny a sedimen-
tovany smysl existuje diky své (jazykové)
vazbé na empirii, ktera tim vplyva do ob-
lasti transcendentality, tj. toho, co jednot-
livé zkusenosti a vykonu védomi predchazi
jako jeho ,podminka moznosti“ a ,nor-
ma“. Tuto konstelaci Derrida proti Ca-
vaillésové kritice héji slovy: ,,Husserl pra-
vem ukazuje, Ze subjektivita, ,normovana‘
ve své pritomnosti ustavenym objektivnim
smyslem (jenz tedy predstavuje jeho ,ab-
solutni logiku®), ,vaze‘ své ,normy‘ zpét
k ,nadrazené subjektivité, tj. k sobé samé
v tvlréim pohybu, jimZ se sama prekracu-
je a utvari novy smysl ... Plati tedy pouze,
Ze (shoda mezi ustavujicim a ustavenym
momentem absolutna) ... je v jeho ocich
jen absolutni jednotou pohybu smyslu, tj.
jednotou neshody a neurcité ko-implikace
ustavujiciho a ustaveného momentu v ab-
solutni identité zivouci pritomnosti, ktera
se dialekticky promita a udrzuje.“ (144 n.)

6 Ctenat ¢eského piekladu Krize nalezne pii-
slusné misto na str. 402, bohuzel je zde vsak i tato
klicova véta preloZzena chybné. Je opravdu $koda,
ze nakladatelstvi Academia pro druhé vydani Kri-
ze neprovedlo revizi prekladu.

D¢jinnost je spjatd s ptvodem, sama
muze byt ovSem nécim pdvodnim, neod-
vozenym, jen pokud ma takovou pova-
hu i plivod sdm. V tom je jadro problému,
alesponl z Derridova hlediska: je-li pavod
vlastné jen myslenkovou konstrukci, tzv.
»suplementem®, pak je jim mozn4 i z néj
se odvozujici dé&jinnost. Naopak, ma-li
otazka po ptvodu svou legitimitu, neni-li
ptvod pouhou myslenkovou konstrukei,
trebaze jej nelze historicky, tj. empiricky
dokumentovat, je otdzka, s jakymi dé&jina-
mi a zda viibec ma takovy ptivod s d¢jina-
mi co do ¢inéni.

To, ze Derrida haji transcendental-
ni koncepci déjinnosti, je méné patrné ze
zavéreCnych poznamek o dialekti¢nosti
pohybu smyslu, které jsem praveé zminil,
mnohem zretelné&ji se to ukazuje na disku-
si, kterou v VIII. oddilu textu vede s Mer-
leau-Pontym. Kdyz Merleau-Ponty vit4
naznak Husserlova uznani historické re-
lativity v korespondenci s etnologem Lé-
vi-Bruhlem a tika, Ze tim Husserl uznava,
ze ,,my, kdo Zijeme v urcitych historickych
tradicich, nejsme schopni myslenkové
uchopit historickou moznost primitivi,
o0 nichz hovoti Lévi-Bruhl“,” Derrida ko-
riguje velmi briskné zavéry, které by z to-
ho pry u Merleau-Pontyho vyplyvaly, totiZ
predevS§im zavér, ze kdyby Husserl pres-
to trval na principalni moznosti pochope-
ni jinych faktickych svétd, musel by si tim
padem narokovat ,,schopnost apriorné vy-
dedukovat samotnou fakticitu®. (106) Za
tuto prekvapivé prikrou a zjevné nespra-
vedlivou polemicka vytku musel ov§em
Derrida sdm svym zplUsobem zaplatit.
Jeho odmitnuti protikladu podstaty a fak-
ticity je totiz vlastné obhajobou urcitého

7 M. Merleu-Ponty, Les sciences de I’homme et la
phénomeénologie, in: tyz, Signes, Paris 1960.
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universalniho historického apriori, od kte-
ré brzy explicitné ustoupi v dilech jako je
De la gramatologie (1964) atd., transcen-
dentalni koncepce déjinnosti vSak zane-
chava stopy i v Derridové pozdéj§im dile,
takze Foucaultovy provokativni teze v Ar-
cheologii védéni (1970) bylo mozné mimo
jiné ¢ist i jako neprimou, ale G¢innou kri-
tiku Derridy.

Derriddv text je brilantnim vykonem
uméni nachazet i v nejkomplikovanéjsich
textech, k jakym Husserliv fragment bez-
pochyby patii, trhliny proménujici do-
mnélé zaklady v hypotézy, uméni uvadét
do pohybu jak plivodni intence studované-
ho dila tak i jiné moznosti mySleni. Tento
dvojaky pohyb na hranici vérného poda-
ni ur¢itého myslenkového projektu a jeho
domysleni do nékterych spornych ¢i pii-
mo aporetickych disledkt vede k jedno-
mu typu tazani, ktery se rozvine u Derridy
jako dekonstrukce, pohyb presné uchopu-
jici a postupné zevnitf uvolnujici klenbu
studovaného myslenkového dila, pohyb
maximalni blizkosti k litefe a duchu dila,
vedouci v§ak nikoli k jeho pfijeti, ¢i odmit-
nuti, ale k distanci, kter4 je si védom4 své
zavislosti na ném. Proti specifickému po-
hybu dekonstrukce sméfujicimu k mezim
studovaného dila Ize postavit do kontras-
tu pohyby vychazejici od mezi Husserlo-
vy filosofie, ale sdilejici od pocatku urcita
vychodiska jeho projektu, otvirajici tak,
ovsem z ne-husserlovskych perspektiv,
jiné, neklasickeé cesty fenomenologii samé.
Jeden z takovych projektd musel, alespon
z doslechu, Derrida znat — Merleau-Ponty
vénoval Husserloveé textu O piivodu geome-
trie na konci 50. let samostatnou semes-
trovou prednasku, zabyval se jim ovSem jiZ
drive, v dob¢, kdy Derrida psal svou diser-
taci a pripravoval sviij preklad PG a Uvod
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k nému.® Jinym projektem, ktery se in-
spiroval jak Merleau-Pontyho tak Derri-
dovym produktivnim ¢tenim Husserla, je
pretvareni transcendentalni fenomenolo-
gie v dile Marca Richira, které se formova-
lo v 80. letech mj. i kritickym ¢tenim Pivo-
du geometrie.’

Karel Novotny

Haldis Haukanes: VELKA
DRAMATA - OBYCEJNE
ZIVOTY. Postkomunistické
zkusenosti ¢eského venkova,
Sociologické nakladatelstvi
(SLON), Praha 2004

Monografie Haldis Haukanes o postkomu-
nistické zkuSenosti ¢eského venkova vy-
chazi z autorciny doktorské prace, kterou
obhagjila na Katedre socialni antropologie
Fakulty socialnich véd Univerzity v Ber-
genu v Norsku v roce 1999. Pri studiu Ces-
kych, respektive ¢eskoslovenskych trans-
formacnich procest po roce 1989 a jejich
dopadu na zivot venkovskych lidi vycha-
zela autorka z terénniho vyzkumu ¢eského
venkova a jejim zakladnim cilem bylo ana-
lyzovat nékteré disledky zmén, jichz byla
svédkem v obdobi mezi roky 1990 a 1995.
V analyze se opirala predevs§im o dlouho-

8 M. Merlau-Ponty, L’institution/La passivité.
Notes de cours au Collége de France (1954-1955),
préface de Claude Lefort, Paris, Editions Belin,
2003, 304 p. Tyz, Notes de cours sur L’origine de
la géométrie de Husserl, suivi de Recherches sur la
phénoménologie de Merleau-Ponty, sous la directi-
on de R. Barbaras, Paris, PU.F, 1998, tj. prepis
M-Pontyho poznamek ke kurzu na Collége de
France z r. 1960.

9 Srv. knihu La crise du sens et la phénoménolo-
gie, Grenoble 1990, jejiz podstatna ¢ast pojednava
o Pivodu geometrie (str. 193-360).



