Roheim a paradoxy genitalnich modifikaci
Frantisek Vrhel

1.V eseji o Afrodité neboli Zené s penisem, prokladaném masivnimi folk-
lornimi paralelami, pfedklada Géza Roheim, zakladatelskd osobnost psycho-
analytické antropologie, nikoli zcela bandlni pohled na Zenské genitalni
modifikace. Réheim, opfen o vlastni klinické zkuSenosti, uvadi sen jednoho
ze svych pacientt, sen, jenz zrcadli, soudi Roheim, ambivalentni postoj
k damské sexualité; Roheim naznacuje v této souvislosti dvé mozna reseni
latentnich konflikt(: a) Zena by neméla mit Zadny orgasmus (penis), nebot
jeji penis je hrozbou jeho penisu; b) méla by mit orgasmus (penis), nebot
je-li ona kastrovédna, je kastrovdn i on. R6heim v této souvislosti uvadi
etnologickou ,zajimavost”: Jedna skupina africkych etnik zvolila prvni
z naznaCenych mozZnosti, rozhodnuvsi, Ze Zena by neméla mit Zadné
pohlavi, sex, nakolik je tento falicky nebo klitoridlni, zatimco jina grupa
Africanu si vybrala postoj opacny, zvolivsi Zenu s penisem. — Pfipomerime,
Ze od dob Felixe Bryka (viz zejména Bryk, 1928) je uvddén dvoji vagindini
typ dospélych africkych Zen: Jeden bez klitorisu, vagina ankleitoridica,
u pasteveckych kmenu; druhy z nich, vagina hypertelica, s neobycejné
prodlouZenymi labii, je zjevny mezi kmeny bantuskymi. Obé formy jsou
vytvafeny ,uméle”: jedna , obfizkou”, klitoridektomii nebo, méné casto,
vypalovanim tzv. cirkumbusio (u Nandiji), druhd masaZemi a ¢astecné
také chemickym pusobenim. V dile vénovaném africké sexualité D. P. de
Pedrals (1950: 12) vehementné prohlaSuje, ,Ze je nutno pfipustit onen
vyklad Afri¢anti, podle néhoZ je existence vnéjsich Zenskych genitalii
anomalii vZdy, a¢ nepanuje jednota ve smyslu jeji role ¢i dosahu.” Toto
stanovisko je nepochybné inspirovdno Brykovou typologii, rozliSujici —
jak naznaceno - hypertelicnost, elongaci jako maskulinizaci na jedné
a ankleitoridi¢nost, excizi jako feminizaci na strané€ druhé, a koresponduje,
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jak vidno, s Réheimovym rozliSenim dvou skupin. Do druhé z nich,
vychdzeje ze svého viastmiho kontaktu (R6heim, 1932), Réheim zacleruje
Somélce, ktefi podle ného potlacuji jakoukoliv falomorfni podobu; infibu-
laci vSak kvalifikuje jako jednozna¢né popfeni Zenské pohlavnosti. V tomto
smyslu se jeho konstatovani pozoruhodné blizi dneSnim feminocentro-
vanym pohledtim (viz shrnuti napfiklad u Gonzalesové, 1998: 81-88).

Je ponékud s podivemn, Ze Roheim — mluvé o infibulaci a Somdlkdch — jako
by se ziekl svého konceptu ambisexuality, je totiz dosti nesporné, Ze infi-
bulace nema jednoznacny vyklad, Ze je dokonce zatiZzena urcitym parado-
xem. Tento paradox zjevné spociva v bipolarnosti odpovidajicich operaci.
Lze-li v excizi spatfovat akt feminizace ¢i posun k feminizaci, konstituuje
naproti tomu uzavieni vulvy ocividnou negaci Zenstvi. Védomi tohoto
paradoxu nebo dokonce antinomie, spjaté soucasné s odmitnutim hlediska,
podle néhoz je tato praktika Uplnym potlacenim Zenské sexuality, vedlo
nékteré autory, zvlasté Michela Erlicha (1986: 14, 257-258) k pokusu
vyloZit infibulaci jako jednu z modalit falizace vulvy. - Z moderni empi-
rické etnopsychiatrie je zndmo, Ze falicky charakter vnéjSich Zenskych
genitdlii byl sugerovdn na zakladé ,expandovanych” morfologickych
modifikaci, vyskytujicich se obvykle ve stfedni a jiZni Africe a rovnéz
v Mikronésii. Zenska sexualita pfibliZujici se takto typu muzské sexuality
predpokladd pomérné dlouhou inicia¢ni pfipravu, zahrnujic specidlni
a opakované klitordlni i labidlni manipulace. Podobné sméfovani se muze
ukazovat i v pfipadé oné ,reduktivni” praktiky, jakou je infibulace, jez
potlacenim vulvy neguje vlastné kastraci. Vytvofeni konvexni oblasti, jejiz
prominentnost je zvyrazriovdna obvyklym odchlupenim, je pozitivné
korelovatelné s piedstavou o vyvstdvani oné fantasmati¢nosti skrytého
penisu. Ve své analyze sloZzek muZské sexudlni tzkosti Devereux (1958)
uvadi blizkou souvztaznost mezi tizkosti z kastrace vyvolané pohledem na
»vykleStény” Zensky pohlavni orgdn — srovnejme s onou topofivou radosti
z pohledu na svérdznou sadovskou ,infibulaci” ve Filozofii v budodru —
a frustraci vyplyvajici z absence partnercina orgasmu béhem souloZe.
Vychézeje z etnologického materidlu Mikronésie — kontrastné — Devereux
odkazuje na pocit, na ono ptisobeni davajici pocit bezpeci v pfipadé falic-
kého vzezieni vulvy spojovaného s orgiastickymi projevy muzské sexuality.
Zda se, Ze objem vneéjSich Zenskych genitdlii maZe hrat zdvaznou roli
v sexualnich vztazich na Truku (ve vychodnich Karolindch), kde maji Zeny,
jejichZ ,vulva je plna véci”, povést snadného dosazeni orgasmu, ptsobice
nadto i potéSeni svym pohlavnim partnertim.
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Pfipomenime v této souvislosti, Ze nékdejsi praktiky tetovani vnitifnich
stran stehen slouZily k upoutdni pozornosti muz na genitalni oblast;
podobnou funkci zjevné plnily i cinkajici metalické pfedméty vkladané do
labii. ZardZejici je v tomto ohledu podobnost s praktikou ampallangu, o niz
se zminuji razni cestovatelé poc¢inaje snad patnactym stoletim. De Pauw
ve stoleti osmnactém mluvil o ,bizarnim zptsobu, jimZ se infibulovali
obyvatelé ostrova Capul”, leZictho mezi Marianami a Filipinami (cit. podle
Erlicha 1986: 258). - Je rovnéZ zajimavé, Ze obdiv pro prominujici Zenské
pohlavni ustroji (vylepSené, jak uz vime, v minulosti kovovymi ,vsuvka-
mi“) lze situovat do kulturniho aredlu blizkého k oblasti, v niZz byla
popsdna jedna z nejzvlastnéjSich etnopsychiatrickych kuriozit: koro. Jde
o duSevni chorobu zjisténou u nékterych populaci ostrovni jihovychodni
Asie (Indonésie) a také Ciny, vyznacujici se pfeludy genitalni hyperinvo-
luce (retrakce penisu) a doprovdzené pocity smrtelné uzkosti. Jedna
z interpretaci fenoménu ,ampallang”, jej chape jako blokator, jako ,pre-
venci” proti somatickym disledkim onemocnéni koro (viz Brown, 1993:
398-408). Edwards tvrdi, Ze cosi jako koro lze najit i u Zen. V takovych pfi-
padech jde o preludy vyschnuti prsou, retrakci prsnich bradavek, atrofii
labii a jejich vtahovédni do vaginy. Je vhodné dodat, Ze pro Mikronésii
nebyl Zadny pfipad onemocnéni koro hlaSen, ale citovany Edwards zmi-
nuje vyskyt stejného syndromu, tira na ostrové Mangaia (v Cookovych
ostrovech), pfiznacného pouze pro muZe a nativné vyklddaného jako
dusledek sexudlnich excest. — Jeden z klasikt mikronéské etnosexuologie
O. Finsch (1880: 316-317) uvadi analogické pfipady z blizkého Ponape,
kde se rovnéz praktikuje ,unilaterdlni” kastrace (monorchie, monorchis-
mus) u chlapct. Devereux (1958: 278-286) k tomu poznamenava, Ze ope-
race odnéti jednoho varlete byla rozSifena ve spolec¢nostech, v nichz se
Zeny vyznacovaly klitordlné labidlni hypertrofii. Lagercrantz (1937: 147-174)
Sel dokonce tak daleko, ze hotentotské zdstérce pripisuje pacificky pavod. Ze
zapadniho Pacifiku se rozsifila nejprve do vychodni Afriky, poté difundo-
vala na jihozdpad a severovychod kontinentu. Jsou to pravé tyto dvé
oblasti, tedy jizni Afrika a jizni Etiopie, kde néktera etnika provadeéji abla-
ci ¢i rozdrceni jednoho varlete. Gregersen (1983: 104) o tom piSe: , Existuji
pouze Ctyfi spoleCenstvi, o nichz se soudi, Ze provozuji nebo provozovala
odstranéni jednoho varlete (hemikastraci ¢i semikastraci).” Dvé z nich, jak
naznaceno, Ziji v Mikronésii, dalsi dvé v Africe, jak rovnéZ naznaceno.
Uvedenou praktiku nachazime u etiopskych Janjer(i, podskupiny Sidam;
druhym africkym spolecenstvim jsou Hotentoti, o nichz se soudilo, Ze od-
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strafiovani jednoho varlete souviselo s obavami z narozeni dvojcat. Ptivod
této umélé monorchie je ovSem velice sporny. Néktefi autofi ji situuji do
ritudlniho kontextu obfizky, jini jako napfiklad Martin Gusinde ji viibec
popiraji.

2. Vratme se vSak k Roheimovi a jeho ambisexualité. Patrné nejvyraznéjsi
obmeéna, kterou Géza Réheim vnesl do Freudovy hypotézy predloZené
v Totemu a tabu, tkvéla v namétu, Ze zvife pojidané v totemové potravé bylo
jen sekundarné symbolem otce. V hlubsi roving, v roviné primérnich psy-
chickych procesti, predstavoval totem spiSe matku a pojidani zvifete bylo
»prenosem” souloZe s matkou (Roheim, 1923: 113). Je nutno podtrhnout,
Ze toto Roheimovo pojeti uvadi viastné jeden z rekurentnich momentt
celého jeho dila: ambisexualitu. Ve viech formdch kulturni ¢innosti stejné
jako v individudlni psychologii Réheim shleddvéd masivni prolindni, ba
konftizi muzskych a Zenskych prvka. Ackoliv koncept bisexuality neni
exkluzivnim psychoanalytickym objevem, je pravda, Ze Freud inkorporo-
val bisexualitu do svého uceni zpisobem natolik organickym, Ze se zacala
spojovat s jeho jménem. Lze v3ak argumentovat, Ze ustfedni drama ve
Freudové schématu ~ Oidipovsky komplex — koreluje pozitivné s tradi¢ni
distinkci mezi muzstvim a Zenstvim, nebot jsou to biologické a psycholo-
gické odlisnosti mezi matkou a otcem, jeZ vytvareji ditéti dilema. V Rohei-
mové dile na druhé strané 1ze pozorovat zfetelny vyvoj odklonu od ostré
diferenciace muzstvi a Zenstvi. Odtud i odpovidajici oslabeni akcentu na
Oidipovsky komplex. V tomto ohledu lze souhlasit s Robinsonem (1969: 96),
kdyZ piSe, Ze R6heim predstavuje pfechodovou osobnost mezi Reichovou
vypjatou heterosexualitou a vyraznym oslavovdnim androgynity v dile
N. O. Browna. - Nameét, Ze totemové zvite symbolizuje jak otce, tak i matku,
byl jen jednim z mnoha Réheimovych ambisexudlnich vykladii, jak jsme
ostatné naznacili na pocatku. Mytické postavy, jez v sobé spdjeji muzské
a Zenské charakteristiky, nachdzime v jeho dile dosti ¢asto. Nejndpad-
néjsim z takovych ,hermafrodit(” byla Sfinga v oidipovské legendé¢; a jak
uZ vime, Réheim pfedklddd Afroditu jako ,Zenu s penisem”, Zenu, jejiz
homolog figuruje v mytologii mnoha etnik svéta. Afroditinym , muzskym"
protikladem je — docela logicky - ,muZ s vaginou” a je nutno dodat, zZe
Réheim nalezl takovy intersexudlni vyznam ¢i smysl ve zndmych primi-
tivnich praktikach subincise. Subincisni otvor je, jak R6heim dovozuje, ve
skutecnosti symbolickou vaginou. Tento pohled mohl mit svij vyznam
pro pfedpoklad prvotniho zloc¢inu, nebot subincisni operace vytvofila
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tyziologickou zdkladnu pro homoerotické svazky, jeZ mohou pfispivat
kohezi muzské spolecnosti. Cilem kazdého inicia¢niho ritudlu bylo oddeé-
lit syny od matek a zaclenit je do spolecCenstvi otcti. Vyznam subincise je
tedy podle Réheima zjevny: , Opust svou matku a méj rad nés, nebot i my
méame vaginu (Réheim, 1945: 166). Slovem, soudrZznost spolecnosti byla
podminéna rozpousténim pohlavnich diferenci mezi matkami a otci, muzi
a Zenami. Pro relativni uplnost dodejme, Ze existuji mnohem ,realnéjsi”,
,Vviditelngjsi” alternativy vykladu smyslu a pavodu subincise. Tak Philip
Singer (1967: 355-358) shledava origo subincise v dvojklannosti klokaniho
penisu.

Pifipomerime, nésledujice zejména Bruna Bettelheima (1954), klasicky
psychoanalyticky pohled na Zenské genitalni ,mutilace”. Lze si pfedevSim
polozit otazku, do jaké miry koresponduje excize klitorisu s onou Freudo-
vou predstavou o transferenci, vyvijejic tlak na vaginalni sexualitu, jeZ prece
vyznacuje zralou Zenu. Zdé se, Ze pravé tato explikace byla pfijata celou
fadou specializovanych psychoanalytik( vCetné Felixe Bryka; ten soudi, Ze
klitoridektomie v pfipadé nandijskych divek znamena omezeni pohlavni
svobody; divka prestdva byt ,spolecnym” ¢i ,vefejnym” vlastnictvim; stava
se ,soukromym” vlastnictvim svého manzela. Excize odstrariuje nejsti-
mulovatelnéjsi orgdn a redukuje tak sexudlni touhy, zdtraznujic soucasné
onu vysoce pozitivni spjatost manZzelstvi a zralosti. Podle Bryka je ovSem
excize zplsob, jak lze Zenu donutit k monogamii, jeZ je protikladna jeji
pfirozenosti. — Je zjevné, Ze tato pfedstava je v souladu s konceptem dudlni
povahy Zenské sexuality, jeZ pfedpoklddané sestavd z ranéjsi falicko-klito-
ralni a pozdéjsi genitalné-vaginalni sexuality. — Bettelheim (1954: 139-140)
upozornuje, Ze fyziologické zdklady takové explanace jsou znacné vratké.
Ale i kdyby nebyly, neobjasfiuje se, pro¢ je Kklitoris odstrariovan.
Vysvétleni by bylo mozné pouze za dvou podminek: 1) tzv. primitivové
jsou si védomi dvoji povahy Zenské sexuality a 2) prisluSna operace musi
¢i méla by byt efektivni, tj. musela by zajistit vaginalné zaloZzenou sexua-
litu. Marie Bonapartova (cit. podle Bettelheima, tamtéz) s Brykem nesou-
hlasi; zminuje touhy nékterych muz po ,feminizovanych” Zendch:
odtud snad jejich insistence na odstranéni falického elementu, jimz je kli-
toris. Druhé varianta, rovnéz podle Bonapartové, je zcela opa¢nd, mohli
bychom dodat ,ocednskd”, v niZ jde o infantilni fixaci na falickou matku,
a tudiZ o pfani najit v Zené néjaky muzsky prvek. — Zhruba feceno ocedn-
skd versus africkd, ale jde spiS o extrémni typy, urcité kulturni konstrukty,
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v jejichz rozpéti se nicméné mohou vyskytovat rtizné, kulturné vdzane,
koncepty Zenstvi. Fernando Enriques (1959, kapitola I) ma zjevné pravdu,
kdyz piSe, Zze ve srovnani s muzskymi obfizkami jsou Zenské sexudlni
modifikace mnohem praktictéjsi; naznacuje-li se teleologické vysvétleni, 1ze
je nejspiSe formulovat jako rtizné podoby kontroly ¢i regulace Zenské sexu-
ality (cudnost, panenstvi, matrimonidlni zavazky), ale také jako ucho-
vavani lokédlnich standardd krasy (viz. Duerr, 1994: 200-255). Kuriozitu,
jez neni prosta sexualnich implikaci, I1ze podle Enriquese (1959: 23, s odvo-
lanim na Castelnaua z poloviny minulého stoleti, lze uvést i Karstena,
1964: 188-192 v odd. vénovanému Shipibtim) najit u nékterych amazon-
skych etnik (dodejme, Ze naptiklad u Conibti): Divkdm je odriata panenska
blana, klitoris a z¢asti i labia minora, pak je jim vloZen do vaginy hlinény
penis podle miry prospektivniho manZela. Tim je ceremonie ukoncena,
divka je plné€ snubnd. Ponékud morbidnéjsi kuriozitu, mluvime-li jiz
o kontrole, uvadi José Pacheco (1998: 197) od Lobiju z Burkiny Faso, pro
néz je excize nezbytnou podminkou inkorporace do svéta predki; pokud
tedy nebyla provedena za Zivota, dochézi k ni postmortem (Zena bez
excize je pokldddna u Lobijli za marginalni existenci, zpravidla za nymfo-
manku).

3. Pfipomerime na zdvér dvé vyznamné okolnosti: 1) homologii nazna-
cené ,vaginizace” penisu na zakladé operace subincise (viz i Sdndor
Ferenczi, 1955 a jeho ,fantasmata“ vaginizace jako duty analni penis, pro-
pustna uretra, vaginita pfedkozky) a zminéné ,falizace” vulvy ve dvou
variantdch: v elongaci labii a klitorisu na jedné strané a v konvexnosti
infibula¢niho efektu; a 2) nejednoznacnosti ¢i paradoxnosti takovych
,vytvord” a jejich pfisluSnych vykladi. Redukce, omezeni splyvajici
s amplifikaci, prodlouzenim, rozSifenim (jako napiiklad introcise) ve smyslu
yjednotného” smeéfovani. Je snad ,nepfirozend” klitoridektomie stejné
»Z2enskd” jako ,prirozenéjsi” elongace klitorisu a nymphae? Podtrhnéme,
Ze ambisexualita je spiSe sice rdmcové pfijatelny, vystizny, lec¢ teoreticky
vzato vagni pojem; jeji ,roz¢lenéni” je kulturné vazdno: ,plnost”
v Ocednii je totéz, jako ,ztrata” v Africe. Zda se mi, Ze paradoxem ¢i do-
konce antinomii neni moznd ani tak skute¢nost genitalnich modifikaci sama,
pokud tato existuje, nybrZ spiSe pokusy o explikaci, tedy pokusy o gene-
ralizace. Zenstvi, klitoris, nymphae jsou v nejlepsim pfipadé pouhou
instanci, jakousi methexis, nikoli vtélenim platénského eidosu. OdliSné,
rozbihavé jevy empiricky prokazatelné, jsou podle svého smyslu stejnou
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kategorii, v naSem piipadé kategorii Zenstvi, kulturné konstruovanou. —
U Dogont, jak upozorniuje Chippaux (1990: 553-559), je tfeba se vyporadat
s onou vnitini, individualni dualitou, jeZ je exponentem nestability, nebot
predkoZzka muZova, tot jeho Zenstvi; nebot klitoris Zeny, tot jeji muZstvi.
Odtud justifikace cirkumcise na jedné a klitoridektomie na strané druhé.
Nepochybné vymluvny doklad ,ruSeni” ambisexuality, a tak si lze sotva
pfedstavit vyraznéjsi paralelitu. Co v3ak s mikronéskou monorchii na jedné
a elongaci na strané druhé? Prominentni falizovand vulva snad antisymet-
ricky koresponduje s redukovanym scrotem? Pravé falicky ,profil” vulvy
dodava pocit bezpec¢i. Jedno se mi vSak zda jisté: Jak Dogoni, tak
Mikronésané, a¢ kontrastni, zachovavaji, jak se ukazuje, rovnovdzny celek.
Ambisexualita je ovSem kulturné dekomponovdna naprosto rozdilnym, ba
opacnym zplUsobem. - Dodejme jen, Ze etnologii vyznacuje odeddvna
pouze jedno ,operacni” hledisko, hledisko vdzané kulturnimi odliSnostmi,
a to navzdory veSkeré ,akulturaci”, navzdory veskeré opravnéné kritice
i redlnému potirani Zenskych genitalnich modifikaci, vedenych zfeteli
lékaiskymi, hygienickymi ¢i humanistickymi (viz napfiklad Koso-
Thomasovd, 1987 a Denniston a Milosovd, 1997). Jako etnologové mtizeme
jen konstatovat nanejvy§ dlouhou a zakofenénou tradici obfizek; zminky
- ve smyslu muzské obfizky - sahaji az k Hérodotové vyroku na adresu sta-
rych Egyptand, vyroku, jenZz ptsobi ponékud paradoxné: ,Pohlavni udy si
obfezavaji kvuli cistoté, davaji totiz pfednost Cistotnosti pfed péknym
vzhledem” (Il, 37, Ceska verze 113).
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Roheim and the Paradoxes of genital Modifications
Frantisek Vrhel

The essay discussing Réheim'’s Aphrodite, or the Woman with Penis (1945) - one
of its objectives — tries to be the reminder of the founding personality of psychao-
analytic anthropology, the reminder concentrated on Réheim’s concept of ambi-
sexuality. Perhaps the most remarkable mutation to which Réheim subjected
Freud’s hypothesis was his suggestion that the animal consumed in the totem meal
was only secondarily a representative of the father. At a more fundamental level,
the level of the primary psychic processes, the totem represented the mother, and
eating the animal an upward displacement of intercourse with the mother. This
piece of interpretation introduces one of the enduring themes of R6heim'’s work:
ambisexuality. In all forms of cultural activity he found a massive confusion of
masculine and feminine elements. In accordance with this legacy the essiy
develops — and it is its second aim- a cross-cultural view of female sexual modifica-
tions the nucleus of which points toward the ambiguous meaning of infibulation,
the meaning that is marked by a paradox, maybe even by an antinomy. Evidently,
the paradox consists in the bipolarity of corresponding operations: the excision on
the one hand as a move to femininity, and the infibulation on the other as its
negation. It was precisely awareness of this antinomy that led some authors, in
particular Georges Devereux and Michel Erlich, to explain the infibulation as a
modality of phalization of vulva, comparable to the “expanded” morphological
modifications known from Central and South Africa and from Micronesia. From
these and similar phenomena we can infer the very reason of cultural relativity
when exaninig the sense of these modifications, in other words the decomposition
of ambisexuality is culturally bound, the “fullness” in Oceania is equivalent to the
“loss” in Africa. In this way the paradox appears rather not on the level of object
burt on the level of explanation with its never-ending pretensions to be generalizing.
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