Pocatecnost pocatku
(Martin Heidegger v jiném pocatku mysleni)l
AlesS Novdk

Problematika pocatku filosofie a pocatku vibec byla jiz casto v dé&ji-
nach zapadni filosofie nadhozena a zodpovidana. Avsak konkrétni ana-
lyza primo podate¢niho déni pocatku, tj. analyza smyslu pocatku, to -
troufnu si fici - nebylo doposud adekvatné (pokud vubec!) probiddino.

Tzv. ,pozdni” mysleni M. Heideggera, vzdor vSemu piekrucovani,
kamuflovani, odporu, vysméchu, odmitani ¢i naopak apologetiky
stran interpret(i, neni pravé ni¢im jinym, nez analyzou smyslu a déni
pocdtkt, ktery sice nese kryci, nesrozumitelny a zavadeéjici titul
, EREIGNIS”,2 ktery vsak ale je pokusem vysvétlit to, ,co dnes kolem
Zemékoule jest”.3 MySleni poc¢atku totiZz neni ni¢im jinym, neZ tim, co
Heidegger nazyva pravdou Byti (Wahrheit des Seyns), kolem niz celé
jeho mysleni krouZzi.

Toto jeho mysleni déjici se pravdy Byti (seynsgeschichtliches Denken)
je radikalizaci a tim i pifekro€enim onoho fenomenologického nasazeni,
jez je formulovano maximou ,k vécem samym®” (zu den Sachen selbst),
tj. snahy myslet véci pouze z nich samych a jako ony samé. Heidegger to
téz formuluje tak, Ze chce myslet ,byti bez ohledu na zpétné zalozeni

Tato stat je do poadoby ¢lénku upraveny dil diplomové priace, jez nese nizev ,Das
anfiingliche Denken und das Denken des Anfangs. Martin Hefdegger im Ubergang vomn
ersten zum anderen Anfang des Denkens®.

2 Nemyslim si, 7¢ by byle nutné terminy typu EREIGNIS (¢i ,Es gibt”) piekladat, stejné
jako se neprekladaji napt. pojmy logos €i dan. Je totiz zcela jedno, jak tuto zileZitost
nazveme, nebot tim rozhodujicim je to, jak | myslime. Slova a jinéna jsou zcela zancedba-
telnd, blavni je, co ona zdleZitost sima je a co pro ndas znamend. Mizeme |i tfeba
nazyvat snéhuldk neho pravé pocdtek, jen kdyz vSak vime, co se tim mini.

M. Heidegger, Zur Sache des Denkens, Niemeyer, Tubingen, 1969, str. 2: ... das Sein
dessen, was heute rund um den Exdball ist, eigens in den Blick zu bringen...” (dale jen
Z$h).
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v metafysice”, tedy myslet byti pfimo z byti* a ne jiZ vzhledem k néja-
kému a od néjakého jsoucna, at jiz svétského ¢i mimosvétského. Byti mys-
lené jako ono samo v3ak neni néjakym odloucenym, autarknim, zasvét-
nim stra§dkem, jenZ si potaji kuje své pikle. Byti se déje ve své pravdé vzdy
a pouze tak fikaje ve ,vykonu” své bytnosti (Wesen), ve své pocatecnosti
a pocinani, v nadchdzeni a prichdzeni (das Kommen) a v prodlévini
(Verweilen), Byti se déje dokud a pokud a jakmile jednakazdéa véc, bytost,
btih jest, tj. je ponechano byt sebou samym, aniz by v3ak Byti bylo néja-
kou konkrétni véci ¢i nevéci. Byti se nikdy nikde neskryvé ani nelpi na sob¢
jako né&jakém jsoucnu, nybrZ jakmile a dokud ,néco” jest, déje se vZdy pravda
Byti, déje se pocatek.

Mysleni Byti v jeho pravdé, tedy mySleni poc¢atku, vzdor ,zddni” , vieo-
becnosti”, samoziejmosti,5 a tak i vzdor lhostejnosti k ,jedine¢nému”,
naopak pravé tematizuje to nejkonkrétnéjSi, nejblizsi, nejnepatrné;si
a nejvzacnéjsi, to zcela jiné od vSeho kaZzdodenné spotfebovdvaného, to,
jez se nas, jsme-li lidmi, dotykd a tykd (angeht), jeZ je tedy téz (Ci hlavné?)
pocdtkem nds samych v naSem lidstvi a dlstojnosti. Takovéto mySleni jiz
pak ale nebude ,ontologii”, jiZ ani ne ,fundamentélni”, nybrZz proménou
veskeré povahy toho, o ¢em Fikdme, Ze jest, véetné nds samych.6

Ponoukavé skytani rozevieni pocatecnosti
(Die Not der Entscheidung des Anfangens)

Ohledné pocatku je vzdy nasnadé polozit tu nejtrivialnéjsi otazku:
proc¢ se nékdy ,néco” vitbec po¢ina? Co vedlo k tomu, Ze néco zapocalo?
Heidegger sam to formuluje nasledovné: ,Jaké nutkani (Not) vézelo
v nutnosti, zapo¢it onen (prvni) pocatek zdpadniho mysleni?“7 A sam si

478D, st 20, Fs gilt, einiges von dem Versuch zu sagen, der das Scin ohne die Riicksicht
auf eine Begrindung des Seins aus dem Seienden denkt.” — Ib., str. 25: ,Sein ohne das
Seiende zu denken, heit: Sein ohne die Ritcksicht auf die Metaphysik denken.”

S M. Heidegger, Gusamtausgabe 1. Abteilung, Bd. 2, Sein und Zeit, Klostermann,
Frankfurt/M., 1977, str. 3: ,Man sagt, ,Sein” ist der allgemeinste und leerste Begriff.”

6 M. Heidegger, Gesamtausgabe 111, Abteilung, Bd. 66, Besinnung, Klostermann, Frankfurt/M.,
1997, str. 48 (ddle jen Bes): ,Bhanim smyslu (Besinnung) vstupuje ¢lovek do pravdy Byti
{Walirheit des Seyns) a dosahuje tak z této pravdy pramenici promény ,své” bytnosti
{Wesensverwandlung): dosahuje €ekatelstvi na skytajici prodlévani (Anwartschaft auf das
Da-sein). Dbani smyslu je souéasné usvobozenim od ,svobody subjektu”, vysvobozenim
z do sebe zapleteného zlidStoviini (Vermenschlichung) Elovéka.” (Pretlumoéil A. N.)

7M. Heidegger, Gesamtausgabe 110 Abteilung, Bd. 45, Grundfragen der Philosophic
(Ausgewdhlte ,Probleme” der ,Logik”), Klostermann, Frankfurt/M., str. 151 (déle jen Logik):
~Welche Not waltete in der Notwendigkeit jenen Anfang des abendliindischen Denkens
anzufangen?”
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jinde® odpovidi, Ze ono nutkani je nutnosti toho bezdiivodného (die Not der
Notwendigkeit des Unndtigen), Ze se tedy vzhledem k pocatku nelze ptét
Lproc¢”, ,z jakého davodu®, nebot pocatek neni néjaké jsoucno, které by
samo potiebovalo zdivodniovat ¢i ospravedlnovat. Pocatek je totiz , stej-
nou mérou jak bez diivodu (grundlos), tak i bez absence divodu (abgrud-
los)“.9

Vzhledem k sobé tedy nelze pro pocatek pozadovat zdtvodnéni ¢i néjaké
zaloZeni (tj. tedy néjaky jiny ,pocatek” pocitku) jeho pocdtec¢nosti, avsak
pocitek vzhledem k tomu, cenni nechivid zapocit, se ,pak” chovi jako skytajici
ponoukdani (vertiigende Not) k zapogeti a prodlévani v tom Kterém (je-weilig)
svém vlastnim byti. Poc¢dtek sdm nemd Zadny diivoad, nybrz se pro zapo-
caté, pro to od sebe odlisné, odviji jakoZto jeho skytajici ponoukdni. Pocatek
totiz nemiize mit sviij ditvod proto, Ze , pfed” nim neni Zaing ,pred”, které
by ospravedinovale a disponovalo pocatek kK tomu, aby byl tim, ¢im ma
byt. V pocatku neni Zddnda sukcesivni fada ,pred-po”, jelikoZ je pocatek sdm
teprve konstituerd Casovosti, jsa totiz sam Cirou (nikoli od pritomnosti vide-
nou) ,budoucnosti”. V podiatku viak neni ani ,byt”, ani ,nebyt”. vVeskeré
obory byt-nebyt, pravda-nepravda, smysi-nesmysl, diivod-bezditvodnost,
bozské-smrtelné se budou teprve konstituovat a budou se tak rozeviraji-
cim zpusobem rozhodovat dénim pocinajiciho pocatku, jenz neni nicim
nez sebou samym, jenz nema ,v sobé” nic nez jen sebe a ,pred” nimz neni
nic, ba ani nelze fici, Ze by ,pfed” nim ,bylo” nic, ,,ze kterého” by se even-
tuelné ,néco” dalo napft. ,stvofit”, kdyz i ono ,nic” se bude teprve konsti-
tuovat vuci ,jsoucnu”.

Pocéatek tedy nejprve konstituuje sebe sama do podoby pocatku pro jiné:
pocitek, Byti, je pak pocitkem zapocatého, Které jediné je zakusitelné, ¢i
spiSe je jednokazdé zapocaté zformovanim a shrnutim pocatku, v kon-
krétni zakusitelnou podobu ,,utuhinutym” pocatkem, pritomnou se stavsi
budoucnosti, kterd je sama takto vZdy zcela odlisnd od vieho piitomného,
nebot se sama nikdy nemtZe stit pfitomnosti, ¢cimZ by se zrusila.
Piitomné, zapocaté je budoucnosti a po¢itkem samym jakoZto tim, jako co

8 M. Heidegger, Gesamtausgabe [, Abteilung, Bd. 77, Feldweg-gespriche (1944/45),
Klostermann, Frankfurt /M., 1995, str. 165 (diile jen Fldwg),

9 Fldwg, str. 200/ 1: Ucitel: Kazdy druh davodu (Grund) je ptivodem (Herkanft), aviak ne
kazdy plivod mil charakter divodu. 'k by se muselo jednat o pavod, ktery neni ditvad,
Vezork: Ba jiz anl ne bezdtvodnost a absence diavodu (Abgriinde), kdyz se picel néco tako-
veho vyskytuje pouze vzhledem k dinvodim.

Utitet: Pak bychom tedy museli myslel piivod, jenz je stejnou mérou jak bez divod (grand-
los), tok i bez absence dovadu (abgrandlas).” (Picthumadil A. N.)

116 Lidé mesta, 72002




Ale$ Novak, Pocateénost pocatku (Martin Heldegger v Jiném pocatku mysleni)

se budoucnost a pocatek odpiraji a skryvaji ve prospéch piitomné a zapocaté
ponechaného. ,Pocatek je poskytnuti prodlévajici ziejmosti (Anwesung) toho
kterého prodlévajic zfejmého (des jeweilig Anwesenden), pocatek je byt-
nost{ prodlévajici zfejmosti: samo byti (das Sein selbst).“10

Pocatek je tedy to kaZdému jsoucimu jeho vlastni urceni a vymezeni, tj.
jeho pravdu a byti skytajici ponechdni, pocatek ponoukd (nétigt) jednokazdé
jsoucno k tomu, aby bylo sebou samym. Pocatek je pak, vzhledem k zapo-
catému, skytajicim a ponoukajicim ponechdvanim (die notigende Not),11 které
kazdému jsoucimu skytd pravdu jeho byti, jak a jako co ono jsouci samo
bude ptitomné a bude se nés jako takové dotykat a oslovovat nds, aniz by
v8ak byl pocatek jakymkoli druhem kausace ¢i dokonce ptisobenim (wirken).
Pocétek ve své povaze ,,ponoukajiciho skytani pravdy byti jednokazdému
jsoucnu” je tim, jak Heidegger interpretuje na tsvitu déjin u Anaximandra
(viz B1, Diels) vyvstavsi obraz a myslenku to chregn.12

JakoZto ponoukajici skytani wudili pocatek kazdému jednotlivému podil
na jeho prodlévajicim ponechani (Weile),!3 nechava jednokazdé jsoucno
dospét sebe sama, byt totozné se sebou samym, pocatek je tak jeho bytim,
pravdou byti kaZzdého jsoucna, ¢imzZ se tedy pocatek konstituuje do podoby
,byti”, které je bytim jsoucen, v to tedy, jako co my lidé tento poc¢atek samo-
zfejmé zname a zapomindme. Pocétek je proto clovékem zvan bytim, jeli-
koZ se nam v této podobé dal poznat, jelikoZ se nas v této podobé dotkl
(Angang) a oslovil néas (Anspruch).

Neni tedy zddné o sobé a pro sebe jsouci byti, nybrZ pouze v ponechdni
prodlit (Anwesen lassen)!4 jednokazdému jsoucnu muZeme zakusit néco
takového jako ,byti”, jeZ na nas naléha a dotyka se nds. Jednotlivé jsoucno
pak neni nez konkrétné zakusitelnou podobou, tvarem, tvainosti, patrnosti,
postojem ¢i postavou nebo porostem Byti samého, tj. déni skytajiciho
ponoukajiciho pocatku, ktery vSak jako takovy nikde nelze najit, nebot neni
Zzadnym jsoucnem. KaZdé jsoucno je pak vyrazem a prodlévanim, tvar
a podobu majicim vyhrocenim a ,,ztuhnutim” déni pocatku, kazda véc napf.

M. Heidegger, Gesamtausgabe 11 Abteilung, Bd. 51, Grundbegriffe, Klostermann,
Frankfurt/M., 1981, str. 117 (dile jen Grhgf).

T Grbgf, str. 102: ,,Im ersten Anfang des Denkens wird das Sein als to ¢lredn - clie notigende
Nat - ins Wissen gehoben.”

12Tbid. ~ TéZ v Gesamtausgabe I. Abteilung, Bd. 5, Holzwege, Klostermann, Frankfurt/M.,
1977, str. 362 (ddle jen Hw): ,,To chredn ... das Anwesen des Anwesenden nennt.”

13 Hw, str. 368.

978D, str. 5: ,Im Hinblick auf cdas Anwesende gedacht, zeigt sich Anwesen als
Anwesenlassen ... Anwesenlassen zeigt darin sein Ligenes, dal es ins Unverborgene
bringt. Anwesen lassen heidt: Enthergen, ins Offenc bringen.”
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je konkrétni tvafnosti (Gebarde) tuto véc skytajictho (gonnende) svéta.15
Kazdé zapocaté je tak vlastné pocatkem samym, avSak pfesto ne jim samym,
jelikoZ sebou samym je pouze on sam jakoZzto on sdm. Pocatek je tim vZdy
a stale jinym od v3eho a ke vSemu zapocatému, poskytnutému a prodlé-
vajicimu, pocétek je jen sebou samym, coZ v3ak neni nic jsouciho, nebot
teprve aZ zapocaté je, ¢i neni jsouci.

Pocatek, ktery nechava kazdé jsoucno dosici sebe sama, tj. pravdy svého
byti, neni ani pusobici kausaci, aviak ani na ném jsoucna neparticipuji
(methexis) jako na néjaké své ideji. Pocatek je bytostnym, ,imanentnim”
charakterem, pravdou véci samych, je tim, jako co se kazdé jsoucno déje a jest,
je tim ono jsouci skytajicim, jako co ono jsouci, jsouc sebou samym, bude.
Pocatek neni ani prvotni impuls, ani Cerpaci stanice, kde jsoucna tankuji
svij pohon. Pocétek je celkovost pfedpokladil a z nich nutng, bylo-li jednou
jiz zapocato, vyplyvajicich dasledka, které vyiisti a ,ztvrdnou” v konkrétni
tvar a podobu, tvdinost a tvar, které se déji v podobé téchto konkrétnich
podob a tvéainosti, takZe kazdd véc Ci bytost je vskutku konkrétnim ztéles-
nénim pocatku, toho tedy, jeZ ponechédvéa vSechno a kazdé byt sebou samym,
aniz by vSak putsobilo.

A praveé proto, Ze kazdé jsoucno je ztélesnénim, prodlenim a vyrazem
pocatku, Ze pocatek je bytostné se déjicim charakterem, pravdou kazdého
jsoucna, Ze pocatek je bytim, tim, ¢im kazdé jsouci jest, tak pravé proto jej
mohli, ba pfimo museli Rekové zakusit a zvat jako physis,16 tedy jako to,
co jsme zvykli nazyvat ,pfirozenosti”, to, s ¢im se kazdy narodi jako se
svou bytostnou ,,vybavou”, to co je mu a jen jemu vlastni, jeho identita se
sebou samym.

Kazdé jsoucno je takto pocdtkem ponechand a ponouknutd podoba, tvai-
nost, zvuceni, vzrist, postoj, pohled pocdtkit samého. V jednotlivém zapo-
¢atém prodléva v konkrétni podobu utvéfeny a urovnany, néas oslovujici
a dotykajici se pocatek. Kazdé zapocaté je tak seberozvinutim samotného
pocatku, sebekonstituci pocatku do podoby pocatku pro vse a pro kazdé,
ktery se v3ak nevycCerpava a nevytraci, nybrz ktery je prebytkem a hojnosti
pfizné a obdarovani.

Takto je pak pocétek, jsa pouze sebou samym, veskrze viim — a preci ani

1SCf. M. Heidegger, Unterwegs zur Sprache, Neske, Pfullingen, 1959, str. 19 (Gebirde), str. 21
(Gonnen). — Cesky v ty¥, Bdsnicky bydli clovék, OIKOYMENH, Praha, 1993, str. 59, 61.

I6M. Heidegger, Gesamtausgabe III. Abteilung, Bd. 65, Beitrdge zur Philosophie (Vom
Ereignis), Klostermann, Frankfurt./M., 1989, str. 195 (ddle jen Bt): ,V prvnim pocatku
hylo jsoucno zakouSeno a nazyvino jako physis.” - TéZ Bes, str. 87: ,(Byti je) v prvnim
podatku physis, sebe samu rozevirajici prodlévaijici ztejmost (Anwesung).” (Pictlumocil A. N.)
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jednim konkrétnim, ani v§im dohromady, jelikoZ pfeci je jen sebou samym.
Pocatek je pouhym pocindnim, ponechdnim jinému zapocit a byt tak
sebou samym. Lépe, neZ Ze je pocatek v§im, by bylo fici, Ze je pocatkem
pro vSechno, vSeho a kazdého, ¢imzZ by byla vyslovena jeho diference k tomu
jim poskytnutému. On sam totiz zGstava jen sebou samym: pocitkem a nicim
jinym. JelikoZ pak neni nic neZz sebou samym, nema ani nic proti sobég, ani ne
néco zapocatého, ani néjaké ,nic”, ,z néhoz” by mohlo byt ,néco” stvo-
feno: pak je pfeci jenom pravda, Ze je vSim, nebot pocatek, neni-li nicim nez
sebou samym, je v§im tim, cim on sdm je, je tedy sebou samym, tim veskrze
nejinym (non-aliud) od sebe sama, tim stejnym se sebou samym (idem).
Pocatek, jsa sebou, je v§im, jemuZ ponechd zapocit, a prdvé proto nemuze
byt a neni Zidnym zapocatym. Jen je-li poc¢atek v3im, ¢im on sdm jako on
sdm je, je-li tedy pocdtkem zapocatého, je sebou samym, pocdtkem a ni¢im
jinym.

Pravdou pocdtku je tak jeho seberozvinuti a sebekonstituce do podoby
skytajicitho ponoukdni (nétigende Not), pravdou pocdtku je tak vlastné
jednokazdé zapocaté — a ¢im vic ho je, tim lépe pro pocatek, jenz se déje
jako Stédrost bohatstvi svych podob, jezZ je vSak vpravdé chudobou, nebot
vSe neni nic jiného nez-li on sdm, jedno, totéz (das Selbe). Jen je-li jsouci,
zakouSime byti a jen skyta-li jsouci, déje se pravda byti. Byti, pocatek, neni
kdesi ,vécné” pfitomné jsoucno, nybrz skytd kazdému jsoucimu jeho
ponechanost, pravdu jeho byti. Proto ani nemiize vici pocatku stat néco
jiného, nebot vse jest tak, Ze je jim samym, spiSe Ze on sdm je tak, Ze je vSim,
cozZ je pravda, kterou védél a vyslovil jiZ Parmenidés.1?

Proto se pocatek déje stdle a vZdy, jakmile a pokud a dokud je (Es gibt) byti.
Ohledné pocétku také neni mozno hovofit o Zddném poctu, leZi-li totiz
pocatek mimo veSkerou pocitatelnost, jiz on sdm teprve davd povstat.
Pocatek je totiz vzdy konkrétni, jedinecny, neopakovatelny, a tak vzacny (selten),
jelikoz je vzdy tak fikaje origindlni. Pocatek je vzdy prvni a poprvé, nebot neni
neZ sebou samym. Jeho jedinecnost vyplyvd z jeho prodlévat ponechava-
jici povahy, z povahy ponoukani a skytani, z jeho povahy ,non-aliud"
a ,idem"”, z toho tedy, Ze je sebou samym a nic nez sebou samym, tedy
v§im, ¢im on sam je.

Proc pak ale hovorit o néjakém prvnim a jiném pocdtku, kdyZ je kaZdy pocdtek
tim prvnim a poprvé?
17Viz B7 a 8, Diels: ,...ono jsouci, jeZz nevzniklo, nezajde také, Ze je jediné, celé a pevné

i neukoncené. Nebylo nikdy a nebude - jest nyni najednou (zvyraznil A. N.) celé, souvislé,
jedno.” — Viz téZ Hérakleitos, B50, Diels.
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JelikoZ tzv. prvni pocatek je tou uddlosti, kdy se poprvé (erstmalig) clovéka,
Cinic jej tak teprve vitbec clovékem, dotklo néco takového jako ,byti”, svét,
déjiny.18 Pocatek poprvé konstituoval vyznamnosti typu byt-nebyt, pravda-
nepravda, smysl-nesmysl, jedno-mnohé, bozZské-smrtelné, svét-zemeé, vyznam-
nosti, které urcuji a konstituuji drahy pobyvdni a (vagné v jeho neurcitosti
chapaného) ,svéta“, tedy vyznamnosti, které se clovéka v jeho byti jakoZto clo-
véka (a nikoliv pouhého zvirete) tykaji a dotykaji ve své naléhavosti, které
urcuji ¢lovéka v jeho lidstvi a odlisuji jej od zvifeckosti. VZdyt pro¢ jen ¢lovék
ma potiebu napsat Odysseu, postavit TadZmahal, namalovat Monu Lisu,
zkonstruovat parni stroj? Bohové to nepotiebuiji a zvifata nemohou. Pocatek
tak konstituuje (dotykaje se Clovéka, vici némuz se vyjevuje) drahy toho,
jeZ se Clovéka tyka a dotyka v jeho byti, rozevird a urovnavé (ent-scheidet)
veskerou vyznamovost svéta a byti ve svété, pocatek takto rozeviraje a urov-
néavaje svét do konkrétnich podob je tim, co vse jesté teprve nastane
a nadejde, co nam je uSetfeno, co nds jeSté cekd a co nam jesté zbyva.
Pocatek je tak budoucnosti a tim, jeZ pfichdzeje nadchazi (das Kommen),19
a tak je tedy tim, co se udili aZ naposled, pocitek je tim poslednim.20

Pocatek, skytaje svét a byti jednotlivému jsoucnu, rozevird blizkosti a délky,
rozevird horizont budoucnosti, ,,ze které” k ndm a na nas do pritomnosti pro-
dlévani prichdzi v3e, jeZ je a ma byt. Kazdé jsoucno je tim, ¢im bude a bude
sebou kompletné teprve tehdy, aZ kdyZ skonci, aZkdyZ mu je odepfena a zame-
zena jeho budoucnost, to posledni, co mu jesté zbyvd, tedy ve smrti a zdniku.
Pocédtek jakoZto ponoukajici skytani je rozevienim budoucnosti jako toho,
co bude a poneché pfitomné a nepfitomné prodlévat pfi nds, je tim, co nam
jeSté zbyva, co seudéli aznaposled a nakonec, pocatek je tim, co k nam, ke kaz-
dému jsoucimu pfichdazi jako pravda jeho byti, pocatek je pfichazenim.2!

Pocatek, ktery je pfichdzejicim ponoukdnim (Not), je takto ,tim ustano-
venym (das Not-wendige), jeZ pfichédzi, ve smyslunezdtvodnitelného pfi-

18 Logik, str. 160: ,,Die Not notigt in das Zwischeninne dieser Unentschiedenheit. Sie wirft
das Entscheidbare und zu Entscheidendc dieser Unentschiedenheit erstmals auseinander.
Sofern diese Not tiber den Menschen kommt, versetzt sie ihn in dieses Zwischen des noch
unentschiedenen Seienden als solchen, des Unseienden als solchen. Durch diese
Versetzung aber kommt der Mensch ... erstmals in die Entscheidung der entscheidend-
sten Beziige zum Seienden und Unseienden.”

19 M. Heidegger, GGesamtausgabe III Abteilung, Bd. 69, Die Guschichte des Seyas, Kloster-
mann, Frankfurt/M., 1998, str. 86 (ddle jen GdS). — TéZ viz tyZ, Nietzsche, Bd. 2, Neske,
Pfullingen, 1989, str. 481 (ddle jen NII).

20M. Heidegger, Gesamtausgabe II. Abteilung, Bd. 54, Parmenides, Klostermann, Frank-
furt/M., 1982, str. 2 (ddle jen Parm.): , Der Anfang ist das Letzte.”

21 M. Heidegger, Gesamtausgabe I. Abteilung, Bd. 4, Die Erlduterungen zu Halderlins Dich-
tung, Klostermnn, Frankfurt/M., 1981, str. 171 (ddle jen EHD).
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chézeni, které v sobé prinasi nejryzejsi volnost (die reinste Offenheit) nej-
prostiiho rozevieni (der einfachsten Entscheidungen).“?2 Konstituuje-li
pocatek samo ,byti“ do podoby ,jsoucno byt ponechévajiciho skytéani
a ponoukani” (Anwesenlassen), pak jednak nemuiZze sam byt nijak né¢im
zaloZen, a jednak v sebekonstituci rozevird vesSkeré horizonty a drédhy
moznosti a nutnosti jeveni a prodlévani, které vyplyvaji z rozevirajici a tim
veSkerou souvislost rozhodujici konstituce pocatku samého, tj. z oné povahy
pocétku, Ze je pocatkem pro vSe a kazdé jednotlivé.

Je-li pocatek rozhodujicim ustanovovdnim (das Not-wendige), tak to nikte-
rak nemé minit, Ze by byl pocatek néjakou ,nutnosti“ ¢i dokonce slepé
a lhostejné se prosazujicim ,,osudem” ve smyslu ,fatum®. Pocatek jakozto
ustanoveni ponoukajicim skytdnim ,vpada do svétliny, kterd pozbyva toho,
jez by skytalo vSemu a kazdému jeho smysl, a konstituuje, tj. promériuje
tuto zivajici nouzi nedostavani se pozbyvani po zplisobu byt-ponechéva-
jiciho ustanoveni bytostnych rozhodnuti a rozevieni moznosti pro byti.“23
Pocéatek jakoZto byt-ponechdvajici konstituce toho kazdému vlastniho
(pravdy byti), pocatek jakoZzto ponoukavé skytini takto konstituuje kon-
krétni, jednotlivé zapocaté, ponechdava jej prijit ke zjevu a ke slovu, nechava
jej nabyt své pravdy a svého urceni, nabyt tvaru a podoby, a tak pritomné a zjevné
prodlit. Déni poc¢indni se jakoby zauzluje do sebe a tim ,,ztuhne” v pevnou,
pfitomné prodlévajici a zakusitelnou podobu a tvar, v konkrétni véc, bytost,
tvar, jsouci.

To, co se pocina, co prichazi (das Kommen), se tak obraci ve svém pri-
chdzeni do sebe a takto dojde, stavsi se tim, co jiz bylo (das Gewesene) a jako
co tedy muze pritomné prodlit a byt (das Anwesende).24 A tak v3e, co je,
prodlévajici, je ustanovené a takto je i nutné, nebot vyplyva ze vzdjemného
prekfiZzeni toho pfichézejiciho s tim, co vZdy jiZz bylo, které jediné skyta
prostotu volnosti pro pfitomné, jeZ je jen tim zplsobem pfitomno, Ze jiZ
bylo a jesté bude, tj. Ze trvd a prodlévajic sebepotvrzuje své byti, Ze je nardz
celym svym casem a vzdy jim bylo a vzdy (dokud tedy bude) bude.25 Kazda
22 (5dS, str. 8S.

23 (3dS, str. 86: ,,... das Notwendige ... stofit in die Lichtung der Notlosigkeit und wendet, dh.
wandelt dieNot in der Weise der Freistellung in die Freistiitte wesentlicher Entscheidungern.”
24Zitym ptikladem mtiZe byt napf. narozeni ditte, které pfichazi, je ,nové”, aviak je ¢lo-
vékem, tim jenZ jiZ byl a rozeviraje udrZuje otevieny a jej pfijimajici ,svét”, a jen takto
vzijemnym kfiZenim toho, jeZ nadchazi a toho, jez jiZ bylo, mize pfitomné prodlit a byt.
25Smrt by pak napf. nebyla neZ zamezenim moznosti ,mit” budoucnost, byla by odpad-
nutim od pocatku, vypadnutim z pravdy byti. Ve smrti se tak cele staneme byvsimi bez
moznosti se k sob¢ a ke ,svému* Casu jakkoli vztahovat. Ve smrti jsme pak ryzi (a tak

prazdnou) identitou, jiZ se nedostava jakékoli mozZnosti diference, tj. moznosti vztahu
k sob¢ a k jinému, mozZnosti byt ,vné” sebe pfi jinych a s jinymi.
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pfitomnost je totiz pfitomna jen potud, dokud bude, budoucnost je tak prame-

nem Casu a pfedeviim oné metafysikou tolik prosazované pfitomnosti.26

Ze vak pocatek jakoZto budouci vystupuje v zakusitelné podobé pfitom-
ného prodlévajiciho jsoucna, to je tim rysem pocatku, Ze skytaje ponou-
kaje sdm sebe v podobé nadchdzeni, tj. ve své pocatecnosti, odpird ve pro-
spéch toho, jemuZ necha vzejit a zapocit, jeZ ponoukd pfijit ke zjevu, prijit
k sobé samému, jakoby se ,probudit” do byti. Nechdvaje zapocit, uchovdvd
si pocdtek svou pocdtecnost, svou diferenci od zapocatého. Budoucnost totiZ nikdy
fakticky nemtZe nastat, nebot by se tim sama zruSila a zamezila by tak
»dalSimu” nadchazeni a tim pddem pfedevSim jakémukoliv trvani. Budou-
cnost ma svdj smysl v tom, Ze se stdle jakoby vzdaluje, ¢im vice se blizi
okamZik jejiho ,nastavani”, tim vice se ona jakoZto budoucnost, jakoZto sky-
tdani, a ne jako néjaké poskytnuté jsoucno, odpira, déavajic pfileZitost pfi-
tomnému a jsoucimu, aby vzeslo a bylo.

To ustanovené, zapocaté takovymto skytajicim a sebeodpirajicim skytanim
je vlastné jakymsi ,vysledkem®, fakticky zakusitelnym, jsoucim rezultatem
onoho pocéatecniho ponoukani k sobé samému, do pravdy svého byti. To
ustanovené, jednotlivé jsouci, je tak konkretizaci, ustanovenim, utvarova-
nim, prodlévanim, urovnanim a dotekem déni pocdtku samého, je pocat-
kem samym, avSak praveé jen v podobé zapocatého ¢ili nikoli pocatek jako on
sam ve své pravdé, nybrZ pocdtek jako to, jako co on sdm sebe odpird.

Je-1i pak v3e, co jest, ustanovené, prodlévajici, pak véru nepotiebuje Zadny
diivod ani ospravedlnéni svého byti, jelikoZ je pouze sebou samym, je
pocatkem, jedinecné a tim i vzacné (selten), jelikoZ je kazdé jsoucno svym
zptisobem vZdy poprvé a naposledy, coZ je pak tim nejadekvatnéjSim
a nejpadnéjs§im zdivodnénim sebe sama.2?

Pocétek jakoZto ono skytaje ponoukajici, jeZ ponoukd dosici vlastniho
byti a urCeni, které sam kazdému jednotlivému poskytuje, je pak tim, co
teprve bude, tim ¢im se kazdé a kazdy teprve béhem a v priibéhu svého byti
stane, Ci naopak nestane, neni-li autenticky (eigentlich) podle pravdy svého
20 Logik, str. 42: ,Pfitomnost je vZdycky pozdéji neZz budoucnost, kterd je tim poslednim

(das Letzte). Pfitomnost pochdzi z boje (aus dem Kampf) budoucnosti s bylym (Gewesene)“.

(Pretiumocil A. N.)

27 Vyjimkou je v dob¢ GE-STELLu, kterd postrdda vazbu k pocatku a je tak nouzi opusté-
nosti stran Byti (Not der Seynsverlassenheit), pfevlddajici samotcelnd produkce smyslu-
a distojnosti-zbaveného materidlu spotfeby, ktery nemd Zadny jiny vyznam, nezli pravé
byt spotiebovavin za uicelem dalsi produkce, kdy je vSe a kazdy nahraditelny a postrada-
telny, a tak vlastné bezcenny. Je zcela symptomatické, Ze masovd produkce a masovd likvi-
dace (napf. holokaust) se uddly a déji pravé v epoSe zvané GE-STELL, kdy je pocatek, smysl

a pravda Byti zcela zpustoSen a zapomenut. Holokaust a McDonald’s jsou fenomény
v ramci mySsleni poc¢atku (seynsgeschichtliches Denken)!!
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byti (kata to chreon). Byti vSak neni nikdy hotova a pro vSechny véky stala
,idea”. Pocdtek, pravda byti, se déje jakoZto sebeodvijejici se budoucnost,
kterd se tak stdva smyslem Casu, kdyZ totiZz skytd otevienou volnost pro
dosazeni (Ankommen) a prodlévani (Anwesen) kazdému jsoucnu, ¢imz jej
- alespon ¢lovéka — uvolniuje a disponuje k tomu, co obvykle nazyvdme
svobodou, rozhodovdnim a jedndnim.

Pocatek tedy spoCiva v pfichdzeni.28 A teprve v tomto je ryze sebou
samym, kdyZ jiné skytaje se v jeho prospéch odpira, kdyZz totiZneni ,né¢im”
konkrétnim, Zddnym jsoucnem, nybrZ ponoukaje a skytaje ve svém poci-
nani a sebekonstituci zachazi a zanika, neni nijakym zapocatym, nybrz sebe
zachovava ve své pocdtecnosti a pravdé.

Pfichazeni a zanik
(Das Kommen und der Untergang)

,Pocatek nejprve necha vzejit svou zpét k vlastni identité (Innigkeit) se
obracejici pocatecnost (Anfdngnis). Pocatek se ponejprv ukazuje v zapo-
catém, ani tam vsak v jako takovém. I kdyZ zapocaté jako takové vystu-
puje, miiZe jeSté zustat ono samo a celd ,bytnost” poc¢atku skryta. Proto se
pocatek ponejprv odhaluje v tom, co v jistém smyslu z ného pochézi a od-
chazi. Pocatek nechava ptivodné za sebou blizkost své vzchazejici bytnosti,
a tak ji skryvd... Prvni pocatek je sice tim, jez v3e rozhoduje, avSak presto
neni pocdtecnim pocdtkem (der anfingliche Anfang), tj. pocatkem, jenz
soucasné rozevira (lichtet) sebe a prostor svého prodlévéani (Wesensbereich)
a timto zplisobem sebe zapocina. Pocatecnost (Anfangnis) pocatecniho
pocatku nadchdzi naposled (ereignet sich zuletzt).”29

Pocatek je tedy tim, co se — pocinaje — skryva a co teprve musi, zapocal-li
pocatek, nastat. Prvni pocatek je v sobé samém pocatkem jinym. Jako to, co
se skryva, je pocatek tim, ,co se v déjindch v rozhodujicich (wesentlichen)
okamZicich neudélo”, a ,toto, jeZ se neudalo, pfesto musi nastat. To, co se
neudalo, je spiSe tim nutné zadrZenym a v pocétku a skrze pocatek pojatym
(im und durch den Anfang Zuriick- und Einbehaltene), ¢imZ pocatek
zUstdva tim nezdiivodnitelnym a nezaloZenym (das Unergriindliche)”.39

Co je tedy tim zadrZenym a v pocatku pojatym, jeZ pfesto nadchazi
v prichazeni toho nepatrného a posledniho? Co skryvé pocatek, zatimco
sam sebe skryva? ,Svij, v sobé rozhodné pfipraveny, zanik (Untergang)...

28 FHD, str. 171; GdS, str. 169.
29 Parm., str. 201/2 (pietlumocil A. N.).
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vy

Nejvyssi pocatek (der hochste Anfang) sadm sebe uzavira a po¢ina tim nej-
hlubsi zanik (den tiefsten Untergang)*“.31

Prvni pocatek, ktery se ve svém pocinani, tj. ponoukavém skytani, odpira
ve prospéch toho skrz néj zapocatého,32 tento pocatek je svym vlastnim
zanikem: nebot ,vie poc¢ate¢ni po¢ind se svym zanikem."33 Pocatek neni
nic zapocatého, nybrz zapocaté skyta, vzhledem k némuZ a od néhoZ jediné
je zakusitelny, tak jako je napf. jedno (to hen) zakusitelné jen viici a jen od
mnohého (ta polla).

Pocatek ve svém prvopocatecnim zapocinani viak neni zachovan a myslen
jakoZto ponoukajici skytani (verfigend-notigende Not): nikoliv, dle Heideg-
gerovych casto diskutabilnich interpretaci, skytajici aléthea, nybrZ skiz ni
poskytnuté on hé on je zakousSeno a pozdvizeno do védéni. Proto je z nutkdni
pocidtku samého zapoti'ebi, aby nastal pocatek jiny, ve kterém by byl poca-
tek uznan a ponechdn jako on sdm ve své pocdtecni pravdé. ,Pocatek... spo-
Civd pouze v pocinani, to znamena: je tim samym a sam sebou jen tehdy,
dokud se obraci do sebe (solang er in sich selbst zuriickgeht).“34

Skytaje jiné, odpird pocatek sim sebe. Pocatek, pravda Byti, je v sobé
samém nejostiejsi diferenci viici viemu a kazdému, pocéatek je jen sebou
samym, je tim zcela nejinym od sebe samého. Je-li jen sebou samym, pravé
a prosté jen pocatkem, tak pocinaje musi byt svym vlastnim zdnikem,
nebot pocinaje jiZ skytd zapocaté, to jiné od sebe sama, a tak musi ,skoncit”.
Pocatek je pouze skytdnim, nastdvanim, budoucnosti, kterd nikdy nedo-
razi, nebot by se tim, jak bylo feceno svrchu, sama zrusila. Jen pfitomné
je piitomno. Budoucnost nikdy nenastdva, pocatek nikdy netrva, neni, je
,mimo viechnu jsoucnost” (epekeina tés oysias),3S je jen sebou samym. Musi
se tak vzhledem k zapocatému jevit jako zanik.

Pocétek, pocinaje, sdim sebe upiréd a tim dava vzejit zapocatému, ustanovuije
(nikoli zapricitiuje!!) konkrétni, jsouci. ,Zanik, v silném slova smyslu, je cho-
dem k ml¢enlivému skytani nadchézejiciho (der Gang zur verschwiegenen
Bereitung des Kiinftigen), okamZiku a prodleni, v nichz se rozhoduje o ndvratu
a schdzeni bohti. Tento zanik je nejprvnéjsim (erstester) pocatkem.”36

Pocatek zve a ponouka jedenkaZdé, aby bylo sebou samym. Kazdé zapo-

W0 Logik, str. 123 (prethumocil A. N.).

31 Bes, str. 253.

32V prvnim pocitku je to dar (Gabe) zkuSenosti a doteku jsoucna jako jsouciho (on hé on).
33 Bes, str. 253.

$.GdS, str. 22.

38 Platén, Rep. 509b9.

A6 13, str. 379 (prethumocil A. N.).
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Caté je tak vlastné pocatkem samym v podobé svého vlastniho odepieni. Kazda
tvar, kazdy tvar, jsoucno je tim, jako co a v co se pocatek sam skryl, odepfel
a utvaroval. Jednokazdé jsoucno je pak tim, jako co se nds dotyka a oslovuje
samo Byti, ono zcela jiné od kazdého a vseho jsouciho a to nejiné od sebe
samého. Kazda véc Ci bytost je konkrétni tvainosti a patrnosti, vytsténim
a stvarovanim celého déni, které vidgné nazyvame ,svét”. A v podobu svéta
je pak téZ tfeba promeénit dosavadni, metafysikou notné poznamenanou
podobu oné zélezZitosti mysleni (Sache des Denkens), jeZ sluje Byti.3”
Chceme-li tedy pochopit, co dnes kolkolem Zemékoule jest, pak musime
zakusit jednokazdé jsoucno v tom, co a jak ono samo je.?$ A tim vzdy a viude
nutné bude pocétek, pravda Byti. Tento pocatek, realizuje se ve svém poci-
nani, je svym vlastnim zadnikem, nebot je pfeci pouze pocatkem a nikoli
zapocatym. Sebeuskutecniv se, jsa pocatkem, zanikd — a jen tak je sebou samym.
Pocatek je, takto se sebeodpiraje, tim nastavajicim, jeZ nikdy nedorazi,
jez zastane vZdy otevieno. Na svét pfijde vZdy jen jsouci, dité, tvor, véc,
nikdy ne Byti samo. Pocatek sim sebe zadrZuje v piichédzeni, je stale a vzdy
budouci, tim poslednim (das Letzte). ,Pocatek setrvava jakoZto prichazejici
(Anfang bleibt als Ankunft.) Pocdtek je o tolik spocivajici, o kolik bliZe
nastdva moznost, Ze mZe prijit a nastat a pfinasi ve svém pfichédzeni
(Kommen) vSe to, jeZz drZi pfi sobé (was er bei sich halt)“.39 Takto spoci-
vaje u sebe (nikdy ale ne o sobé kdesi v zasvétil!) je pocatek pocatecné, ve
své pravdé 40
Jakozto prichdzejici, jakoZto odvijejici se budoucnost, je tak pocdtek
pvodem déjin.41 Pocatek skyta a ponouka vse, co mize byt a bude, aniz by
byl pfedem hotovym ,osudem” ¢i ,pytlem” néjakych ,ideji”. ,,V ném* neni
nikdy nic hotovo, aby se pak fatalisticky (ne)délo. Pocdtek spiSe jedno-
kazdé zapocaté disponuje k tomu, aby bylo tim, ¢im ono samo ze sebe je.
A ¢im kazdé jsouci bude, to je ponechdno na ném samém. Jiz bylo feceno,
47 78D, str. 40/1.
38To pak nutné vede k onomu  tautologickému® zpasobu mluvy, ktery tolik popouzi. Ale
jak jiz naznaceno zcela na poditku, neni to nez radikalizace pivadnfiio fenomenologickdlio
nasazent, je to ryze autenticky zpusob tematizace jsoucen juko jich samych. - Viz alespon
jednu praci, jez se snaZi pochopit Heideggerovy ,tautologic”: C.-A. Scheier, Die Sprache
spricht. Heideggers Tautologien, in: Zeitschrift fiir philosophische Forschung, Bd. 47, 1(93),
Klostermann, Frankfurt/M.
¥ EHD, str. 171 (pietlumocil A. N.).
40 EHD, str. 75: ,Spocivani (das Bleiben) jakozto pfichizeni (das Kommen) je mySslenim
nepiedjimatelnd (unvordenkliche) poddtecnost pocitku.” (Pietiumocil A. N.)
41 Logik, str. 40: ,Budouci je pivodem (Ursprung) dé&jin. Budouci je vak velkym pocatkem
(groBer Anfang), tim, jenz - stile se odpiraje — nejddle zasahuje zpét a soucasné nejdale

pfedbiha vpied.” Ih,, str. 36: ,Budouci je pocitek vieho déni (Geschehen). V poditku je
vie obsazeno.” (Prethiumocil A. N.)
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Ze pravé pro tento rys pocatku jej Rekové museli zakusit a pojmenovat jako
physis, jako pravdu byti kazdého jsoucna, jako jeho pravdu, nikoli néjakou
obecnou, lhostejnou, nybrz physis je jednakazda véc, ne néjakd obskurni
a vydestilovana , pfiroda” vibec.

Jsoucna paknejsou ,,obrazy” ¢i jen dokonce , odrazy” néjakych ,ideji”, ani
nejsou ,dilem” néjakého ,stvofitele” ¢i ,pfedstavami” néjakého ,subjektu”
(at si je transcendentdlni jak chce), nybrZ jsou sama sebou, mimo kazdy
davod a ospravedInéni. Jejich ospravedlnénim a divodem jsou ona sama,
jejich pocéatek. Pocatek pfipousti a ponechédva jsoucna sobé samym, pro-
pousti a ponouka je k sobé samym, do své pravdy.42

Takto vSe a kazdé ponoukaje, vladne pocatek viemu a v§im. Recky vyraz
arché proto znamena obé: jak pocatek, tak vladu. VZdyt vladnout miiZe jen
ten, kdo drZi v moci to rozhodujici, to zékladni, jimz je pocatek, ktery pra-
vé — pocal-li — o vSem jiZ (nikoli vSak fatdlné) rozhodl.

Je-li pocatek pocatkem vseho, jsou déjiny jeho viastnimi déjinami.43 Proto
i napf. ,technika” neni ¢imsi démonickym ¢i z nebe spadlym, nybrZz (sice
notné zamotanym a troskovitym, avSak pfesto) dénim a vyhrocenim
pocatku samého, ktery vystupuje pro ¢lovéka v jednotlivych epochdinich,
déjinné zakusitelnych a déjinnou souvislost vZdy teprve vibec zakladaji-
cich podobach, které mizZeme znat pod ndzvy ,déjiny filosofie” ¢i ,umeéni”,
tj. jakoZto déjiny ,zapadni kultury”. Mé-li se udit jiny pocatek, pak by zemé
zapadajiciho slunce (das Abendland) doznala svého jitra a tGsvitu. Pak by
mohlo nastat to posledni a nejnepatrnéjsi, to nejvzacnéjsi a nejblizsi, jez
si nelze ani vynutit, ani vymodlit.

LPocatek sdm sebe uzavird a zapocind tak nejhlubSi zdnik. Z tohoto
vzchéazi posledni Biih (der letzte Gott). JelikoZ je tim nejvzacnéjSim a nejo-
jedinélejSim (der Seltenste), ndlezi mu nejdelsi doba pfipravy a neptedvi-
datelna nahlost (unvordenkliche Plotzlichkeit) jeho blizkosti.”44

A vime-li, Ze ,jiZ jen néjaky Buh nds muze zachranit“,45 pak jiny poca-
tek je predevsim véci kazdého, kdo stoji o (nejen svou) zachranu.

42 ak je take nutno vid@t, Ze ve zmiovaném piikladu ditéte jeho pocitkem nejsou jeho
fakticti redife, nybr ono samo, jez si své zrozeni na svych rodicich v padstaté ,vynuti®,
jez si je k tomu pouze ,zvoli a ,vyuZije”. Asi to zni absurdné, ale na tom nezdlezi ani to
nemluvi proti véci samé. Tu je pak i vidét, Ze pocitek neni Zadna kausace, nybrz pricha-
zeni o ponoukdni, skytdni a ponechdnt.

4GS, str. 136:,,DEjiny jsou proto vzdy a jen déjinami pocatku. VZdy jsou tim poditecnim
a spoiviji v pocinani.” (Pietlumodil A. N.)

41 Res, str. 253.

45, UZ jenom néjaky Biih nds miiZe zachrdnit”. Rozhovor pro asopis Spiegel, in: FC, 1 (95), str. 24.
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