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o etruské mysli. Knihu doprovizi 120 péro-
vek, 74 Eernobilych fotografii, del 3 anglicky
abstrakt a vybérovi bibliografie.

Etruskové méli mezi ostatnimi starovéky-
mi nirody zvla3tni postaveni a jejich souse-
dé o nich ftikali, Ze jsou jini. ME&li smulu
v geografické poloze své zemé mezi expan-
dujicimi Latiny na jihu a barbarskymi kmeny
na severu. Byli ndrodem, ktery se stihl do
sebe k archaickym a pfedfilosofickym
niboZenskym formim. Livius li¢i Etrusky
jako nirod, ktery se ze viech ostatnich nej-
vic vénuje niboZenstvi. Etruskd boZstva se
sice podobaji feckym bohlim, ale odliuje
je aZ strnuld ,egyptskd“ viZnost s rysy pod-
zemnich chtonickych boZstev. Socha Apo-
16na z Veji byla popsina jako ,bah kricejici,
noci podobny“. Vic zdlraziiovali temny,
osudovy charakter bohd a s Gzkostlivou
pfesnosti se vénovali rdznym druh@m vés-
téni.

Rimané se od nich ugili nejenom nibo-
Zenskym obfadim, ale také stavitelstvi,
zejména uméni kleneb a rovnéZ technickym
stavbim jako byly podzemni pfivadéle
vod, kloaky a vodovody. Drobni etruski
plastika je hojné&jsi neZ plastika Fimska
a rovnéZ bohatd vyzdoba hrobek i etné
nilezy zdobenych zrcadel umoZiujf
pomérné detailni studium etruského
uméni. To ovlivnilo i fadu naich umélcti —
napf. Jana Zrzavého i nejvic ,etrusky” zj
mezi naSimi sochafi — Jaroslava Horejce.

Putovini po etruskych pamitkich je,
myslim, zajimavéj$i neZ putovini po fim-
skych pamétihodnostech, které jsou pii-
mocafej¥, techni¢téjsi a néjak méné zihadné.
Anglicky spisovatel D. H. Lawrence, ktery
se proslavil na svou dobu odviZzné erotic-
kymi knihami jako ,Synové a milenci® je
autorem dvou pozoruhodnych cestopisi,
které pati{ k tomu lepsimu, co kdy bylo
o stfedozemni oblasti napsano. Jsou to knihy
»Sea and Sardinia® a ,Etruscan places (1.

vydidni 1932, Viking Press). Lawrence popi-
suje etrusky svét jako kosmos, ve kterém
vSechno bylo Zivé jako obrovské zvife ¢i
bytost, dokonce i vystupy sopeénych plynd
byly povaZoviny za dech hlubokych tvora.
Pletivo niZ3ich dud, které mél kazdy strom
i skdla vytvirelo podle Lawrence jednu vel-
kou svétovou dusi.

V zavéru své knihy fiki D. H. Lawrence
néco zisadniho (s. 185, ve vydin{ z roku
1964), co probleskuje i textem Jana Bouzka:
Zahrada muzea ve Florencii je ohromné
instruktivni, kdyZ chcete pfednisku o etrus-
kych pfedmétech. Ale kdo chce pfednigku
o zmizelych nirodech? To, co chceme, je
kontakt. Etruskové nejsou teorie nebo
néjakd téze. Pokud néco jsou, pak jsou zku-
$enosti. Nemusim snad fikat, Ze proto, aby
kontakt s etruskym svétem byl co nejprav-
divéjsi, potebujeme nejprve znit pied méty;
abychom mohli dobfe citit, musime nejprve
dobfe védét. A k tomu slouZ{ recenzovani
kniha. Rikdm si, Ze kdybych nevédél, kam
na dovolenou, tak by nejspi¥ stilo za to
obgjit vSech dvanict posvitnych etruskych
mést. V jednom jsem kdysi byl, a na rozdil
od fimského Fora Romana na néj nemohu
zapomenout. Viclav Cilek

Charles Patterson: Vécna
Treblinka, Prih, Praha 2003

Pattersonovu knihu Vé&nd Treblinka ve
své knihovné nemim. Vcelku povrchnf
a lidové sentimentilné dojimavy spis ve
stylu americkych bestselert & propagad-
nich materidlt drobnych americkych cirkvi
jisté neni étenim pro intelektudly — pouka-
zuje viak na bolestivy a milo feSeny aspekt
soucasné civilizace, vztah ke zvifatdm.
Podtitul knihy znf: Ve vztahu ke zvifatdm
jsme v3ichni nacisté®. Téma Zivota, smrti
a utrpeni je zajisté ,chytlavé® a vzruduje
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§irokou &tendfskou obec — ne nadarmo
jsou potraty, eutanizie, vySetfovini vrazd,
nésili na lidech i zvifatech atd. velmi obli-
benymi diskusnimi i medidlnimi tématy,
jako jakysi protip6l témat milostnych, kterd
se v takovéto opaky mohou pfekvapivé
rychle prevritit. Nen{ viibec nihodou, Ze
se u nis objevujf soucasné dvé knihy s vel-
mi podobnym nimétem — druhou je price
lingvisty a historika Borii Saxe Zvifata
v Tteti fisi, kterd bude pfedmétem samo-
statné recenze (pfekladatel Pattersonova spisu
tohoto autora mylné pochopil jako Zenu:
Boria Saxovd). Saxova kniha je emo¢né
mnohem vyviZzengjsi a jejim cilem je poz-
ninf lidské psychiky, nikoli ochrana zvifat,
ale Gstfedni téma je v obou piipadech
totéZ: do oéf bijici podobnost mezi prakti-
kami, které nacistické Némecko uZivalo
viidi Zidm a jinym ,neZddoucim rasim*
a témi, které dnes$ni civilizace uzivd vidi
zvifatim, zejména ve velkochovech a na
jatkdch — tato zafizen{ do prekvapivych
detaild pfipominaji koncentraéni a vyhla-
zovac{ tibory svou proorganizovanou
madinelnosti i naprostym nedostatkem
jakychkoli skrupuli. Tato skuteénost zajisté
nenf objevem Pattersona ani Saxe — kdo mi
oi k vidéni, nemizZe si ji neviimnout.
Pfitom je to zvld$t onen obludny orga-
nizaéni aspekt véci, co na nacistickych
tiborech i jejich zvifecich analogiich nejvic
dési — zabijeni i krutosti vii¢i lidem i zvifa-
tim jsou déjiny plné. Zcela souhlasim
s Pattersonovym nizorem, Ze vzdilendjsi
budoucnost bude jmenovat velkochovy
hospodifskychzvifatjednim dechem s hit-
lerovsko-stalinskymi tibory ¢i s ¢arodéjnic-
kymi procesy. Resent, které nabiz, je viak
stejné prostinké, jako milo realistické —
vegetaridnstvi, jehoZ je nad$enym propa-
gitorem.

Clovék se urtité dobfe obejde bez pojidani
masa, mnohem hfe ale bez bilkovin Zivo-

¢i8ného pavodu vibec — pojidin{ vajec
a mléénych vyrobkd ale problémy industri-
alizovaného zemédélstvi nijak nefesi.
Zejména v mimotropickém pismu s jeho
dlouhou zimou a u tiZe fyzicky pracujicich
lidi je Cisté rostlinnd potrava problema-
tickd a musi se neustile bedlivé promyslet
a kombinovat, podivat ji détem je v zdsadé
tézké pochybeni. Drtivd vétina lidskych
kultur v historii maso jedla — pouze dZi-
nisté, pfisnéjsi hinduisté a buddhisté a ¢4st
kfestanskych mnicht@ nikoliv (posledni
skupina k tomu nebyla ani tak motivovina
Setrnosti ke zvifatiim, ale potfebou stravy,
kterd ,nevzbuzuje va3n&®). Je oviem také
pravda, Ze soulasni euroamerickd civili-
zace je, zvla§té ve své americké &isti, zcela
vyjimeéné ,masoZravi®, pomineme-li ¢isté
lovecki spoleéenstvi typu Eskymdkd i pas-
teveckd typu Mongolld. I za pozdniho
komunismu bylo maso a jeho konzumace
u nis vyrazem spolefenského statutu
adobfe si dosud vzpominidm na tlusté stra-
nické &inovniky, s funénim si odnasejici
z feznictvi zadnim vchodem plné tagky
vepfovych vnitinosti, které by bylo dnes
obtizné i prodat. Od revoluce u nis konzu-
mace masa klesd, byt ne tak radikdlné, jako
tfeba v Holandsku, kde je pojida zfidka ¢i
vibec skoro 40 procent vieho obyvatelstva.
Je tézko fici, Ze by osud zvifat v pfeviiné
vegetaridnskych oblastech, tfeba v jizni
Indii, byl néjak pronikavé lepsi nez u nis.
Pattersonovy nepochybné pravdivé repor-
tiZe z rlznych americk ych velkojatek, které
maji v této zemi dlouhou tradici, jsou sku-
teéné otfesné a Clovek si fikd, zda by
podobné instituce nemély byt pfistupné
vefejnosti podobné, jako tieba jednin{ par-
lamentu. Nacisticky piiklad ukazuje asi
nejzazdi setieni rozdilu mezi lidmi (byt jen
nékterymi) a zvifaty co do jejich vyuZivini
k prici, pokustim, jejich , utriceni®, ,dalsiho
vyuzit{“ jejich tél atd. Zamyslime-li se nad
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cely problémem bliZze, uvédomime si, Ze
jedinym argumentem, pro¢ takto s lidmi
nezachdzet, je, Ze Bih zapovédél bazit
bliznimu po Zivoté a pusobit mu Gjmu.
Z hlediska svétské chytrosti lze nanejvys
poznamenat, Z¢ je oSemetné délat jinym,
co sami nechceme trpét — mohlo by se nim
to bumerangovym efektem vritit. Kon-
cepce nezadatelnych lidskych priv je jev
relativné pozdn{ a dosud ne zcela ,zaZity".
Z hlediska ,biologické praxe® neni
yrozumného” divodu, pro¢ si téeba vadi
postizenym a téZce dulevné ¢&i télesné
nemocnym necpocéinat tak, jak to bylo
vTEetiisiivrimcinémeckého etnika bézné
— Zidny chovatel by nejednal jinak (kromé
y2rozumnych® ddvodd jsou neméné dalezité
i ddvody ,nerozumné” ostatné i na
Gestapu fikdvali: ,Budte rozumny!®). Jinak
je v platnosti jen ,privo” silnéjstho — kdo
koho drzi pod krkem, mi nad nim i moc.
Velmi zajimavy je i Pattersondv exkurs
vénovany déjinim americké eugeniky
v prvni poloviné 20. stoleti — dlouho byla
radikdlnéj8{ nezli némeckd a v mnoha ame-
rickych stitech se naveliko sterilizovali zlo-
¢inci, asocidlové a dusevné chofi — dnes se
o tomto tématu, referovaném u nis také
tfeba v Gouldové knize Jak neméfit ¢lovéka,
radéji pfili§ nemluvia mimo odborné kruhy
ani pFili§ nevi. Nebyt odstradujiciho pfikladu
Némecka, mohlo to ve Spojenych stitech,
kde vyostiené ernobilé chipini problémt
a touha néjak &init ,to sprivné” byly vzdy
vysoko v kurzu, dopadat trochu jako na
vzorné vedené farmé.

Ochranu zvifat lze odvodit stézi od
nééeho jiného, nez je jejich analogiénost
s ¢lovékem, jeho pocitovinim a emocemi
(s privnim zakotvenim je to, zejména
v systémech vychidzejicich z fimského prava,
traktujiciho zvife jako ,véc®, vidy oemet-
né). Bolestivé experimenty na lidoopech
dnes pohor3i prakticky kazdého, pokusy na

mysich uZ se pfijimaji vstifcnéji a utrpeni
m3ic zasazenych insekticidem pohne véru
malokoho — i viechny Pattersonovy pfiklady
jsou briny z fad teplokrevnych obratlovca.
Rostliny jsou pro svou radikdlni nepodob-
nost s ¢lovékem z tohoto uvazovini dale-
kosihle vynaty — mleti pSeniénych zrn
nekritizuje zajisté nikdo, ale skiceni starého
stromu vétdinou z nids opét velmi pohne.
Pomérné dileZitym principem, na ktery by
bylo dobfe v otdzce ochrany zvifat a Zivych
organism@ vibec pomyslet, je princip mi-
nimalizace nisilnych zdsaht do svétaa jeho
b&hu (staff latinici tikali: Quéeta non movere
— voln¢ pfeloZeno: nezasahovat pokud
mozno do béZné setrvalého stavu véci). Je
ostatné krajné daleZity i pro etrné nakla-
dini's celou biosférou véetné rostlin a hub.
Ze by se snad daly Gplné& vynechat a #it se
viemi Zivymi bytostmi v miru a harmonii,
je samoziejmé iluzi, ale ve viech vécech je
jakdsi mira. Pattersonova pfedstava o tom,
Ze by se utladovini Zivych bytosti domesti-
kaci mohlo vymytit, je zcela poetild —
viechna etnika kromé dnes vyhubenych
Tasminct néjaki domdici zvifata méla,
i lovecko-sbéraéské kmeny alespori psy.
Moznosti k omezenf{ radikdlnich zdsaht je
viak je3té celd fada — obludné podminky
velkochovi by mohly byt mnohem ptisnéji
reguloviny a tato situace se, byt velice zvol-
na, zaéind lepsit. Ryze ekonomickd argu-
mentace v rimci naprostého liberalismu by
zajisté nevidéla ani u lidi d@vod, prod tieba
nezaméstnivat odrostlej$i déti v noéni
sméné v kamenolomu. Kdo jen trochu znd
spletitou a pomalou historii vjvoje ochrany
lidi, nemd iluze o to, Ze by tomu se zvifaty
mobhlo jit rychle. D4 se ale Fici, Ze soutasni
ochrana pfislusnikd lidského druhu,
napfiklad pfed zaméstnavateli, je uz dosta-
te¢nd, ba Ze se leckdo boji vibec nékoho
zaméstnat. Pfijde jednou doba, kdy si
zemédélsky podnikatel tfikrit rozmysli,
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neZ koupi dejme tomu prasnici a ,pracov-
nich mist® pro zvifata bude ubyvat?
Soulasni koncepce studia etologie doma-
cich zvifat, majici jim zajistit v chovech
alespoti v minimélni mife druhové pfimé-
fené podminky v rimci tzv. animal welfare,
se jevi byt nejslibnéjsi cestou, byt obraz
slipky hrabajici si volné na zelenych luéi-
nich je i do budoucna pfili§ optimisticky
(i ,uzitkovi lidé“, jak je nazyvi Konrad
Lorenz, maji ve svych panelicich a Gfadech
welfare jen bazalni). I provoz jatek by se dal
do zna¢né miry ,humanizovat® (toto slovo
je v takovéto souvislosti paradoxné jazykové
zcela nevhodné ,huminni® je to, co je pfi-
méfené lidem - co je pfiméfené zvifatiim,
by se dalo nejspi§ oznadit jako ,bestidln{®,
ale slovo se pochopitelné pouZivi v jiném
kontextua jatedn{ provozy a zejména tran-
sport k nim je bestidlni az a%). Rada aktivit
tykajicich se zvifat by se dala zcela odbou-
rat — podobné, jako zmizely masakry v fim-
ském cirku, ,zdbavné® Stvanice na zvifata
a dnes uZ i cirkusovd dreztra, mohly by
beze vii §kody zmizet i lov pro pobaveni
a chov koZe$inovych zvifat. Na maso
méime vlastnich domestikantd dost a co
délaji zvifata v lese, miZeme klidné pfene-
chat jim samym. RovnéZ koZe$in je od ovci
¢ krilikd vic neZ dostatek a chovat
v potupnych podminkich koZe$inové selmy
je prapodivny luxus — bez li§¢ich plistd by
se dimy obesly, jako pfed pir lety bez leo-
pardich. PouZiti a spektrum laboratornich
zvifat v medicinském a fyziologickém
vyzkumu by se dalo nepochybné podstatné
zredukovat bez jakékoli praktické 3kody,
v testoviani kosmetik Gplné zrudit. Senti-
mentilni vztah k pejskim a koci¢kim,
u Pattersona také dosti zd@razfiovany,
nemdim zas za az tak velkou zisluhu — jed-
nak se u mnoha jejich vi$nivych pfiznivcd
vytrici liska k lidem, coZ je jaksi na poviZe-
nou (pfislu§nik vlastniho druhu je ptece

jen jaksi bliz a lidskd civilizace musi byt
aspori trochu antropocentrickd — kdyby ji
vytvofili psi, byla by nepochybné ,kyno-
centrickd®), jednak se nedomnivim, Ze by
se dnes uZ ¢asto pfebujeld zdravotni a dalsi
péée o &tyfnohé militky méla prece jen
dostat spf§ lidem. Je jakymsi zplsobem
neodpovédné bez naléhavéjsi potfeby cho-
vat velké psy a dal§i masoZravce, jimZ pés-
tujeme potravu, byt daleko od na3eho
zorného pole, v ,treblinkovskych® pod-
minkich (viechny kultury maji vidy zvifata
,blizkd“ a ta ,dand v plen®, u té nasdi je to
ale, jako mnoho jinych jejich aspektt,
bizarné vyostfené). Problém, kterému vé-
nuje Patterson hodné mista, je zabijeni
mlddat,emo&né vypjatd situace, proti které
mime vnitini brzdu a kterd v nis vyvolava,
nepochybné analogii s vlastnimi mlidaty,
intenzivni dojem hfichu. Nechat hospo-
dafskd zvifata plné dorlist ma nepochybné
i své ekonomické davody a bezdtivodné
rozbijeni vztahu matka-mlidé, tfeba
u hovéziho dobytka, plisobi velmi tristni
podivanou (u slepic to tieba v néjakém tro-
chu masovéj$im chovu pfece jen nelze
praktikovat jinak). Obliba pojidini selat ¢
teleciho ostatné klesi a nikdo by dnes
v Evropé nejedl zvifeci féty pfed naroze-
nim & nasezeni vejce, byt pry chutnajf
vjborné — Rimané, znimi svou kulinirni
nenechavosti, tak béZné ¢inili a divodem
domestikace kralikti v rané stfedovékych
klistefich byla novorozeni lysi krilicata
coby postni pochoutka. Konec konct,
i tieba rozdupavini tulipinovych poupat,
¢innost zajisté legilni, malokoho nadchne.

Osobné si myslim, Ze paradoxné je nej-
lep$im vyrazem vztahu ke zvifatdm Z4dni
nemit — o fadé ,pfitel” zvifat, ktefi se jimi
v masich a ¢asto bez viech znalost{ o jejich
pozadavcich obklopuji, by bylo stejné pfi-
1éhavé fici, Ze jsoujejich ,nepfitelé”. Jsem
vzdycky rid, vidim-li na své zahradé kunu
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¢i zdivocelou kocku, ale néjak mne zvlist
neldkd pfedstava, aby mi Zraly z ruky — zvi-
fata maji svij svét se svymi radostmi i tra-
penimi a neméli bychom je z néj zbyteéné
vytrhovat. Univerzdln{ utrpeni Zivych
bytosti (na ,§tésti* nemime ani my, ani zvi-
fata Z4dny automaticky poukaz) si uvédo-
moval uz Buddha a dald{ myslitelé jeho
subkontinentu. Indicky vztah ke zvifatim
pfedstavuje jakousi vstficnou lhostejnost
s trochou §titivosti — Ind v typickém pfipadé
pradivého psa nekopne, ale moznd i trochu
nakrmi, také nikdy nemocné ¢&i invalidni
zvife nedorazi (i chov psti v domdicnosti &i
ptiktr v klecich je tam spiSe vyjimkou).
Musime mit také na paméti, Ze nutnou
protivihou buddhistického principu ahinsa
— neubliZovin{ — je pokud moZno nepod-
porovat rozmnoZovini{ a bujivost — budd-
histi¢ti mni§i maji napfiklad zakizino
vénovatse nejen plozent, ale i zemédélstvi.

Vztah ke zvifatim se v pribéhu posled-
nich dvou set let nepochybné zlepsil.
Nejvice se asi zlep§ila situace pst a kolek —
vzhledem k tomu, Ze na roviné Gslovi
jazyk konzervuje obraty, kdysi vzaté ze
Zivota, je dobfe pfipomenout, Ze je§té pfed
padesiti aZ sto lety byly obraty typu ,psi
Zivot", ,psa by nevyhnal®, ,jako pes u boudy*,
szpraskat jako psa“, ,utopit jako ¥téné“,
sutahany jako koté® atd. hmatatelnou reali-
tou. Necht si nikdo nepfedstavuje, Ze stav
za lovecko-sbéraéské éry €i tradiéniho
zemédélstvi pfedstavoval néjakou idylu,
jisté posuny je ale pfece jenom vid ét — konec
konctl, pfed sto padesiti lety se na americ-
kém Jihu vedly diskuse, zda .vzpurného
negra“ hned zabit ¢ijen zbi€ovat a jak Setrné
providét jejich znakovini. I détsky sadis-
mus minulych ér nahradily akéni filmy.
Déti ostatné ubyvid a u kompjatru potkaji
tak nejspiSe néjaky virus.

Kniha Charlese Pattersona je pojata jako
misijni ¢teni, nejen se znalné &ernobilym

vidénim svéta a s popisy ohavnost{ picha-
nych ,pohany*, ale i s Zivotopisy &etnych
ptikladnych jedinc a svétcl, v jejich &ele
stoji zndmy Zidovsky spisovatel a vegetaridn
Isaac Bashevis Singer. Ve svété, kde se
potiebni opatfeni prosazuji aZ ziskinim
$irokych masa jejich hlast, kdy i pani
Voniskovd musi byt dojata i rozplamenéna
spravedlivym hnévem, maji podobné knihy
nepochybné své misto, byt na sofistikova-
néjsiho ¢tendfe déld trochu dojem zdafilej-
$tho dila nékoho ze vzdélanéjsich televiz-
nich kazateld Zem¢é za Atlantikem.
Stanislav Kowdrek

Radomir Tichy: Monoxylon II.,
Plavba po 8000 letech, JB
Production, Nichod 1999

Recenzovand monografie je v souvislos-
tech archeologického vyzkumu v Ceské
republice v mnoha smérech pozoruhodni
aojedinéld. Napiiklad proto, Ze je vénovina
problematice experimentilni archeol ogie.
To znamend oboru, ktery se v zahranié{
(ptinejmensdim po celé Evropé a v severni
Americe) té jiZ od poloviny 20. stoleti mi-
mofidné popularité, pouze u nisse dosud
pfili§ nevzdilil od stavu, ktery se zpravidla
oznaduje slovy ,v plenkich®. Monoxylon IT
je dile knihou o jednom jediném &eském
experimentu, ¢imZ opét vyrazné vyboluje
ze skromné fiddky domicich publikaci, které
pojednivaji o experimentilni archeologii
jako celku a prezentuji pfedeviim projekty
zahraniéni (napf. Malinovi 1982 a 1992).
Jedni se pfitom o experiment, kterého se
dosud odviéZilo pouze velmimalo badateld
— pokust o rekonstrukei pravékych ndmof-
nich plaveb zatim experimentilni archeo-
logie mnoho nezni a skutednost, Ze jej
Gspéné provedl badatel ze zemé& nemajici
mofe, je zcela ojedinély. V neposledni fadé
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