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zivoté staroseverskych pohanid (A. S.
,»The Interpretation of the Oseberg-find,*
pp. 139-147 in O. Crumlin-Pedersen —
B. Munch Thye [eds.]: The Ship As Sym-
bol in Prehistoric and Medieval Scandina-
via, Copenhagen 1995).

Jakkoliv je mnoho naznacenych pro-
blémi diskutabilnich, jsou predmétem
odborné (mezioborové) diskuse a mély by
byt brany v potaz. V kontextu recenzované
knihy zejména proto, Ze by bylo zajimavé
vice se dovédét o tom, zda moderni pohané
studuji moderni odbornou literaturu o stie-
dovékém pohanstvi, popripadé jak se k ni
stavi. Lze tedy shrnout, Ze autorlv ¢tivy
text sice prinasi mnoha zjisténi i zajimavé
perspektivy, av§ak podle mého nazoru
kniha v nazvu slibuje vic, nez prinasi.
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Jan Blommaert:

Jazykova krajina jako
kronika komplexity.
Etnograficky pohled

na superdiverzifikovanou
spolecnost.

Karolinum, Praha 2022, 138 s.

Pomérné¢ utla kniha znamého belgického
sociolingvisty, lingvistického antropo-
loga a profesora africké lingvistiky na uni-
verzité v Gentu Jana Blommaerta (1961—
2021), kterou necelych deset let po jejim
vydani (anglicky original 2013) maji k dis-

z mnoha divodu, které se pokusim v této
recenzi kratce rozvést.

Leitmotiv Blommaertovy prace je ziejmy
jiz z predmluvy redaktor(i edice Multilin-
gual Matters: k tomu, abychom pochopili
texty, napisy nebo diskurzy, nemtzeme
se spoléhat jenom na samotnou textovou
analyzu, ale potiebujeme textovou etno-
grafii a jakousi revizi kritické analyzy dis-
kurzu, kterd musi jednak prekonat pied-
stavu, podle niz ma ,urcita ¢ast diskurzu
jen jednu funkci a jeden vyznam“ (kurziva
v ptivodnim Blommaertove textu), ale také
si uvédomit skute¢nost, ze ,lingvisté nemaji
monopol na teorii jazyka“, jak tvrdil v jedné
34-35), v nichz ale sviij postoj anticipo-
val, nebo spiSe explicitné formuloval. Ten
je zjevny: jde mu v podstaté o ndvrat etno-
grafické teorie v ramci vyzkumu jazyko-
vych, textovych a diskurzivnich praktik.
Mluvim-li o ,,navratu®, mam tim na mysli
predevsim etnografii fe¢i nebo komunikace
(ethnography of speaking/communication)
vychazejici predevsim z praci Dell Hymese
a Johna Gumperze, jimz ostatné dedikoval
svou knihu Discourse: A Critical Introduc-
tion, z niZ jsem vyse citoval. Na Hymese
a Gumperze navazal Blommaert silnym
akcentem na etnograficky kontext reci.
Jazyk (presné&ji fe¢, mluva / speech, spea-
king) neni izolovanym systémem, jak pied-
pokladali strukturalisté, ale mé dalsi funkce
indikujici $irsi socialni, kulturni, ndbozZen-
sky, politicky ¢i jiny kontext.

Blommaertliv akcent na etnograficky
pristup k vyzkumu jazykové krajiny (dale
VIJK) byl v jeho pripadé vysledkem dese-
tiletého badani nikoli v africkém terénu,
jak by se snad dalo oc¢ekavat od etablo-
vaného afrikanisty (jedna z jeho drivéj-
Sich praci, State Ideology and Language in
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Tanzania [Edinburgh 2014, prvni vydani
Koln 1999], vychazela z raného vyzkumu
z poloviny osmdesatych let, v niz se zaby-
val jazykovym planovanim v postkolonialni
Tanzanii zaloZenym na dominanci svahil-
$tiny v tomto multietnickém vychodoafric-
kém staté poté, co byla v roce 1967 otcem
zakladatelem moderniho tanzanského
statu Juliem Nyererem zavedena ujamaa,
specificky model budovani socialismu zalo-
zeny na nasilném vnuceni svahil$tiny jako
jediné linguy francy vSem domorodym sku-
pinam), ale v jeho domovské ¢tvrti Oud-
-Berchem v severobelgickych Antverpach.

Zatimco v této afrikanistické praci se
zabyval jesté vice jazykem (svahilStinou)
a jeho institucionalizaci souvisejici s ide-
ologii nové budovaného postkolonialniho
statu, resp. vztahem lingvistiky a politiky
(,,ptibéh svahilstiny jako ohromujiciho
politicko-ideologického uspéchu®, Blom-
maert 2013: viii), v dalSich pracich se stale
vice posouval k vyzkumu jazykovych situaci
reflektujicich socialni, etnické, nabozen-
ské a jiné zmeény v globalnim svété. To mu
je vychodiskem pro studium spole¢nosti,
pro kterou je charakteristicka superdiver-
zifikace. Tyto zmény v superdiverzifikované
¢tvrti, jakou je Oud-Berchem, nezkouma
v jakési atemporalni ,etnografické pritom-
nosti“, ale jako dynamicky proces, ve kte-
rém neni nic statické a vSe je v pohybu, coz
ostatné vyjadril jiz v praci The Sociolinguis-
tics of Globalization (2010), kdyz pro tento
proces razil termin mobilni re¢ (ibid.: 173,
kurziva pavodni). Jazyk neni néco static-
kého, nehybného, nybrz néco, co je neu-
stale prostorove i casové pretvareno a nové
vytvareno. Blommaert mluvi o paradig-
matu mobility, kterou v recenzované knize
prenasi z nikoli imaginarniho, ale do jisté
miry translokalniho prostfedi do mnohem
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konkrétné&jsiho souboru empiricko-deskrip-
tivnich a interpreta¢nich problémt jazykové
krajiny Oud-Berchemu. Tak se zrodil model
pro etnografickou analyzu jazykové krajiny
ELLA (Ethnographic Linguistic Landscape
Analysis), jejiz prvni fazi je tato kniha.
Rozsahem nevelka prace sestava ze
sedmi na sebe navazujicich a vzdjemné
propojenych kapitol. V tivodni kapitole
(s. 19-37) predstavuje novou sociolin-
gvistickou krajinu a deskriptivni a ana-
lyticky potencial VIJK, ktery povazuje
za sociolingvistické odvétvi s nesmirnou
interdisciplinarni hodnotou. VJK je rov-
néz polem socialni geografie, urbannich
studii, socialni antropologie nebo sociolo-
gie diverzity. Co je ale ziejme nejdilezitejsi
pro toto ivodni sezndmeni s problemati-
kou, je teze, podle niz VIK sméruje k his-
torizujici sociolingvistické analyze. V této
souvislosti je silné zejména Blommaertovo
tvrzeni o predznamenani konce nadvlady
synchronni (¢i dokonce achronni) perspek-
tivy v lingvistice a sociolingvistice, které je
ale logickym vyusténim trendu, ktery sili
od pocatku 21. stoleti. Ten spo¢iva v zajmu
o marginalni (periferni) oblasti a takové
jevy, jako jsou graffiti, sémioticka krajina
letiSt nebo jazykova kreativita v kontextu
turismu na Korsice. Za jeho dosavadni
publikac¢ni vrchol 1ze povazovat kolektivni
monografii Multilingualism and Periphery
(2013), obracejici pozornost k nutnosti
porozumét lokalnim jazykovym prakti-
kam, tedy tomu, co kdysi sam Blommaert
charakterizoval jako vyzkum gramotnosti
»zdola®“ (Grassroots Literacy. Writing, Iden-
tity and Voice in Central Africa, London
2008). V této knize se vraci ke svym afri-
kanistickym kofenlim, zabyva se v ni ana-
lyzou rukopisnych texti napsanych lidmi
v Katanze, jihovychodni provincii dne$ni
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Demokratické republiky Kongo. Blom-
maert si v8§iml, Ze tyto texty pochazejici
z ,periferie” (,,zdola“) byly uréeny zapad-
nimu (,,globalnimu®) ¢tenari a diky jejich
vyjimeéné povaze, rozsahu a sdéleni nabi-
zeji moznosti zobecnéni a extrapolace
(ibid.: 6). Toto pozdéji aplikoval na prostor,
v némz stravil poslednich dvacet let svého
zivota. V Oud-Berchemu nebo lokalitach
konzské Katangy pak spatfuje jeden z uzla
celosvétové sité, v niz jsou vSichni aktéri
propojeni. Co mize na prvni pohled vypa-
dat nendpadné, mize byt ve skutec¢nosti
soucasti vétsiho translokalniho (global-
niho) fenoménu (Jazykovd krajina, s. 17).
Jednim z kli¢ovych pojmQ prace je
,superdiverzita“, pojem vypujceny od Ste-
vena Vertovece (2007), prudké zvyseni
strukturovanosti diverzity ve spole¢nos-
tech, jako je ta belgicka v Blommaertové
pripadé nebo britska u Vertovece. Oba
pritom maji na mysli predevsim socialni,
kulturni a ekonomickou diverzitu, ktera
je podle Blommaerta disledkem dvou roz-
dilnych, ale vzajemné souvisejicich fak-
tort, totiZ konce studené valky a zave-
deni internetu. Pro Blommaertovo pojeti
superdiverzity jsou kli¢ova tfi slova: mobi-
lita, komplexita a nepredvidatelnost, které
v nasledujicich kapitolach a pasazich
knihy zkouma etnograficky, ukazuje radu
prikladd a klade si neustale dalsi a dalsi
otazky. Jeho cilem je pokusit se o kom-
plexni sociolingvistiku zpochybriujici stabi-
litu jazykovych ryst jako oddélenych kate-
gorii urcujicich stabilni a linearni korelace,
jak to provadél napriklad William Labov
na ostrové Martha’s Vineyard. Blommaert
se jasn¢ priklani na stranu Gumperze
a Hymese, ktefi tyto predstavy jednoduse
zpochybnili tim, Ze sociélni a jazykové rysy
charakterizovali nikoli jako odd€lené, ale
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propojené, dialektické, vzajemné se kon-
struujici, a tudiz dynamické.

V nésledujici kapitole ,, Historickd téla
a historicky prostor (s. 38—50) predstavuje
stavebni prvky etnografické teorie jazykové
krajiny. Blommaert nechape a nezkouma
prostor jako neutralni, ale zdiraznuje
nutnost jasné vylicit, jak je sémiotizovan
a jak sémiotizuje déni ve sféfe svého vlivu,
ktera zpravidla presahuje vyty¢enou oblast.
Blommaertovo stanovisko je opét jasné for-
mulovano, optreno predevsim o dvé prace
manzell Scollonovych: Discourses in
Place (2003) a Nexus Analysis (2004), jez
mu slouzi jako vychodisko pro kritiku hlu-
boce zakotenéného synchronniho pohledu,
ktery v sociolingvistice i v jinych oborech
stale dominuje. V Blommaertove pristupu
tak jde zcela zietelné o snahu sblizit etno-
grafii s historii. To ostatné neni nic nového,
spiSe je to v mainstreamu socialni antro-
pologie a pribuznych disciplin stale opo-
mijeno. Blommaert se vraci k Fabianové
dnes jiz klasické praci Time and the Other.
How Anthropology Makes its Object (1983),
ktera vyrazné¢ problematizuje naroky etno-
grafie na obecnou platnost. Neni bez zaji-
mavosti, ze v podobném duchu se vyjad-
til také Pierre Bourdieu v jednom svém
posmrtné vydaném textu (2004), v némz
se vraci do své rané etnologické zkuse-
nosti mezi alzirskymi Kabyly. Blommaert,
Fabian, Bourdieu a dal$i upozornuji, Ze
etnografové svym akcentem na pritom-
nost (synchronii) v podstaté¢ vymazavaji
sdileny ¢asoprostor a nahrazuji jej nad-
casovym prézentem (ve Fabianové termi-
nologii ,,popfenim soucasnosti“ / denial
of coavelness). Blommaert kritizuje nejen
samotnou synchronni analyzu v sociél-
nich védach, ale také dosavadni diachronic-
kou perspektivu, ktera spocivala v sefazeni
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¢isté synchronnich situaci za sebou a jejich
porovnavani. Historii, respektive dia-
chronni perspektivu, nastinuje dale, chape
jako ¢as naplnény spolecenskym a kultur-
nim jednanim, neni to pro n¢j pouha ¢asova
0sa, na kterou se umistuji udalosti. V syn-
chronnim pristupu vidi zarodky esencia-
lismu a cestou z toho je podle néj zavedeni
historie (diachronie) jako skute¢né analy-
tické kategorie. A praveé v tomto momentu
se obraci k zminovanym dvéma pracim
manzeld Scollonovych a predev§im pojmu
situovanych diskurz, ktery dava do sou-
vislosti se svym pojmem historického téla
a (historického) prostoru. Oba pojmy spolu
uzce souvisi. Pojem historického téla pro-
pojuje sémiotiku a ztélesnéni, tj. toto télo
ma sémiotické dovednosti, které se utvareji
pod vlivem normativnich vzorcti chovani,
a to jak ve skute¢ném (,,synchronnim®)
prostoru, tak v izkém kontaktu s prosto-
rem historickym, na ktery se Blommaert
predevsim zaméruje. To, co podle néj ¢ini
prostor historickym, je vztah mezi prosto-
rem a normativaimi ocekdvdnimi (kurziva
Blommaertova), ktera si s danym prosto-
rem spojujeme. A tato o¢ekavani pak maji
v kazdé spolec¢nosti svij pavod v historii
socialniho (interakce mezi lidmi a prosto-
rem) a prostorového usporadani, které je,
v souladu se situovanymi diskurzy Scollo-
novych, neustéle sémiotizovano a resémi-
otizovano. Nebo jinymi slovy: interakéni
rad je vysledkem dialektiky historického
téla a historického prostoru, je faktickym
radem komunikac¢niho chovani (s. 46).
Tuto sémiotiku (Scollonovi razili téz
pojem ,geosémiotika®) poté Blommaert
rozpracovava zejména v dalSich dvou
kapitolach: Sémioticky a prostorovy zdbér
(s. 51-60) a Znaky, praktiky, lidé (s. 61-77),
v nichz se rada teoretickych konceptl

prolina s jeho etnografovanim v Oud-Ber-
chemu. Jim se snazi prokazat predevsim,
Ze sémiotizovany prostor neni neutralni, ale
plny kodd, norem nebo identit, a Ze uzivani
prostoru obnasi porozuméni témto kddim,
normam a kritériim. Tyto postiehy vycha-
zeji z hlubokého vnoreni do vyzkumu jazy-
kové krajiny, ktery jednoznacné chape jako
nastroj historického badani (s. 62). Jadrem
VJK jsou predev§im ndpisy, skrze néz
zkouma oud-berchemskou superdiverzifiko-
vanou spole¢nost a odhaluje jejich komple-
xitu a skrytou historicitu: synchronni VIK je
pouze zacatkem komplexnéjsi analyzy.
Blommaert si v§ima predev§im zmén
a transformaci ve verejnych népisech,
jimzZ je vénovana pata kapitola (s. 78-94),
jejichZ zevrubnéjsi analyza ukéazala, zZe
je mezi nimi rozdilnd historie (v dobé¢
vyzkumu Blommaert napocital v napisech
24 jazyk). Na prikladu silné turecké komu-
nity, ktera se zde formovala od sedmdesa-
tych let, ukazuje, jak ve zkoumané ctvrti
doslo pod vlivem superdiverzity k vyrazné
tridni restratifikaci. S novym prilivem oby-
vatelstva v poloviné devadesatych let najed-
nou akcelerovala socialni mobilita turecké
diaspory a zejména prislusnici druhé
a treti prist€éhovalecké generace ziskavali
vy§$i kvalifikaci, coZ predpokladalo vyso-
kou droven bilingvismu (turecko—nizo-
zemského). Nékteri ¢lenové turecké komu-
nity tak v pribéhu pobytu v Belgii navysili
nebo nové ziskali sviij symbolicky kapital
a prave diky jejich aktivité se tato oblast
mohla transformovat. Blommaert v tomto
procesu spatiuje dva typy historicity: dlou-
hodobou a kratkodobou, které probihaji
soubézné, aby nakonec vedly k dal$i dyna-
mice zmény. Dlouhodobym typem histori-
city, jakousi lokalni formou longue durée,
je postupny socioekonomicky rist kazdé
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dalsi generace probihajici v turecké komu-
nité, kratkym historickym jevem je prome-
nujici se povaha imigrace. Oba soubézZné
probihajici procesy vedly ke komplexni
dynamice, kterd béhem kratké doby zme-
nila povahu, podobu a strukturu této ¢asti
Antverp. Blommaert sice analyzuje ponej-
vice transformace v turecké komunit¢, ale
komplexni dynamika probihajicich zmén
se docela dobre muze vztahovat i na mensi
skupiny nov¢jsich pristéhovalct (Poléky,
Indy, Portugalce a radu dal$ich). Z Blom-
maertova vyzkumu je patrné, Ze postupna
proliferace turecké komunity jako histo-
ricky nejsilnéjsi nebelgické skupiny a jeji
postupujici socialni a ekonomicka hierar-
chizace spolu s prichodem mnoha etnic-
kych minorit z Evropy, Asie, Afriky nebo
Latinské Ameriky vede k dalsimu soustav-
nému naruastu superdiverzity, kterd pod-
1éh4 dalsim transformacim. Cést tureckych
elit mezitim obsadila nékteré pozice, které
drive ovladali prislusnici vét§inové spolec-
nosti. Ti se zase premistili do centralnéjsich
mist Antverp, ktera prosla gentrifikaci. Pro
turecké firmy pracuji gastarbeitefi z Bul-
harska, Ruska, subsaharské Afriky, latin-
skoamerickych zemi, ale vSichni se scha-
zeji ,,v malych samoobsluhach a vecerkach
nebo v kvalitnéjsich supermarketech® (s.
82). Blommaert si je védom ,,nepekného
vykotistovani“, jak rika vztahim mezi
témito skupinami obyvatel, ale smysl jeho
sdéleni je podstatnéjsi: tato transformace
lokalni spole¢nosti zalozena na rtiznych
podobach superdiverzifikace pozitivné
ovliviiuje soudrznost spolec¢enského a eko-
nomického systému, v némz rtizné skupiny
s riznym, ¢asto velmi vyraznym, socioeko-
nomickym postavenim jsou na sob¢ zavislé
a uzce spolu komunikuji. Aby spolu tyto
komunity, jejichZ ¢lenové mluvi desitkami
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¢asto velice odli$nych jazykd, mohly komu-
nikovat, bylo nutné najit spole¢nou fe¢, lin-
guu francu, kterou Blommaert nékolikrat
oznacil jako ,,ekumenickou (pidzinizova-
nou?) nizozems§tinu“ s ¢etnymi intralo-
kalnimi varietami. Nizozems§tina je podle
Blommaerta nejpfesnéjSim indikatorem,
pokud jde o rychlé spole¢enské transfor-
mace v Oud-Berchemu (s. 84).

Blommaert tyto etnografickou analyzou
nabité kapitoly zakoncuje velmi dtkladnou
charakteristikou infrastruktury superdiver-
zity s pokusem sestavit detailni, az mikro-
skopicky socioekonomicky Zebricek trans-
formujici se (Blommaert pise explicitné
o nedokoncené transformaci) oud-berchem-
ské ¢tvrti od nejnize postavenych Cerstvych
pristéhovalcd, ¢asto nelegalnich imigrantd,
pres etnicky zaméfené kavarny, kadernic-
tvi, lokalni trhy, specializovangjsi ,,etnické*
zivnostniky aZ po poskytovatele stavebnich
materidll a ty, ktefi pracuji ve sluzbach.
Na tomto misté si dovolim jedno dopo-
ruceni: prinejmensim tyto pasaze knihy
(zejména s. 88-94) by méli Cist ti, kteri
vidi v multikulturnim souZiti jednozna¢né
zarodky budouciho konfliktu, chaos a ohro-
zeni ,homogenity“ pavodniho obyvatel-
stva. Blommaert samoziejme neni naivni,
vidi jisté formy vykofistovani, silnou tfidni
hierarchii nebo na urcité trovni vztahy kon-
fliktni, ale vétsinové je charakterizuje jako
mirumilovné. Toto souziti nazyva konvivi-
alitou projevujici se pozoruhodnym mnoz-
stvim aktivit, které nazyva ,fatické“. Nejde
ale o implicitni prevzeti pivodniho Mali-
nowského pojmu, ale o jeho rozsireni. Podle
néj nejde pouze o udrzovani komunikaéniho
kanalu, tedy socialni (kontaktovou) funkci,
jak sugeroval Malinowski, nybrz je teba
tyto aktivity vnimat jako velmi podstatné,
jako veledtlezitou strukturu spole¢enského
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Zivota, jako svého druhu fad. Blommaert se
tak jednoznacné¢ stavi proti tém, ktefi vidi
v podobné konvivialité chaos, konflikt nebo
rozvrat: ,,v naSem uvazovani prevazuji line-
arni a zjednodusené modely vyvoje, ona jed-
noducha linearita, ... Lidé si komplexnich
a viceproudych struktur, které prochazeji
jejich vlastnim spole¢enskym prostredim,
nevs§imaji snadno. A i kdyz si vS§imnou,
ziejme je redukuji na jednoducha vyvojova
schémata. Entropie v akci® (s. 91). Kratké,
pomérné jednoduché, ale zcela transpa-
rentni sdéleni pro vSechny, kter'i povazuji
spole¢nost (stat, region, mésto, ¢tvrt nebo
nabozenské komunity) za jednoduchy, line-
arni, nehybny, predvidatelny model, v némz
vSechno do sebe jednoduse pasuje a jaky-
koli pohyb vedouci ke zméné a transformaci
je nezadouci, nepratelsky nebo dokonce
devastujici.

V predposledni (Sesté) kapitole nazvané
ptiznacné Vatikdn diaspory (s. 95-108) se
Blommaert zabyva cirkvemi existujicimi
v Oud-Berchemu, které povazuje za klicové
infrastruktury superdiverzity. Op€t jsme
svédky Blommaertovy peclivosti a holis-
tického pristupu. Kapitola je v podstate
etnografii Sestnacti oud-berchemskych
modliteben (katolickych, muslimskych
a evangelickych). Na rychlém rastu cirkvi
ve ¢tvrti, jako je Berchem, Blommaert uka-
zuje na zasadni promeénu jeji podoby, v niz
se vystiidaly dvé faze. NaboZensti Cinitelé
nejprve oslovovali osoby pochdazejici z riz-
nych koutli svéta. V této rychlé a prechodné
fazi se Berchem stal ,,uzlem v plné globa-
lizované siti nabozenskych instituci®, ze
zdej$ich cirkvi se stala organizacni centra
sdruzujici témeér vyhradné lidi z diaspory.
V druhé, nyni stale probihajici fazi, tyto
cirkve ,,ptekracuji“ hranice svych ,,okrska“,
opét sledujeme silny ekumenizujici proces,

v némz jednu z hlavnich roli sehrava Blom-
maertem tolik akcentovana ekumenicka
nizozemstina, ktera spole¢né, avsak v mno-
hem mensi mife, s angli¢tinou, Spanélsti-
nou a portugalstinou pisobi také v cirkev-
nich komunitach jako lingua franca. Ve
ces také neni dokonéeny, je stale v pohybu
a neustale transformovan do jiné podoby.
Na jedné strané v Berchemu vidime zjevny
shluk cirkvi vytvoreny nejspis jako odpo-
véd na chudobu a rychle se ménici skupiny
kratkodob¢ usidlenych migrantti a stélejsi
komunity usazenych imigrantd a ,,domo-
rodct“, na druhé strané sledujeme ambice
nekterych globalnich cirkvi (Blommaert
ma na mysli ispésnost letni¢nich), které se,
zda se, vyvijeji mimo solidarizujici ekume-
nismus, ktery zase nereflektuje rostouci vliv
letni¢nich nabozenskych praktik. ,,Hra“ je
predevsim o lidi mimo diasporu, jejich zra-
nitelnost, marginalizaci a prohlubujici se
chudobu. Navzdory nepredvidatelnosti
(pripominam, Ze ta je podle Blommaerta
tfetim projevem superdiverzity) a nejis-
totam, které superdiverzita prinasi, je ale
Blommaert optimista: ¢tvrt je chaoticka,
ale to je pro néj vyrazem toho, Ze ma rad.
V zéavérecné kapitole pro Blommaerta
pfiznaéné nazvané Rad superdiverzity
(s. 109-120) autor propojuje myslenky
a vyhodnocuje otazky z predchazejicich
kapitol. V zavére¢né ¢asti knihy se Blom-
maert vraci predevs§im k myslence, o kterou
mu po celou dobu $lo: ke konci ,,saussurov-
ské“ synchronie v socialnich védach, coz
vysvétluje neustalym akcentem historizu-
jici etnografie. Konkrétnéji: ,,znaky pocho-
pime jedin¢ tehdy, kdyZ se vydame po sto-
péch a trajektoriich jejich vzniku“ (s. 118),
nebo dale: ,V etnografickych projektech
proto nic neni skutecné synchronni (kurziva
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Blommaertova). V§e ma n¢jaky vyznam, je
rozpoznatelné ,jako néco’, a tudiz propo-
jené s dlouhou nebo kratkou historii uzi-
vani a hodnoceni...“ (ibid). Etnografii chape
jako kombinaci dvou véci: siln€ rozvinutého
zajmu o chvilkové, jedine¢né situované pri-
pady s nutnosti tyto unikatni pripady histo-
rizovat. Abychom odhalili skryté vyznamy
napisd, resp. znakd, musi byt mezi nimi
komplexni vzdjemnda souhra. Blommaert
odkazuje na Parkinovu (2016) ,,nanosocio-
lingvistiku®, interdisciplinarni obor, ktery
se zabyva nejjemnéjsimi detaily chvilko-
vych udalosti, které zasazuje do maximal-
niho mozného kontextu. V Blommaertoveé
pristupu se tak zdanlive stabilni a linearné
usporadana jazykova krajina stava super-
diverzifikovanym historickym dokumen-
tem, v némz se protinaji rdzné historie lidi,
komunit a jejich aktivit v neustalé trans-
formaci a stava se tak mimoradné infor-
mativni, tfebaze permanentné proménli-
vou, kronikou komplexity. Neboli jak tvrdi
ve vysoce fundovaném doslovu k ¢eskému
vydani (s. 121-128) Marian Sloboda s odka-
zem na Nakassistv text Linguistic Anthro-
pology in 2015: Not the Study of Language
(American Anthropologist 118, 2016, 2: 330—
345), jazyk neni zajimavy pouze sdm o sob¢,
ale zejména jako néco, co vypovida o Sirsich
souvislostech svéta. Toto je pristup, o ktery
predcasné zemrely Jan Blommaert usiloval
a ktery se ve svych textech snazil uplatiiovat.
Vyzkumem superdiverzifikované jazykové
krajiny a jeji komplexity v Oud-Berchemu
se mu to, myslim, podarilo vice neZ dobre.
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Kristen Ghodsee - Mitchell
A. Orenstein: Taking Stock of
Shock. Social Consequences
of 1989 Revolutions.
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Kdyz socialni antropolozka se zkuSenosti
terénniho vyzkumu v Bulharsku a politolog
zaméfeny na politickou ekonomii vychodni
Evropy spole¢né napiSou knihu mapujici
socialni dopady postsocialistické trans-
formace, maji slusnou 8anci na zajimavy
vysledek. Pres urcité vyhrady lze fict, Ze
autori recenzované publikace toto oceka-
vani naplnili. Kristen Ghodseeova a Mit-
chell Orenstein prinédseji poutavé ¢teni
ukazujici, Ze ne kazda zemé na vychod
od nékdejsi zelezné opony vysla z postso-
cialistické transformace jako vitéz. Ceskym
Ctenartm stoji tato kniha za precteni uz jen
proto, aby jim tuto skute¢nost pripomi-
nala. Rada z nich si asi dovede predstavit,
Ze narust nerovnosti, kriminality a vznik
novych oligarchii vedly v rad¢ zemi ke vse-
objimajicimu pocitu zmaru a nedspéchu,
ktery se odrazi v rostoucim populismu ¢i
rozmachu konspira¢nich teorii. Ne kazdy si
ale dokaze predstavit, Ze v fad¢ vychodoev-
ropskych zemi doslo po roce 1990 k neza-
stavitelnému demografickému propadu
nebo Ze zemé, jako je Srbsko ¢i Ukrajina,
meély jesté v roce 2017 niz$i HDP na oby-
vatele nez v roce 1989. Byt s fadou jejich
intepretaci nemusime souhlasit, Ghod-
seeova a Orenstein dokazali propojenim
»tvrdych® ekonomickych a demografic-
kych dat s analyzou prizkum? verejného
minéni a etnografickych studii mimo jiné
ukazat, jak se obycejni ob¢ané v fadé téchto
zemi stavaji obétmi paranoidnich predstav
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