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SBERATELE BOBRIKU

Vdclav Cilek

Maloco dokaze jinak chladné védce rozpalit tak jako otazka, jak mé&rit védu a te-
dy svoji povést i pozici vlastni discipliny mezi ostatnimi naukami. Nejedna se
zde jenom o méfeni vykonu, ale také o hierarchii pracovist a toky financi smé-
fujici do ur¢itych disciplin.

Veédecti pracovnici jsou statni zaméstnanci stejné jako tifeba ajznbonéci,
takZe i oni musi odpovidat za kvalitu a mnozstvi své prace néjakému nadrizené-
mu organu, nej¢asteji urednikiim prislu§ného ministerstva. Vykon tteba kraso-
bruslare nebo hokejisty se d4 pomérné snadno urcit na zaklad¢é né&jakého bodo-
vaciho Zebfiku, u masinfiry to uZ je horsi, protoZe zpozdéni vlakli nebo Cistota
kupé zavisi vic na tymové praci, ale to jeSte nic neni, kdyZ chceme srovnavat vy-
kon historika zabyvajiciho se Velkou Moravou s vykonem molekularniho gene-
tika. Zda se, Ze potreba porovnavat jinak nesouméritelné vykony riznych védct
na zakladé néjakého obecné platného a pritom prahledného kritéria vznikla po-
catkem 60. let v Americe a postupneé ji prevzal zbytek svéta. Zhruba rfeceno se
jedna o to, kolik a v jak kvalitnich ¢asopisech mé dany védec publikaci. Kvalita
Casopisu se pritom méfi zejména podle toho, kolik dalSich ¢asopisti dané ¢lan-
ky cituje. Zrada je v tom, ie napf‘iklad v geologick;’zch védach patri mezi nejci-
hlediska maji témer nejmensi dopad hydrogeologické Casopisy. Znamena to, Ze
védec, ktery se zabyva nécim tak uZite¢nym jako je tfeba voda pro Brno nebo
ochranné pasmo karlovarskych prament dobrovolné snizuje svoji badatelskou
prestiz.

Posuzovanim veédy se zabyva cely obor, kterému se fik4 scientometrie.
Kazdy védec na ni Zehrd, ale kazdy ji podléha. Naptiklad v nékterych oborech
(anebo v nekterych statech jako tfeba v Polsku) predstavuje vrchol védecké ka-
riéry sepsani monografie anebo dobré ucebnice, ve které je uloZena autorova
celozivotni zkuSenost, ale v jinych oborech je kniha hodnocena méné nez ¢la-
nek v kvalitnim ¢asopise. Zda se, Ze hlavnim divodem toho, pro¢ je hodnoceni
postaveno na ¢lancich, neni n¢jaka ,,spravedlnost®, ale viibec moznost mére-
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ni. Pro¢ tedy vibec védu méfime? Proto aby ufednici odpovédni za tok financi
podporovali ta nejlepsi pracovisté. Problém je prave v tom, Ze jednotlivé obo-
ry jsou natolik odliSné, Ze hodnoceni pripomind situaci, kdy sestavuji spolecny
zebricek pro hokejisty a krasobruslare, protoZe oba maji brusle.

Pro¢ neexistuje Nobelova cenu za botaniku?

V zasad€ jsou vedy, které maji prevazné globalni rozmeér jako tieba teoreticka
fyzika anebo lokalni rozmér jako Ceska literatura ¢i archeologie. Je uplné jedno,
zda fyziku ¢i tfeba molekularni genetiku provozuji v Kalifornii nebo Indii, ale
je dulezité, abych své vysledky sd€lil globalni védecké komunit€ a tedy je pub-
likoval v nékterém z kvalitnich Zurnalt. Globalni véda ma tu vlastnost, Ze se ji
védci rychle zmocnuji, okamzité ji cituji, ale jinak rychle zastarava. Knihovny
chemickych astavi Casto ze svého fondu vyrazuji celé ro¢niky renomovanych
Casopist jiz ze 60. ¢i 70. let 20. stoleti. Pokroku v globalnich védach se dosahu-
je ¢asto né&jakym velkym pievratnym objevem, ktery mizZe byt ocenén Nobelo-
vou ¢i jinou cenou.

Naproti tomu prace o Bozen¢ Némcové, vegetaci Kokorinska nebo nalezu
nového laténského hradisté maji hlavné lokalni dopad a mély by byt psany pre-
dev§im v cestiné ( a tim i v tzv. hor§im Zurnalu), aby se dostaly k lidem. Jinak
hrozi nebezpedi, ze poznatek ktery pottebuji mit ,,doma“ po ruce bude ulozen
v néjakém drahém zahrani¢nim periodiku, které ma u nés jedna (anebo i zad-
na) knihovna. V mnoha pripadech udaje regionalnich véd stafim ziskavaji na
hodnot¢ — tfeba kdyZ potrebujeme veédét, jak vypadaly luZni lesy na Labi pred
sto lety, abychom je mohli vratit k pfirozenému stavu. Je docela bézné, Ze ve vé-
dach jako je geologie, botanika nebo archeologie jsou citovany a peclivé schra-
novany prace star$i nez jedno stoleti. Cituje se pomalu, ale zato dlouho. A je
urcitym paradoxem, Ze praveé regionalni prace jsou ,,vé¢né“, protoze se staly
soucasti historie né€jakého kraje. Pokroku v téchto védach se dociluje spi§ tr-
pélivym, desitky let trvajicim shromazdovanim tudaju, ze kterych je mozné na-
konec slozit tfeba obraz keltského osidleni ¢eskych zemi nebo mapu ptirozené
vegetace. Prevratné objevy se d&ji malokdy a nebyvaji ocenovany zadnymi vel-
kymi cenami. Ale presto i zde plati povinnost jednou za ¢as shrnout dosazené
vysledky do né&jaké cizojazyéné syntézy — tfeba monografie o geologii ¢eského
masivu nebo o ¢eském malifstvi 19. stoleti. Regionalni védy jsou obvykle laci-
n€j8i — zjednodusSen€ re€eno historik potrebuje tuzku, papir a pobyt v zamec-
kém archivu v Treboni; zatimco fyzik potiebuje cyklotron a staZz v Berkeley.
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Proto se s Zadostmi o penize hlasité ozyvaji zejména teoretické v€dy zavislé na
drahych pristrojich.

Cislo a pribéh

Nékteré védy jako tfeba chemie jsou postaveny na ¢islech, matematickych mo-
delech a statistickych testech. Pohybuji se uvnitt numerického diskurzu. Na
druhé stran€ je vétSina humanitnich disciplin, ale i nékterych pfirodnich véd
sycena narativnim diskurzem — pfibéhem, jimzZ je tfeba historie krajiny, nebo
umeéleckého vyvoje malife Jana Zrzavého. Problém je ten, Ze védci, ktefi pouZi-
vaji ¢isla, mivaji pocit, Ze jsou lep$i a védeCtéjsi nez jejich kolegové, ktefi pra-
cuji s jinym typem dat. Socialni klima nastavuje hegemonii véd tim zptsobem,
Ze nejvySe jsou hodnoceny ty discipliny, které pouZivaji nejvétsi pocitace ¢i nej-
drazsi pristroje. Takova teologie, prisna nauka s dvoutisiciletou historii, ktera
pocitace nepotrebuje, neni dnes za védu viibec povaZzovana, coz se treba za pa-
desat let miZe dramaticky zménit, protoZe potreba néjakych velkych hodnot
vzdy prochazela vinami apadku a oZiveni.

Funguje zde mozna jenom vykyv néjakého kyvadla, které v 19. stoleti ze
vSech véd kladlo nejvySe historii jako kralovnu pribeht, aby ji pozdéji ve véku
jadernych bomb a pocita¢i nahradilo modlou ¢isla a objektivity. Jak silny byl
zavan novych objektivnich ¢asti ukazuje priklad katolické cirkve, které se po-
catkem 60. let zbavila po patndcti stoletich vérnych sluzeb nejmilejich svét-
cu stiedoveku — sv. Jiri, Markéty, Katetiny a dalSich, protoZe byli nehistoricti.
Dnes, kdyZ obecna zkuSenost odhaluje, jak subjektivné 1ze s objektivnimi ¢isly
manipulovat, se ndm mozna vic styska po starych, dobrych mytickych ¢asech,
kdy ti nejlepsi svetci byli prave ti nejméné svazani s historickym ramcem, ktery
omezuje prozivani svéta, jez se méni pomaleji nez védecké poznatky.

Zapalovaci srdci a honici grantt

Kdyz se setkaji védci z akademie véd se svymi kolegy z univerzit, tak si peda-
gogové vétSinou stézuji, ze akademici si mohou v klidu badat a maji proto vic
publikaci nez pedagogové, od kterych se ¢eka prace se studenty, icast ve vSech
moznych prijimacich a schvalovacich komisich a taky védecka prace na urcité
urovni. Financovani vysokych 8kol je navic zaloZzeno na po¢tu studentti, takze
mnohé fakulty se snazi nabrat tolik studentd, kolik se jich vejde do mistnosti.
Nékdy jesté v pal osmé vecer jsou chodby univerzit plné studentt vracejicich se
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z prednéSek a semindaft, na které pres den nevybyly mistnosti. Vé¢né podfinan-
cované katedry zase nuti pedagogy, aby podavali granty. Vysledek je v mnoha
pfipadech ten, Ze byrokracii usmyceni a nutnosti publikovat zdeptani pedago-
gové nemaji ¢as na to hlavni — na studenty. Nikdo se ndm nevénuje, nikdo na nds
nemd cas, stale Castéji narikaji studenti.

Nékde se v hodnoticim fizeni stala chyba, pravdépodobné v tom, Ze na véd-
ce z univerzit jsou kladeny stejné pozadavky jako na védce z akademie — tedy
mnozZstvi a kvalita ¢lankd. Na Skolach mizi zapalovadi srdci prodchnuti laskou
ke svému oboru, protoZe by se zde obtizn¢ udrzeli. Na jejich misto prichazeji
zamestnani honi€i grantd, pro které jsou studenti velmi Casto pritézi.

VétSina debat o tom, jak jednotnym zpUsobem meérit védu, obvykle konci
konstatovanim, zZe jednotlivé discipliny jsou tak rozmanité, Ze bychom je méli
nechat vytvorit si vlastni kritéria asi jako kdyz se hra¢ golfu u hra¢ tenisu fidi
jinymi pravidly, byt jsou oba sportovci. Neznamena to ale, Ze hodnota védce Ci
pedagoga je nepoznatelnd a nesrovnatelna. Pravé naopak — Spatné se to meri,
ale lidé, kteri néco umé€ji vybadat nebo naucit jsou ve své komunit€ dobfe znéa-
mi. Cely ten hon za publikacemi, ve kterém se z v€dcid stavaji jacisi sbératelé
bobrikd, ma jeden zavazny dopad. O¢ vice védci pisi, o to mén€ ¢tou a dokonce
o to mén€ badaji. Existuje stale vice dobrych dil¢ich studii o néjakém problé-
mu, ale jen malo obecnych, divéryhodnych syntéz, které by z cihel jednotlivych
sd€leni dokazaly postavit prehlédnutelnou stavbu. Neékteré osvicené ustavy
jako treba slovensky geologicky ustav jdou jeSt€ dal a doporucuji svym pracov-
muZe stat totéZz, co se stalo internetu — zmeénit se v ocedn udajl, v némz se da
snadné€ji utopit nez plout.

plivodni verze textu, ktery (silné zkrdcen) vysel 9. 5. 2004 v tydeniku Respekt



TYMOVA PRACE V CESKE ETNOLOGII DRUHE
POLOVINY 20. STOLETI

Mirjam Moravcovd

Summary:

TEAMWORK IN CZECH ETHNOLOGY IN THE SECOND HALF OF THE

20" CENTURY

This contribution addresses two topics in context of social reality: Theoretical

framework of team field research and cognitive results of this research and their

impact on diversification of theoretical thinking in Czech ethnology.

Within this interpretive context there are four levels of team research work
being discussed:

1) Examination and systematic mapping of fast disappearing traditional tan-
gible and spiritual folk culture;

2) Examination of proletariat, industrial regions and towns, outlined as histo-
rical-ethnographical analysis trying to define development trends and inter-
pret changing commonness in context of modern Czech social life;

3) Examination of “contemporary village“ in order to document and interpret
cultural changes, record transformation of the “pre-socialist“ social hierar-
chies, as well as disappearance or transformation of traditional ways of vil-
lage social life;

4) Examination of integration and disintegration processes in society, targeted
to different ethnic groups, re-emigration groups, and groups of expatriates
living abroad.

The first four decades of the second half of the 20" Century, gave rise to con-
ditions, within its social framework, for team research work of ethnologists — re-
gardless the fact that the program was limited and dictated theoretical, thema-
tic, as well as problem direction of this scientific work. Broad platform was set up
for team research activities, even though this platform was limiting and compul-
sory selective. In the last decade of the 20" century, this former institutionalized
platform was restructured. The new platform provided extensive and fundamen-
tal space for personal initiative. Conditions were set up for liberal approach to
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selection of research problems, as well as theoretical assumptions for its soluti-
on, selection of methods and techniques of research work. Team research became
based on social demand and scientific goals of the researchers.

Team research work of the entire second half of the 20™ Century is closely
tied with deep understanding of the Czech traditional folk culture development.
However, it is also closely related to development of the Czech ethnology, moder-
nization of the field, gradual re-definition of the ethnological objects studied in
its framework, and expansion of thematic and problem categories. It also invol-
ves re-evaluation of social significance of ethnographic facts and their discursive
processing.

A7 dozraje Cas a pristoupime k sepsani d€jin ceské etnologie, budeme psat
0 uspésich, prohrach i absurditach. Dvéma absurditami uvedu svou tivahu o ty-
mové praci Ceskych etnologli v druhé poloviné 20. stoleti, v epoSe dlouhych
a slozitych padesati let, v nichz jsme svou aktivitou i laxnosti pomahali profilo-
vat nas obor. Prvni absurditou je, Ze o tymové praci v ¢eské etnologii bude psat
Clovek, k jehoZ celozivotnimu pracovnimu krédu patfila obhajoba badatelské
individuality, ktery pro sebe narokoval samostatnost védecké prace a hajil svo-
bodnou volbu tématu i problému. Druhou absurditou je zvolené téma. Je tak
Siroké, Ze presahuje ramec stru¢ného shrnujiciho nadhledu, ktery si vynucuje
rozsahem limitovany text.

Tymovou praci v etnologii mozno uchopit v nejriznéjsich souvislostech.
Lze ji vylozit z hlediska organizace a autorské spoluprace na dilech syntetic-
kého charakteru. Lze ji pojednat z hlediska modelt tymové etnografické heu-
ristiky i z hlediska angazovanosti a tvlréiho podilu rznych instituci na re-
alizaci téchto modelli. Stejné tak ji Ize hodnotit z hlediska protikladné pozice
partnerské a tutorské spoluprace pii tymovém terénnim vyzkumu,' z hlediska
typl tymového vyzkumu, z hlediska variability, vypovédni hodnoty a verifikace
riznych technik pouzivanych pfi tymovych terénnich vyzkumech. Nad tymo-
vou praci se Ize zamyslit i z hlediska moznosti a organizace sbéru sekundarnich

1 Tymovou praci v terénu definujeme s ohledem na slozeni vyzkumného tymu jako: 1. partner-
skou — vyzkum realizuji badatelé, ktefi pracuji autonomné, vazani vstupni koncepci a 2. tutorskou — vy-
zkum realizuje badatel nebo tym badatelli za spolutcasti zasvécenych spolupracovniki ¢i tazateld, kteri
jednaji podle jeho instrukci. Tutorska tymova prace je pouzivana bud v ptipadech, ze badatel neni fy-
zicky ani technicky schopen obsahnout rozsah tématu ¢i Siroce sledované tzemi, nebo v pripadech Ze
chce provést paralelni hloubkové analyzy problému. Pokud byl v ¢eské etnologii druhé poloviny 20.sto-
leti tutorsky tymovy vyzkum realizovan, vzdy byly soucasné reflektovany vypovédni limity takto pojaté
vyzkumné tymové prace. Inovace tutorského vyzkumné prace sméfovaly ke snizeni téchto limitt.
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dat, z hlediska budovani dokumentacnich fondd. MozZno ji interpretovat také
z hlediska zamyslenych a deklarovanych cilt etnologické prace.

Zvolila jsem pro sviij v zasadé selektivni vyklad o tymové praci v Ceské et-
nologii druhé poloviny 20. stoleti pohled dalsi. Zamétuji se na teoretickd vycho-
diska a dosazené postuldty tymovych vyzkumii.> Polozila jsem si dvé otazky:

1. jaky byl teoreticky rdmec v némz byly koncipovany tymové terénni vyzku-
my v druhé poloviné 20. stoleti, tedy v Case jejich programového priorizovani, a

2. jaké bylo poznavaci vyusténi téchto vyzkumi a jejich dopad na diverzi-
fikaci teoretického mysleni v etnologii.

Takto poloZené otazky ovSem nuti ukotvit vyklad v ¢ase a vztahnout jej k spo-
le¢enské situaci. Naopak takto polozZené otazky davaji maly prostor k vaham
o vypoveédni hodnot€, efektivité a moznostech realizace rizné metodicky konci-
povanych tymovych vyzkumi a jejich verifikaci.

A nyni terminologické zastaveni. Musim se vyrovnat s pojmy tradicni lidovd
kultura, etnologie a etnografie. Fenomén, ktery béZné v odborném i laickém
diskurzu oznacujeme tradicni lidovou kulturou, je soubor kulturnich jevl a pro-
jevu, jehoz nositeli byli obyvatelé ceského venkova 19. stoleti. Ve smyslu proje-
v duchovni, spole¢enské a hmotné kultury, tedy ve smyslu, ktery uZivame do-
dnes, petrifikovali obsah tohoto pojmu protagonisté narodopisného hnuti na
konci 19. stoleti.? I kdyz si plné uvédomuji, Ze tento piijaty pojmovy koncept je
vyznamové€ zuZujici, v nasledujicim vykladu se ho podrzim.

Terminy etnologie a etnografie pak budu pouZivat v pojeti, v jakém je po-
uziva socio-kulturni antropologie, prestoZe vim, Ze v Ceském jazykovém pro-
stfedi jsou oba terminy obsazeny jinak a toto obsazeni nijak nezpochybiiuji. Na
rozdil od badatelll ostatnich spolecenskych v&d jsme totiZ my etnologové pro-
meénou nazvu dokazali implicitné manifestovat promény v zaméteni svého obo-
ru — a to v teoretickych pristupech, ve vybéru objektu i predmétu studia.

Velky tymovy vyzkum, ktery svym zplsobem predznamenal a stigmatizoval
pojeti tymové vyzkumné prace v etnologii v prvych dvou desetiletich druhé

2 Ze svého vykladu pak vylucuji otdzku tymové prace v etnokartografii, v etnografické muzejni praxi
a v soucasném aplikovaném vyzkumu. V prvych dvou pripadech proto, Ze se jedné o problematiku sui
generis, v pfipadé tfetim protoZe je predmétem samostatného referatu.

3 Brouéek, Stanislav: Idealy ¢eského narodopisného hnuti a jejich promény v &ase. Cesky lid, 82,
1995, s. 49-53.
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poloviny 20. stoleti byl uskute¢nén na pocatku 40. let a sméroval k ploSnému
mapovani lidové architektury.* V dobové realité se logicky obratil k nejtrans-
parentnéjSimu a zaroven nejstabilné€jSimu jevu tradi¢ni lidové kultury. Tento
Hkultovni vyzkum (pro generaci Karla Chotka a jeho zaka) byl koncipovan
v dobé, kdy bez ohledu na strukturalisticky, pozitivisticky nebo srovnavaci pri-
stup k analyze etnografickych faktti byla zita kultura ,lidu“ chapéna jako kul-
turni projev soucasnosti nesouci v sobé déjinnou pamét. Byla nahliZzena jako
celek, ktery je formovan nejen socidlni a kulturni realitou souc¢asnosti, nybrz
ktery obsahuje v reliktech rezidua — stopy predchozich kulturnich vrstev, a kte-
ry tedy je kontinuitni pfes pfiznané faze diskontinuity, kulturnich zvratt a Sok.
,Lid“ pak byl ztotoznén s obyvatelstvem ¢eského venkova, vyzdviZzenym naro-
dopisnym hnutim 90. let 19. stoleti i naslednou politickou argumentaci agrarni
a lidové strany na nositele dé&jinné tradice ,,ryziho ceSstvi“.

Na tento mySlenkovy koncept navazovala a z tohoto teoretického ukotve-
ni vychazela v padesatych a Sedesatych letech jedna vrstva etnografické tymo-
vé vyzkumné prace, vrstva, kterd dominantn€ poznamenala usili Ceskych etno-
logli/etnograft téchto let — a to i ve zmeénéné spolecenské situaci a v symbidze
s direktivné deklarovanymi teoretickymi pfistupy. Tato vrstva tymovych etnolo-
gickych vyzkum se orientovala na soustavné pozndvani a mapovani tradi¢ni
lidové hmotné a duchovni kultury, radikalné mizejici. Jsou s ni spjaty systema-
tické vyzkumy lidového stavitelstvi,> lidového odévu® a tradi¢niho zemédél-

4 Vyzkum vznikl ve specifické situace vykolejeni ¢eské spole¢nosti dané realitou okupace a existen-
ce Protektoratu Cechy a Morava. Organizovala ho narodopisna komise Ceské akademie véd a uméni
v letech 1941-1944 pod nazvem Zamérovaci akce Ceské akademie véd a uméni. Tehdy narodopisci a ar-
chitekti uskute¢nili rozsahly vyzkum objektti lidové architektury na teritoriu protektoratu. Srov. Lando-
v4, Ludmila: Etnologicky stav AV CR a jeho fondy. In: Ceskd etnologie 2000 (Praha, vila Lanna 25.-26
iijna 2000). Ed. M. Holubova, L. Petratiova, J. Woitsch. Praha, EU AV CR 2002, s. 46—47.

5 Vyzkumy lidového stavitelstvi v 50. a 60. letech 20. stoleti organizovala jednak Statni pamatkovy
urad v Praze (1950-1951 — pohrani¢ni oblasti), Narodopisna spole¢nost ¢eskoslovanska (1952 ad., se-
verovychodni Cechy,Vilém Prazik), Katedra vyvoje architektury Vysoké koly architektury a pozemniho
stavitelstvi v Praze (1952, jizni Cechy), Ustavu architektury a tizemniho planovani v oboru lidové archi-
tektury (1953 ad., Jaroslav Vajdig), jednak UEF CSAV (1953 ad.,v Fizené spolupraci s Fakultou archi-
tektury a pozemniho planovéani, Emanuel Balas). Realizovaly se po radu let jako vyzkumy jednotlivct,
vysilanych do ur¢itych oblasti. Vyznamné se na téchto vyzkumech podilel napf. Josef Vareka, Josef Vac-
lav Scheybal, vedle dalsich. Srov. Balas, Emanuel: Vyzkumy lidové architektury. CL, 40, 1953, s. 144.
— Vajdis, Jaroslav: Zprava o &innosti Ustavu architektury a tzemniho planovani v oboru lidové archi-
tektury. CL, 40, 1953, s. 236. — Dostal, Old¥ich: O ¢innosti fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi
v oboru lidové architektury. CL, 40, 1953, s. 137-139. — Balaz, Emanuel: Vyzkumy vesnickych staveb
Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV v roce 1963. CL, 51, 1964, s. 241-242.

6 Tymy, zabyvajici se studiem lidového odévu, byly pti UEF CSAV v Praze ustaveny z podnétu Dra-
homiry Stranské v roce 1955 a o nékolik mesicti pozdé&ji i v Brné (podnét Antonin Vaclavik). Zamérem
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stvi,” které na jednotné metodické bazi propojily vyzkumnou ¢innost riiznych

pracovist zabyvajicich se témito fenomény lidové kultury. Vazi se k nému také
zachranné vyzkumy,® prace na piipravé etnografickych map a etnografického

bylo vytvoreni archivu a soupisu lidového odévu a vypracovani syntézy, ktera by zachytila vyvoj lidového
odivani v ¢eskych zemich od konce 18.stoleti, a to v jeho regionalni odlisnosti a ve vazbé na ekologic-
ky, spolecensky a hospodarsky vyvoj regionti. Metodika byly vypracovana samostatné pro vyzkum v ob-
lastech, kde kroje dosud Zily a v oblastech, kde byly odloZeny a pamét na jejich noSeni zanikla. Pocitala
s reSerSemi v archivech, s praci s prameny pisemnymi i ikonografickymi. Na realizaci projektu se podi-
lela Drahomira Stranské, Antonin Vaclavik, Jifina Svobodové, Marie Labkové4, Alena Plessingerova, Jo-
sef Benes, Blazena Sotkova, Hana Hynkov4, Ludvik Kunz, dr. Onderkovéa-Dostalova, Vlasta Svobodo-
vé, Hana Podegvova, J. Orel, dr. Sedl4iova-Urbachova, Pavla Vacové a d. Spolupracovaly Ustredi lidové
a ume¢lecké vyroby, Narodopisné, Moravské, Slezské muzeum, krajské poradny LUT. Srov. napf. Stran-
ska, Drahomira: Zprava z pracovni skupiny pro studium lidového odévu pti UEE. CL, 44, 1957, s. 141—
142. — Svobodova, Vlasta: Z ¢innosti brnénského kolektivu pro vyzkum lidového odévu. CL, 43, 1956,
s. 44-45. — Sotkova, Blazena: Pracovni konference kolektivu pro lidovy odév pii Ustavu pro etnografii
a folkloristiku CASV v Praze. CL, 43, 1956, s. 191. — Paveléik, Jan: Porada o zpracovani moravskych li-
dovych krojti. CL, 43, 1956, s. 239.

7 Zemédélskym naradim, zaprahem skotu, zptlisoby sklizné se ve vzdjemném propojeni zabyval Ja-
roslav Kramaiik a Josef Sach (feditel Zemédélského muzea Narodniho technického muzea v Praze).
Neékteré artefakty byly sledovany i pii vyzkumu zatopovych oblasti. Srov. téz: Stépanek, Ladislav: Po sto-
pach tradi¢nich oradel. CL, 50, 1963, s. 318-320.

8  Zachranné vyzkumy byly zahajeny na ptidé Narodopisné spole¢nosti ceskoslovanské, z iniciati-
vy Viléma Prazaka. Myslenka o jejich nezbytnosti byla nastolena jiz v roce 1953. V letech 1958-1959
pak z podnétu Zderika Wirtha realizovala Komise pro vodni hospodatstvi rozsahly zachranny vyzkum
v oblasti Orlika. Na ném se podileli etnografové, folkloristi, archeologové, historici uméni, urbanisté
a ptirodovédci. Etnografickou ¢4st nadale zajistovala NSC az do roku 1962, kdy organizaci téchto vy-
zkumii prevzalo Narodni muzeum v Praze a poté v roce 1963 UEF CSAV v Praze. Jejich zastiténi bylo
svereno Josefovi Varekovi. Zachranné vyzkumy byly uskuteénény jednak v zatopovych oblastech, v lo-
kalitach, které mély zaniknout a ustoupit vystavbé velkych vodnich dél: Orlik, K¥ivoklat, Nechanice (Za-
tec), Cesk4 Skalice, Rejstejn u Susice, Zelivka, Zlutice, oblast pfi dolnim toku Cidliny, Cheb, Krystofovy
Hamry (Chomutov), Nyrsko, Kutnohorsko, Bohdane¢ (Pardubice), Piise¢nice v krusnych Horach, Os-
travice, Dyje, jednak v dtilnich revirech, v obcich, které pohltily dalni aktivity — v Severo¢eském hnédou-
helném reviru na Mostecku, Chomutovsku, Bilinsku, Kadansku, Teplicku a Ustecku. Podileli se na nich
V. Prazak, Josef Vareka, Josef Vaclav Scheybal, Alena Plessingerova, Ladislav Stépanek, S. Rajchrtova,
J. Waage, H. Waagova a dal., pracovnici UEF v Brné a také studenti etnografie v Praze a Brné. Srov.
napf. Prazak, Vilém: Narodopisny prizkum v oblastech ohroZenych vystavbou velkych technickych d¢l,
provedeny Narodnim muzeem v r. 1962. Casopis Ndrodniho muzea, oddil véd spolecenskych, 82, 1963,
¢., s. 58—-60. — Vareka, Josef: Vyzkum lidové hmotné kultury v zatopovych a dtlnich oblastech v roce
1963. CL, 51, 1964, s. 186-189. — Stépanek, Ladislav: Z vyzkumu zatopové oblasti ,,Bohdane¢“. CL,
54, 1967, s. 199-200. — Tyz: Zprava ze zachranného vyzkumu v oblasti severoc¢eského hnédouhelného
reviru (Bilinsko, Hrdlovka) v roce 1968. CL, 56, 1969, s. 121-123. — Vaieka, Josef: Zachranné vyzkumy.
Véstnik Ndrodopisné spolecnosti ceskoslovenské pri CSAV a Slovenskej ndrodopisnej spolocnosti pri SAV,
1966, ¢. 1-2, s. 82. — TyZz: Zprava o vyzkumu lidové hmotné kultury v zatopovych a dilnich oblastech
v roce 1965. CL, 53, 1966, s. 179-181. — Tyz: Zachranné vyzkumy lidové hmotné kultury v UEF CSAV
v roce 1966. CL, 54, 1967, s. 250-251. — Tyz: Metody etnografického vyzkumu v ohrozenych oblastech.
Ndrodopisné aktuality 4, 1967, &. 3—4, s. 1-5. — Tyz: Zachranné etnografické vyzkumy UEF CSAV v le-
tech 1971-1975. (SHR, Sokolovsky revir, vodni dila.) CL, 64, 1977, s. 41. — Prazak, Vilém — Vaieka,
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atlasu,” dokumentace artefaktt lidové umélecké vyroby,'? a ve svébytné poloze
i vypracovani Ceskoslovenské vlastivédy.'!

Tymové etnologické vyzkumy, smérované v 50. a 60. letech 20. stoleti
k ploSnému mapovani Ceské lidové kultury, provazelo konstituovani metodiky
zakladniho vyzkumu budované na meziresortni spolupraci. Do tymové prace se
zapojovali odbornici specializujici se na studium urcitého fenoménu lidové kul-

Josef: Zachranny narodopisny vyzkum na dolnim toku Zelivky. CL, 55, 1968, 316—318. — Zprava o nej-

s. 315. — Skalnikova, Olga: Vyro¢ni hodnoceni ¢innosti Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV za
rok 1970. CL, 58, 1971, s. 191.

9 MySlenku vypracovat narodopisny atlas formulovala v roce 1956 jiz podruhé Drahomira Stran-
ska. Atlas projektovala vypracovat v ramci prace Spoleénosti &s. Narodopisciti pti CSAV za pomoci k to-
muto téelu budované sité dopisovatelt NSC. Na atlasovych pracich se na ptidé NSC podilela Draho-
mira Stransk4 (kroje), Vilém Prazék (architektura), na pidé UEF CSAV Vladimir Scheufler (lidova
keramika, voroplavba), Jaroslav Kramatik (orebni naradi, zemédélské naradi, zemédélské prace), Josef
Vaieka (O. Pokorny, V. Burian, vétrné mlyny). Do programu UEF CSAV se vypracovani etnografického
atlasu ceskych zemi dostalo az na konci 60. let 20. stoleti. Tehdy novou koncepci formuloval V. Scheu-
fler. Zpracovany napt. mapy oradel (Jaroslav Kramatik). Prace na atlase byly zastaveny na pocatku 70.
let a obnoveny az v letech 90. 20. stoleti. Srov.: Stranska, Drahomira: O soupis a atlas lidovych staveb
v Ceskoslovensku. Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky, 27-28, 1934-1935, s. 83-85. — Taz: Historicko
— narodopisny atlas Ceskoslovenska. Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky, 33, 1956, s. 300-302. — b.a.:
Vysledky védecké ¢innosti Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV za rok 1966. CL, 53, 1967, s. 198.
— Frolec, Vaclav: Zasedani komise pro mapovani lidovych staveb v CSSR. Véstnik Narodopisné spo-
le¢nosti &eskoslovenské pti CSAV a Slovenskej narodopisnej spolo¢nosti pii SAV, 1966, &. 1-2, s. 72.
— Kramaiik, Jaroslav: Uvodni referat vyro¢ni konference NSC. Tamtéz, 1966, &. 1-2, s. 16-30. — Tyz:
O nékterych problémech etnokartografického studia a jejich vyznamu pro narodopisnou praci v CSSR.
CL, 55, 1968, s. 6-24. — Tyz: Vysledky dopisovatelské akce NSC na druhém zasedani Organizaéniho
komitétu pro Narodopisny atlas Evropy. Véstnik NSC pii CSAV a SNS pii SAV, 1968, s. 40—46. — Tyz:
Dosavadni stav a perspektivy kartografického studia jevt tradi¢niho zemédélstvi v éeskoslovenském na-
rodopisu. Védecké prdce Ceskoslovenského zemédélského muzea, sv. 8., 1968, s. 167-175. — Vareka, Jo-
sef: Lidové stavitelstvi v narodopisném atlasu CSSR. Ndrodopisné aktuality, 5, 1968, s. 119-126. — Tyz:
Vysledky etnokartografického studia vétrnych mlynt v Ceskoslovensku. CL, 62, 1975, s. 1-19. — Tyz:
Etnokartografické studium v &eskych zemich a otazka realizace narodopisného atlasu. CL, 78, 1991,
s. 123-125. — Fr- (Frolec, Vaclav): Porada agrarné etnografické komise NSC. Véstnim NSC pri CSAV
a SNS pii SAV, 1967, ¢. 3—4, s. 70-72. — Skalnikov4, Olga: Vyroéni hodnoceni ¢innosti Ustavu pro et-
nografii a folkloristiku CSAV za rok 1970. CL, 58, 1971, s. 191.

10 Senfeldova, Helena: Vyzkum a dokumentace Ustiedi lidové umélecké vyroby v letech 1947-1991.
CL, 80, 1993, s. 248-249.

11 Prace na ,,dé&jinach hmotné a duchovni kultury ¢eského lidu“ byla zahajena v UEF CSAV jiz v dru-
hé poloviné 50. let 20. stoleti. Podileli se na ni nejen pracovnici UEF, ale i pracovnici katedry narodopisu
FF UK, a také pracovnici nékterych muzei (Plzeit). Vypracovani Ceskoslovenské vlastivédy byl ikol UEF
v 60. letech 20. stoleti. Na jeho realizaci se ovSem podileli i pracovnici stojici mino tstav. Pro jednotlivé
tématické okruhy byly stanoveny feSitelské tymy a ty provadely heuristiku a garantovaly znéni redakci
odevzdaného textu. Podle vstupniho projektu méla vlastivédy vyjit jiz v roce 1963. Srov.: Stastn4, Jarmi-
la: Konference etnografi a folkloristii o Ceskoslovenské vlastivédé. CL, 47, 1960, s. 142—143. — Cesko-
slovenskd viastivéda. D. 111. Lidov4 kultura. Praha, Orbis 1968.
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tury, badatelé, ktefi k tomuto studiu dosli z rliznych vychozich pozic své pro-
fesni orientace a sledovali tytéZ kulturni fenomény z odliSného zorného uhlu.
Pisobili na rdznych pracovistich, ovSem na pracovistich institucionalné se za-
byvajicich tymiz fenomény lidové kultury. Tymovou praci obohacoval kontrast
pohledu a s nim spojeny problémovy zabé€r. Spoluprace byla fizena a uskutec-
novala se podle jednotné koncepce vyzkumu. V ni byly ukotveny zavazné poZza-
davky na primarni popis i na ¢asové a socialni fazeni sledovanych jeva, a také
prostorova delimitace vyzkumu. Spoluprace byla realizovana predevSim jako
tymova préce partnerska, i kdyZ fizena uzSim tymem specialistl z jednoho cen-
tra. Pokud do vyzkumu byli zapojovani studenti, tedy vZdy k ovérovani a zazna-
mendani konkrétnich jednotlivosti.

Vyzkum jevQ tradi¢ni lidové kultury dal podnét také k vyuziti nékterych
vyzkumnych technik etnografické terénni prace, znamych sice jiz v dob€ me-
zivaleéné,'? aviak v deské etnografii jako zaleZitost prace tymové realizovanych
v $iroké mire az v 50. a 60. letech 20.stoleti (napt. predbézny dotaznikovy pra-
zkum v obcich s cilem vybéru typovych lokalit prostfednictvim mistnich tradi
a dalgi). Tento tymovy vyzkum vedl oviem i organizaci jednotné dokumentace
a k organizovani soupisti artefakti lidové kultury mimo terén.'*

Jaké poznavaci vychodiska vSak tato tymova prace pfinesla a jak ovlivni-
la dalsi teoretické mySleni ceskych etnologl/etnografi? V nejhrub8im shrnuti
muzZeme za nejzavaznéjsi postulaty s dopadem to teoretické roviny oznacit na-
sledujici:

12 Ptipadné i diive, napt. v soupisovych akeich 19. stoleti.

13V 50. a 60. letech 20. stoleti byla napft. vytvorena sit dopisovateld pii Narodopisné spole¢nosti,
byla zahajena prace s dotazniky, které sledovaly jednotlivé fenomény lidové kultury pres tuto dopisova-
telskou sit. Své dopisovatelské lokalni sité si v§ak k témuz cili vytvorilo i Okresni muzeum v Podebra-
dech a na konci 60. let i Oblastni muzeum v Kolin€. Byly vSak také realizovany predbézné dotaznikové
prizkumy prostiednictvim uradd mistni spravy — napf. v roce 1953 pfi projektovani vyzkumu na Hor-
Sovotynsku (vyzkum ovSem jiz realizovali Jaroslav Kramatik, Vladimir Scheufler a Otakar Nahodil jako
vyzkum autorsky, studenti se ho ucastnili pouze v ramci terénni praxe). Jako tymova prace bylo organi-
zovano i sledovani izoglos: na podkladé odbornikem definovanych jevti lidové kultury a stanovené hra-
ni¢ni oblasti, kterou prochazeli studenti (D. Stranska). Srov. napft. Sch.: Zprava o predbézném vyzkumu
dalsich obci v okrese Hor$ovsky Tym. CL, 40, 1953, s. 192. — Stastna, Jarmila: Vysledky dotaznikové
akee k lidové stravé. Veéstnik Ndrodopisné spolecnosti Ceskoslovanské pii CSAV a Slovenskej ndrodopis-
nej spolocnosti pri SAV, 1966, se$. 3—4, s. 47-55. — Kubalkova, H.: Zprava o vysledcich dotaznikového
prizkumu u pamétnikd na téma: Zpracovani mléka a vyroba mléénych vyrobkli na nymburském okrese.
CL, 54,1967, s. 355-356. — MS (Sulcova, Milada): Dotaznikovy vyzkum. Viastivédny zpravodaj Polabi,
1968, ¢. 34, s. 64. — Pospisilova, A.: Zprava o dotaznikové akci ,,Lidové pecivo na Kolinsku® poradané
Oblastnim muzeem v Koliné. CL, 57, 1970, s. 319.

14 Srov. napt. soupis etnografického materidlnu v mimoprazskych muzeich (1954 ad.). J. K.: Soupis
etnografického materialu ve venkovskych muzeich. CL, 42, 1995, s. 45.
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® Dbyly definovany oblasti s osobitou lidovou kulturou, zachyceny vlivy mo-
dernizace na vznik novych kulturnich oblasti a popsany mechanizmy jejich
konstituovani; byly zachyceny procesy kulturniho sjednocovani a formulo-
vany jeho priciny;

® byly definovany vztahy mezi narodopisnymi, geografickymi a pramyslovy-
mi oblastmi;

® Dbyly prokizany presahy kulturnich jevl do rtznych jazykovych prostredi
a tedy i autonomie fungovani fenomént lidové kultury s ohledem na na-
rodni sebeidentifikaci nositeld;

® byla prokdzana nejednotnost ohranic¢eni vyskytu jednotlivych kulturnich
jevl a posuny téchto ohranicent;

® byl prokazan i vliv socidlni organizace (rodiny) na promény podob lidové
kultury a funkéniho vyuZiti jejich jednotlivych komponentt.

Tymové vyzkumy orientované na tradi¢ni lidovou kulturu, se vyslovily k problé-
mim, které jednoznaéné vychazely ze zajmu o ,inventuru® lidové hmotné a du-
chovni kultury. Sledovaly lidovou kulturu obyvatelstva Cech, Moravy a Slezska
jako kulturni fenomén, ktery postupné podléhd modernizaci, a ktery je v soucas-
nosti (méreno ¢asem vyzkumii) posouvan do polohy kulturniho dédictvi a stava
se historickou minulosti Zivota predchozich generaci. Ve své podstaté vSak tyto
vyzkumy prinesly reSeni otazek, které byt v jiné roviné, formuluje i sou¢asnost.
Z mnohych zminme alespon otazku prolinani kulturnich vlivii a dopadu tohoto
procesu do promén kulturniho nizoru, nebo otazku vazby jazykové a kulturni
osobitosti a jejich vztahu k etnické a narodni identité a sebeidentifikaci, otazku
vlivu rodiny a sily rodinnych vazeb na konstantnost ¢i diskontinuitu kulturniho
naturelu ukotveného v kulturnim modelu Zivota a mentalitach, otazku kultur-
ni adaptace jedince a skupiny v situaci spoleCenské, ekonomické a geografické
zmény, vedle dalSich.

A nesmime zapomenout na dalsi dilezity fakt, i kdyZ se vymykéa rozprave
o teorii a metodologii. Tyto tymové vyzkumy daly vzniknout jedine¢nym doku-
Ceskych etnologi. Teprve ta se k nim zfejmé bude vztahovat se stejnou vaznos-
ti, s jakou se dnes vztahujeme k folklornim a topografickym sbértim 19. stoleti.

Nutno ovSem konstatovat, Ze takto orientované tymové vyzkumy dosahly
hranice svych moznosti. Limity jim dala nejen omezujici orientace na tradi¢ni

15 Fondy Narodopisné spolecnosti, Etnologického ustavu v Praze i Brné: fotodokumentace.
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lidovou kulturu, postupné védecky neudrzitelna, nybrz v kontextu hmotné kul-
tury i jeji mizeni — tedy téch forem, které byly oznacovany za tradi¢ni, a které
dnes miZzeme chapat jako soucast svého kulturniho dédictvi.

Paralelné s tymovou vyzkumnou praci orientovanou na lidovou kulturu starto-
val v padesatych letech 20. stoleti postupné i smer tymové prace, ktery vychazel
z jinych metodologickych vychodisek. Byl paradoxné — s ohledem na dobovou
spolec¢enskou realitu — sycen ze dvou protichtidnych zdrojd. Prvym zdrojem
bylo politické smérovani védy (zamérné nemluvim o marxistické filozofii), dru-
hym zdrojem pojeti studia mestské populace, formulované Lippmanem a chi-
cagskou sociologickou Skolou. AniZ by byla zbourana vize kontinuity zité kul-
tury a jejich kontinuitu prerusujicich zvratd, byl preformulovan pojem ,lid“ na
»pracujici lid“. V tomto vyznamovém kontextu se objektem etnografického vy-
zkumu ur¢ité skupiny badateld stalo zprvu priimyslové délnictvo'® — jako pro-
tipol zemédélského obyvatelstva, a ,,druzstevni rolnictvo“!” — jako protipdl sel-
skych vrstev vesnice. Zahy se vSak pozornost tychz badateld v rdmci koncepci
tymové vyzkumné prace vyrazn€ orientovala na obyvatelstvo primyslové ob-
lasti jako typické aglomerace moderni spole¢nosti'® a mésta jako sidla hlubo-
ce socialné stratifikované spole¢nosti.!* Postupné, i kdyz nesnadno a proti pie-

16 Srov. napt. Skalnikové, Olga: K otazce narodopisného vyzkumu Zivota délnické tiidy. CL, 39,
1952, s. 147-151.

17 Srov. napt. Kramarik, Jaroslav. Zprava o vyzkumu narodopisného seminare na Horsovotynsku.
CL, 39, 1952, 5. 167-169. — V tomto duchu byl vyhlagen program etnografické prace na II. celostatni
narodopisné konferenci v roce 1952. Srov. Skalnikova, Olga: II. celostatni narodopisna konference. CL,
39,1952, s. 1- 2.

18 Realizace tymovych vyzkumi primyslovych oblasti byla formulovana na poc¢atku 50. let 20. sto-
leti. Zprvu za predmét vyzkumu byly voleny oblasti, v nichz probihala primyslova vystavba (srov. napt.
Migurec, Zdenék: Zprava z vyzkumu narodopisného seminéie na Zdarsku. CL, 39, 1952, s. 169-171).
Zahy se v8ak pozornost obrétila k vyznamnym rozvinutym pramyslovym oblastem. Sméfovala na Kla-
densko (UEF CSAV Praha), Rosicko—Oslavansko (UEF CSAV Brno) a Ostravsko (FF UK Praha). Tyto
vyzkumy byly koncipovany jako spole¢né vyzkumy etnografii a folkloristd; podileli se na ném vSak i his-
torici (Zaci prof. Vaclava Husy) a pracovnici hudebniho a slovesného referatu Usttedi lidové tvorivosti.
Sk.: Vyzkum priimyslovych oblasti. CL, 40, 1953, s. 192. — Skalnikov4, Olga: Zprava o etnografickém
a folkloristickém vyzkumu na Kladensku. CL, 41, 1954, s. 285-286. — Robek, Antonin: Zprava o vyzku-
mu zptsobu Zivota délnické tiidy na Ostravsku. CL, 41, 1954, s. 288. — Skalnikov4, Olga:

19 Prvni zminku o badatelském zajmu etnografi o Zivot mésta jsem nalezla aZ v roce 1961 s odka-
zem na vyzkum souéasnosti. Srov. Stastna, Jarmila: Konference o Zivoté v novych méstech a sidligtich.
CL, 48, 1961, s. 93—-94. — Skalnikova, Olga: Beziehungen zwischen dem Dorfe und Stadt in der bohmis-
chen Volkskultur. Paper prepared in advance for participants in conference ,,Central and North-Central
European Peasant Cultures“.January 9-13, 1967 at The University of Chicago Center for Continuing
Education. — Uvod do problematiky etnografického vyzkumu prazského délnictva. In: Etnografie délnic-
tva, 8. Praha 1977, s. 23-32.
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svédceni mnohych ¢Eeskych etnografl, se prosazoval nazor, Ze rovnocennym
predmétem etnografického vyzkumu je kterakoli spole¢enska vrstva ¢i skupi-
na.?’ A tento fakt nutno zdiiraznit.

Koncep¢ni pristupy ke studiu délnictva, pramyslovych oblasti a mésta se
opiraly o dvé zakladni vychodiska. Studium bylo pojato jako historicko-etno-
grafick4 analyza,?! cilem které je definovat vyvojové tendence a vysvétlit pro-
meénujici se kazdodennost socialni skupiny, vrstvy, tfidy ¢i socialné riznorodé
society v kontextu socidlnich a ekonomickych souvislosti Zivota moderni ¢eské
spolecnosti. A dale. Vychozim modelem téchto vyzkumnych projektt se staly
klasické narodopisné monografie, i kdyZ v kazdém realizovaném projektu byl
vychozi model ve vyberu sledovanych jevd, projeva a vztaht Zité kultury obme-
novan, inovovan a piipadné i redukovan.?? Obé vychodiska stigmatizovala ty-
mové vyzkumy primyslovych oblasti a mésta. Orientovala je na Siroce pojatou
mezioborovou spolupréci, v niZ se programove sesli nejen etnografové a folklo-
risti, ale prvoplanové také historici,?> druhoplanové i jazykovédci, etnomuziko-
logové, pravni historici. Ve vyzkumnych tymech se tedy nesdruzovali obornici
specializovani na urcity, tradi¢n€ etnology analyzovany kulturni jev, projev ¢i
vztah, nybrz ti, ktefi chtéli studovat Zitou kazdodennost socialnich skupin po-
hledem a specifickym problémovym zijmem své profesni odbornosti. Spolu-
prace vychazela opét z partnerstvi odborniku, podfizujicich se sjednocujicimu

20 Jesté na pocatku 90. let 20. stoleti se v fadach ¢eskych etnologti prosazovala orientace na ,,lidové“
vrstvy jako na zakladni a jediny objekt etnologického vyzkumu. V modifikované podobé toto pojeti inter-
pretoval v roce 1990 Vaclav Hubinger. Srov.: Hubinger, Vaclav: K vymezeni a uziti pojmu lid v etnogra-
fii. CL, 77, 1990, s. 40—46. — Srov. Moravcova, Mirjam — Stastna, Jarmila: Délnictvo ve vztahu k ostat-
nim socialnim vrstvam lokalni spole¢nosti. In: Délnictvo v lokdlni spolecnosti. Zpravodaj KSVI. Praha
1982, pril. 5, s. 21-31.

21 Pojeti studia primyslové oblasti jako historicko — etnografické analyzy proslazoval v ¢eské etno-
grafii jako prvy Karel Fojtik. Srov.: Moravcova, Mirjam — Robek, Antonin: Tticet let etnografické prace
na vyzkumu délnictva. CL, 68, 1981, s. 68-77.

22 Vymezeni kulturnich jevl, projevll a vztahd, které maji byt etnografem sledovany pfi vyzkumu
mésta a primyslové oblasti se v nazorech jednotlivych ¢eskych badatelt vyrazné lisilo. Nazor, Ze pred-
métem etnografického vyzkumu je zit4 kultura ve vSech projevech kazdodennosti, byl formulovéan az na
prelomu 70. a 80 let 20. stoleti. Okruh sledovanych jev(, projevd a vztah(, platny pro vyzkum ceské-
ho délnictva, stanovovala Rukoveét etnografického vyzkumu, pripravena pracovniky oddéleni délnictva.
Srov.: Moravcova, Mirjam a kol.: Rukovét etnografického vyzkumu ¢eského deélnictva. In: Vyzkum ces-
kého délnictva. Zpravodaj KSVI. Praha 1979, pril. 2, s. 1-25. — Klevetova, Vladimira: Pracovni porada
oddéleni Etnografie délnictva. CL, 76, 1980, s. 48-49.

23 Mezioborove byla koncipovana vét§ina tymovych vyzkumu primyslovych oblasti a méstskych
aglomeraci jiz od prvé poloviny 50. let 20. stoleti, kdy byl zahajen vyzkum Kladenska. Srov.: Sk.: Vy-
zkum priimyslovych oblasti. CL, 40, 1953, s. 192. — Skalnikové, Olga: Narodopisny vyzkum kladenské
primyslové oblasti. CL, 40, 1953, s. 234-235.
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koncep¢énimu zaméru. Respektovala ovSem odbornou specializaci a davala Sirsi
prostor pro osobni vklad ve formulaci problémi a nazorovych stanovisek. Vza-
jemné obohaceni vychazelo z propojeni témat a problémd. Smeérovalo jednak
ke komplexnosti uchopeni vnitiné diferencované zité kultury (socialni skupiny,
tiidy, lokalni spolec¢nosti, spole¢nosti méstského typu), jednak ke stanoveni vy-
vojovych tendenci této Zité, socialn€ determinované kultury. Mezioborova spo-
luprace tymu pak v ramci uchopeni vyvojovych tendenci si kladla za cil i posti-
zeni procesu konstruovani socidlnich skupin jako svébytnych kulturnich entit
dobové se proménujici spole¢nosti.?* Vytyéeni programu mezioborové spolu-
prace a presné definované délby vyzkumnych ukolt v ramci jediného vyzkum-
ného zameéru provazelo vyzkumy pramyslovych oblasti a méstskych aglomera-
ci. Pravé mezioborova spoluprace a prekroceni uzkého ramce jednooborového
pojeti vyzkumu se stala jejich znakem.?

S takto pojatym tymovym vyzkumem jsou spjaty monografie primyslovych
oblasti?® a méstskych aglomeraci.?” Vaze se na néj i prvé pouziti sbéru etnogra-
fickych dat metodou dnes ozna¢ovanou jako metoda oralni historie,?® prace
s biografickymi vypravénimi jako svébytnym folklornim i vypovédnim prame-
nem,” vypracovani metodiky terénniho kvalitativniho vyzkumu prostiednic-
tvim reprezentativnich lokélnich a socialnich vzorkd,*® pouziti metodiky vy-
zkumu socialnich bun€k na principu dnes$ni progresivné prosazované techniky

24V dobové terminologii socialné-emancipac¢ni procesy. Takto byl formulovan vyzkum prazského i ¢es-
kého délnictva. Srov. napt. Robek, Antonin: Aktualnost vyzkumu etnografie délnické tiidy. CL, 76, 1980,
s. 129-130. — Klevetova, Vladimira: Pracovni porada oddéleni Etnografie délnictva. CL, 76, 1980, s. 48—49.

25 Klevetova, Vladimira: II. seminaf k problematice délnické etnografie, Praha 29. 4. 1986. CL, 74,
1987, 111-112. — Svobodova, Jifina: IV. Seminat oddéleni etnografie délnictva UEF CSAV v Praze. CL,
74,1987, 113-114.

26 Kladensko, — Fojtik, Karel — Sirovatka, Oldiich: Rosicko—Oslavansko. Praha, Nakladatelstvi CSAV
1961. — Fojtik, Karel: Manche Probleme und Ergebnisse ethnographischer Forschungen in dem Indu-
striegebiet Gottwaldov. In: Referdty ceskoslovenské delegace ne VII. Mezindrodnim kongresu antropolo-
gickych a etnografickych véd. Praha 1964.

27 Stard délnickd Praha. Ed. Mirjam Moravcova, Antonim Robek, Jarmila Stastna. Praha, Naklada-
telstvi CSAV 1981. — Sirovatka, Oldfich a kol.: Mésto pod Spilberkem. Brno, Doplnék 1993.

28 Uplatnéna vyznamné napf. pfi vyzkumu Kladenska. — Srov. téZ: Myska, M. — Zamecnik, S. — Hola,
V.: Prace s pamétniky. Metodicka prirucka. Ostrava, Socialistick4 akademie 1967.

29 Sirovétka, Oldiich: Vzpominkova vypravéni a jeho misto ve fokléru. Ceskoslovenskd etnografie, 7,
1959, 308. — Vzpominkova vypravéni jako druh lidové prézy. CL, 50, 1963, s. 114-120.

30 Metoda cilen¢ uplatnéna pii vyzkumu prazského délnictva, navrzena i realizovana pfi projektu
prace o ¢eském délnictvu a ukotvena i v projektu vyzkumu Brna. Srov. Moravcova, Mirjam: Zakladni
vychodiska etnografického studia prazského délnictva. (Koncepce tkolu.) CL, 60, 1973, s. 129-138. —
Taz: Ceské délnictvo. Projekt zakladniho etnografického vyzkumu, koncepce a ideova vychodiska synté-
zy. CL, 65,1978, s. 134—135. — Navratilova, Alexandra: Etnograficky vyzkum Brna a predmésti. (Vyme-
zeni cilti a zdkladni vychodiska.) CL, 75, 1988, s. 67-72.
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vyzkumu ohniskovych skupin (focus groups),*! vyuziti tutorského typu vyzku-
mu pti sledovani frekvence jevli a shromazdovani kvantifikovatelnych dat, kon-
stituovani metodiky centralniho zpracovani sekundarnich pramen.

Jakéa poznéavaci vychodiska prinesla tymova prace na vyzkumu mésta a pra-
myslové oblasti a jak ovlivnila teoretické mySleni ¢eskych etnologli? Ve zjedno-
duSeni lze za prinos této tymové prace oznacit:
® orientaci etnologického vyzkumu na spole¢nost, jeji strukturu a fungovani

jako na jednu z priorit etnologického studia;
® poznani, Ze vSechny jevy a projevy Zité kultury maji schopnost vypovidat

o spolecenskych procesech — vypovedni limity nespocivaji v téchto jevech,

nybrz v neschopnosti rozkryt jejich vnitini obsah a analyzovat je ve spole-

¢enském kontextu;

® poznani, Ze velké mésto (velkomésto) a primyslova oblast jsou priroze-
nym prostredim pro integraci rtiznych podob zité kultury;

® poznani, Ze nadregionalni a nadnarodni vlivy pronikaji do tohoto prostiedi
prostiednictvim jednotlivych socidlnich vrstev a zde se teprve prolinaji;

® poznani, ze vyména kulturnich vlivli mezi socialnimi vrstvami probiha
obousmérné a vicesmerné€ — ve smyslu kulturnich prejimek na strané jedné

a demokratizace kultury na strané¢ druhé;
® poznani, Ze velkomésto a centrum primyslové oblasti vytvari jadro pro

formovani nové regionalni podoby zité kultury;
® poznani, Ze vznik primyslu miize vytvorit podminky pro vznik narodopis-

né oblasti a vy¢lenit ji kulturné€ na pozadi starsi Sir$i narodopisné oblasti;
® poznani, Ze politicka kultura je ukotvena v kulture Zité;
® poznani, Ze fenomény zité kultury mohou fungovat jako integrujici ¢initelé
v procesu emancipace nové se formujicich socialnich entit.

PrestoZe tymova prace na vyzkumu obyvatelstva primyslovych oblasti a meés-
ta byla ve svych pocatcich svazana s politickym programem a fungovala jako
politikum — a tak byla také v radach ¢eskych etnologii té doby vniméana a v ku-
loarech dokonce hodnocena jako kiivda na oboru — méla jednoznaéné odbor-
ny dopad. A¢ nedeklarované a bez implicitné definovanych teoretickych zavé-
rli v postaté nastartovala modernizaci ¢eské etnologie. Pomohla prosadit pojeti,
které dnes povazujeme za samoziejmé.

31 Touto metodou pracoval v druhé poloviné 70. let 20. stoleti tym zabyvajici se vyzkumem prazské-
ho délnictva (M. Moravcova, J. Svobodova, D. Klimova). V té¢ dobé ov§em se hovorilo o vyzkumu ma-
lych socialnich bunék — skupin, nebo o vyzkumu minikolektivii (ne vétsi skupiny nez Sest respondentti).
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Na pozadi, presn¢ji soubézné s obéma zminovanymi smeéry tymové vy-
zkumné prace, byly od konce 60. let 20. stoleti opakované, i kdyz ve znac¢né dis-
kontinuité, formulovany projekty tymovych vyzkumf, koncipované se zdmérem
o zachyceni kulturni osobitosti a sociokulturni transformace urcité oblasti. Pies-
toze tyto vyzkumy vychdézely s prioritniho cile dokumentovat tradi¢ni lidovou
kulturu a ukazat jeji regionalni zvlastnost, kladly diiraz na soucasnost a zménu.
V radé piipadi formulace vyzkumd znéla ,,studium soucasné vesnice®.>?

Studium ,,soucasné vesnice“ vychazelo opét ze spolecenskych pozadavki
doby. Stret téchto pozadavkd s vili badateld dokumentovat tradi¢ni rysy lidové
kultury a zaznamenat jejich zanik ¢i transformaci vedl ke sloZitému hledani jak
objektu vyzkumu, tak jeho predmétu. Ve velkém zjednoduseni lze fici, Ze objekt
byl nalezen v obyvatelstvu vesnickych sidel. Vesnické obyvatelstvo bylo nahliZe-
no v pozici kontinualnich nositeld lidové kultury a soucasn€ v pozici prijemct
kulturnich a spolecenskych inovac¢nich procesd. Rovinu vymezeni ,lid“ a ,,pra-
cujici lid“ nahradila rovina ,,prislusnik malé lokalni spole¢nosti zemédélského
typu“. V8echny regionalné vymezené tymové vyzkumy let 60. az 80. vychazely
z cile analyzovat Zitou kulturni realitu zvolené oblasti pravé s prvofadym ohle-
dem na malé lokalni spole¢nosti. Takto definovany objekt badatelského zajmu
smeéroval vyzkumnou pozornost na lokalni spole¢nost jako celek — na zemé&d¢l-
ské i nezemédélské obyvatelstvo: primyslové délnictvo, drobné remeslné vy-
robce a dalsi Zivnostniky. Pfedmétem vyzkumi se pak stal zpasob Zivota v jeho
raznych projevech. OvSem Zit4 pritomnost a jeji kulturni podloZi byly v rizné
intenzité a priorité konfrontovany s Zitou kulturou minulosti. Kulturni zména
a jeji dynamika se posléze staly vadci ideou téchto tymovych vyzkum. V kon-
textu ,,zmény“ zacala ovSem postupné do vyzkumnych programd prolinat dalsi
idea — idea spole¢enské a kulturni ,,stabilizace“.3

Regionalné vymezené tymové vyzkumy byly realizovany ve stfednim Poo-
tavi (Pracherisko),** stfednim Polabi,* na Broumovsku,*® Moravském Valas-

32 Kaderabkova, Jaroslava — Parga¢, Jan — Valaskova, Nada — Volbrachtova, Libuse: Etnografické
studium zptlisobu Zivota a kultury ¢eské vesnice v obdobi vystavby rozvinuté socialistické spole¢nosti.
CL, 68, 1981, s. 43-50.

33 Takto byl formulovan zdmér tymového vyzkumu na Broumovsku. Srov. napt.: Motyckova, Dana
— Moravcova, Dana: Seminat Uloha tradi¢nich instituci pii vytvéreni stabilizovaného vesnického spole-
genstvi. CL, 76, 1989, s. 180—181. — Tytéz: Seminat ,,Uloha rodiny a ptibuzenskych vztahti p¥i vytvareni
stabilizovaného vesnického spole¢enstvi.“ CL, 77, 1990, s. 115.

34 Vyzkum jako tymovy probihal v letech 1969-1972 (byl planovan do roku 1974). Na pocatku 70.
let byl prekryt jinymi tymovymi vyzkumy a realizovali ho jiZ pouze jednotlivci v rdmci své odborné speci-
alizace. Sledoval fenomény hmotné a spole¢enské kultury. U¢astnili se ho: L. Baran, M. Janotka, J. Kra-
matik, Z. Polednova, V. Scheufler, J. V. Scheybal, J. Starikova, J. Stastna, V. Tiimov4, E Van¢ik, J. Vaieka.
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sku, Tésinsku®’. Z téze koncepce vychazely také vyzkumy uskute¢néné v ramci
piipravy jihoceské®® a zapadoceské vlastivédy.*

Volné na ideu regionalnich tymovych vyzkumu navazovala i aktivita muzei,
smérovana ovem piedevsim ke koordinaci sbératelské a dokumentaéni prace.*

Na tymovych vyzkumech, formulovanych jako vyzkum kulturné svébyt-
nych oblasti, se podileli predev§im etnografové. Spoluprace s folkloristy ustu-
povala a z hlediska miry zapojeni badateld nebyla rovnocenna. VétSina vyzku-
ma byla pojata jako opakované kratkodobé stacionarni vyzkumy, rozvrzené do
nekolika let. Presto prave v ramci vyzkumu stfedniho Pootavi byl uskute¢nén
dlouhodoby stacionarni vyzkum, ktery dovolil pln€ uplatnit vyzkumnou techni-

Srov. Statikov4, Jitka: Prvni vyzkumy v oblasti stiedniho Pootavi. CL, 58, 1971, s. 253-255. — Skalni-
kova, Olga: Zprava o &innosti Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV. CL, 57, 1970, s. 170-172. —
Taz: Vyroéni hodnoceni ¢innosti Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV za rok 1970. CL, 58, 1971,
s. 191. — Kaderabkova, Jaroslava — Polednova, Zdenka: Bydleni — pribuzenstvi — socialisticky zpisob
zivota. In: Ndrodopisni knizZnice, sv. 7. Praha, UEF CSAV 1976, s. 3-130.

35 Stastnd, Jarmila: Konference oddéleni etnografie sou¢asné vesnice. CL, 65, 1978, s. 173-174.

36 Kaderabkova, Jaroslava — Pargac, Jan: Vesnice v byvalém broumovském okrese v obdobi osidlova-
ni a na po¢atku kolektivizace. CL, 69, 1982, 137-148.

37 Skalnikova, Olga: V§roéni hodnoceni &innosti Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV za rok
1970. CL, 58, 1971, 5. 191.

38 Vareka, Josef: Clovék a kultura v jiznich Cechach. CL, 70, 1983, 173—174. — Valaskov4, Nada: Vy-
zkum kulturné spole¢enského zivota soucasné vesnice. CL, 75, 1988, s. 188—189. — Robek, Antonin —
Vaieka, Josef a kol.: Ndrodopis. Jihoceskd viastivéda. Ceské Budgjovice, Jihodeské nakladatelstvi 1987.

39 Zdpadoceskd viastivéda — Ndrodopis. Plzen, Zapadoceské nakladatelstvi 1990.

40 Na pocatku 70. let 20. stoleti (1973), byl jako spole¢ny projekt etnograft (etnografickych odde-
leni) ¢eskych muzei formulovan koordinovany ,,Etnograficky vyzkum a dokumentace revolu¢ni premeé-
ny zemeédélstvi“. Tento vyzkum, ktery navazoval na iniciativy let 60. (1964, 1967) m¢l preklenout vy-
zkumny rozptyl etnografli v muzeich, sjednotit sbirkotvornou ¢innost a vytvorit institu¢ni predpoklady
spoluprace. Myslenku inicioval a prosadil Ludvik Kunz, v 70. letech nalezl podporu u Antonina Robka
a tim i v UEF CSAV a na FF UK v Praze. Vyzkum byl smérovan ke sbéru a dokumentaci artefaktti pre-
devSim zemédélské, ale také nezemédélské vyroby. Sbér etnografik se uskutecnoval podle jednotnych
hledisek, zaméroval se na rychle zanikaji doklady hmotné kultury. Byl vysloven i pozadavek sledovat
dopady zdruzsteviiovani vesnice, kovozemédé€lce a primyslové délnické obyvatelstvo na vesnici. Sou-
Casné vSak projekt ponechéval volnost ve vymezeni tématu a ve stanoveni vlastniho planu ¢innosti. Do
projektu koordinovaného vyzkumu se zaradila fada muzejnich pracovist: napt. Brno, Uherské Hradis-
té, Olomouc, Roznov pod Radhostém, Roztoky u Prahy, Hradec Kralové, Ceské Budé&jovice, Domazlice,
Prostéjov, pozdéji i Cesky Krumlov, Jihlava, Klatovy, Klobouky u Brna, Liberec, Nové Mésto na Morave,
Pelhtimov, Plzen, Podébrady, Praha, Roznov, Straznice, Tachov, Vyskov. Na nékterych sbérnych akcich
se podileli i studenti etnografie FF UK v Praze (Otvovice u Prahy, brnénské okoli). Srov. napf.: Suk, Ri-
chard: Organizovana védecko-vyzkumna ¢innost v etnografickém muzejnictvi. CL, 67, 1980, s. 46—48.
— Tyz: Druha pracovni porada Fesiteli etnografické &asti resortniho vyzkumného tkolu z muzei. CL, 63,
1976, s. 191-192. — Svobodov, Jifina: Etnografie ve statnich a resortnich vyzkumnych tkolech. CL, 60,
1973, s. 238-239. — Pesek, Josef: Zachranny sbér na Slovacku. Ndrodopisné aktuality, 6, 1969, 79-80.
— Kunz, Ludvik: Etnograficky vyzkum a dokumentace revolu¢nich premén tradi¢niho zemédélstvi. CL,
69, 1982, s. 182-184.
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ku zucastnéného pozorovani a pftimou interakci vyzkumnika a respondenty/na-

ranty.*! V teoretické roviné pak pravé tyto vyzkumy iniciovaly diskuse o p¥inos-

nosti, vhodnosti ¢i nezbytnosti vyuZiti kvantitativnich vyzkum? v etnografické

vyzkumné prici, ktera je orientovana na soucasnost a mapuje dosud krystalizu-

jici jevy, projevy a vztahy.*?
Jaka poznavaci vychodiska pfinesla vyzkumné prace orientovana v 60.az

80. letech na vyzkum ,soucasné vesnice“? Za zavazné lze povazovat poznatky:

® tradicionalita a spolecenské konzervativnost predlistopadovych vesnickych
spolecenstvi se odvijela jednak od regionalnich specifik (v nichZ vyznamné
misto zaujimala doména hospodarska i kulturni), jednak od vztahu a vzda-
lenosti vesnického sidla a méstského centra;

®  7it4 kultura Ceskeé vesnice 50. az 90. let 20. stoleti se odvozovala od vnitini
struktury domén hospodarského a kulturniho Zivota;

® na vesnici pied rokem 1989 dochazelo k replikaci starsich ,,piedsocialistic-
kych® socialnich hierarchii, které se uplatiiovaly i v hospodarském zivoté,
ovSem vzhledem k socialistickym strukturam byly predeklarovany;

® prijimani kulturnich vzord ovliviiovala sice intenzita kontaktd s méstem
a sjednocujici plisobeni masmedii, ovSiem vyznamnym cinitelem byla i lo-
kalni spolecenska prestiz;

® kulturni zména, ktera reagovala na kulturni vzory, rychle zasahovala vné&jsi
znaky Zité kultury, naproti tomu duchovni oblast byla rezistentnéjsi a mé-
n€ dynamicky reagujici;

® soucasti hodnotovych orientaci obyvatel vesnic zlistaval vztah k venkovské
krajiné.

Jako pfima spole¢enska objednavka byl v 70. letech nastartovan program tymo-
vého vyzkumu integra¢nich a desintegra¢nich procesd ve spole¢nosti, sméro-
vany cilené k jinoetnickym a reemigraénim skupinam.*> A opét v paradoxech
doby v metodologickych vychodiscich reflektoval nejen pozice dobového spole-

41 Dlouhodoby stacionarni vyzkum uskutecnila Zdenka Polednova. Sledovala socialni vztahy ves-
nické spole¢nosti. Srov. Srov. Starikova, Jitka: Prvni vyzkumy v oblasti sttedniho Pootavi. CL, 58, 1971,
s. 253-255. — Polednova, Zdenka: Prispévek ke studiu zmén ve spole¢nosti. CL, 56, 1969, 339-342.

42 Tato diskuse vznikla ovSem na Slovensku a inicioval ji A. Pranda. Srov.: Pranda, Adam: Niektoré te-
oretické otazky ttidia fudovej kulttiry v si¢asnosti. Slovensky ndrodopis, 18, 1970, s. 39—60. — Vareka, Jo-
sef: Prispévek k teorii etnografie sou¢asnosti. CL, 58, 1971, s. 113 — O vyzkumu soucasnosti srov. i Skal-
nikov4, Olga — Fojtik, Karel: Etnografie sou¢asnosti — vychodiska a vysledky. CL, 56, 1969, 255-272.

43 Tento vyzkum ov§em mohl navazat na vyzkumy novoosidlenecké vesnice, zahajené v roce 1952.
Srov. Skruzny, Ludvik: Interni védecka konference ,,Etnické procesy“ Ustavu pro etnografii a folkloristi-
ku CSAV v Praze. CL, 65, 1978, s. 174-175.
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cenského mysleni, které reprezentovalo v kontextu etnologie Bromlejovo pojeti
etnicity. Ttibil se i diskusemi o Levinasove pojeti pocitu domova a pojeti jazyka
a mytu u Casirera, které probihaly na bazi uzké pratelské skupiny, diskusemi,
které mély bezprostiedni dopad i do prostiedi etnologického.**

Objektem tymového vyzkumu integracnich a desintegracnich procesd ve
spolecnosti se stala ,,socialni skupina“ definovana na bazi etnickych korend
a prislusnosti k lokalni spole¢nosti urcitého typu. V kontextu takto stanovené-
ho objektu vyzkumu byla pozornost zamérena jednak na reemigracni a imig-
ra¢ni skupiny usidlené v pohrani¢nich oblastech Cech, Moravy a Slezska,®
jednak na rdzné etnické skupiny Zijici na uzemi ¢eskych zemi.*® Vyzkum smé-
roval k postizeni socialni a kulturni osobitosti téchto skupin a k zachyceni vy-
rovnavaciho procesu, kterym prochazely. Na pozadi stretu riznych vychozich
mensSinovych kultur s vétSinovou kulturou ¢eskou se sledovala faze prizptsobe-
ni, akulturace, integrace a asimilace.*’ Problémovou prioritou, k niZ se upinala
pozornost vyzkumnikd, se stala spoleenska kultura, rodinné struktury, vztahy
a ritualizované podoby téchto vztahd, socioprofesni prevrstvovani, adaptace na
nové formy a modely kazdodennosti, a také stavebni kameny revitalizované et-
nicity — nalézané v riznych fenoménech zité kultury.

Za zakladni metodicky pristup byl zvolen pristup interdisciplinarn
propojujici poznatky etnologie, demografie, sociologie, historie, filosofie, folk-
loristiky, jazykovédy, pravni historie. Do z&kladniho vyzkumu, vedeného podle
podrobné¢ propracované osnovy, byli zapojeni odbornici nejen z akademickych
a univerzitnich pracovist, pracovnici ministerstev a mistni spravy (resortdl za-
byvajicich se minoritnimi skupinami obyvatelstva), nybrz i z pracovist muzej-
nich. Tymova vyzkumné préce pak budovala na tématickém a problémovém

148 _

44 Informace o téchto diskusich se vztahuji k prazskému pracovisti UEF CSAV; pracovisté brnénské
jsem nekontaktovala.

45 Srov. napf. Heroldové Iva: Novoosidlenecka vesnice. CL, 71, 1984, s. 130—141. — Haisman, To-
mas: Nékolik poznamen k procesu formovani novych lokalnich spole¢nosti v ¢eském pohranici po roce
1945. CL, 71, 1984, s. 141-153.

46 Tato problematika byla sledovana v druhé poloviné 80.let. Pozornost se zamérovala predevs§im na
romské obyvatelstvo, ale také na dalsi etnické skupiny: Reky a Makedonce, Vietnamce, Ukrajince, Slo-
vaky, Polaky, Némce, Madary. Srov. napf. HaiSman, Tomas: 4. Mezioborovy seminaf k problematice et-
nickych skupin na tzemi CSSR — ,,Cikani v priimyslovém mésté (problematika adaptace a asimilace.“
Praha, 16. — 17. dubna 1986. CL, 74, 1987, s. 110-111. — Heroldova, Iva — Mat&jov4, Vlasta: Vietnamsti
pracujici v ¢eskych zemich. Vychodiska, koncepce, metoda, cil. CL, 74, 1987, s. 194-203.

47 Heroldova, Iva: Sou¢asné etnické procesy v pohraniéi ¢eskych zemi. CL, 72, 1985, s. 59—64.

48 Robek, Antonin — Heroldova, Iva: K etnické problematice Ceskoslovenska, zvlast ¢eského pohra-
ni¢i, po druhé svétové valce. CL, 70, 1983, s. 5-10.
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fazovani, jemuz se podrizovali vSichni ¢lenové Siroce zaloZeného vyzkumného
tymu. Pres tuto programovou ,,zavaznost®, ktera ve své podstaté vedla ke sle-
dovani problému z riznych odbornych rovin, a tedy k syntetizujicimu pfistupu
k tomuto problému, byla pfi rozdéleni prace nadale respektovana jak neetnolo-
gicka odbornost ¢lendl tymu, tak tradicni etnologické specializace. Soucasné se
respektovalo profilovani zdjmu o jednotlivé etnické skupiny.

V etnologické ¢asti terénni vyzkum probihal dvousmérné. Na bézi autor-
ské se opiral jednak o tématicky vedené standardizované rozhovory a jejich na-
sledné vyhodnoceni, jednak o za¢astnéna pozorovani (pri analyze souc¢asnosti).
Na bazi tutorské pracoval s §iroce obsazenym studentskym kolektivem.* Stu-
denti vyzkum realizovali technikou standardizovanych rozhovort podle jednot-
nych dotaznikovych navodd,™ smérovanych k zachyceni riznych projevi Zité
kazdodennosti. Po zkuSenostech prvych tutorskych vyzkumu imigracnich sku-
pin zacal tym precizovat problémovy rozsah dotaznikovych navodi na zakladé
vysledkii sondazniho vyzkumu.>! Do vyzkumné prace tedy zaiadil predvyzkum
— ov8em nikoli k ovéreni nosnosti a srozumitelnosti dotazu, nybrz pro poznani
novych jevi, které by mély byt sledovany.

K tymovym vyzkumim imigrac¢nich skupin se vaze i prohloubeni pozna-
vaciho vyznamu biografickych vypraveéni a jejich definovani ve vyznamu speci-
fického pramene poznani spolecenského vyvoje. Podnét k tomuto vykladovému
posunu vySel od folklorist{i. Oni také upozornili na ddlezitost orientace vyzku-

49 Hai$man, Tom4s: Etnograficka praxe studenti katedry etnografie a folkloristiky FF UK na Cesko-
krumlovsku. CL, 69, 1982, s. 179. — Tyz: Studentsk4 odborna terénni praxe. Benesov nad Cernou 22.
9. az 1. 10. 1986. CL, 74, 1987, s. 172-173. — Kaspar, Oldtich: Etnografickd praxe studentti katedry
etnografie a folkloristiky FF UK na severni Morave. CL, 69, 1982, s. 180. — Haisman, Tomas — Heroldo-
va, Iva — Matéjova, Vlasta. Stabilizace, spolecenské a kulturni integrace obyvatelstva pohrani¢nich obci
v jiznich Cechach a na severni Moravé (Benesov nad Cernou, o. Cesky Krumlov, Branna, o. Sumperk).
CL, 70, 1983,s. 11-34.

50 Dotazniky pracovaly s otevienymi otdzkami, vypoveédi zaznamenéval jeden ¢len tazatelské dvoji-
ce, druhy kladl dopliujici otazky, sledoval gestikulaci, mimiku. V téchto rolich se studenti sttidali. Do-
tazniky byly koncipovany s cilem zjistovani kulturnich jevi, projevl a vztahi a nikoli ke sledovani frek-
vence jiZz poznaného. Shromazdovaly informace o informéatorovy (v Sirokém biografickém zabéru reflexe
vychozi rodiny, détstvi, dospivani, profesni kariéry), o obci, domu a bydleni, rodiné a rodinnych ritua-
lech, spole¢enském a kulturnim Zivote, obycejové tradici. Sledovaly i stravu, odév a folklor. Srov.: Hai$-
man, Tom4s — Heroldova, Iva — Matéjova, Vlasta: Stabilizace, spolec¢enska a kulturni integrace obyvatel-
stva pohrani¢nich obci v jiznich Cechach a na severni Moravé (Benegov nad Cernou, o. Cesky Krumlov,
Branna, o. Sumperk). CL, 70, 1983, s. 11.

51 K tématickému a problémovému ovéfovani a dopliovani dotaznikovych navodi prikrodili jejich
sestavovatelé pri vyzkumu Vietnamcd. Srov.: Heroldova, Iva — Matéjova, Vlasta: Vietnamsti pracujici
v &eskych zemich. Vychodiska, koncepce, metoda, cil. CL, 74, 1987, s. 198-199.
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mu na 8kolni mladez jako na skupinu, ktera v diskontinuité vyvoje transparent-
n€ reprodukuje rodinné tradice, zkuSenosti, vinimani okolniho svéta a historic-
ké povédomi.>?

V ramci studia etnickych procest byly v 70. a 80. letech sledovany reemig-
ra¢ni a imigraéni skupiny usidlené v pohraniénich oblastech Cech, Moravy a Slez-
ska™ i etnické skupiny kontinualné Zijici na tizemi éeskych zemi.>* Vyzkumna po-
zornost se soustredila vyznamne¢ také na romské obyvatelstvo a Vietnamce.

Studium ,etnickych procesti“ udrzelo kontinuitu tymové vyzkumné préa-
ce i v polistopadovém vyvoji. Na predchozi tymové vyzkumy imigracnich sku-
pin navézaly myslenkovymi vychodisky vyzkumy tzv. ,,¢ernobylskych Cechti“>
a Cechti z Béloruska®® a Kazachstanu,> zah4jené na pocatku 90. let. V &ase po-
listopadové transformace spolec¢nosti se logicky pozornost etnologli obrétila
k Cechtim, ktefi prichazeli do Ceské republiky (CSFR) v rdmci nového statem
organizovaného presidleni ,, krajani“.’® Vyznamny ptinos téchto vyzkumi spo-
¢ival v cileném zachyceni autentické pritomnosti, tedy v mapovani nepiehled-
né pocatecni faze vyrovnavaciho procesu. Prestoze vyzkumy novych ,reemig-
rantG“ formulovali a realizovali pracovnici Etnologického tstavu AV CR, tedy
téhoz akademického pracovisté, které fidilo vyzkumy etnickych skupin v 80.
letech, koncipovali je jako tymové vyzkumy autorské a etnografické. Sevreli je
uzkym okruhem vyzkumniki — specialista.

S praci akademickych pracovist konce 80.%° a zejména 90. let® jsou spoje-
ny i tymové vyzkumy kontaktd, stfetavani a prolinani riznych etnickych a kul-

t60

52 Sramkova, Marta: Vzpominkova vypravéni jako pramen poznani Zivota v pohraniéi. CL, 70, 1983,
s. 154-155. — Taz. Vzpominkova vypravéni u déti jako pramen tradi¢niho povédomi. In: Dité a tradice
lidové kultury. Brno 1980, s. 133-135.

53 Vyzkumy sledovaly volynské Cechy, Cechy a Slovaky z Rumunska, Slovéky z Madarska, Ukrajin-
ce, Reky, Makedonce.

54 Polaci, Némci, Chorvati.

55V ramci tohoto vyzkumu vznikl i pokus o ¢esko-japonskou spolupraci. Srov.: Lindnerova, Vladi-
mira — Valagkova, Nada: Cesko-japonska spoluprace pfi etnograrfickém vyzkumu reemigrace Cechti
z Ukrajiny a Romti v CSFR. CL, 79, 1992, 340-342.

56 Uherek, Zdenék — Valagkova, Nada — Broucek, Stanislav: Cesi z Béloruska. CL, 84, 1997, s. 177.

57 Valadkova, Nada: Ceska minorita v Kazachstanu a jeji presidlovani do Ceské republiky. CL, 85,
1998, s. 161-169.

58 Vyzkumy Cechti z Cernobylské oblasti a z Kazachstanu realizovali pracovnici Etnologického tista-
vu AV CR. Ugastnili se jich Stanislav Broucek, Helena Dluhosova, Tomas Hai$man, Vaclav Hrni¢ko,
Zdenek Uherek, Nada Valaskova. — Srov. napt.: Vala§kova, Nada: K adaptaci souc¢asné reemigracni viny
Cechii z Ukrajiny. CL, 79, 1992, s. 193-206. T4z: Seminat k problematice etnicity. Migrace a adaptace
Cechti v ciziné a po reemigraci. CL, 80, 1993, s. 72-73. — Brouéek, Stanislav — Uherek, Zdenék — Valas-
kova, Nada: Adaptace presidlencii v ¢eské spoleénosti. CL, 82, 1995, s. 1-17. — Cesi v ciziné, sv. 6, Pra-
ha, UEF CSAV 1992.
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turnich vlivll v prostoru meésta a velkomésta. V tomto koncepénim pojeti se
pfedmétem vyzkumu stala mezietnickd komunikace a interakce, objektem lidé
rtznych etnickych kotfend zijici v téZe méstské lokalite. I tyto vyzkumy byly ve
své zakladni podobé realizovany jako tymové vyzkumy autorské. Daly vSak také
prostor pro terénni praci mezioborovou a mezinarodni. Tak byl uskute¢nén
bodovy laboratorni vyzkum interakci a mezietnické komunikace obyvatelstva
v Jablonci nad Nisou a vyzkum prazské sidliStni aglomerace.

Tymové vyzkumy univerzitnich pracovi$t, zahgjené v poslednim desetileti
20. stoleti, studium mezietnickych vztaht opét posunuly. Smérovaly k zachyce-
ni etnického a socialniho klimatu spole¢nosti. Objektem vyzkumu se stala spo-
le¢nost a jeji rzné definované segmenty, predmétem socialni a kulturni interak-
ce a vnitini fungovani kulturnich systému. Ze vSech téchto vyzkum se ztratilo,
nebo alespon se v nich vyrazn€ oslabilo, tradi¢ni etnografické zaméfeni na ana-
lyzu jednotlivych projevil Zité kultury. Zmeénila se prace s etnografickymi fakty
— neanalyzovala se etnografika, nybrz byl analyzovan problém, a v této analyze
se etnografika stala diikazovym argumentem (nebo ilustraénim ptikladem).

Tymové vyzkumy, realizované na univerzitach, byly koncipovany disled-
n¢ jako vyzkumy tutorské, pfi nichZ se pocitalo se zapojenim student a dok-
torandd. Jejich autofi je oznacovali za vyzkumy socialné-antropologické ¢i et-
nologické; v obou deklarovanych verzich je vSak opé€t pojali jako zaleZitost
jednooborovou. Tyto tymové vyzkumy jiZ vznikaly za zménénych podminek fi-
nancovani védy, v némz rozhodujici podil prebiraly systémy grantového a na-
da¢niho vybéru. Dominantni orientace na tutorskou vyzkumnou praci se stala
sice svym zptsobem pieklenujicim vychodiskem, ale soucasné i dobrou alter-
nativou. V této vyzkumné podobé se uskutecnil staciondrni vyzkum socialniho
a etnického klimatu vesnickych spole¢nosti na vychodnim Slovensku, pfiprave-
ny Josefem Kandertem v ramci Institutu zakladt vzdélanosti UK v Praze v prvé
poloviné 90. let, a také aplikovany vyzkum Romu v osadach na Slovensku, or-
ganizovany v druhé poloving 90. let pracovniky Katedry socialni a kulturni an-
tropologie Fakulty humanitnich studii Zapadodeské univerzity v Plzni.®' Také

59V 80. letech byla problematika formulovana jako studium etnickych procesti ve mésté. Moravco-
v4, Mirjam — Robek, Antonin: Ceské délnictvo v etnickych procesech. CL, 69, 1982, 67-86.

60V 90. letech byla problematika vyzkumu mésta v UEF CSAV v Praze i v Brné postavena jako stu-
dium interakci. Srov.: Soukupova, Blanka — Turkova, Miloslava: Seminar velkomésto jako multietnicky
a multikulturni prostor. CL, 80, 1993, s. 156-157.

61 Do tohoto aplikovaného vyzkumu byli ve vysokém poctu zapojeni studenti. Vyzkum realizovali i-
zenymi rozhovory a zi¢astnénym pozorovanim podle zavazné osnovy. Srov.: Terénni vyzkum integrace
a segregace. Ed. Kuzel, Stanislav. Plzen, Cargo 2000. — Jakoubek, Marek: Monitoring situacie romskych
osad na Slovensku. Ohlédnuti po dvou letech. Lidé mésta, 8/2002, s. 149-160.
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vyzkumy mezietnickych vztahd, formulované jako studium etnickych obrazi
a studium etnické intolerance, které se staly v druhé poloviné 90. let soucasti
védeckého zaméru IZV UK a poté Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlo-
vy v Praze,®? byly koncipovény jako vyzkumy tutorské.%* Model tutorské tymové
vyzkumné prace si zachovaly i vyzkumy soucasnych etnickych skupin Zijicich
v Ceské republice — obéanti CR i cizinct, zahajené na téZze fakult€ na samém
sklonku 20. stoleti.®* Prace téchto tymii, na nichz participovali studenti speci-
alizovanych seminard, byla postavena na kombinaci a propojeni kvalitativni-
ho (interwiev, ohniskové skupiny) a kvantitativniho (anketa, Setfeni) vyzkumu
skupin definovanych socialné, etnicky a generac¢né¢ — s prihlédnutim k vymezu-
jicimu ohraniceni lokalnimu.®
Podnéty vyzkumil posledniho desetileti 20. stoleti zasluhuji podle naseho
nazoru samostatnou analyzu. Jaka tedy poznavaci vychodiska pfinesla tymova
prace sledujici integracni a desintegracni procesy uvnitt etnickych a imigrac-
nich skupin pred rokem 1989? Opét ve zjednoduseni lze za metodicky a teore-
ticky ptinos oznacit:
® prokézani vypovédni hodnoty etnografické analyzy pro poznéni vnitfnich
nalad a vztaht ve spolecnosti;
® prokézani existence politické kultury fungujici autonomné uvnitf skupiny;
® prokazani, Ze politickd moc neméla vliv na pfimou nivelizaci etnického
a historického védomi etnickych menSin — na rozdil od nivelizace stratifi-
kovaného védomi socialniho;
® prokazani, Ze intenzita této tendence se vazala na sebevédomi vychozi na-
rodni spole¢nosti, z niZ minorita pochazela;
® ovéreni vypoveédni hodnoty zavaznych dotaznikovych navodi pripravenych
pro tutorky vyzkum;
® prokazani vyznamu biografickych vypravéni pro poznani spolecenskych
procestl v prostredi, které proSlo diskontinuitnim vyvojem;

62 Vletech 1993-1999 Institut zakladd vzdélanosti Univerzity Karlovy, od roku 2000 Fakulta huma-
nitnich studii UK.

63 Lidé mésta 7. Cesi a jizni Slované. Praha, IZV UK — Ethnos 1996. — Lidé mésta 10. Cesko — jiho-
slovansky dialog. Praha, IZV UK — Ethnos 1996. — Lidé mésta 11. Ceska spole¢nost a etnické skupiny.
Praha, IZV UK - Ethnos 1996. — Lidé mésta 13. Kulturni kontakty a konflikty. Praha, IZV UK — Ethnos
1998-1999.

64  Bittnerova, Dana: Vyzkum identitnich postoji etnickych a imigra¢ni skupin v Ceské republice.
Lidé mésta, 9/2003, s. 145-154.

65 Moravcova, M.: Vyzkum etnické intolerance mezi zaky zakladnich Skol. Lidé mésta, 1/1999,
s. 143-149. — Taz: Konference MenS§iny ve mésté. Lidé mésta, 3/2000, s. 1-2. — Lidé mésta, 3/2000, red.
M. Moravcova. Praha, IZV UK — Ethnos.
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® poznani naléhavé potreby definovat odborné pojmy, vypracovat a pfijmout
jednotnou odbornou terminologii;

® prokazani podmin€nosti integra¢niho procesu jako procesu generacniho;

® prokazani vile elit jako rozhodujiciho Cinitele procesu etnicko — kulturni
revitalizace.

Nutno se zminit jeSt€ o jedné vrstveé tymovych vyzkumi realizovanych v druhé
poloviné 20. stoleti — vyzkumu ¢eskych mensin v zahrani¢i.®® Jejich realizace se
vzdy vazala na obdobi spolecenského uvolnéni — v 60. a stejné tak v 90. letech.
Objektem teéchto tymovych vyzkumt se stala lokalné definovand skupina Ces-
kych krajan, a to v celé jeji socidlni a kulturni strukture. Pfedmét vyzkumného
z4jmu byl pak vZdy nalezen ve vybranych fenoménech Zité kazdodennosti, feno-
ménech, které tradi¢né nalezely k zajmu Ceskych etnologg.

Vyzkumy ceskych menSin v projekci vychazely z modelu monografii pru-
myslovych oblasti, tedy z modelu modern€ pojatych narodopisnych monografii.
Malo pocetny autorsky tym zpravidla soucasné predstavoval tym vyzkumnika.
Vyzkumné prace opé€t budovala na uzké soucinnosti etnografa a folklorista. Ti
vyzkum realizovali v prib€hu opakovanych stfedn€ dlouhych stacionarnich vy-
zkumd.®” Takto byly realizovany v 60. letech tymové vyzkumy v &eskych vesni-
cich v rumunském Banatu®® a poté i ve Slavonii — s jedinym rozdilem: studium
folkloru v &eskych vesnicich ve Slavonii zajistili etnografové chorvatsti.%® Vy-
zkum slavonskych Cechi se tedy stal vyzkumem mezinarodnim.

66 Jako tymové byly uskute¢nény dva vyzkumy ceskych mensin v zahranici, realizované v 60. letech
20. stoleti jednak v Rumunsku — v ¢eskych obcich v Banatu, jednak v Jugoslavii — ve Slavonii. V kladeni
otazek a v pristupu k etnografickym faktiim vychazely tyto vyzkumy z modelu klasickych narodopisnych
monografii a monografii primyslovych oblasti, ov§em zaradily i otazku etnického védomi a tlohy kul-
turnich reliktd v jeho udrzovani.

67 'V terénu pracovali technikou zucastnéného pozorovanim, standardizovanymi a polostandardizo-
vanymi rozhovory. Vzdy v8ak pracovali i s pisemnymi prameny institucionalni i soukromé povahy.

68 Vyzkumy Cechii v rumunském Banaté zachovaly model tymové spoluprace etnografti a folklo-
ristd (striktné v 50. a 60. letech prosazovany), a tim se priblizily pojeti etnografickych monografii pri-
myslovych oblasti. U¢astnili se jich Jaromir Jech, Véclav Karbusicky, Olga Skalnikova, Vladimir Scheu-
fler, a jazykovédec Slavomir UtéSeny. Souhrnné vysledky tohoto studia byly publikovany az v 90.letech.
Srov.. Jech, Jaromir — Secké, Milena — Skalnikové, Olga — Scheufler, Vladimir: Ceské vesnice v rumun-
ském Banatg, In: Cesi v ciziné, sv. 5, Praha, UEF CSAV 1992. — Srov. dale: Scheufler, Vladimir — Skalni-
kova, Olga — Jech, Jaromir — Karbusicky, Véclav: Vyzkumy ¢eské menginy v Rumunsku. CL, 51, 1964,
s. 190-192. — V. Scheufler, Vladimir — Skalnikov4, Olga: Kultura rumunskych Cechii. Hmotn4 a duchov-
ni kultura. CL, 49, 1962, s. 154-155. — Skalnikov4, Olga — Scheufler Vladimir: Zaklady hmotné a du-
chovni kultury &eskych kovozemédélskych obci v rumunském Banaté. CL, 50, 1963, s. 332-342. — Jech,
Jaromir: Lidové povidky rumunskych Cechti (Vysledky druhé sbératelské etapy.) CL, 50, 1963, s. 343—
357.
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V obdobné vstupni projekci byly v 90. letech koncipovany nové tymové vy-
zkumy krajanskych skupin v zahrani¢i: Cechd v Kazachstanu (1998), na jiz-
ni Ukrajiné (1999),”! ve Vidni (1994),”% v Bosné a Sarajevu (1996).7° Od vsech
predchozich projektti se odlisily vyzkumy videiiskych a sarajevskych Cechd.
Objektem studia se staly malé ceské komunity fungujici jako integralni soucast
»cizi“, etnicky sloZité strukturované méstské spole¢nosti. U nich byla Zit4 kaz-
dodennost sledovana s vyraznym akcentem na spolkovy Zivot, na kulturni akti-
vity a na transformaci téchto aktivit pod kulturnim tlakem jinoetnického okoli.
V Sarajevu byl mapovan i dopad etnického stretu v hostitelské spolecnosti na
eskou komunitu a na jeji revitalizované vazby k Ceské republice jako statnimu
Gtvaru naroda, z néhoz piislugnici komunity vysli.”

69 7 modelu klasické narodopisné monografie vychazela i koncepce vyzkumu ve Slavonii, realizo-
vana jako spole¢na vyzkumna préace etnografi ¢eskych (UEF Praha) a chorvatskych (IzNU Zahfeb).
Z ceské strany se na téchto vyzkumech podileli Iva Heroldova, Josef Vareka, Vladimir Scheufler. Srov.:
Heroldova, Iva: Vyzkum ¢eské mensiny v Jugoslavii 1965-1967. CL, 56, 1969, s. 79 — Heroldova, Iva:
K otézce etnicity Cechti v SR Charvatska. In: Folia Ethnographica, Supplementum ad Acta Musei Mora-
viae, 23 — 24, Brno 1989, s. 31-49.

70 Uherek, Zdenék — Valaskova, Nada — KuzZel, Stanislav: Potomci ¢eskych emigrantli v Kazachsta-
nu. CL, 86, 1999, s. 235-269.

71 Vyzkumu Cechtl na jizni Ukrajiné se spolu s N. Valagkovou a Z. Uherkem téastnili studenti Usta-
vu etnologie FF UK. Srov: Uherek, Zden¢k — Valaskova, Nada — Bazant, Andrej — Vavra, Jifi — Klipa,
Ondiej: Cesi na Jizni Ukrajiné. CL, 87, 2000, s. 307-350.

72 Brouéek, Stanislav: Ustav pro etnografii a folkloristiku Akademie véd Ceské republiky. CL, 83,
1996, s. 179.

73 Vyzkumu Ceské komunity v Sarajevu se zucastnili Zdenék Uherek, Jana Pospisilova, Marta Ton-
crova a Pavel Lozoviuk. Srov.: Cesi v Bosné a Hercegoviné. Uvod do problematiky s vybérovou bibliogra-
fif. Kolektiv autorti. Praha, Etnologicky tstav AV CR 2000. — Pospisilov4, Jana — Uherek, Zdenék: Terén-
ni vyzkum Cechii v povaleéném Sarajevu. In: Ndrodopisnd revue, V11, &. 2, Ustav lidové kultury Straznice
1997, s. 124-128. — Pospisilova, Jana: Cesky v Bosné. Autobiografick4 vypravéni o manzelstvi na pozadi
valky. In: Cesi za hranicemi na pirelomu 20. a 21. stoleti. Sympozium o ¢eském vystéhovalectvi, exulant-
stvi a vztazich zahraniénich Cechd k domovu 29. — 30. éervna 1998 (ed. Karel Hruby a Stanislav Brou-
&ek). Praha, Univerzita Karlova ve spolupraci s Etnologickym tstavem AV CR 2000, s. 81-88.

74 Nejvyznamnéjsi vysledky jsou shrnuty v praci Bosnia, Bossnian Czechs and Migratory Bridges,
POPE, ¢. 6, Praha, UEF CSAV 2000, 74 s. — Srov. téz: Uherek, Zdenék: Cesi v Sarajevu: Mengina v mést-
ském prostoru. CL, 85, 1998, ¢. 2, s. 129-146. — Tyz: Bosnian Czechs: A Lesson from the Theory of Ethni-
city. Ethnologia Balkanica, 1999, ¢. 3, s. 141-154. — Tyz: Migra¢ni model Everetta S. Leea ve svétle vy-
pravéni uprchlikd z Bosny a Hercegoviny. Prispévek k problematice studia etnicity. Etnologické rozpravy,
5, 1998, ¢. 2, s. 16-26. — Tyz: Migrace a zmény v socialnim klimatu ve vybranych bosenskych méstech
s ¢eskou mensinou. In: Diferencidcia mestskeho spolocenstva v kaZzdodennom Zivote. Ed. Salner, P. — Benus-
kova, Z. Bratislava, UE SAV 1999, s. 100-108. — Tyz: Cesi v Sarajevu: Mensina v méstském prostoru.
CL, 85, 1998, ¢. 2, s. 129-146. — Tyz: Bosnian Czechs: A Lesson from the Theory of Ethnicity. Ethno-
logia Balkanica, 1999, ¢&. 3, s. 141-154. — Pospisilova, Jana: Cesky v Bosné. Autobiograficka vypravéni
o0 manzelstvi na pozadi valky. In: Cesi za hranicemi na pirelomu 20. a 21. stoleti. Sympozium o ¢eském vy-
stéhovalectvi, exulantstvi a vztazich zahraniénich Cechti k domovu 29. — 30. ¢ervna 1998. Ed. Hruby, K.
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MIRJAM MORAVCOVA: TYMOVA PRACE V CESKE ETNOLOGII 2. POLOVINY 20. STOLETI

Piinos tymovych vyzkumi zahrani¢nich Cechti vzdy spocival piedevsim
v sum€ shroméazdénych dat.

Pri Givaze o poznavacim vyusténi tymové vyzkumné prace Ceskych etnologt ne-
lze nezminit vztah zakladni — aplikovany vyzkum. Pred rokem 1989 byly obé
vyzkumné sféry v mnoha zajmovych oborech institucionalné odd¢leny. Vsech-
ny tymové vyzkumy koncipované na védecké vyzkumné bazi pak dodrZovaly ur-
Citou vnitini hierarchii odborné prace. Data shromazdeéna SirSim tymem v za-
kladnim vyzkumu analyzovaly uzsi skupiny odborniki. Ti formulovali védecké
zavery. Aplikace pak vesmés byla aZ poslednim ¢lankem retézce, kterého se uji-
mal povéreny jednotlivec — a zpravidla v tichosti. K transformaci tymového vy-
zkumu v soucasnosti nalezi liberalizace pristupu k aplikaci zavérd a osobni ini-
ciativa k jejich prenaSeni do zivota spole¢nosti. Novym postojem je vSak také
piehodnoceni vztahu etnologi k aplikovanému vyzkumu jako takovému — i ten
se stava soucasti odborné vyzkumné prace etnologti/socialnich a kulturnich an-
tropologt, prestoze se vymyka ze zakladniho védeckého vyzkumu.

Zavérem

Epocha prvych Ctyr desetileti druhé poloviny 20. stoleti vytvorila svym spole-
Censkym ramcem, ktery stavél na institucionalizaci a fizeném chodu spole¢nos-
ti, podminky pro tymovou badatelskou praci etnologli — bez ohledu na to, Ze
soucasn¢ prinasela programové sevieni a diktovala teoretické, tématické i pro-
blémové smerovani védecké prace. Tymova vyzkumna ¢innost dostala Sirokou
platformu, i kdyZ platformu svazujici a direktivn€ vybérovou.

V poslednim desetileti 20. stoleti byla piedchozi institucionalni platforma
prestrukturovana. Jeji nova podoba dala velky a zasadni prostor osobni inicia-
tivé. Vytvorila podminky pro liberalni pfistup k volbé problému i teoretickych
vychodisek pro jeho reSeni, k vybéru metod i technik vyzkumné prace. Tymovy
vyzkum se stal zaleZitosti praseciku spolecenské poptavky a védeckych zaméra
badateld. A na tomto zaklad¢ byl také realizovan.

S tymovou vyzkumnou praci epochy celé druhé poloviny 20. stoleti je bez-
prosttedné svazano hluboké poznani vyvoje ¢eské tradi¢ni lidové kultury. Je s ni
v8ak svazan i vyvoj védeckého smérovani ¢eské etnologie, postupné predefino-
vani objektu etnologického studia v jejim ramci, roz8ifovani tématickych a pro-
blémovych okruh, které etnologové sledovali a resili. Je s ni svdzano také pre-
hodnocovani spolecenského vyznamu etnografickych faktt a diskursivni prace
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s nimi. V kone¢ném dusledku je s tymovou vyzkumnou praci svazana i moder-
nizace oboru samotného. A v této souvislosti Ize vstupni otazku nasi avahy po-
lozit jinak: Co by Ceska etnologie bez tymové vyzkumné prace nedokazala usku-
tecnit?
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VEREJNY PROSTOR
A DOBROVOLNICKE ORGANIZACE

Marie Dohnalovd

Summary:

PUBLIC SPACE AND VOLUNTEER ORGANIZATION

In civic society we may encounter organizations created in pre-modern tradition-
al era; organizations of characteristic origin, ethnicity or religion and entity. Ba-
sically, they represent institutionalization of friendly networks and “civicness®
associations that pervade ascriptive category. Different origin of these groups
and associations contain different styles of relationships and behavior and lead
to strengthening of differences within the value system.

At the end of the millenium, a new topic arose, namely the “Global Asso-
ciation Revolution®. The framework of relationship in globalized world chang-
es. Connection between social development processes in the South, North, East,
and the West remains to be defined. Structural changes and development of so-
cial groups take place in Western democracies; civic society is created elsewhere.
For example, it is re-established in Eastern and Central Europe as the “cause
and effect” of large political changes following disintegration of socialist govern-
ments. Globalization brings about new perspective of world division into North
and South countries in conjunction with permanent sustainability. Sustainability
is not only an environmental concept. Governments are interested in peaceful co-
existence of different cultures and value systems. This requires striking a balance
in the world of mixing cultures and search for new cultural sources. It concerns
creation of such social systems and strategies that may prevent, as some people
caution, clash of civilizations, and on the other hand, contribute to creation of
modern multicultural societies.

V obcanské spole¢nosti se setkdvame s organizacemi vytvorenymi v pfedmo-
derni tradi¢ni éfe; organizacemi charakteristického plivodu, etnicity nebo na-
boZenstvi a entity. V podstaté predstavuji institucionalizaci pratelskych siti
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a svazkld ,obcanskosti, které prolinaji askriptivni kategorie. Rdzny ptivod
téchto skupin a asociaci v sobé zahrnuje rtizné styly vztahd a chovani a slouzi
k posilovani rozdild v systému hodnot.

S koncem tisicileti se za¢alo hovotit o globdlni asociacni revoluci. V globa-
lizujicim se svete€ se rdmec vztahd méni. Hleda se propojeni mezi procesy soci-
alniho rozvoje na jihu, severu, vychodé i zapadé. Ke zménam ve strukture a roz-
voji socialnich skupin dochazi v zdpadnich demokraciich, obanska spole¢nost
vznika jinde. Naptiklad je obnovovana ve vychodni a stfedni Evrop¢ jako prici-
na i dasledek velkych politickych zmén po rozpadu socialistickych vlad. Globa-
lizace prinasi nové pohledy na déleni zemi na severu a na jihu zeme¢koule zaro-
ven s tématem trvalé udrZitelnosti. UdrZitelnost neznamena pouze ekologicky
koncept. Vlady maji zdjem o mirové souZiti odliSnych kultur a hodnotovych
systém?. To vyZaduje dosazeni rovnovahy ve svété misicich se kultur a nalézani
novych kulturnich zdrojd. Jde o vytvoreni takovych socialnich systémt a strate-
gii, které mohou zabranit tomu, pred ¢im nektefi varuji jako pred stietem civili-
zaci a naopak prispéji k vytvareni modernich multikulturnich spole¢nosti.

Globalni ob¢anskou spole¢nost

Lidé reaguji na globalni a lokalni zmény novym ¢i posilenym sdruzZovdnim. Tato
»asociacni revoluce” je zakladem pro upevniovani socidlnich vazeb a stanovova-
ni recipro¢n¢ sdilenych norem a hodnot. Globalné vede k obcanské spole¢nos-
ti. Nove vznikajici normy reciprocity poskytuji diivéru. Organizace obcanské
spole¢nosti jsou nepostradatelné ve své prostrednické roli. Zapojuji ob¢any do
aktivit, které vertikaln€ spojuji makrosystémy spole¢nosti a individuum. Mo-
hou byt téz platné horizontalné¢ jako prostrednik mezi zastanci rozdilnych no-
rem a hodnot. Instituce obcanské spolecnosti tvofi a stanovuji konkrétni zajmy
a hodnotové systémy, a jsou proto zakladnim prvkem pluralismu modernich
spolecnosti.

Otazka dlveéry mezi spolkovym Zivotem a politickym ziizenim vystupuje do
popiedi v Tocquevillové Demokracii v Americe (1853). Sité vztaha, které spojuji
jedince a organizace, vytvareji socialni kapital se svymi konkrétnimi formami:
povinnostmi a o¢ekavanim, normami a sankcemi. Obcanska spole¢nost posilu-
je viru v zakladni legitimitu socidlniho fadu jako opravnéného vyjadieni nejda-
lezitéjSich hodnot. Vztah mezi diivérou a socidlnim kapitdlem je zavisly na jeji

komunit ¢i sdruzeni, ktera existuji a funguji nezavisle na statu® (Brokr 2002,
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s. 11). Prostor pro zajmy jednotlivct a skupin, institucionalni prosttedky pro
vyjednavani protikladnych z4jmi a socialnich hodnot, moznosti lidi projevovat
se a praktikovat socialni, nabozenské a kulturni aktivity vytvari organizovanou
globdlni obanskou spolecnost.

Obcanskd spolecnost ma svou pravni, politickou, socidlni, ekonomickou
a kulturni stranku. Jeji koncept je ¢asto pouzivan k popisu, vysvétleni, objas-
néni a pochopeni rozmanitych jevl ve spolec¢nosti. Je to spolecnost zaloZena na
solidarité a svobodné a oteviené komunikaci (HaBermas 1982, s. 471). Koncept
predstavuje celosvétové hledani nové rovnovahy mezi statem, trhem a nestat-
nimi organizacemi. ,,Stat mize/musi konat pouze to, co mu zakon dovoluje
nebo k ¢emu ho zmochiuje, a konat to miize jen predepsanym zptisobem® (Sa-
MaLiK 1995, s. 138). Termin verejny oznacuje to, co je ve spole¢ném zajmu, a to
ne z n¢jaké vné&jsi perspektivy, ale co je béZné rozpoznavano jako spolecny za-
jem. Verejné je to, co se tyka nastrojd, instituci, ¢i zplisobd, diky kterym se spo-
le¢nost stava jednotnym télesem. Verejnou je politickd struktura spolec¢nosti,
exekutivni orgény, mista jeji legislativy a mista jejiho shromazdovani (TayLor
1988, s. 11). ,,Jsou to mista a zptisoby, jeZ mohou byt nazvany verejnym prosto-
rem. Je to tedy jakysi spolecny prostor, v némz se ¢lenové spolecnosti setkavaji
tvari v tvar ve vice lidech, aby si mohli vyménovat ndzory o tématech vzbuzu-
jicich obecny zajem nebo také prostrednictvim Sirokého okruhu médii, tj. tis-
ku, rozhlasu, televize i internetu. Jde o spole¢ny prostor, jelikoz i ptes veskerou
raznorodost stykani a médii existuje mezi lidmi rozsahlé vzajemna komunika-
ce“ (MULLER 2002, s. 48). Vztah verejného a soukromého, vystoupeni jedinct
ze svého soukromi a vyjadieni se k déni, které se tyka ostatnich, je vlastni ob-
Canské spolecnosti. Kazdy obfan ma moznost stat se ¢lenem nestatni organiza-
ce, kde jsou lidé podobni svym smyslenim, jedndnim a zajmy. Organizace uci
meéritku. ,,0d této chvile to uz nejsou izolovani jedinci, ale sila, kterou je vidét
zdaleka a jejiz ¢innost slouzi jako priklad; kterd mluvi a které lidé naslouchaji“
(TocQuEeviLLE 1992, s. 83).

Obcanské ctnosti a verejné dobro
V sociokulturnim pristupu nektefi autofi prifazuji k charakteristikdm obcanské

spolecnosti existenci omezené a odpovédné vefejné autority. Pojem shledavaji
v jistém smyslu jako konkuren¢ni k pojmu demokracie s tim, Ze 1épe zahrnuje
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Jini obcanskou spolecnost pojimaji jako nestdtni sféru (naptiklad Keang, Tay-
LoR). Oznacuje platformu instituci mimo ramec statu, zahrnuje vefejné minéni,
politické strany, verejné i soukromé asociace, nejriiznéjsi formy spolecenské spo-
luprace, jez vytvareji zavazky a zakladaji vztahy davéry (MULLER 2002, s. 68).

Diraz se klade na ob¢anské ctnosti a na verejné dobro. Ob¢anska spolec-
nost je sférou odliSujici se nejen od statu a ekonomiky, ale také od jinych spole-
Censkych sfér, jez jsou vnimany jako sféry, které neposkytuji Zddnou oporu pro
vzdjemnou solidaritu jednotlivych ¢lend. ,,Je definovana jako sféra i subsystém
spolecnosti, jez je analyticky a do jistého stupné také empiricky odde€lena od
stéry politiky, ekonomiky a ndbozenského Zivota. I kdyz je obCanska spole¢nost
sama o sob€ zavisla na zdrojich a vstupech ze sféry politického Zivota, ekono-
mickych instituci a SirS§iho kulturniho kontextu, predstavuje samostatnou sfé-
ru spolecenské solidarity, jez transcenduje veskeré partikularni zavazky a zajmy
a umoziuje nalézani jednotné identity mezi jinak separovanymi individui...“
(ALEXANDER 1998, s. 7, 97, in: MULLER 2002, s. 69). Obcanskou spole¢nost
je mozno v tomto pojeti chapat jako synonymum nestrannosti, jako nositel-
ku univerzalnich a transcendentnich hodnot, jako nadfazenou nad vyhrocené
stranické spory (MULLER 2002, s. 69—70). Toto pojeti nachazi svoje vyjadieni
v pouzivani terminu obcansky sektor. Nekteri politologové uvadeji, Ze obanska
spole¢nost je ,,slozity a dynamicky soubor pravne chranénych nevladnich insti-
tucti, které maji tendenci byt nenéasilné, samoorganizujici, sebereflexivni a v ne-
ustalém napéti mezi sebou a se statem® (Keane 1998, s. 6). Na napéti zalozena
a konfliktni spolkova infrastruktura vytvari prilezitosti a mechanismy pro tvor-
bu diivéry mezi obcany, bud jako mezi jednotlivci, anebo na zaklad€ jejich ¢len-
stvi v organizacich. Tyto prilezitosti ve formé socialniho zarazeni a participace
zpétn€ vytvareji socidlni kapitdl, ktery se stava hlavnim faktorem pro socialni
mobilitu v individualni roviné a obecné¢ji pro ekonomicky rozvoj vech skupin
populace.

Spontanni lidské ¢innosti ve vefejném zajmu

V lidské spole¢nosti vzdy byly vykonavany spontanni ¢innosti v zajmu pomoci
ostatnim. V poslednich desitkach let se témto aktivitam v€nuje vétsi pozornost,
zacinaji se chapat jako samostatna oblast spolecenského Zivota a oznacuji se
jako ¢ast spole¢nosti vedle statni sféry a trhu. Lidské projevy solidarity, zajmu
a pomoci druhému patii do obéanského, nestatniho, nevladniho, dobrovolnic-
kého nebo struén€ do tretiho sektoru. ,,Jeho predchiidcem byly riizné projevy
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lidské solidarity, jak je zname i z kmenovych a rodovych spolecnosti, a pozd¢ji
dobrocinné organizace, ¢asto s naboZenskym a cirkevnim pozadim. Péce o lidi
postiZzené, znevyhodnéné a spolecensky slabé je stale dilezita slozka jeho ¢in-
nosti, ob¢anskym sektorem vSak dnes rozumime rozhodné mnohem vic“ (SokoL
2002, s. 5). Vyznam dobrovolné, spontanni ¢innosti ob¢ant ve verejném z4jmu
zacal vystupovat do popredi v 19. stoleti jako reakce na prudky riist moci statu,
ktery — jak vid€l Tocqueville — Francouzské revoluce nejen nezastavila, ale jes-
té urychlila. V souvislosti s industrializaci dochazi k socidini mobilité, k absenci
predchozich pribuzenskych a mistnich vztahti. Pomoc lidem v nouzi je posky-
tovana cizimi osobami, lidmi se socidlnim citénim. DuleZit4 souvislost je seku-
larizace, Gstup ndbozenstvi a cirkvi z vefejného Zivota a postupné oddélovani
cirkvi od statu. To, co dfive organizovaly hlavné mistni cirkevni skupiny a obce
jako soucast svého Zivota a pisobeni, zacalo piechazet na vznikajici organizace
(SokoL 2002, s. 5).

Vétsina lidi souhlasi s hodnotami a postoji dilezitymi pro fungovani de-
mokratickych spolecenstvi: individualni odpoveédnost za vlastni Zivot, solidarita
s potfebnymi, ddvera ve spoluobcany, pozitivni postoj k praci, tcta ke svobo-
dé, tolerance a podpora demokratické vladni formy (Brokr 2002, s. 8). Svo-
bodni obcané uzaviraji uznévaji normy mravni a etické, respektuji a dodrzuji
normy pravni (spolecenska smlouva). Na tyto hodnoty navazuji dalsi: podpora
demokratického politického systému zemé¢, divéra ve vladni instituce, pozitiv-
ni vztah k soukromému vlastnictvi, odmitani nasili, dodrZovani zakond, zajem
o politiku a o vefejné déni. Hodnoty a postoje se vztahuji ke dvéma zakladnim
smérim: zameéfeni se na sebe a osobni svobodu (odpovédnost za vlastni osud)
a vztah k ostatnim ob¢antim (soupereni, spoluprace, solidarita). ,,Nékteré zna-
ky obcanské spolecnosti, k nimZ jsme dosp€li v prabehu 20. stoleti, existovaly
jinde na svété, alespon ve formativni podobg, jiz pfed mnoha staletimi, i kdyz
tyto spolecnosti byly povétSinou spravovany autokraticky” (MaLina 2004, s.
60). Otazky usporadani vztaht jednotlivce, spolecnosti a statu, muze a Zeny,
funkce a smyslu rodiny v nekterych ,,ne-euroamerickych® civilizacich jsou za-
jmem socidlnich a kulturnich antropologi. Zverejiiovanim svych nazord naru-
Suji stale jeSteé prezivajici presvedCeni, ze n€které prvky obcanské spolecnosti,
socialnich vymozenosti nebo spolecenska emancipace Zeny jsou vyhradnim vy-
nalezem nasi kultury a civilizace.
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Dobrovolnické organizace

Pro dobrovolnické organizace ob¢anského sektoru je charakteristické:

Spontdnnost: vznika nutné zdola, dobrovolnym rozhodnutim a ¢innosti
,»obycejnych® lidi, jak to presné vyjadiuje oznaceni ,,non-governmental® — ne-
vladni ¢i nestatni sektor.

Rozmanitost: tvori jej samostatné dil¢i skupiny a organizace, které o sobé
dlouho nevédi a teprve za ¢as uvazuji o n¢jakém zastieSeni.

Verejny zdjem: i kdyz se jednotlivé skupiny a organizace mohou zpocatku
sdruzovat jen okolo spole¢nych zajm1, sleduji nakonec vzdycky néco, co ryze
spolkové zajmy presahuje.

Obcanské prostredi: o ob¢anském sektoru lze mluvit jen tam, kde se orga-
nizuje na pozadi rovnostarské a vysoce individualizované spole¢nosti, nezavis-
le na tradi¢nich strukturach pribuzenskych, mistnich, stavovskych nebo cirkev-
nich (SokoL 2002, s. 6).

Vyzkumny institut pro socialni rozvoj Spojenych narodt konstruuje obéanskou
spolecnost v podstaté jako strukturu obCanského sektoru. Nestdtni organizace
plisobi v Sirokém spektru oblasti od humanitarni pomoci pres podporu lidskych
prav az k ochrané zivotniho prostiedi. Mistni organizace jsou typickymi ¢lensky-
mi organizacemi lidi se stejnymi zajmy. Aktivisté i podporovani sidli ve zretel-
né vymezené geografické jednotce: obec, region. Zahrnuji sousedska sdruzeni,
sdruzeni najemct, kluby, rodicovska/ucitelska sdruzeni, pohiebni spole¢nosti
apod. Nestdtni organizace obhajujici a podporujici obcanskd prdva a zdjmy pro-
vadéji servis pro své ¢leny: vyzkum a vycvik, dodavani a §ifeni informaci a pod-
por. Nejobvyklejsi formou podpory téchto nestatnich organizaci jsou federace
mistnich organizaci. Na mezinarodni drovni zahrnuji International Council for
Social Welfare, Amnesty International and World Business Council for Sustai-
nable Development. Nestdtni rozvojové organizace pisobi na mezinarodni trov-
ni a zprostiedkovavaji pomoc a zakladani vlastnich organizaci v chudsich jiz-
nich zemich® (STALKER, de Alcantra 2000, s. 93, in: BrokL 2002, s. 30).

V rozvojovém programu CIVICUS, jehoz metodika byla zverejnéna v roce
2001, se uvadi jako verejné prospésné ( HoLLoway 2001, s. 23-31) soukromé fi-
lantropické organizace (maji spiSe charitativni zamérenti, jejich tloha je poma-
hat, a ne prosazovat zmény, ziskané prostredky jsou vyuzivany pro konkrétni
socialni skupiny). Verejné filantropické organizace (obvykle nadace, byvaji zalo-
Zeny za Ucelem verejné prospésnosti fyzickou osobou, skupinou fyzickych osob,
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firmou nebo instituci vefejné spravy. Podporuji skupiny a ¢innosti uvedené ve
statutu nadace. V zemich jizni ¢asti svéta umoznuji presunout rozhodovani od
zahrani¢nich darcd na mistni organizace dané zeme¢). NdboZenské organizace
(jsou zalozeny na nabozenskych principech nebo spjaty s cirkevni organizaci,
jejich pomoc se vétSinou neomezuje pouze na Cleny konkrétni naboZenské or-
ganizace. Mnoho néabozZenskych organizaci zaklada Skoly, univerzity, nemoc-
nice a kliniky, které jsou oteviené vSem. Poskytovatel sluzeb mtze podvédomé
ocekavat od prijemce prijeti dané nadbozenské viry, nebyvé to vSak podminkou
poskytovani sluzeb). Filantropické organizace s mistni specifikou (zakladaji je
lidé, kteri pochazeji z konkrétni geografické oblasti, ale jiz v ni neziji. Organi-
zace se rozvijeji v souvislosti s rostouci migraci do mest a pokracujiciho zpretr-
héani vazeb mezi lidmi a jejich koreny. Casto je zakladaji mistni zajmové skupi-
ny ¢i vybory, které sleduji zjmy téchto ,,dobrovolnych vysidlencd®). Obcanské
organizace obhajujici verejny zdjem (prosazuji zmény v legislativé, metodach,
zasadach, predpisech nebo pravidlech chovani; funguji zpravidla na mezina-
rodni drovni, napiiklad Focus on the Global South apod.). Jejich role spociva
v prosazovani vSeobecnych socialnich a politickych reforem, jiZ méné se uplat-
nuji pfimo v realizaci projekt i rozvojovych aktivit.

Rozvojové a socidlni neziskové organizace zlepSuji Zivotni podminky social-
né nebo zdravotné znevyhodnénych osob. V jizni ¢asti svéta jsou jejich oblastmi
zajmu zpravidla: zdravotni péce, vzdélavani, zemedélstvi, rozvoj zamestnanosti
v drobném podnikani, rodi¢ovské planovani a péce o rodinu, komunitni rozvoj,
Zivotni prostredi a otazky gender.

Rozvojové a socidlni neziskové organizace mohou plnit nékolik roli:

Implementacni: organizace rozviji obanské aktivity, které vedou ke zlep3e-
ni Zivota cilové skupiny. Advokacni: prosazujici vefejny zajem. Organizace sle-
duji zajmy specifickych skupin, jako jsou déti, postiZeni apod. V ¢innostech se
nesoustieduji pouze na praci s konkrétnimi klienty, ale zaroven se snazi zménit
pristupy a metody. Na zakladé zkuSenosti odhadnou dopad nebo absenci vlad-
ni politiky. Sitovaci: hlavni aktivitou organizace je koordinace aktivit rdznych
organizaci, které pracuji v urcité geografické oblasti nebo konkrétnim oboru.
Spolupraci nebo prosttednictvim formalizovanych sdruZeni organizace repre-
zentuji, stavaji se ,,prostiednikem” v jednani mezi nestatnimi neziskovymi orga-
nizacemi a vladou. Realizujici vyzkum a think tanky: hlavni aktivitou je vyzkum
a analyza konkrétnich témat. Casto se sdruzuji napf. s univerzitnimi pracovisti,
ktera tento vyzkum realizuji. Tyto think tanky nabizeji své sluzby organizacim,
firmam a také samosprave ¢i statni spraveé (HoLLoway 2001, s. 28-29).
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Dobrovolnické organizace jako soucast kultury

Kultura, kulturni interakce, kulturni zmény musi byt zkoumany v konkrétnim
socialnim prostredi — zkuSenosti jedinci i skupin, vnimani hodnot a symbold,
prijeti a jednani podle formulovanych nebo nepsanych spolec¢enskych pravi-
del. Obcanska spole¢nost vytvari podminky Gcasti na vefejném zivoté tak, jak
to kazdy jedinec povazuje za smysluplné. Co chté&ji jednotlivi lidé sami od sebe
spole¢né d€lat, a to v zajmu spolecnosti a druhych.

Dobrovolnické organizace a nadace odrazeji narodni tradice a ve svych ¢in-
nostech sleduji riizné cile. VétSina plni jednu nebo vice z nasledujicich funkci:
a) Vykon sluzeb nebo jejich zajisténi — zajistuji svym klienttim sluzby social-

ni, zdravotni, tréninkové, informacni, poradenské a podptrné.

b) Obhajovani — prosazuji, lobuji nebo jinak argumentuji pro né&jaky ucel
nebo skupinu, kdy acelem je zména verejného vnimani nebo politiky.

¢) Svépomoc nebo vzajemna pomoc — organizace jsou typicky vytvareny sku-
pinami nebo jednotlivci, ktefi maji néjaky spole¢ny zajem nebo potrebu.
Zajistuji vzajemnou pomoc, informace, podporu a spolupraci.

d) Vychodisko a koordinace — koordinuji aktivity, poskytuji informace a pod-
poru jednotlivym organizacim v urcité oblasti nebo v celém obcanském
sektoru. Hraji dllezitou funkci pfi zajiStovani prechodu mezi ob¢anskym,
verejnym a soukromym sektorem.

e) Prispivaji k vytvareni novych pracovnich mist, zastupuji zajmy obcanti
vzhledem k verejnym Gfadiim a hraji daleZitou roli v podpore a zaru¢ovani
lidskych prav.

Rysy dobrovolnickych organizaci

Dobrovolnické organizace maji specifické rysy:

a) odliSuji se od neformalnich uskupeni nebo uskupeni ¢isté ucelovych — Cis-
té socidlnich nebo rodinnych — uritym stupném formalni institucionalni
existence;

b) jsou neziskové, sleduji jiné Gcely nez ziskavat zisk pro své vedeni nebo c¢leny;

c) jsou nezavislé, zvlasté na statnich nebo jinych tradech, mohou se svobodné
rozhodovat bez vnéjsich zasaht, podle svych vlastnich pravidel a postupt;

d) musi byt vedeny zpisobem nazyvanym nestranny. Dobrovolnické organi-
zace jsou nejen neziskoveé, ale ti, kdo je vedou, to nesmi Cinit v nadéji na
osobni vyhody;
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e) jsou do urcitého stupné aktivni na verejné scéné a jejich aktivita prispiva
k vefejnému dobru (Zprava 1995).

Nadace jsou vymezeny jako seskupeni s vlastnimi zdroji financi, které vyuzi-
vaji podle svého uvazeni na projekty nebo aktivity pro vefejny prospéch. Jsou
nezavislé na vlade nebo jinych aradech, jsou fizeny svymi organy a stejné jako
dobrovolnické organizace v nékterych zemich vykonavaji riizné aktivity. Ze za-
konného hlediska vytvareji nadace homogennéjsi skupinu nez dobrovolnické
organizace.

Dobrovolnické organizace a nadace jsou soucasti socidlniho systému (so-
cialni organizace) stejné jako kultury. ,Kulturu lze povazovat za usporadany
systém vyznami a symbold, v jejichz mezich se odehrava socialni interakce
(Geertz 2000, s. 167). Organizace, oddélené od vlady, jsou optimalnim pro-
stfedim pro realizovani pfani mnoha lidi, aby byli uznavani jako zodpovédni ¢i-
nitelé, jejichZ nazory a ¢iny ,,maji svoji vahu®. Zaroven prispivaji k preménam
socialnich systému v dynamicky moderni stat. Stale vice zemi se hlasi k mezi-
narodnim chartam lidskych prav a svobod, do ustav stale vice zemi se dostava
pravo shromazdovaci.

Ekonomicka antropologie

V zemich, kde se podileji dobrovolnické organizace na zajiStovani vefejnych
statkl a sluzeb, existuje regula¢ni ramec, ktery dovoluje, mozna i podporuje,
vznik organizaci ob¢anské spole¢nosti. Znamena to, Ze zplsoby sebe-organi-
zace a ob¢anské participace maji mozZnost rozvoje a mohou vznikat struktury
reciprocity — prechazeni od osobnich zajmu k vzajemnému uZitku prostiednic-
tvim socialnich interakei. Pfedavani, poskytovani nééeho ostatnim ve vzajem-
ném socialnim kontaktu. Reciprocita spoc¢iva v tom, Ze nékomu jinému néco
predame v ocekavani, Ze za to dostaneme obdobné cennou véc. Toto téma je
predmétem ekonomické antropologie (MurpHY 2001, s. 138). Na rozdil od eko-
nomie zabyva se zejména chovanim c¢loveka v situacich podminénych ekono-
mickymi procesy. Pokracovani ekonomického ristu nelze povazovat za néco, co
by mohlo zlepsit spolec¢enské blaho (MisHan, 1994, s. 11). Ve spole¢nosti i u je-
dincd jsou také jiné hodnoty, které mnohdy prevySuji pocity materialniho nasy-
ceni. Souviseji s kulturou ¢lovéka i socidlni skupiny, pocity uvédoméni si sebe
a uspokojeni z dobrych vztaht k ostatnim. S charitou a filantropii maze dar
vychazet z lasky nebo se soucitu nebo je spojen s obcanskou kulturou. Obcan-
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skou kulturu predstavuji normy vytvarejici zptisoby mirumilovného a solidarni-
ho souziti. Mezilidské vztahy jsou korektni a zaloZené na vzijemné ucté a ohle-
duplnosti (CampsovA — GINER 2000, s. 14—15). Obcanskou kulturou je i obecnd
kultura souziti v dané spole¢nosti. Soubor mezilidskych vztaht, bez kterych by
bylo souZiti sloZité anebo nemozné. Jsou to mravni hodnoty a normy c¢aste¢né
podobné pravidlim spolecenské etikety, ale nejsou stejné, nejde pouze o sou-
bor zpUsob, zvyklosti a zasad sluSného chovani. Jak charita, tak filantropie je
vyrazem spoleCenskych i osobnich ideali a hodnot, které lidé projevuji zejména
ve skuping, ve svém okoli, v mistnim spolecenstvi. ,, Altruismus je moralni prin-
cip predpisujici potlacit vlastni egoismus, nezistna sluzba bliZ§imu, ochota obé-
tovat vlastni zajem ve prospéch jinych, mravni princip, podle néhoz je blaho ji-
ného a on sam mravné duleZitéj$i nez mé vlastni ja a vlastni blaho, respektive
realné chovani védomé nebo nevédome zaloZené na téchto principech nebo jim
odpovidajici“ (PETRUSEK — MILTOVA — VODAKOVA 1994, s. 198). Pod altruismem
si miZzeme predstavit jak moralni princip, tak realné chovani, ridici se altruis-
tickymi pravidly, které je zaméfeno na kohokoliv. Dobrocinnost je také realné
chovani, ale na rozdil od altruismu se zaméfuje na lidi mimo okruh jeho nosite-
le a na rozdil od altruismu nema institucionalni rozmer.

Mezinarodni organizace

Globalizace, pohyb, média a dal$i komunikaéni kanaly zvySuji poZadavek trans-
parentnosti, kulturni vymény a rozvoje vzdélanosti. Podstatnou ve vSech téch-
to procesech je zvySujici se moznost a poptavka po ob¢anské participaci. Orga-
nizace obcanské spole¢nosti jsou pro to idedlnim prostiedim, zejména tam,
kde jim je statem uznana legitimni role. Relevance dobrovolnickych organizaci
a nadaci pti poskytovani sluZeb je patrna na zvySujicim se zdjmu mezindrodnich
organizaci (zejména ziizenych mezivladné) o ob¢anskou spolecnost.

Napiiklad konference Spojenych naroda se vénuje ,zastfeSujicim® orga-
nizacim obcanské spole¢nosti a véri v jejich podporu pfi realizaci politickych
krokd. Svétova banka rGznymi formami financuje ob¢ansky sektor. Komise
Evropské unie vede s ob¢anskym sektorem specificky dialog, ve kterém se snazi
stanovit kapacity jak pro sektor, tak pro podminky jeho podporovaného rozvo-
je. Stale vice se rozSifuje povédomi, Ze specifické posilovani obcanského sekto-
ru a rozSirovani prvkli ob&anské spolecnosti do dalSich zemi mize byt uzitec-
nou strategii pro zlepSovani Zivotnich podminek mnoha narodd.
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Dobrovolnicka prace

Nadace a dobrovolnické organizace nemohou nahradit roli statu v oblastech,
kde ob¢ané vznaseji legitimni naroky. Mohou prinést dalsi bohatstvi a zabezpe-
¢eni kapacit v realné soucasné spolecnosti — bohatstvi nemérené vyhradné ter-
minologii financovani, ale jako mnozstvi inovac¢nich a pluralitnich moZnosti jak
organizovat moderni souziti spole¢nosti. Clenstvi v dobrovolnické organizaci
nebo prace pro ni je pro mnoho lidi prostiedkem vyjddreni obéanstvi a umoziu-
je jim vyjadrit zajem o jejich blizké i celou spole¢nost.

Neexistuji presna Cisla, kolik osob ve svété vykonava dobrovolnickou pra-
ci. V zavérecné zpravé mezinarodniho vyzkumu ,,Globalni ob¢anska spolec-
nost“ Johns Hopkinsova srovnavaciho projektu ob¢anského sektoru z let 1995
— 1998 je to asi tfetina v priméru z tficeti péti sledovanych zemi svéta (SaLa-
MON — SokoLowskI — List 2003, s. 21). Také v Evropské unii je ¢leny dobrovol-
nickych organizaci na zakladé odhadi ¢lenskych stati tietina az polovina popu-
lace (Zprava 1995). Organizace a nadace zaméstnavaji mnoho dobrovolnika,
ktefi diky zkuSenostem a odbornosti, které nabyli, poté nachazeji zaméstnani
na trzich prace. Vykonavani dobrovolnické prace je pro mnoho lidi nedocenitel-
né, zvlasté vytvoreni nebo obnoveni pracovnich navykd, které u absolventd §kol
nejsou a u dlouhodobé nezaméstnanych mohou byt zapomenuty. Obcansky
sektor nabizi prilezitosti k novym zkuSenostem, k ziskani socialnich a profes-
nich dovednosti. Dobrovolnictvi je také diilezité pro starsi osoby v dichodovém
véku, které chtéji i nadale vyuzivat své schopnosti a byt aktivni ve spole¢nosti.

Narodni akéni plany proti chudobé a socialnimu vylouéeni

Cilem narodnich akénich plant proti chudobé a socialnimu vylouceni je vyraz-
né snizeni poctu lidi ohroZenych chudobou a socialnim vyloucenim do roku
2010 (zavery barcelonské Evropské rady). Do pripravy plant jsou zapojovany
nestatni neziskové organizace. Pfiprava pland (struktura a obsah) je mezina-
rodn€ koordinovana, aby se mohlo lépe vyZivat vzajemnych zkuSenosti. Na-
rodni akéni plany navrhuji konkrétni zmény programii na narodni, regionalni
¢i mistni trovni a planuji nové iniciativy, aby se odstranily odhalené problémy.
Tyto plany budou ovliviiovat obcansky sektor. Nejen €innosti stavajicich nestat-
nich neziskovych organizaci, ale vznik dal$ich subjektli a zvySeni poctu nékte-
rych typd organizaci, zejména téch, které jsou orientovany na pomoc zemim
v jiZni Casti svéta.
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Pri ptiprave plant se vénuje vétsi pozornost:

zajiSténi toho, aby se zajem o chudobu a socialni vylouceni integroval do vSech
politickych oblasti véetné vyuZivani Strukturalnich fonda; zvySovani povédomi
o0 procesu socialniho zaclenovani jak mezi Sirokou verejnosti, tak mezi tvirci
politiky a profesiondly; upozornovani na chudobu déti, invaliditu, pristéhova-
lectvi a etnickou rozmanitost; stanoveni politickych reakci na pomoc tém, kdo
jsou nejvice odsunuti na okraj spole¢nosti a vylouceni a ktefi se potykaji s ob-
zvlasté vaznymi problémy spojenymi s integraci. Napfiklad Zeny z etnickych
mensSin, propusténi v€zni, narkomani, bezdomovci, deti Zijici na ulicich nebo
lidi propusténi z ustavii; stanoveni jasnych ukoll a specifickych cild na sniZo-
vani chudoby a socialniho vylouceni. Dilezité jsou narodni akéni plany zamést-
nanosti. Maji se zlepSovat pozice téch, ktefi jsou nejvice vzdaleni trhu prace.
Plany maji snizit troven chudoby, zvySit poet zamé&stnanych lidi, sniZit pocet
prijemct sociadlnich davek, snizit pocet let v Zivoté stravenych v nezdravém pro-
stfedi a podobné. Cile se tykaji pomoci rostoucimu poctu bezdomovcd, zajisto-
vani toho, aby se vSichni pristéhovalci mohli zucastnit programu integrace, za-
jisténi toho, aby se vSem socialné vyloucenym lidem dostalo pomoci socialnich
sluzeb béhem jednoho roku.

Plany zahrnuji specifické cilové skupiny (napt. déti, nezletilé, osamélé ro-
dice, pristéhovalce a etnické menSiny, star§i osamé¢lé lidi nebo osoby se zdra-
votnim postiZenim). PFi stanovovani cilli se bere v Gvahu rovnost mezi muzi
a zenami ve vSech hlediscich boje proti chudobé a socidlnimu vylouceni, identi-
fikace rozdilti mezi pohlavimi. Pokud jde o stanoveni cild, jsou rovnéz dilezité
regiondlni a mistni urovné. V politice nékterych c¢lenskych statli spociva odpo-
védnost za hlavni hlediska boje proti chudobé a sociadlnimu vylouceni zejména
na regiondlni drovni. Zde bude dochazet k zintenzivnéni spoluprace statnich
a nestatnich organizaci pfi reSeni zjiSténych problémui. Existuje mnoho mist-
nich skupin, které pracuji na urovni sousedstvi, mestské ¢asti, vesnice nebo
malé venkovské oblasti a jejichz cilem je zlepSit kvalitu Zivota mistni komuni-
ty. Clenové neziskovych organizaci, zalozenych bud na geografické blizkosti,
na vzajemném zajmu, nebo na sdilenych hodnotach, budou mit pred necleny
vyhodu v tom, Ze znaji postoje, Zivotni situace, potfeby a problémy lidi v dané
komunité.

Ceska republika bude spolu s ostatnimi pfistupujicimi zemémi predkla-
dat Evropské komisi Narodni akéni plan socialniho zacleniovani pro rok 2004
az 2006. Narodni akéni plan navazuje na Spole¢né memorandum o socialnim
zaclenovani, které schvalila vlada CR a jez podepsal ministr prace a socialnich
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véci v Bruselu v roce 2003 spolecné s evropskou komisarkou pro zaméstnanost
a socialni véci (www.mpsv.cz).

Narodni akéni plany socidlniho zaclenovani (NAPSI) jsou jednak néarod-
nimi strategiemi jednotlivych zemi v boji s chudobou a socialnim vylou¢enim,
ale soucasné zakladnim prvkem Metody oteviené koordinace, ktera je nyni apli-
kovana v politikach zaméstnanosti, socidlniho zacleniovani a jedna se i o jejim
rozsifeni do oblasti diichodii a zdravotni a dlouhodobé péce. Clenské staty Ev-
ropské unie sestavuji své Narodni akéni plany na dvouleté obdobi, nasledné
jsou Evropskou komisi vyhodnoceny, a zavéry i vyzvy z nich plynouci jsou shr-
nuty ve Spolec¢né zprave o socialnim zaclenovani.
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OBRAZ BALKANU V CESKYCH
INTERNETOVYCH CESTOPISECH

Frantisek Sistek

Summary:

IMAGES OF THE BALKANS IN CZECH INTERNET TRAVELLOGUES
Internet travellogues are very popular with Czech users of the World Wide Web
and their number is constantly growing. Czech internet travellogues dedicated to
the Balkans constitute an interesting and yet unexplored source of images of the
other, stereotypes and mental maps.

The form of travellogues varies from short descriptions of the trip accom-
panied by several pictures to extensive accounts of the journey, often based on
personal diaries. The identity of the authors and participants is sometimes im-
possible to establish since they frequently use only nicknames and do not provide
sufficent personal information. However, it is clear that most authors are young
people aged 20-29, often college students or just out of school.

Most internet travellogues identify Albania, Bosnia-Hercegovina, Bulgaria,
Macedonia, Montenegro, Romania, and Serbia as countries that constitute the re-
gion of the Balkans. Greece and Croatia are not regarded as Balkan countries. In-
stead, they are viewed as typical destinations of Mediterranean summer tourism.

The Balkans is much more than a simple geographic term. The terms Bal-
kans (Balkdn) and Balkanic (balkdnsky) as found throughout the analyzed trav-
ellogues signify something dangerous, wild, unpredictable, chaotic, absurd and
lacking order. These connotations of the term are not necessarily negative — for
many young Czech authors of the travellogues, the characterization of the Bal-
kans as awild and unpredictable place is quite attractive. The Balkans is also
associated with images of poverty, negligence, and visible reminders of the Yugo-
slav wars in the western part of the penninsula. However, signs of modernization
and development can be described as Balkanic, too. The encounter with moderni-
zation in the supposedly wild and backward region is viewed as something absurd.
And absurdity is a notion associated with the Balkans. Generally, any object or
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situation encountered in the area identified as the Balkans can be labelled as
Balkanic.

Most travellogues are dedicated to Romania, Bulgaria, and Montenegro.
Our travellers are attracted by a combination of wild and relatively unspoiled
mountains, historical sights (monasteries, old towns etc.) and Black Sea or Adri-
atic beaches. Serbia, Bosnia and Macedonia have received only limited attention.
These landlocked countries are often closely associated with the images of recent
military conflicts. Until recently, the visa regime also made them less attrac-
tive than the first three. Albania is definitely viewed as a symbolic heart of the
Balkans, a little known, exotic and dangerous land. For many visitors, however,
a trip to Albania was a disappointment — the country was too “normal”.

Pocet osobnich internetovych stranek vénovanych cestovani v poslednich letech
neustale roste. Jejich podoba je rizna. Nékdy se jedna o pouhé cestovni itine-
rare s prehledem cen a ujetych vzdalenosti, jindy o nekomentované fotografie
z cesty. Ve vétSiné pripadd maji vSak internetové cestopisy pomérné standardni
podobu cestovniho deniku doprovazeného fotografiemi, pripadné doplnéného
o prehled praktickych rad nebo odkazy na dal$i webové stranky. Samotny text
byva strukturovan chronologicky jako denik, méné ¢asto jde o souvislé vypravé-
ni ¢i text ¢lenény tématicky (priroda, pamatky aj.).

Internetové cestopisné deniky, podobné jako mnozZstvi jinych material{ vy-
skytujicich se na siti, jsou na rozdil od tis§ténych textt poznamenany znacnou
volnosti projevu a nizkou mirou autocenzury, zaru¢enou ¢asto anonymitou ci
faleSnou identitou tvircti webovych stranek. Tyto cestopisy dovedou byt uptfim-
né, neucesané, siln€ zaujaté, vulgarni i kruté. Jsou proto velmi cennym zdrojem
pro poznani predsudkd, stereotyptl, obrazt druhych a vlastnich sebeobrazt je-
jich autord a tim i kolektivni mentality té ¢asti spolecnosti, kterou reprezentuji.
Cilem této prace bude prozkoumat stereotypy, piedstavy a interpretace Balka-
nu a jeho obyvatel v optice ¢eskych internetovych cestopisi.

Autofri internetovych cestopisii o jihovychodni Evropé€ se ¢asto identifikuji
pouze prostrednictvim krestnich jmen ¢i prezdivek. Naprostou vétSinu z nich
tvori mladi lidé ve véku mezi 18-30 lety. Jde predevsim o vysokoSkolské stu-
denty ¢i osoby v prvnich fazich zarazeni do pracovniho procesu. Na cesty, které
trvaji zpravidla tyden az mésic, se vydavaji spiSe s omezenymi finan¢nimi pro-
stfedky. Vyhledavaji proto levné ubytovani, v campinzich a v soukromi ¢i volné
tabofeni v prirod€, pripadné se radi nechavaji bezplatné hostit mistnim obyva-
telstvem. Pocetné mnohem mensi ¢ast autord internetovych cestopist tvori oso-
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by stfedniho véku, zpravidla s vétSim mnozstvim finanénich prostfedkl a sna-
hou o ponékud pohodIn€jsi zpisob cestovani. V obou pripadech jde predevSim
o navstévniky, ktefi putuji z mista na misto, nikoli o uc¢astniky pobytovych za-
jezdl a individualni dovolené v primofskych letoviscich. V téch zemich jihovy-
chodni Evropy, které disponuji pfistupem k mofi, jejich pocet v letni sezdn€ pa-
trné prevySuje mnozstvi nezavislych ,backpackert, o zpracovani a prezentaci
dojmu ze svych prazdninovych pobytd formou internetovych cestopisii se vSak
tito turisté az na ojedin€lé vyjimky nepokousSeji.

Vymezit pojem ,,Balkan®, at jiz geograficky, kulturné ¢i politicky neni snad-
né pro zadného autora, operujiciho s timto terminem. Jednim z cil(i této prace
je pomoci analyzy dostupnych internetovych cestopist zjistit, co Balkan v pred-
stavach internetové gramotné soudobé ceské spolecnosti znamena a kde jsou
v mentalnich mapéach autorli téchto cestopist jeho hranice. Zkoumané terito-
rium je vSak predbézné nutné definovat jiZ nyni. Internetovy vyhledava¢ www.
seznam.cz v rubrice Cestopisy a informacni servery: Evropa eviduje nasledujici
pocty webovych stranek pro jednotlivé zemé€ tradi¢né zafazované do regionu ji-
hovychodni Evropy: Albanie 8, Bulharsko 31, Chorvatsko a dalsi balkanské sta-
ty 93, Rumunsko 102, Recko 53. Pocet cestopisti, vénovanych této oblasti, je ve
skutecnosti vétsi, nebot mnohé z nich lze najit i pres jiné vyhledavace ¢i zada-
nim konkrétniho nazvu zemé, mésta nebo pohofi (napft. ,Makedonie,“ ,,Budva“,
»Rila“ apod.). Uvedené staty jsou ¢asto historiky a politology klasifikovany jako
balkanské, pohled autorll internetovych cestopisti se vSak s takovou kategoriza-
ci zcela neshoduje. Chorvatsko a Recko jsou predevsim klasickymi destinacemi
stfedomorské pobytové turistiky a prakticky v zadnych ze zkoumanych cesto-
pisti nejsou povazovany za ,balkanské“. Albanie, Bulharsko i Rumunsko nao-
pak na ,,Balkan“ v pojeti zkoumanych internetovych cestopisti nepochybné pat-
f1, stejné jako ,,ostatni balkanské staty* prifazené zde k Chorvatsku, tj. vSechny
zbylé republiky byvalé Jugoslavie kromé Slovinska. Geografické vymezeni Bal-
kanu pro potieby této prace je tedy pomérne jasné — jde o Albanii, Bosnu a Her-
cegovinu, Bulharsko, Cernou Horu, Makedonii, Rumunsko a Srbsko.

Rumunsko

Podle poctu internetovych stranek vénovanych cestopisnym denikim je Ru-
munsko suverénné nejpopularnéj$im cilem ceskych turistt ze vSech zemti jiho-
vychodni Evropy. Rumunsko je oblibené pro sva rozsahla pohoti, nizké ceny,
moznost volného taboreni v prirode, historické pamatky i ¢ernomorské pobie-
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zi. Horska turistika ptitom jednozna¢né dominuje, zatimco navstéva mest, hra-
du ¢i klasterh hraje v typickém itinerari ceskych cestovateli spiSe druhotfadou
roli. Kromé chvaly prirodnich kras horskych scenérii se ¢asto objevuji popisy
rumunskych nadrazi a vlakd, které jsou nékterymi navstévniky charakterizova-
ny jako zastaralé a Spinavé a jinymi naopak chvéleny pro svou Cistotu a efek-
tivitu. Vedle charakteristik, spojovanych obecné se vSemi balkanskymi staty,
je v pripadé Rumunska markantni zvySeny pocet popisovanych setkani s rom-
skym obyvatelstvem a toulavymi psy. Periodicky se také objevuji stiznosti na
mnozstvi odpadkd, v tomto ohledu v§ak Rumunsko presto daleko zaostava za
jednoznaénym balkanskym Sampionem, Albanii. Zatimco v Rumunsku jsou
odpadky popisovany jako nevabny doplnek prfirodnich, kulturné-historickych
a socialnich kulis, v pfipadé Albanie tvori odpadky doslova jeden z hlavnich pi-
1ifG konstruovaného obrazu zeme.

V popisech soudobého Rumunska lze dodnes vycitit zbytky zna¢né nega-
tivnich predstav, spojenych s obrazem Rumunska v zavére¢nych letech Ceau-
ceskovy diktatury. Deniky, které tyto predstavy néjakym zplsobem reflektuji,
si ovSem casto vSimaji i viditelnych zlepSeni, kterych porevolu¢ni Rumunsko
dosahlo. Zatimco na venkove obéas miizete nabyt dojmu, Ze se zde Cas zastavil
tak nékdy na prelomu predminulého a minulého stoleti, tepe mésto (Brasov) ...
v rytmu moderni doby. Zdpadni turista nestaci Zasnout, neb donekonecna omila-
nd bdsnicka o tom, Ze v Rumunsku ¢lovék narazi jen na bidu a hlad. .... je tatam.’
V rumunskych metropolich roste pocet automobilli zapadnich znacek a vzhled
urbanniho obyvatelstva se ¢asto nelisi od zbytku Evropy. Venkovské a horské
oblasti, které jsou hlavnim cilem vétSiny navstévnikd, jsou samoziejmé i nadéle
pfiznaky chronickych hospodarskych problému typické pro rumunskou realitu
na sklonku komunistické diktatury jsou vSak jiz vétSinou prekonéany. Ceause-
sku a jeho doba se v predstavach mladych ¢eskych poutniki po Rumunsku sta-
le pevnéji stavaji soucasti mytické minulosti a posunuji se kamsi do sousedstvi
upirskych legend (vymluvné o tom svédci nazev jednoho z denikti: Akce Securi-
tate 2001 aneb cesta do zemé hrabéte Drdkuly).

Odkazy na samotnou drakulovskou legendu se v denicich periodicky obje-
vuji, vZdy ovSem s poukazem na to, Ze jde predev§im o zapadni konstrukei, kte-
ré je spojovana s autorem romanu Bramem Stokerem a Francisem Coppolou,
rezisérem filmové verze Drakuly z pocatku 90. let (Béla Lugosi, archetypalni

1 Rumunsko 2003, http://rumunsko.aktualne.cz/brasov.htm
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predstavitel Drakuly v klasickych hollywoodskych hororech z 30. let viak v té-
to souvislosti zmiriovan neni). Cela legenda je kazdopadné spiSe zdrojem iro-
nie a parodizace. Jedna z vyprav si napfiklad na hrad Bran, spojeny s drakulov-
skymi povestmi, ostentativné bere svazky ¢esneku, privezené za timto ucelem
jiz z CR. Jindy je drakulovska asociace pouzita pri charakterizaci predstavitelii
mistni populace (vypadal jako dokonaly upir, vysoky, hubeny, s ostrymi rysy a or-
lim nosem).?

Nejvice zminek o kradeZzich ¢i pokusech o né¢ ze vSech analyzovanych de-
nikd pripadaji prav€ na Rumunsko. Dominantni charakteristiky Rumunt jsou
vSak jednoznacné pozitivni. Turisté se zde setkévaji az s neuvéritelnou pohos-
tinnosti, o které se ndm miizZe v nasich krajich jenom zddt.> Rumuni jsou komu-
nikativni a cizincm poskytuji vSestrannou pomoc. Jsou také zivéjsi nez Cesi,
coz zplisobuje typicky jizanskd ndtura Rumunii — dokdzi se netinavné bavit.*
Zaroven jsou také spolecenstéjsi: Tohle je na Rumunech velmi sympatické. Ne-
maji moc penéz ani véci, ale jsou spokojeni. Miluji pikniky. Neustdle v okoli svych
domui piknikuji a piknikuji. To, Ze tam pak po sobé vSechno zanechaji, je viibec
netizi. Pristé prosté piknikuji v tomhle hampejzu.’

Zeru rumunskej temperament!!, vola nadsené autor jednoho z denikii poté,
co byl svédkem dramatické rvacky mezi Fidicem autobusu a éernymi pasazéry.
Strizlivéjsi poznamka se objevuje na webu navstévnika ¢eskych mensinovych
osad v Banatu: Rumuni jsou (stejné jako Cesi) ndrodem vypocitavym a zkouseji
vds (devizového cizince) hodné éasto natdhnout.”

Bulharsko

V piipadé Bulharska jsou, podobné jako v Rumunsku a Cerné Hote, cilem vét-
Siny autorll internetovych cestopist mistni pohofi, jejichZ navstéva byva kom-
binovana s odpocinkem na ¢ernomorském pobrezi ¢i navstévou historicky zaji-
mavych mést a klasterd. I v denicich tykajicich se Bulharska se misty objevuji
pozitivni hodnoceni vysledkd postkomunistické transformace, které naboura-
vaji vzité (presnéji od rodicovské generace zdédéné) negativni stereotypy, zako-

Akce Securitate 2001 aneb cesta do zemé hrabéte Drdkuly, http://www.sweb.cz/securitate

Cesta kolem Rumunska, http://www.mujweb.cz/www/robo.pk/Romania2000/romania.htm
Rumunsko 2003, http://rumunsko.aktualne.cz/blacksea.htm

Rumunsko. Jizni Bukovina ljetom 2001, http://nichevo.luweb.cz/cesty/rumunsko/_rumunsko.htm
www.cestovat.wz.cz/balkan/cestar.htm

http://www.sweb.cz/banat2003/
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fenéné v obrazu Bulharska z poslednich let redlného socialismu. Bulharsko je
celkové charakterizovano jako prijemna, bezpecna zemé, ktera je pro Cecha za-
tim ,,cenovym rajem“. Ve srovnani s popisy ostatnich balkanskych zemi je v in-
ternetovych cestopisech vysoce hodnocena mistni gastronomie, negativné nao-
pak Casto katastrofalni stav vefejnych zachodku. K exotizaci Bulharska pfispiva
pouzivani cyrilice, vSeobecné znamé a ¢asto komentované opacné vyjadrovani
souhlasu a nesouhlasu i skute¢nost, Ze stat lezi v jiném ¢asovém pasmu (zemé,
kde ano znamend ne, ne znamend ano a éas maji posunut o hodinu vpied).t

Obraz Bulharti se do velké miry shoduje s obrazem Rumund. [ v tomto
pfipadé je vyzdvihovana pratelskost a pohostinnost mistnich obyvatel: Jakmi-
le se sveris do péce néjakému Bulharovi, tieba i jen otdzkou na cestu, nepropusti
t& diiv, nez ti zajisti stoprocentni spokojenost a nadstandardni pomoc.’ Negativ-
n€ jsou hodnoceni zejména agresivni pouli¢ni vekslaci v pobrfeZnich letoviscich
a vétSich méstech. Pausalné spiSe negativni hodnoceni Bulhari jako celku se
objevuje prakticky jen jednou: Bulhari na nds pisobili chladné, nemaji mimiku
a neni vyjimkou, Ze se jich clovék na néco zeptd a oni bez hnuti brvy koukaji a nic
nerikaji. Clovék nevi, co si md myslet. I kdyZ pak nakonec promluvi, ani se nesmé-
jou. Divni.'°

Komunikaci s Bulhary, stejné jako s dal$imi jiznim Slovany, mtize Cechtim
usnadnit jazykova pribuznost. V. mnoha pripadech se v§ak mladi autofti cestopi-
st pokouseji uplatiiovat anglictinu, coZ se v ruralnich a horskych oblastech ne-
setkava s velkou odezvou. V nékterych piipadech byli tito anglofonni Cesi, ko-
munikujici pomoci obratQ typu Czech student no money, Bulhary nabadani, aby
rad€ji mluvili po svém, pripadné po polsku." Neznalost angli¢tiny je v interne-
tovych cestopisech obecné povaZzovana za zapornou, aZ dehumanizujici charak-
teristiku. Jedna skupina ¢eskych turist@i tak na cesté z Recka do Bulharska jede
vlakem v kupé s Rekem a Albancem: Oba dva jsou podezielé neanglicky mluvi-
ci postavicky, albansky spolucestujici pak neumi ani slovo english a jeho isldm-
skd mentalita nechdpe viibec Zddny z univerzdlnich gest a posunkii.'> Stiznosti
na nesnadnou domluvu v angli¢tiné se objevuji nejen ve slovanskych zemich
Balkanu, ale i v Rumunsku, kde kromé rumuns§tiny, jak autoti pfiznavaji, mno-

8  Balgarija 2001, http://home.cestovatel.cz/bart/01bulharsko/

9 Bulharsko a Recko. ...kterak jsme jeli na vychod a dojeli na jih, http://www.sweb.cz/mladic/bulharsko/
index.htm

10 www.cestovat.wz.cz/balkan/cestar.htm

11 http://www.sweb.cz/zdeno1/bul.htm

12 Pohori Rila — Bulharsko 2000, http://jdina/rila
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ho lidi hovori francouzsky. Tento svétovy jazyk vSak, zd4 se, primérny cesky
batizkar neovlada. Zminky o snaze konverzovat mistnim jazykem jsou ¢ast¢jsi
v denicich o byvalé Jugoslavii, kde ceSti turisté nezridka debatuji i o politickych
otazkach a nektefi jsou podle vSeho schopni porozumét zakladnim informacim
v srbochorvatsky psanych novinach.

V Rumunsku a Bulharsku dochdzi mnohem castéji nez v zemich zapadni-
ho Balkanu k setkanim cestovatell s romskou populaci a objevuji se i poznam-
ky, odkazujici k temn€jsi barvé pleti mistni populace obecn€. Romové jsou
nejcasteji oznacovani za ,,cikdny“. Dojmy ze setkani s romskou populaci jsou
riznorodé, od odporu k ,,neporadku” v némsz Ziji, k litosti nad jejich Zivotnimi
podminkami aZ po fascinaci, jeZ se projevuje zejména pfi setkanich s kocujici-
mi Romy v Rumunsku. Po prichodu tdborem , ko¢ovnych cikand“ s dievénymi
vozy evokujicimi film Cikdni jdou do nebe zaznamenava autorka jednoho deni-
ku své pocity nasledujicimi slovy: Kdyz jsme se z toho zmatku vymotali, pripa-
dalo mi to vSechno jako sen, jako by se to ani nestalo. Je hrozné zvldstni potkat
v dnesni dobé lidi témér nedotcené civilizaci okolo nich a udrzujici styl Zivota sta-
ry uz nékolik stovek let, a to vse jen pdr kilometrii od domova.' 1 zminky o tmav-
§i barvé pleti majoritni bulharské ¢i rumunské populace jsou vyslovovany v riz-
nych kontextech. Pro n¢které ¢eské cestovatele je tmavsi odstin pleti evidentné
spiSe nezadouci charakteristikou, vyvolavajici az odpor: ...musime odmitat na-
bidky na odvoz ¢i prodej véci od mistnich pri¢moudlikii. Holky jsou dost Sokovdny.
Jejich pri¢moudlost a dotérnost v nich vzbuzuji az rasistické ndlady. Stézuji si na
koukdni a porvdvdni mistni omladiny. Pry jak zvirata.'* Odstin pleti, vnimany
jako svétlejsi pak v tomto pojeti zvySuje daveryhodnost i fyzickou pritazlivost:
Nejen v obchodé, ale i v celém mésté bylo, pro nds az necekané, spousta hezkych
holek, které viibec nevypadaly jako cikdnky, ale naopak byly krdsné svétlé v obli-
Geji.’> Tmavsi barva pleti ovéem muze byt i sympatickym rysem, dotvarejicim
razovitost a originalnost osob, s nimiz se ¢esti turisté setkavaji. Pricmoudly ma-
nik, vysmdtej gipsy pohoddr ani tii prismahli mladici, s nimiZ se postupn¢ dru-
zi skupina ¢erstvych maturantt, putujicich jihozapadnim Bulharskem, tak jisté
nepatii k negativn€ pojatym postavam, piestoze jsou jejich charakteristiky ¢as-
tecné zaloZeny na zmince o tmavsi barvé kize. '

13 Cesta kolem Rumunska, http://www.mujweb.cz/www/robo.pk/Romania2000/romania.htm

14 Bulharsko 2003, http://www.cestnik.wz.cz/bulharsko03/denik01.htm

15 http://lyra.webzdarma.cz/rumunsko/rumunsko.htm

16 Bulharsko a Recko. ...kterak jsme jeli na vychod a dojeli na jih, http://www.sweb.cz/mladic/bulharsko/
index.htm
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Bosna a Hercegovina, Srbsko, Cerna Hora a Makedonie

Jizni ¢ast byvalé Jugoslavie tvori dalsi oblast, popisovanou v eskych inter-
netovych cestopisech. Podle po¢tu denikll je nejpopularnéjsi destinaci z této
skupiny zemi Cerna Hora, zatimco Srbsko, Makedonii i Bosnu navstivil jen
maly pocet autor@ analyzovanych webovych stranek. Trasy a cile cest po Cer-
né Hofe jsou srovnatelné s itinerati individualnich turistdi, putujicich po Bul-
harsku a Rumunsku: jde o typickou balkanskou destinaci, kde jsou prechody
horskych masivii kombinovany s pobytem u more a poznavanim historickych
Srbsko nebo Chorvatsko. Snadné pristupnost primoiské ¢asti zemé z Cesky-
mi turisty vyhledavané jizni Dalmacie (Cernohorska hranice je od Dubrovniku
vzdalena pouze 30 kilometrd) ¢ini z cernohorského pobrezi ,,exotictéjsi“ a v ne-
posledni fad¢ také levn€jsi verzi diverneé zndmého Chorvatska. Srbsko, Make-
donie i Bosna jsou vnitrozemskymi staty (pomineme-li kratky usek bosenského
pobiezi v oblasti Neumu), které ceské turisty lakaji mén¢. Pravdépodobné zde
hraje roli kombinace nékolika faktorti. Jednim z nich je negativni obraz téch-
to statll po valkach v byvalé Jugoslavii, ktery byl v pripadé¢ Makedonie umoc-
neén i tim, Ze konflikt mezi albanskymi rebely a centralni vladou probihal nedav-
no, v roce 2001. Bosna a Hercegovina ma povést valkou zni¢ené a zaminované
zeme, coz zastinuje jakékoli povédomi o jejich kulturné-historickych a prirod-
nich krasach. V pripadé Makedonie hraje negativni roli i vizova povinnost, spo-
jena s poplatky a nemoznosti vyfidit viza v Praze. Vizova povinnost donedavna
odrazovala také potencialni navstévniky Srbska a Bosny, zatimco Cerna Hora
zavedla bezvizovy styk pro zahrani¢ni turisty jiz koncem 90. let.

Dramatické udalosti, spojené s rozpadem Jugoslavie a naslednymi valka-
mi, stejné jako vysoka mira politické polarizace (napéti mezi Makedonci a al-
banskou mensinou, mezi jednotlivymi narody v Bosné, mezi ptiznivci a odptr-
ci nezévislosti v Cerné Hote a doned4vna téZ mezi zastanci a odpurci rezimu
Slobodana MiloSevice v Srbsku) se projevuji zvysenou reflexi politickych témat
v denicich z této oblasti. Cesti cestovatelé komentuji viditelné stopy po ozbro-
jeném konfliktu, jakymi jsou napriklad rozstiilené domy, které jsou predevsim
v Bosné a Hercegovin¢ stale neprehlédnutelnou soucasti povale¢né krajiny du-
chii'’. V Srbsku a Cerné Hore se zase snazi najit stopy po bombardovéni Ju-
goslavie letectvem NATO, které ovsem kromé mést jako Bélehrad a Novi Sad

17 Jugo-tour 2002 aneb ,,Cesta do Jugosldvie a — doufdme — i zpét“, http://mujweb.cz/www/jugotour2002/
denik.htm
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vétSinou nenachazeji. Na rozdil od Rumunska, Bulharska, ale i Albanie jsou
v denicich, tykajicich se byvalé Jugoslavie, ¢asté reference o zvySené pritom-
nosti armady, policie a ¢astém vyskytu zbrani mezi oby¢ejnymi lidmi. Strelné
zbrané jsou v Cerné Hote zpestienim pobytu v sezénnich pasteveckych ves-
nicich — katunech (Vecer jsme si zastrileli z kalasnikova, ktery si Djoko prine-
sl z vdlky v Kosovu, rozebirali jsme situaci v Jugosldvii a taky jsme si zazpivali)'®
nebo soucasti vybavy albanskych motorkaiti v makedonskych horach (Jsou cel-
kem prdtel§ti, ten s kamerou si filmuje krajinu i nds, ten s puSkou nastésti sviij
ndstroj nechal na zddech“)*.

Masivni pfitomnost ozbrojenych policejnich sil a ¢asté policejni kontroly
na silnicich i ve vlacich byly donedavna typické zejména pro Cernou Horu, kde
policie vyvazovala pritomnost promiloSevicovské jugoslavské armady a suplo-
vala tak neexistujici republikové vojsko. To je v denicich predmétem obcasné
kritiky, zvlasté ze strany téch, ktefi po Cerné Hore cestovali ve vlastnim auté.
Nepritomnost federalni armady a nutnost byt ve stiehu pred MiloSevi¢ovymi si-
lami v$ak nachazeji pochopeni a podporu.?’ Po¢ateéni nekompromisni chovéani
cernohorskych policistl v€tSinou brzy ochabuje a piivodni konfrontace se rych-
le méni ve frasSku: Pavel a Eva stopli ndkladdcek s ovcemi, ktery jede do Podgo-
rice na jatka. Ritil se jako bldzen a po zdsluze upadl do spdrii policejni hlidky.
Policajti jsou nejdriv drsni a vypadd to, Ze se hodné zdrzime. Pak s nimi ale ridic¢
popil pivko a i my jsme se s nimi skamarddili, takZe ndm dali autogram do deni-
ku?!. Podobnou zkusenost ziskali autofi cestopisu po Makedonii, kteii byli vo-
jakem se samopalem zatceni za fotografovani v udoli feky Treska. Po vyslechu
ve vetchych polorozpadlych kasdrnic¢kdch, jejichZ velitel se s kanadama na stole
znudéné dival na zrnici TV byli odvezeni na centralu do Skopje, kde se nejprve
prisny vyslech zmenil v pratelské povidani, které vyustilo jejich ndhlym propus-
ténim.??

Stejn€ jako strelné zbrané a prislusnici ozbrojenych sil jsou i politické dis-
kuse chapany jako soucast postjugoslavského koloritu. K politickym nazorim
a neagresivnimu presvédcovani ze strany mistnich obyvatel, kteri se v horskych

18 Montenegro 2000 aneb cesta tfi Silencii do Cerné Hory, http://mujweb.cz/www/montenegro/
denik%203.html

19 http://mujweb/www/makedonie2003/tam.html

20 Viz napt. Cesta po pobrezi Jadranu, http://balkan.pavelj.net/ a Chorvatsko a Cernd Hora. Letni vy-
let jadranskou magistrdlou do Cerné Hory, http://fop.trigas-geo.cz/nonshock/balkan5htm

21 Montenegro 2000 aneb cesta tii Silencii do Cerné Hory, http://mujweb.cz/www/montenegro/
denik%203.html

22 Zatéeni v Makedonii, http://mujweb.cz/www/makedonie2003/reportaz.html
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oblastech nezridka stavaji Stédrymi hostiteli ceskych turistd, se autofi denikl
vétSinou stavi neutralné a jen je zaznamenavaji. Pouze nékdy mladi Cesi na-
znaci, na které strané jsou jejich sympatie, jako v pripad¢ autora webu, ktery
v ¢ernohorské horské osad¢ BuSat rozmlouva s pohostinnym ucitelem rustiny
v penzi: Byl silné protizdpadni, takZe naddval na Ameriku a na Bushe. Také si
stézoval na Albdnce, kteri chodili do zdejSich mist loupit a rabovat. Prosté co se
politickych otdzek tyée, bylo pro mne velmi snadné se s nim ztotoznit.>> Agresiv-
n€jsi projevy politickych sympatii, vnimanych jako extrémni, jsou ovSem od-
suzovany: Cesta autobusem byla docela prijemnd a byla by jesté lepsi, kdyby se
k ndm nepridalo koralkou pdchnouci individuum, které nds oblaZovalo vyroky
typu ,,Chdvel i Solana na pélje*, ,,Rassija, Serbija, Cechija, Ukrajina — jedna dr-
zava i Slobo prezidéntom“ a podobné. Pak taky zpival Hej, Slované!, ale v piilce
cesty nastésti vystoupil.>* Obecné lze konstatovat, ze Milogeviétiv rezim je odsu-
zovan, negativné je zaroven hodnoceno bombardovani Jugoslavie silami NATO
v roce 1999, stejné jako rétorické projevy agresivniho nacionalismu a to nacio-
nalismu obecnég, byt se v konkrétnich pripadech nejéastéji jedna o nacionalis-
mus srbsky.

Pocet webovych stranek o Bosné a Makedonii neni veliky, omezime se pro-
to pouze na obraz Srbska a Cerné Hory. Srbska mésta ¢eské cestovatele prili§
nenadchla. Ddvodem je podle nich pfedevsim nizky pocet historickych pama-
tek a neprili§ atraktivni vysledky socialistické urbanizace. Nékteré ¢asti zemé
jsou pomeérné pritazlivé, prili§ se vSak podobaji krajiné, zndmé z domova. Popis
vojvodinské pahorkatiny Fruska Gora tak jeden cestopisec uzavira nasledovné:
Krajina je sice hezkd, ale neni to nic, kviili emu by mélo velky smysl jezdit az do
Srbska. Dost mi to pripominalo okoli hradu u mého rodného mésta Boskovice.”
Ceskou republiku evokuje ¢asto i oblast Sumadije v centralnim Srbsku. Turis-
a stiedovékymi klastery, které v oblasti SandZaku doplriuji orientalni pamatky
z osmanského obdobi jako meSity a turecké 1azné.

Cern4 Hora je prezentovana jako mirné exotickd ¢dst Evropy,® jejiz vyso-
kohorské oblasti jsou, podobné jako v pripadé jinych balkanskych pohofti, Ces-
kymi navstévniky hodnoceny velice pozitivn€. Kladné vyzniva i obraz jaderské-

23 Cestopis z Cerné Hory 2003, www.tenzor.cz/dejvKg/hory.htm

24 Montenegro 2000 aneb cesta tii Silencii do Cerné Hory, http://mujweb.cz/www/montenegro/
denik%201.html

25 2002 — Srbskd odysea, http://www.multiweb.cz/jugomania/srbija-iv.htm

26 Cesta po pobrezi Jadranu, http://pavelj.net/

52



FRANTISEK SiSTEK: OBRAZ BALKANU V CESKYCH INTERNETOVYCH CESTOPISECH

N v

ho pobrezi, pokud ovSem navstévnik neni konfrontovan s odpadky a divokymi
smetiSti, jak o tom sveéd¢i napriklad nésledujici pasaz o vystupu nad mésto Ko-
tor, zarazené na seznam svétového kulturniho dédictvi UNESCO: ...ze svahu po
kterém jsme Splhali si domorodci udélali sklddku. Pri vystupu jsme se tak museli
proplétat mezi pneumatikami, vraky aut a v§im moznym co zde napadlo uloZit
obyvatele tohoto (jak o sobé sami prohlasuji a stoji to dokonce i v jejich tistavé)
,,ckologického stdtu .’

Mistem setkani s urbanni kulturou a jejimi predstaviteli, k niZ v cestopi-
sech o Balkané¢ bézné dochazi po navratu z hor a pfirodnich rezervaci do mo-
dernéjSich meéstskych center, byva predevsim Budva, nejpopularnéjsi cernohor-
ské primorské letovisko. Poutnici, ktefi sestoupili z Durmitoru nebo pticestovali
z Chorvatska s mirné exotickymi pfedstavami, jsou zde v letni sezoné konfron-
tovani s mnozstvim kavéren, zabavnimi parky a luxusnimi restauracemi. Muz-
Sti autofti si zpravidla v§imaji Zenské Casti populace, ktera se obléka tak jako
jinde v Evropé a skoro to vypadd, jakoby pred vstupem na pldz probihalo néjaké
vybérové Fizeni.*® Cernou Horu v o¢ich &eskych navstévnikii symbolizuji oviem
piedevsim hory a prototypem Cernohorce je tedy spise venkovan ¢&i pastevec,
nez pohledna obyvatelka pfimorského mésta oble¢enda v souladu s nejnovejsi-
mi médnimi trendy. Typicka charakteristika takovych Cernohorct reprezentu-
je v podstaté obecny ¢esky pohled na balkanské horaly: Cernohorci jsou ve své
vétsiné velmi pohostinni a vstricni lidé. Pokud se kohokoli zeptdte na radu, budte
Si jisti, Ze se vdm ji dostane. Sejdou se v§ichni, kdoz jsou v dosahu, kazdy bude
chtit vyslovit sviijj ndzor, pokud vytdhnete mapu, jisté vdm ji pokresli spleti nevy-
znacenych zkratek a odbocek a jeSté na okraj napisou ndzvy osad pro pripad, Ze
byste si je nezapamatovali. Poptaji se, odkud jste, popldcaji vds po rameni, nikdy
nezapomenou poprdt ,,srecny put“, jsou ochotni jet s vami, aby vds navedli, nebo
vzit mobil a sehnat nékoho, kdo by vds ubytoval. VZdy vdm vyjdou vstric. Tedy po-
kud nesedi za postovni prepdzkou.?® Zavéretné konstatovani jasné ilustruje, ze
protikladem dobrého balkanského horala je liny, pomaly a nafoukany balkén-
sky urednik. V tomto pripad¢ sedi na posté, casto vsak jde o celnika (Rumunsti
celnici mi viibec pripadali prilis namysleni na to, do jaké zemé clovék vjizdel)* &
pracovnika neefektivni turistické informacéni kancelare. Balkansky byrokrat je
zkratka v Ceskych ocich negativni, byt n€kdy trochu komickou postavou.

27 Montenegro 2001, http://www.tady.cz/montenegro/trip.htm

28  Cesta po pobrezi Jadranu, http://balkan.pavelj.net/

29 Podzimni Durmitor, www.ost.nzn.cz/T_Durmitor_01/index05.asp
30 http://bulharsko.e-toxy.com/cesta.html
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Albanie

Negativni stereotypy spjaté s Balkanem jsou nejsiln€jsi v pripadé Albanie. Tato
zemé byla dlouhou dobu izolovana od ostatniho svéta ortodoxnim komunis-
tickym rezimem. Jeji postkomunistickou transformaci reprezentovaly medi-
alni obrazy uprchlikfl, snazicich se na ¢lunech dosahnout pobfteZi jizni Italie
a ozbrojenych nepokojli, k nimZ doslo po faktickém kolapsu statni moci v ro-
ce 1997. Silné jsou také predstavy o ,,albanské mafii“, prestoze se vétSinou jed-
né o kriminalni skupiny z Kosova a nikoli vlastni Albanie. K negativni percepci
Albanie v ¢eském prostredi dale prisp€lo zmizeni tii studentli na severu zemé
v 1ét€ 2001, jejichZ osud pres rozsahlé patraci akce a snahy vlad obou statl ne-
byl nikdy objasnén. Albanie je vniména jako tajemnd, divok4 a velmi nebezpec-
na zemé, kterd snad zaroven skryva exotické prirodni krasy. V rdmci mentalni
mapy Balkanu je Albanie jeho nespornym symbolickym jadrem.3! Zatimco vét-
Sinu turistl takové asociace od cesty do Albanie odradi, hrstku z nich, ktera se
¢asto povazuje za dobrodruhy, naopak pritahuji.

Albanie na prelomu 20. a 21. stoleti je v ¢eskych internetovych cestopi-
sech prezentovana jako zemé vSudypritomnych odpadkl a neporadku, bunkra
z éry Envera Hoxhy, ojetych mercedest, vyprahlych hor a scénického pobrezi
na jihu zemé¢. VétSina navstévnikd vstupuje na albanské tizemi z jinych balkan-
skych statli, presto byvaji konfrontaci s albanskou realitou zpocatku zaskoce-
ni. Objevuji se i asociace se zemémi tretiho svéta: Silné to tu pripomind zdbéry
z cest po KambodZzi, akordt misto kol jsou tu mercedesy. ...taxi mé vysazuje na
ndmésti (synonymum je slovo ,sklddka®). Paneboze. Taxikdri otravuji, vSichni
troubéji, smrad, bordel a upadek. Brazilie byla proti tomuto ta nejcivilizovanéjsi
zemé. ...no, prosté kulturni $ok.>? Jiny autor dojmy z téhoz mésta, severoalban-
ské Shkodry (Skadaru), srovnal naopak s c¢eskymi romskymi ghetty: Znaceni
pro nds nepochopitelné, provoz chaoticky, cyklisté jezdi v protisméru, lidé pobi-
haji sem tam. Dd se to srovnat s Chdnovem, ale spis horsi. ...narazili jsme dokon-
ce na romské sektory neprilis lisici se od nasich ceskych.>3 Vétsina autorti vsak
brzy zjiStuje, Ze samotni Albanci, pohybujici se v leckdy az apokalypticky lice-
nych kulisach, tvorenych troskami infrastruktury zhrouceného komunistického
rezimu a agresivnim kapitalismem v primitivni podobé,* jsou vstiicni, pratel§ti

31 Jakousi ,,cernou dirou” Balkdnu, oblasti, kterou nepopisuje zadny z internetovych cestopisti a o je-
jiz navsteve, zda se, nikdo ani neuvazoval, je Kosovo, protektorat OSN s albanskou etnickou vét§inou.

32 Albdnie a Cernd Hora, www.miras.cz/cestovani/albanie04.php

33 Pdr postiehii z Albdnie, http://mujweb.cz/cestovani/novy723/index.htm

34 Vyprava do Albdnie v srpnu 2001, www.svobodat.com/albanie2001/
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a nijak zvlast ,,divoci® lidé: Odpadky jsou ... vSude a asi se neodklizi. Uprostred
toho lidé chodi pékné obledeni a vypadaji v pohodé.>® Nékteré webové stranky
kriticky hodnoti postaveni Zen v albanské spole¢nosti, kde slouZzi jako pracov-
ni sila a jsou muzi povazovany za otrokyné, jez stoji v Zebricku hodnot za Mer-
cedesem a satelitnim prijimacem. To ovSem plati spiSe o tradi¢nim venkovském
prostiedi, nikoli o vétSich méstech, kde podle téhoz cestopisu vidite pékny kocky
jako v Praze.

Cestopisné deniky se shoduji, Ze putovani po Albanii neni zdaleka tak dob-
roduzné, nebezpecné a vzrusujici, jak jejich autori plivodné ocekavali. Nékdy
je skute¢nost, Ze tato zemé je mnohem lepsi nez jeji povést®” ptijimana pozitiv-
né, v jinych pripadech vSak konfrontace barvitych predstav s béznou albanskou
realitou vede spiSe k rozcarovani. Krom¢ nedostatku nebezpeci a exotiky se
objevuji i stiZnosti na maly pocet turisticky atraktivnich mist a negativni spo-
lecenské dusledky postkomunistické transformace: Ve méstech neni co videt, je
to nuda, nuda, nuda a bordel, bordel, bordel. Jedte radsi do Bulharska nebo do
Rumunska. Albdnie ztratila postkomunistickou patinu, lidi pricichli k penéziim
ajsou pro né ochotni udélat cokoli, mélo tam smysl jet pred 5 lety a bude mit smy-
sl tam jet za 10 let, ale ne ted. Ta zemé je v totdInim hodnotovém svrabu.

Albanie, ktera méla byt v ramci komplexu predstav o jihovychodu Evropy
symbolickym srdcem Balkanu, nedostala v o¢ich ¢eskych navstévnika své taju-
plné a romantické povesti. Lze ovS§em namitnout, Ze divodem neni jen rozpor
mezi sny a skutecnosti, nybrz i nedostatecné poznani Albanie samotné. VétSina
autord navstivila nékolik albanskych mést (predev$im Shkoder, Durres, Tira-
nu, Gjirokaster, Sarandu ¢i Pogradec), nikoli v§ak odlehlejsi vesnické ¢i horské
oblasti. V tom se ovSem typické trasy cest po Albanii liSi od cestovnich itinera-
I po jinych balkdnskych zemich, kde jsou hlavnim cilem ¢eskych turistdl pra-
vé hory, ptipadné moiské pobrezi, nikoli urbanni centra. Dostupné informace
o0 albanskych horach jsou minimalni a nékteré horské oblasti, zejména na seve-
ru zemé, jsou pro zahrani¢niho navstévnika a leckdy i pro samotné Albance sta-
le jesté nebezpecné.® I proto nelze dojmy éeskych navstévniki z cest po Albanii

35 Vyprava do Albdnie v srpnu 2001, www.svobodat.com/albanie2001/

36 Albdnie 2003, http://albanie.webpark.cz

37 Vyprava do Albdnie v srpnu 2001, www.svobodat.com/albanie2001/

38 http:/www.mujweb.cz/www/Tomas_Kalina/Balkan/index.htm

39 Jedinou ¢eskou webovou strankou o této oblasti, jez prakticky neni pod kontrolou centralni vla-
dy a je ovladana rdznymi ozbrojenymi skupinami, je Albdnskd mise, http://sweb.cz/dvalicek/albanie/.
Autor se ucastnil netispésné patraci mise po ¢eskych studentech, ktefi zmizeli pravé v severoalbanskych
horéach.
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plné srovnat s obdobnymi prezentacemi Bulharska, Rumunska ¢i Cerné Hory.
Ocekavani, ze v Albanii lze najit jeden z poslednich neznicenych rdjii*® ¢i skan-
zen v srdci Evropy*!, zistala nenaplnéna. Piesto viak mnohé odlehlé oblasti Al-
banie jeSte cekaji na své objeveni Ceskymi turisty a teoreticky mohou jednou
dnes upadajici romantické predstavy o exotické ,,zemi orlad“ zase ozivit.

Balkan je prosté Balkan

Autofi Ceskych internetovych cestopisti o Balkané objasnuji motivaci svych
cest rlizné. V pripadé mnoha z nich jsou hlavnim lakadlem mistni hory, svou
roli hraji i nizké ceny a relativni dostupnost jihovychodni Evropy, kam se lze
na rozdil od neevropskych destinaci dostat rychle a levné. N&kteri autofi uva-
deji, Ze cestu na Balkan podnikli proto, Ze na navstévu zapadoevropskych ¢i
mimoevropskych zemi neméli dostatek ¢asu ¢i finan¢nich prostfedkd. Z toho-
to pohledu se tedy Balkan jevi jako blizka, nékdy aZ nahrazkova ,,mirné exoti-
ka“, jako oblast, jejiz navstéva je alternativou k exotice ,,opravdové®, s niz jsou
spojovany napiiklad zem¢ Latinské Ameriky nebo jihovychodni Asie. Jindy je
ovSem Balk4n sdm o sob¢ plnohodnotnym cilem, ktery poskytuje moznost zazit
dobrodruzstvi, zakusit nebezpeci a sdhnout si alesport jednou na dno svych sil.
Dal$im motivem mize byt i zvidavost, touha navstivit vécné neklidny Balkdn,
poznat krajinu a zivot lidi a zjistit, nakolik se ttrzkovité informace z novin nebo
televize shoduji se skutecnosti.*?

Autofri naSich cestopist se ¢asto zminuji o tom, Ze byli konfrontovani s ne-
gativnimi stereotypy Balkanu a jednotlivych zemi poloostrova, roz$irenymi
v Ceském prostredi. Nékdy se jednalo o varovani pred nestabilni politickou situ-
aci (zejména v pripadé byvalé Jugoslavie), ve vétSiné cestopisi vsak §lo o pied-
sudky kulturné-civilizaéni. Do Rumunska? Tam vds okradou, zabiji a zndsilni!,
zn€la udajn€ reakce rodi¢d poté, co jim autor jednoho z denikli oznamil cil své
prazdninové cesty.*> Jini cestovatelé byli zase svym okolim ocejchovani jako
blazni a §ilenci. Ve vSech pripadech vSak neSlo jen o predstavy ostatnich. Né-
ktefi poutnici na Balkan se také, zejména na pocatku cesty, vyrovnavali s po-
dobnym komplexem piedstav ve vlastnich hlavach. Jiz samotny odjezd do ji-
hovychodni Evropy je spojovan s hypotetickou moznosti, Ze pdjde o cestu bez

40 Albdnie a Cernd Hora, www.miras.cz/cestovani/albanie.php

41 Albdnie 2003, http://albanie.webpark.cz

42 Montenegro 2000 aneb cesta ti Silencii do Cerné Hory, http://mujweb.cz/www/montenegro/Uvod.htm
43 http://sweb.cz/marekburian/index4.htm
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navratu zpét a s obavami, co pobyt na Balkan€ ptinese: V 6:05 jsme zvedli kotvy
a vyrazili smér Balkdn, netusic zda se nékdy vrdtime,** 10:24 viak cukl a ve mné
taky, kdo vi, co mé tam na tom divokém Balkdné cekd.*> Predsudky vii¢i Balka-
nu, respektive jeho obyvatellim prenesla na mnohé autory analyzovanych de-
nikd evidentn€ rodicovska generace. Vysledné pocity asi nejlépe charakterizuje
nasledujici uryvek: Strach. Sice latentni, skryty, ale pripraven se kdykoli ozvat.
..vim, Ze to pochdzi z predsudki, které vici vychodu maji tam u nds a hlavné
nasi rodice. Tady se krade, prepaddvd. Byt tu na vlastni pést je pry nebezpecné.
Pri noénim putovdni po krajnici silnice aZ k upati Rily se nemiiZu ubrdnit tomu,
Ze pri kazdém auté, které projede tmou, je mi trochu divné. Utkvéld predstava, Ze
zastavi. TéSim se do hor, hordm vérim, tam je clovék v bezpeci, priroda ho ochrd-
ni proti vSemu kromé jeho samého.*® K demaskovani a ironizaci alarmistickych
a xenofobnich predstav dochazi pak ¢asto na konci denikt pii celkovém bilan-
covani cesty. BéZna jsou ubezpeceni, Ze ucastniky cesty nikdo neohroZoval, ne-
okradl ani nezabil a naopak se setkali s pohostinnosti ze strany mistnich obyva-
tel. V fidkych pripadech se naopak samotni Cesi priznavaji k ¢indim, které jsou
¢eskym prostiedim bézné pripisovany Balkanctim (tték z rumunské restaurace
bez placeni, okradeni bulharského ridice autobusu, taboreni v méstském parku
apod.).

Geografické pojeti Balkanu v internetovych cestopisech jsme jiz vyme-
zili, Balkan je vSak predevsim kulturné-civiliza¢ni predstavou. Jeho zakladni
charakteristiky v analyzovanych pramenech jsou velmi dobfe patrné z popi-
sl prekracovani hranic, které jsou povazovany za hranice Balkanu. Prikladem
predstav o prekroceni jakéhosi civilizacné-kulturniho zlomu jsou napftiklad né-
které popisy prechodu madarsko-rumunské a chorvatsko-bosenské statni hra-
nice. Klicovym prvnim dojmem byva neudrZovanost budov a infrastruktury,
zde v pripadé rumunského mésta Oradea: VSechno je trochu oprejskanéjsi a za-
staralejsi. Jsem ve strehu... VSecko md lehce vychodni Smrnc. Oprejskanost tomu
doddvd na zivosti.*” Prekro¢eni téchto hranic na cesté zpét se naopak muize jevit
jako ,,navrat do civilizace®: jak se nds mikrobus bliZil k hranici s Madarskem,
zmocnovala se mé euforie z bliZici se civilizace, nds spojenec z NATO uz byl na
dohled. Madarsti celnici ndm dali pocit obéanit vy$siho rddu — vSechny pasy ru-

44 Bulharsko 2003, http://bulharsko2003.wz.cz/deniknew.htm

45 Akce Securitate 2001 aneb cesta do zemé hrabéte Drdkuly, http://www.sweb.cz/securitate/

46 Bulharsko a Recko. ...kterak jsme jeli na vychod a dojeli na jih, http://www.sweb.cz/mladic/bulharsko/
index.htm

47 Rumunsko 2001 na kole, http://home.tiscali.cz/cz495513/rumuni.html
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munskych spolucestujicich diikladné prohlizeli a ovérovali v pocitaci, na ceské se
usmdli a poprdli jesté stastnou cestu. NATO je NATO. Prvni kilometry byly slast-
né, kolem civilizace a domov uz na blizku.*® Jde tedy predevs$im o hranici, defi-
novanou viditelnymi priznaky ekonomické drovné dané zemé. Vnimani takové
hranice je ovSem silné subjektivni a nemusi se zdaleka shodovat s oficialnimi
hranicemi statnich celkli. Zatimco predchozi kronikar cesty na Balkan vnima
predél mezi Madarskem a Rumunskem jako hluboky, jiny tutéz hranici, navsti-
venou shodné béhem léta roku 2001, zdaleka nevidi jako pred¢l mezi dvéma
rozdilnymi svéty a naznacuje, Ze jde spi$ o bariéru imaginarni: Jsme v Rumun-
sku. Hned si namlouvdme, jak je to poznat. Opryskand auta zdpadnich znacek,
lépe udrzovand auta znacek vychodnich atd. atd. Jako by vychodni Madarsko
vypadalo jinak.** Pozvolny piechod zazivaji i ti navstévnici Srbska, ktefi seve-
rosrbskou Vojvodinu povazuji za souc¢ast stiedni Evropy, centralni Srbsko jim
jesté pripomina domov a ,,Balkdn“ se tak vynotuje spiSe pozvolna: Podrimuje-
me projizdéjic krajinou podobnou nasi — tot srbskd Sumadija. Posléze se v ddlce
objevuji hory a jak se blizime k jihu, krajina je aridnéjsi. Za Nisi konci ddlnice
a jizda se zpomaluje. Objevuji se prvni mesity a prvni policejni kontrola — Kosovo
je za rohem.>® Statni hranice Chorvatska s Bosnou a Hercegovinou, konkrétné
jeji chudsi srbskou entitou naopak v analyzovanych cestopisech reprezentuje
nahly predél mezi Evropou a Balkanem, respektive mezi ekonomicky prospe-
rujici zemi a zemi zaostalej$i a zdevastovanou valkou. Tato hranice navic vyvo-
lava reminiscence se sou¢asnou hranici mezi CR a SRN (Chorvaté pripominaji
Némce proudici za ndkupy do Cech.)>! nebo s jeji predchozi verzi hranice mezi
CSSR a bohatym zapadnim Némeckem: Hraniéni prechod je cestou do jiného
svéta a trochu mi pripomind prekroceni hranic socialistického Ceskoslovenska
do kapitalistického zdpadniho Némecka. Srbskd Cdst na jednom brehu je zane-
dband, sedd, zarostld koprivami, neporddek. Pohranicnici neupraveni a s otrdve-
nym pohledem... Na chorvatské strané nds ¢ekd posekand trdva, vsechno uprave-
né a dvojice divek. Dostdvdme barevny katalog ,\Vitejte v Chorvatsku“. Celnik jen

48 Akce Securitate 2001 aneb cesta do zemé hrabéte Drdkuly, http://www.sweb.cz/securitate. Posta-
veni mimo NATO, které je zde jednou z hlavnich charakteristik rumunské a obecnéji balkanské jinakos-
ti, je dnes jiz v pripadé Rumunska a Bulharska prekonano plnym ¢lenstvim obou zemi. V této souvislosti
je zajimavé, Ze zadny z internetovych denikd nekomentuje skute¢nost, Ze dvé balkanské zeme, Kosovo
a Cerna Hora, patti k eurozéné (prestoze jejich brzké prijeti do EU neprichézi v tivahu).

49 Rumunsko. Jizni Bukovina ljetom 2001, http://nichevo.luweb.cz/cesty/rumunsko/_rumunsko.htm

50 http://mujweb.cz/www/makedonie2003/cesta%20tam.html

51 Jugo-tour 2002 aneb ,,Cesta do Jugosldvie a — doufdme — zpét... “, http://mujweb.cz/www/jugotour2002/
denik.htm
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krdtce nahlizi do pasii a s usmévem se omlouvd, Ze mdme chvilku pockat, nebot
silnici blokuje dopravni nehoda.> Piesto, ze Chorvatsko v piedstavach dne$nich
Ceskych turistd na Balkan nepatfi a mnohdy dokonce symbolizuje znamy, vy-
spély a bezpeény svét poradku a civilizace, v o¢ich nékterych Cechil balkanské
charakteristiky zcela neztratilo: Za Zdhrebem uz dejchne Balkdn plnymi dousky,
a tak rozbité silnicky provdzeji rozstrilené bardky z neddvné vdlky.>* 1 tento ci-
tat napovida, zZe predstavu Balkanu urcuji viditelné znaky ekonomické trovné,
zejména budovy, dopravni sit ¢i obleCeni obyvatel spolu s dal§imi znaky, kte-
ré jsou s Balkanem spojovany, v tomto konkrétnim piipadé stopy ozbrojeného
konfliktu.

Predchozi autor si téZ povsiml existence mentalnich hranic mezi jednotli-
vymi narody regionu. V jizni Dalmacii se pfi autostopu setkal s nenavisti vici
Cernohorctim a slovy Montenegro people is shit byl Chorvaty od navstévy Cerné
Hory zrazovan. V ¢ernohorské Podgorici byl zase varovan pied cestou do Alba-
nie s tim, Ze je to ,,very dangerous*, Ze mé odbouchnou, okradou a cosi o mafii.>*
Vzajemné negativni predsudky mezi balkanskymi narody, tentokrat pti hovoru
s Makedonci, poznal i dal$i vypravéc: ...kdyZ jsme jim vyprdvéli o nasi cesté Albd-
nit, div neomdlévali hriizou, Ze by do takové zemé nikdy nejeli. Kdyz jsem si nasa-
dil albdnskou cepicku, kterou jsem si koupil v Kruji jako suvenyr, tak mé mdlem
zmldtili.>> Jen na okraj se v této souvislosti hodi podotknout, Ze pojem ,balka-
nizace“, s nimz se Casto setkavame v akademickém a medialnim diskursu, stej-
né jako politicky korektni nalepka ,,jihovychodni Evropa“, se v analyzovanych
cestopisech nevyskytuji ani jednou. Ned4avna historick4 zkugenost Ceské repub-
liky a balkanskych statt, které po padu komunistickych rezim také prochaze-
ji ekonomickou a spolecenskou transformaci, je v mnoha ohledech podobna.
Urcita srovnani se projevuji hlavné v popisech Rumunska a Bulharska. Dnesni
podoba téchto zemi piipomina autordm nékterych cestopisd situaci CR v dii-
véjSich fazich politickych zmén v prvni poloviné 90. let (Po obou strandch silni-
ce pozorujeme nové penziony a vzpomindme na doby, kdy u nds bylo na kazdém
rohu Cimmer Frei.).>® To ¢eskym navstévnikiim poskytuje moznost stylizace do
zapadnich navstévnikl méné rozvinutych ,,cenovych raji“, kde se i s malym
mnozstvim financi mohou ubytovat v novych hotelich s bazény a prakticky ne-

52 Bosnou za 12 hodin, www.bosna.aktualne.cz/

53 Albdnie a Cernd Hora, www.miras.cz/cestovani/albanie01.php

54 Albdnie a Cernd Hora, www.miras.cz/cestovani/albanie02.php a /albanie03.php
55 Albdnie 2002, http://sebekd.webpark.cz/

56 Pohori Rila — Bulharsko 2000, http://jdina/rila
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omezen¢ konzumovat mistni speciality a vina. N&kteri z nich se tak napfiklad
v Bulharsku citi asi jako Némci u nds, opravdu je to fantasticky pocit.>” V deni-
cich z byvalé Jugoslavie se podobné zminky neobjevuji. Ekonomicka situace se
v oblasti postiZené politickou nestabilitou, valkami a sankcemi v 90. letech na-
opak zhorsila. Ceny jsou prinejmensim srovnatelné s Ceskou republikou a lec-
kdy i trochu vy$$i, coz jiz k vyroklim o cenovych rajich nesvadi. Docasna role
turisty z vyspélejsi zemé nemusi vzbuzovat pouze kladné pocity — novy thel po-
hledu mize vést k poznani nevitanych paralel mezi balkdnskymi staty a Ceskou
republikou: Rumunskd civilizace ceskému turistovi ndzorné predvede, jak se citi
zdpadni turista v Cechdch. Neochotni prodavaci, poloprdzdné obchody bez zd-
kladnich Zivotnich potieb s obskurni otviraci dobou, pomalé Spinavé viaky, oura-
dové s pocitem pdna tvorstva.>®

Co tedy pro mladé, internetové gramotné Cechy, kteii se s batohy na za-
dech vydavaji do jihovychodni Evropy, znamena Balkan? V zemépisném smys-
lu je to né€kolik zemi, které jsme vyjmenovali jiz v uvodu. Jak jsme dale vidéli,
s Balkanem se téz poji prislib dobrodruzstvi, ,,lehké romantiky* a ,,mirné exoti-
ky“. Balkan znamena néco nebezpecného, divokého, temperamentniho a nevy-
pocitatelného. Pridavné jméno ,balkansky“ v internetovych cestopisech ¢asto
popisuje jevy a situace, spojené s neporadkem, chaosem a nedostatkem pravi-
del. Nejde vSak pfimo o brutalitu, agresivni chovani a nenavist, které jsou za
balkanské oznacovany v ¢eském medidlnim diskursu. Ten autofi naSich cesto-
pist, zd4 se, nejspis ignoruji, nebo jej ve svych vlastnich textech oteviené ozna-
Cuji za nedtvéryhodny. V tomto ohledu je jejich obraz Balkanu méné drama-
ticky a negativni, nez temné balkanské predstavy jejich rodi¢l a oficialnich
sdélovacich prostiedkd.

Za balkanskou byva v internetovych cestopisech soustavné oznacovana
verejnad doprava, napiiklad autobusy, v nichz pozndte, co je to cestovat Balkd-
nem>’ ¢&i vlaky, jejichz dobrodruzna a tedy balkanska esence tkvi v tom, Ze vse
Jje o néco starsi, preplnénéjsi a Spinavéjsi nez u nds, navic se ve vlaku miiZete se-
zndmit s roztomilym prasdtkem &i husou nebo obdarovat obchdzejiciho Zebrdka.
Z vlaku ovsem vystupuji Cisti nazehleni cestujici, coz nechdpu.®® Upraveny ¢lo-
vek, vylézajici z pfecpaného a Spinavého vlaku ovSem také muize byt chapan
jako ,,balkansky“ vyjev. Absurdita, paradox, piekvapeni a nec¢ekany zvrat jsou

57 Bulharsko 2002, http://www.volny.cz/bulharsko_2002/

58 Rumunsko 97 aneb Lehké romanticno, http://www.dstranky.cz/osobni/rum/cesta.html

59 Akce Securitate 2001 aneb cesta do zemé hrabéte Drdkuly, http://www.sweb.cz/securitate/
60  Rumunsko 97 aneb Lehké romanticno, http://www.dstranky.cz/osobni/rum/cesta.html
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totiz dalSimi synonymy tohoto pojmu. MiZe pritom jit i o pfekvapeni pozitiv-
ni, které by zdanlivé mohlo demonstrovat normalnost pomeéra. Jedna z ¢eskych
vyprav naptiklad objevi v bulharské vysokohorské chaté telefonni automat na
kartu. Standard? Nikoliv: 70 je Balkdn, to je kazdodenni absurdita.®’ Na Balka-
né takova moderni vymozZenost zkratka nema co d¢€lat, aby mohl v jejich ocich
zlstat Balkdnem. A pokud tam je, pak je to — zase jen Balkan. Balkan jako mis-
to bez danych pravidel ptina$i moznost improvizovat a stanovit vlastni pravidla
(smlouvejte, jste na Balkdné)®? nebo, tieba pii stietu s mistni byrokracii, obejit
ta stavajici. Pokud se to nezdafi a pravidla jsou pevnd, dochazi k roz¢arovani
jako v pripadé cestovatelli, ktetfi se podloudn€ pokouseli prespat na student-
skych kolejich v rumunském univerzitnim mésté Cluj: Podmazat uklizecky se
nedari. To fakt nechdpem. U nds by to §lo. Tohle md byt ten Balkdn?® Balkan
je pojem velice Siroky a prizplsobivy. Velké mnozstvi riznych aspektll reality
muzZe byt zkratka klasifikovano jako balkanské, pokud se vyskytuji v mistech,
0 nichz se véri, Ze lezi na Balkang.

Ukonceme tuto préaci jesté jednim citdtem soudobého ceského autora, byt
poprvé neplijde o autora internetového cestopisu:

»A co to je, Balkan...?

»Balkan je prosté Balkan. Ten se ned4 prirovnat k nicemu, co Balkan neni.“%*

61 Pohori Rila — Bulharsko 2000, http://jdina/rila

62 Akce Securitate 2001 aneb cesta do zemé hrabéte Drdkuly, http://www.sweb.cz/securitate/

63 Rumunsko. Jizni Bukovina ljetom 2001, http://nichevo.luweb.cz/cesty/rumunsko/_rumunsko.htm
64 Emil Hakl: Intimni schrdnka Sabriny Black, Praha: Argo 2002, 66.
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LIBERALNI TEORIE MENSINOVYCH PRAV:
MYTUS O NEUTRALITE STATU
A ETNOKULTURNI SPRAVEDLNOST

Selma Muhic¢-Dizdarevic

Summary:

LIBERAL THEORY OF MINORITY RIGHTS...

This article is a part of a wider work and it’s ambition is to undertake a journey
through contemporary landscape of issues related to immigration problems. The-
se problems have many pressing sides: they are challenging, both from the point
of view of a current political agenda, as well as from the point of view of predomi-
nantly theoretical perspective. They involve questions like: what is a concrete so-
ciety based on, is there such a basis, what is the meaning and justification of bor-
ders in a nowadays liberal state, is the immigration issue related to security and
how, what is the meaning and value of nation-state concept, but also of the wel-
fare state concept, why are some societies more open for multiculturalism than
the others etc. But at the same time there is a strong debate from a purely theo-
retical point of view, namely from the perspective of liberal theory, involving also
some basic issues describing current state of affairs within the liberal states as
such. Here I have in mind the following: dominance of instrumental reason over
all other powers of mind, civic privatism as its corresponding political reflection
and social atomism on the level of individuals. The way I see it, these three po-
ints laid a basis for a strong self-understanding of the Western liberal societies,
which affect heavily their relationship to outsiders, as well as the denizens.

At the same time, I try to approach this question by restricting to one group
and description of how liberal theory of minority rights, mainly in Kymlicka’s ver-
sion, affect its meaning and position in the society. This group are immigrants.
The group fits into general dynamics of majority/minority relationship, it is,
however, especially interesting, because: 1. unlike national minority, it cannot
claim the degree of autonomy stemming from participating in the national myth
of along presence on a certain territory and 2. unlike refugees or asylum seekers,
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it cannot rely on external state help to a significant degree. I am going to refer
to them as denizens, because it seems that their most important feature in the
functioning of society is exactly the lack of access to political life, due to the lack
of citizenship.

Tento ¢lanek je soucasti Sirsi prace a jeho ambici je poukazat na otazky vztahu-
jici se problému migrace. Tento problém ma vice dimenzi: je vyzvou jak z po-
hledu soucasné politické agendy, tak z pohledu prevazné teoretického. A je to
problém komplexni, ktery vyvolava otazky typu: na ¢em je zaloZena konkrétni
spolecnost? co tvori jeji identitu? jaky je vyznam a ospravedInéni existence
hranic v souc¢asném liberalnim staté? jakym zpasobem je otazka migrace
provazana s otazkou bezpecnosti? jaky vyznam a jakou hodnotu ma kon-
cept narodniho statu? jaky je vyznam konceptu statu blahobytu (welfare
state)? proc jsou nékteré spoleénosti vice otevirené multikulturalismu?

Na druhé stran¢ vSak existuje boufliva diskuze z ryze teoretické perspekti-
vy, a sice z perspektivy liberalni teorie. Ta se odviji na pozadi dominance piede-
v$im instrumentalniho rozumu nad dal$imi schopnostmi intelektu, ob¢anského
privatismu coby vyrazu politické reflexe a sociadlniho atomismu na darovni jed-
notlived.! Tyto tii faktory, dle mého nazoru, tvoii zaklad pro silné sebe-vniméni
zapadnich liberalnich spole¢nosti, které mohutné ovliviiuje jejich vztah k outsi-
dertim jako téz k denizentim.?

Snazim se k dané otazce pristoupit tak, Ze se omezuji na jednu skupinu
a popis toho, jak liberalni teorie mensinovych prav, vétSinou dle Kymlickovy
interpretace, ovliviiuje vyznam a postaveni této skupiny ve spole¢nosti. Touto
skupinou jsou imigranti a tato skupina zapada do vSeobecné dynamiky vztahu
vétSiny a mensiny — zajimava je v8ak zejména proto, Ze:

1. na rozdil od narodnostnich mensin si nemidze narokovat stupen auto-
nomie vyplyvajici ze spoluticasti na narodnim mytu dlouhodobé ptritomnosti na
urcitém Uzemi;

2. na rozdil od uprchlikli a zadatelli o azyl nemize spoléhat na pomoc sta-
tu ve vyrazné&jsi mire.

Budu jim fikat denizeni, protoZe se zda, Ze jejich nejdulezitéjsi charakte-
ristikou ve fungovani spole¢nosti je pravé nedostate¢ny pristup k politickému
Zivotu, vyplyvajici z absence ob¢anstvi.

1 Zde ¢erpam z pojmi Horkheimra, Habermase a Taylora z knih uvedenych v seznamu literatury.
2 Vyraz pouzity T. Hammarem k oznaceni osob bez statniho obcanstvi, avSak s povolenim k trvalé-
mu pobytu na urcitém Gzemi, coby protiklad k ,,ob¢antim®. Viz seznam literatury.
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Dle mého nazoru je mozné tento problém pojednat ve dvou rovinéch:

a) Z perspektivy zakladniho kamene kazdé liberalni teorie, tedy z perspek-
tivy prava jednotlivcl a z perspektivy naroda. Zda se, Ze existuje rozpor na ces-
té budovani teorie od jednotlivce k narodu, ktery spociva v konceptu obcana.
Vsechny liberalni teorie, bez ohledu na miru komunitarismu, kterou obsahuiji,
se zakladaji na konceptu vnitini hodnoty jednotlivce. Tato mySlenka je nékdy
davana do souvislosti s kiestanskym plivodem sebe-vyvoje, ale tato interpreta-
ce je velice problematicka, nebot vyzaduje urcity vyklad kiestanstvi.

b) Na druhé strané je tato myslenka davana do souvislosti s vydobytky
francouzské revoluce. Tady bych rada zdlraznila, Ze se s timto rysem liberal-
ni teorie budeme opakované setkavat: s rlistem védomosti o absolutni hodnoté
jednotlivce (vZdycky bude zapotrebi silnd konstrukce umoznujici zprostiedko-
vani této hodnoty tak, aby vynikl ,,obsah“ jednotlivce a aby bylo mozné objasnit
fungovani jednotlivce mezi ostatnimi jednotlivci).

Zda se, Ze bez tohoto zprostfedkovani, které ukazuje pozadi, na némz je exis-
tence jednotlivce mozn4, zastava diskurs o vnitini hodnoté jednotlivce na ideal-
ni a estetické drovni.® Je pomérné jednoduché pochopit, jak jsou z této myslen-
ky odvozeny tzv. negativni prava: prava tykajici se ochrany zptsobu Zivota, jaky
jednotlivec vede pred ostatnimi jednotlivci a pred statem. Je ziejmé také mozné
prokazat, ze ackoli to bylo kiestanstvi, které zrodilo myslenku Ja ve vztahu k Bo-
hu, jeZ se potom zménila v mySlenku Ja bez Boha, je hlavnim pfinosem kiestan-
stvi v tomto sméru existence konkurenc¢nich koncepci, které vyustily ve svobodu
vyznani.* Proto je mozné vidét piimy piivod viech liberalnich prav ve svobodé
denominace, ktera se pak stava prototypem liberalniho prava. Také je potreba
pripomenout, Ze tato svoboda byla v evropském kontextu téZce vybojovana.

Pro zvolené téma v kontextu soucasné spolecnosti je vSak zajimava otaz-
ka, zda lze jednodusSe prenést tento vzor svobody na kulturni toleranci a zda to
bude to mit stejné vedlejsi ucinky, to znamena, zda se budeme tolerovat, pokud
nase kulturni rozdily ztrati politickou dimenzi. Tento ,,odchod“ Boha z politické
scény umoznuje Habermasovi fici: ,,..za¢inam s moderni situaci prevazné seku-
larni spole¢nosti, ve které musi byt normativni fady udrZovany bez metasoci-
alnich zaruk“.> Metasocialni zaruky tady znamenaji bud Boha nebo pfirozené

3 Ideal ve smyslu utopistické hodnoty a jeho vyplivajici ,, konkurenceschopnost“ v ramci ostatnich
utopistickych projekta.

4 Zde je vhodné zminit, jak poukazuje Horkheimer, Ze se jedna o zplsob premény nabozenstvi ve
vyznani.

5 Habermas, 1998, str. 26.
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pravo. Poté, co ¢lovek ztratil misto ve ,velkém rfetézu bytosti®, a to z vlastni
vile a vlastnim usilim, je ponechan sadm sobé a svym schopnostem organizovat
spolecensky rad a rozhodovat o etickych otazkach. ,,Roz¢arovani svéta“ je do-
provazeno strmym vzestupem vyvoje instrumentélni stranky lidského intelek-
tualniho potencialu, ktera je dnes schopna zasahovat i do genetického kodu. Je
dalezité nezapomenout, Ze mluvim (zfejmé) o jedné tradici humanity, tradici
evropské, coz neznamend mnou predpokladanou stejnost lidskych intelektual-
nich mozZnosti na celém sveté. Na druhé stran€ jsou instrumentalni rysy téchto
potenciald, zvlaste ve spojitosti s ekonomickou touhou, nejvlivnéj§im proudem
ve veétSing spolecnosti.

Stejny vzor chovani je ziejmy v ob¢anském soukromi tak, jak jej popisuje
Habermas.® Tato myslenka predstavuje ob&ana v podstaté jako klienta s vlast-
nim z4jmem, ktery ponechavé vedeni statnich zaleZitosti expertdm z byrokra-
tického aparatu. Znalost téchto zaleZitosti je pak interpretovana instrumentalné
a nechava jednotlivce, aby se staral o ,,své véci®. Ale kromé plodd, které ptina-
$1 manipulace s prirodou v podobé¢ technickych vysledkd, kromé boje o socialni
status a kromé prava sdm definovat, co je dobrym Zivotem, jaké jsou skutec-
né ,,véci jednotlivce®, existuje néco, co by presahovalo narcisismus permisivni
spole¢nosti?” Zda se nam pravdivy Horkehimertv vyrok, ze poté, co se ¢lovék
odpoutal od Boha, Prirody a Pravdy ,,je t¢ématem tohoto obdobi zachovani self,
navzdory tomu, Ze uz zadné self k zachovani neni“?®

Mym tmyslem neni popisovat tento problém proto, abych se zapojila do dis-
kuze k moznému névrhu, jak vyresit tento ,,state of mankine“ (kazdy z autort
ma co fici, pokud jde o interpretaci této situace), nybrz priblizit se k otazce, zda
existuje sjednocujici moment ve spole¢nosti, néco, co transcenduje kazdého jed-
notlivce a neni prostym souhrnem vSech jednotlivct ve spole¢nosti. Literatura
odkazuje na koncept naroda jako na vazného kandidata na toto ,,néco“. Ten se
vyvinul simultanné s idedlem obc¢ana, kdy tento ideal neni definovan narodnimi
rysy, nybrz pravy a povinnostmi tvoricimi obsah obc¢anstvi konkrétniho statu.
Na druhé stran€ jednim ze znak statu je vylu¢na pravomoc na urcitém tzemi.

Zde musim zddraznit, Ze existuje napéti mezi konceptem naroda a kon-
ceptem lidstva, pokud akceptujeme mySlenku liberalismu, Ze kazdy jednotlivec
ma vnitfni hodnotu a na zaklad¢ toho je opravnén klast pozadavky na rovnost.

6 Habermas, 1998, str. 78.
7 Taylor, 2000, str. 4.
8  Horkeheimer, 1998, str. 92.
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Ve své knize Faktizitdt und Geltung Habermas diskutuje ty aspekty Francouz-
ské revoluce, které by se mohly nadale jevit slibné, a odkazuje na to, Ze narodni
stat miZe po svych obcanech-vlastencich vyZadovat vSeobecnou brannou po-
vinnost.’ Narodni védomi umoznuje novou formu socilni integrace obéant,
kteti maji pravo volit. To shledavam jako proces, ktery se vyviji dvoustranné: na
jedné stran€, diky nacionalnimu obsahu, se kazdy stava Francouzem, na druhé
strané se vSak kazdy stava jednotlivcem jako obc¢an rovny pied zakonem. Iden-
tity, které byly zavislé na ptivodu, pozici vici feudalovi nebo nadbozenském pre-
svédceni, se stavaji méné dilezitymi diky mozZnosti pristupu k casti na politice
vyjadiené volebnim pravem.

Narodni integrace vymezuje obecny ramec solidarity, jasn¢ definuje pole
plisobnosti politického tzemi, na které se politicka rozhodnuti budou vztaho-
vat. Volebni pravo, pfiznané obc¢anovi, stira rozdil mezi obCany a dava jim stej-
né prava. To je proces, ktery Kymlicka oznacuje jako proces budovani naroda
a je spole¢nou charakteristikou nedavné historie vétsiny zemi.'

V kapitole National Integration diskutuje Birch né€kolik vysvétleni popu-
larity narodni integrace. Hegel ji chape jako historickou nutnost, zatimco Mill
povaZzuje asimilaci vedouci k integraci do jednoho naroda za ptrinosnou pro na-
rodnostni menginy.!! Dal§im argumentem, ktery uvadi, je podminka pocitu né-
rodnostni jednoty coby zakladu reprezentativni demokracie. Verejné minéni ne-
muzZe fungovat, pokud neexistuje spole¢ny jazyk a pocit, Ze patfime do narodni
komunity. Ob¢ané by mé¢li byt schopni podporovat nebo byt proti konkrétni
politické strané, naopak spole¢nost rozdé€lena podle etnickych a naboZenskych
hranic by mohla sklouznout do takového typu volby, ktery se Fidi etnickymi
a nabozenskymi zajmy urcitych skupin. Z politické perspektivy je narodni in-
tegrace jedinym stabilnim zakladem politické autority, umoznuje zakladat po-
litické instituce, které mohou byt vnimany jako reprezentant vSech segmentt
spolecnosti.

Zde vnimam minimalné dva problémy: prvni spociva v absenci nearbitrar-
ni definice naroda a druhy v poZadavku na stat, aby se vSemi svymi obCany za-
chazel stejn€ a neutralné bez ohledu na jejich narodnost. Ac¢koli miZeme tvrdit,
Ze prvni problém je pouze normativni povahy (neni mozné univerzalné defino-

9  Habermas, 1998, str. 465

10 Anthony Birch, Nationalism and National Integration, Allen & Unwin Pty., Limited (Australia);
(May 1, 1989), str. 34.

11 Pro Bretonce, Baska, VelSana nebo Skota je prinosnéjsi stat se ¢lenem francouzského, $panélské-
ho ¢i britského naroda, nez zUstat ,,...polodivokym prezitkem minulosti, tocici se ve své malé mentalni
obézné draze.“ (Mill) dle Birche, ibid., str. 39.
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vat pojem ndrod), na deskriptivni irovni miizeme uvést celou radu ryst, které
n€j podivame z perspektivy €lenstvi. Z pohledu denizent je zasadni védét, jak
se narod vymezuje, protoZe v tom neni nic prirozeného. Aby se mohli pribliZit
ponékud mystickému pojmu integrace do (néjakého) ndroda, musi védét jak se
onen narod definuje.

vvvvvv

neZ fyzické hranice, ma externi a interni dimenzi. Obcanstvi jako vzor ¢lenstvi
v polis (nebo jeho nedostatek) se vyviji dvoustranné: rozd€luje osoby na outsi-
dery a ¢leny tim, Ze vytyCuje hranici kolem komunity a kolem subjekti — obca-
nd. Problém je v tom, jak uvadi Cole,'? Ze liberalni teorie pozaduije, aby hranice
byla vedena uvnitt jednotlivce, ktery je zaroven subjektem a obanem. V prvém
pripadé se jedna o rozdily mezi lidmi (néktefi jsou ¢lenové, jini ne), druhy se
vztahuje na rozdily mezi aktivitami (subjekt — soukromé aktivity, obéan — ve-
fejné aktivity).!3

Pokud se zde pozastavime nad jednim aspektem debaty liberalti a komuni-
taristq, jejichZ argumenty se ve své extrémni verzi zdaji byt stejn€ nevyhovuji-
ci, Ize misto mlhavého a zastaralého terminu ndrod uvést koncept kultury nebo
kulturnich hodnot. V tom pripad¢ by se inkluze denizend opirala o jejich pripra-
venost akceptovat kulturni hodnoty hostitelské zemé. Kultura se jevi jako ote-
vien€jsi koncept, i kdyZ i on vyvolava problém s definici. Kultura je v§ak mno-
hem vice orientovana na soucasnost/pritomnost. Byli bychom vSak nuceni
definovat, ktery soubor kulturnich hodnot je pro integraci relevantni, jelikoZ se
jich vétSina vztahuje na soukromou doménu, kterd dle liberalniho pojeti mé byt
ponechana jednotlivetim.

Aby pravo mohlo fungovat na zakladé rovnosti, je zapotiebi predpokladat
univerzalniho jednotlivce, ktery je subjektem prava a nositelem rovnosti. For-
malizujici povaha prava vyzaduje, aby platilo pro v§echny za stejnych okolnosti.
V soucasné dobé se k tomu pripojuje narok jednotlivce, aby svobodné nasledo-
val svou cestu k dobrému zivotu v pravnim ramci. Pfedpokladem univerzalniho
jednotlivce pravo zabezpecCuje neutralitu a zarucuje, Ze zadkony nedovoli jedné
skupiné nebo jednotlivci jej uzurpovat. Liberalni tradice téz pocita s myslen-
kou, Ze jednotlivci jsou nositeli racionalni kapacity, ktera jim umoznuje Cinit

12 Cole, P. Philosophies of Exclusion, Liberal Political Theory and Immigration, Edinburgh Univer-
sity Press, Edinburgh 2000.
13 Ibid., str. 8 — 10.

67



MATERIALY

rozhodnuti v jejich nejlepSim zajmu. Tyto fikce neutrdlniho prava, fikce univer-
zalniho a racionélniho jedince a narodni ¢i kulturni jednoty, jsou dilezitymi vy-
sledky socialni evoluce euro-atlantického paradigmatu.

Komplementarnim jevem vySe zminénych fikci je neutralita liberalniho
statu. Ten by nemél délat nic pro to, aby podpotil ¢i znemoznil existenci kultur-
ni, etnické, nabozZenské nebo jiné skupiny, protoZe univerzalni jedinec je také
nadan univerzalnim rozumem, coZ mu umoznuje respektovat formalni proce-
dury. Liberalni stat nevznika z urcité definice hodnot nebo interpretace dobra,
kromé stejné svobody pro kazdého rozhodovat o svém vlastnim dobru uvnitf
nebo vné skupiny.

Tato interpretace liberalismu s ohledem na fungovani statu se mi zda byt ex-
trémni. Zachdazi totiz s jednotlivcem jako kdyby obyval prazdny sociélni prostor,
vymezeny zakony se statutem témer prirozeného prava. Takovy jednotlivec je
svobodny jenom v soukromé sféfe, ktera dle definice ma prevazn€ vyznam pro
n¢j samotného. Tady predpokladané kulturni pozadi zlstava jakoby druhem
ozdoby v Zivot€, coZ naopak otevird cestu tomu, co Taylor popisuje jako ,,zplo-
Stujici a zuZujici naSe Zivoty, ochuzujici je ve vyznamnosti a v zjmu o ostatni
ve spole¢nosti“."* Druhou stranou tohoto zajimavého problému je nemoznost
predstavit si stat, ktery by dodrzoval vySe popsany neutralni zpiisob chovani.

Kymlicka v tomto ohledu polemizuje s Walzrem.'®> V duchu popsané for-
my liberalismu se Walzer ptimlouva za ,,prudké odde¢leni statu a etnicity“. Li-
beralni stat se odmita ztcastnovat socialni reprodukce narodnostnich nebo et-
nickych komunit na svém Uzemi, naopak zUstava neutrdlni z pohledu jazyka,
historie, literatury a kalendare jednotlivych skupin. Odluka statu a etnicity by
v zasadé méla sledovat model odluky statu a cirkve, ktera je zdsadni pro dnesni
chapani res publica. D4 se Fici, Ze staty EU, USA a Kanady neprivileguji ani ne-
zakazuji svobodu vyznani, pokud nezahrnuje ilegalni praktiky.'®

Tady bych chtéla pripomenout, Ze Walzer Spojené staty americké za tako-
vy neutralni stat povazuje a doklada své tvrzeni tim, Ze v USA neexistuje zdkon
o fednim jazyce.!” Ve své extrémni podobé tento pristup tvrdi, Ze kromé mo-
ralni neptipustnosti uprednostiiovani jedné skupiny pied ostatnimi (statem),

14 Taylor, 2000, str. 4.

15 Kymlicka, Will (2001), Politics in the Vernacular, Oxford University Press, Oxford, str. 24.

16 Situace v zemich, pripojujicich se k Zapadu je odlisna: kdy dochazelo k pokusiim o vystavbu mesit
v nékterych ¢eskych méstech?

17 Viz Kymlicka, ibis., kdy uspés$n¢ ukazuje, Ze tomu tak neni.
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by poskytovani prav mensSinam nad ramec demokratickych principl zaloZe-
nych na individualnich svobodach mélo ni¢ivy vliv na politickou jednotu a so-
cialni stabilitu.

Problém samoziejmé spociva v predpokladu, Ze liberalni stat je neutralni
a Ze zadné skupin€ nedava prednost. Ale pak si miZeme poloZit otazku, co chy-
bi v konceptu tradi¢nich obcanskych prav (t€m, ktefi je maji), pro¢ se mensino-
vé komunity nespokoji s principem rovnosti pied zakonem a pro¢ a jak je nut-
né zohlednovat verejné relevantnim zpsobem fakt, Ze v konkrétni spole¢nosti
existuji kulturné heterogenni skupiny?

Také se mizZeme ptat, jakou vdhu mé argument, Ze kdyby demokracie byly
dokonalé (to znamen4, kdyby mohly fungovat v souladu s principem, zZe indivi-
dualni rovnost ma sviij dokonaly vyraz v pravni Gprave), tak by nebylo zapotre-
bi pridavat Zadna zvlastni skupinova prava pro implementaci principu rovnosti
vSech obcanti ve spole¢nosti.

Existuje etnokulturné neutralni stat a jakou relevanci ma negativni odpoved
na tuto otazku? Pokud akceptujeme tfi zakladni liberalni principy (individual-
ni autonomie, neutralita statu a ne-teleologicky — tedy proceduralni — pohled
na politicky proces) zplisobem, jak je formuluje Weinstock,'® jak viibec muize-
me uvazovat o myslence, Ze by nékteré skupiny prohlasily své odliSnosti jako
vyznamné&jsi (nebo odli§néjsi) nezli jsou ty ostatni, a jak se budeme branit za-
plavé podobnych pozadavka odliSnych skupin na zvyhodnujici zachazeni pravé
pro jejich specifickou odli§nost?

Argumenty proti faktické existenci etnokulturné neutralniho statu se zdaji
byt jednoduché. Zménime-li weberovskou definici statu, ktery se vyznacuje le-
galnim monopolem na pouziti sily a akceptujeme-li naopak gellnerovskou per-
spektivu, Ze se stat de facto vyznacuje monopolem na vzdélani, mizeme tvrdit,
Ze obsah tohoto vzdélavani prevazné souvisi se sebepojetim dominantni kultury,
ve které se vSechny mensSiny a okrajové skupiny musi pohybovat. Ale nejvétSim
»dikazem“ etnokulturni dominace je kazdopadné rozsifeni jazyka na urcitém
uzemi. Proto Will Kymlicka nazval svou knihu Politika v lokdlnich jazycich, ne-
bot se jeho teze zaklada na tvrzeni, Ze by mistni politiky mely komunikovat a byt

18 Daniel Weinstock, v Blurred Boundaries: Migration, Ethnicity, Citizenship (Rainer Baubock,
John Rundell editors), European Center Vienna, 1998 str..283. Cituje Rawlse, ktery rika: ,,Pokud cel-
kova koncepce dobra neni schopné obstat ve spole¢nosti, ktera zajiStuje znadmé rovné zakladni svobody
a vzajemnou toleranci, neni zpUsob jak ji zachovat konzistentni s demokratickymi hodnotami vyjadre-
nymi myslenkou spole¢nosti jako spravedlivého systému spoluprace mezi obcany, na které je nahlizeno
jako na svobodné a rovné.“
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implementovany v lokalnich jazycich, pokud se jedna o jazyky narodnostnich
menSin, protoZe tim se zvySuje Sance na uspéch téchto politickych strategii.

Dale: pravni systém zem¢, ktery definuje kone¢nou instanci, pfed kterou
»jsme si v8ichni rovni®, neni pfirozenou cestou tvorena sbirka jednotlivych za-
kont, je téZ nejdalezit€jSim vysledkem vyvoje urcité kultury a d€jin, a sice vy-
jadrenim hodnot dominantni skupiny. Ve stejném smyslu pravni systém neni
zkostnatély systém na veéky danych fakti a norem, nybrz se neustale vyviji pro-
stfednictvim interpretaci, diskuzi, vyskytem novych skute¢nosti (naptiklad
v soucasné dobé debatou o bezpecnostii uzivani internetu nebo bioetickymi
otazkami). Cely tento proces zase reflektuje hodnoty dominantni skupiny a pra-
ve to je ramec pro rovnost. Samotna mySlenka pravniho statu, ktery se zaklada
na jasné definovanych pravidlech hry, musi mit obsah naplnén kulturnimi hod-
notami. Priklad: zacatkem dvacatého stoleti nebyla rovnost Zen pred zdkonem
povazovana za hodnotu, dnes uz tato rovnost hodnotou je a tento samotny fakt
se ve zakon¢ odrazi.

A nakonec: i kdyby stat nemél intenzivni cile, cile vztahujici se k obsaho-
vé urcitym otazkach, musel by se stejné vymezit vici nasledujicim jevim: ot-
roctvi, polygamie, polyandrie, incest, euthanasie, sebevrazda, trest smrti, umé-
ly potrat, nucena manzelstvi, rozvod, manzelstvi homosexuald, atd." Stejné
tak (a to je dilezité zejména u autord, ktefi povazuji za ziejmé to, Ze problémy,
kterymi se zabyvaji, jsou zabudovany do kultury euroamerického svéta) je pro
urcité kulturni a historické prostfedi charakteristickd samotna myslenka indi-
vidualni autonomie, zakladni myslenka moderniho politického establishmen-
tu a celkovy hodnotovy systém, jenZ se zaklad4d na naplnéni individualni volby
dobrého zpuasobu Zivota.

Zname kultury, které jsou zamérené na kolektivni dobro a v kterych dobro
jednotlivee mé sviij plny vyznam pouze v kontextu dosazeni kolektivniho dob-
ra. Tyto kultury jsou nyni tady a jejich Cetnost a viditelnost se staly vyzvou ve
vét§iné spole¢nosti EU.%°

Pokud jde o problém, zda dokonald demokratickd zemé ud€la z problému
kolektivnich prav irelevantni otazku, zda se mi, Ze se zaklada na utopistickém
predpokladu nekonfliktni spole¢nosti a zaslouZi si utopistickou odpoved, ktera
zase ma pouze utopisticky vyznam.

19 Bhikhu Parekh (2002), Rethinking Multiculturalism: Cultural Diversity and Political Theory, Harvard
University Press, str. 201. Viz také Parekh: ,,...stat, ktery nevynucuje urcitou moralku a kulturu je fantazie.”

20 Zde neni dostatek prostoru pro diskuzi, pro¢ jsou odlisné v tomto ohledu severoamerické spole¢-
nosti. V tom smyslu, viz. Bar$a, Pavel, (1999), Politickd teorie multikulturalsimu, CDK, Brno
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v

Dle mého nazoru je zptsob feSeni konfliktu daleko dileZitejsi nez predpo-
klad nekonfliktni spole¢nosti. Slozitost konfliktu ve spole¢nosti pochazi z po-
vahy vztahd mezi jednotlivci v kapitalistické spole¢nosti a regulace konfliktu je
imanentnim elementem soucasnych demokracii. V tom smyslu neshledavam,
Ze by menSiny poZadovaly n¢jaka zvlastni prava — podle liberalni teorie se jedna

o rafinovani zplisobu, jak ideal rovnosti ucinit skute¢nym skrze jeho rozsireni
na skupiny, které jsou z n¢j vyloucené.

Principielné: pokud liberalni teorie neni schopna uznat mensinova prava, pak
je klicova otazka, jak se skupina definuje. Jsou napriklad Zeny skupina, nebo
jsou homosexudalové skupina, nebo jsou to jen Romové a imigranti? Byly Zeny
skupinou v dobg&, kdy nem¢ly volebni pravo, a staly se z nich jednotlivci, kdyz
si jej vybojovaly? Rozdily uvnitt vétSiny, které jsou potencialné konfliktni, jsou
prili§ prchavé a prili§ nachylné k zménam, takze dichotomie vétSina-menSina
neposkytuje vychodisko pro liberalni teorii kolektivnich prav. To také vrha jiné
svétlo na ,,objev®, ktery rika, Ze stat neni a nemiize byt etnokulturné neutralni.

Ano, stat je etnokulturn€ zaujaty, je to nation-building stat. Jedina véc, ve kte-
rou mizeme spolecné s Kymlickou doufat, pokud jde o inkluzi menSin, je rozd¢le-
ni statd na liberalni a neliberalni nation-building stéty dle kritérii ,, férovosti*.!

Tato kritéria jsou: stupen donucovani v prosazovani narodnostni identity,
zuzeny koncept ,,sféry verejné“ a odpovidajici rozsireny koncept ,,sféry soukro-
mé“, kde jsou rozdily tolerované. Liberalni nation-building stat by nemél byt
znepokojovan pozadavky mensin vyjadrenych verejn€ — on je inkluzivni, nema
za4dna omezeni pro prijeti do vétSinového naroda, on prosazuje uzsi koncept
narodni identity, kdy narod neni mezni hodnotou. Liberalni staty jsou vice kos-
mopolitni, ackoli to neznamena, Ze musi pfijmout ideologii kosmopolitismu.
Liberalni narody nevylucuji moznost, aby jednotlivec mél vice narodnich identit
a jsou ochotné uznat sdileni socialniho prostoru s mensinami, které povazuji za
dulezité byt v tomto smyslu uznané.

UZ3i koncepce narodni identity je Uzce spjata se societalni kulturou (opét
v podani Kymlicky): je to koncept kultury, ktery zahrnuje spole¢ny jazyk a po-
litické instituce a nema vztah k ndboZenskému presvedéeni, rodinnym zvykim
nebo individualnim navyktim.??

21 Can Liberal Pluralism be Exported? Western Political Theory and Ethnic Relationships in Eastern
Europe, ed. Will Kymlicka and Magda Opalski, Oxford University Press, 2001. Citace dle prekladu do
srbstiny: Beogradski centar za ljudska prava, Beograd 2002, str. 66.

22 Ibid., str. 31.
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Poté, co podrobim analyze relevanci rozdilu verejné-soukromé, se opét
vratim k tomuto uz$imu vnimani kultury.

Dle typu regulace v soukromé a verejné sfére (a v souvislosti s multikulturalis-
mem) muizeme rozliSovat tti modely: procedurdlini, obcansky asimilacionismus
a model ,,millet“.>

Prvni model pocita s formalnim a minimalistickym fungovanim statu, kte-
ry ma zabezpecit stabilitu a mir mezi kulturami, protoZe moralni a jiné rozdily
v multikulturni spole¢nosti nelze resit racionalné. Problém této pozice spociva
v tom, Ze se stat bude sice i nadale chovat moraln¢ a kulturn€¢ ur¢itym zptsobem,
protozZe je to socialn€ nutné, jenomzZe fakticky nebude otevien komunikaci se vSe-
mi relevantnimi aktéry na socidlni scéné. Tato pozice také prili§ ostie oddé€luje
soukromé a verejné, ackoli je spousta domén, v nichz je soukromé a verejné ex-
plicitn€ smichano. A v neposledni fad¢: v pripadé distribuce bohatstvi a moci tak-
to pojimany stat fakticky pracuje v neprospéch menSin, i kdyZ ne zdmérné. Na tu
samou vec poukazuje paradigmaticky Kymlicka: jestli dojde k selhani v ochrané
mensinového jazyka jménem neutrality statu, skon¢i to nejspis zanikem jazyka
nebo redukci pouzivani jazyka na soukromou sféru, coz vede k zaniku. Jeding¢ co
tato pozice vyZaduje, je shoda, pokud jde o strukturu autority ve spole¢nosti.

Druhy model politické integrace také pocita s moznosti rozd¢lit dvé do-
mény, jenomze veéri, Ze jisty stupen jednoty je nutny a mél by byt dalezity pro
vSechny. Tato pozice vyZaduje nejen uznavani stejné autority, ale i sdilenou po-
litickou kulturu. Fakt, Ze je tento model oznacovan jako politickd asimilace zna-
mena4, Ze vyZaduje urcity stupen unifikace ve smyslu politickych hodnot, ideald,
praktik, instituci, politického diskurzu, strué¢né fec¢eno: predpoklada spole¢né-
ho jmenovatele v politickém Zivote. Stejnou mySlenku nalezneme v konceptu
Verfassungspatriotismus Jirgena Habermase. Ustava je definovana jako for-
malni, ale také odrazi zakladni hodnoty, poskytuje sdileny prostor kazdému
jednotlivci nebo skupinég, ktera ve spole¢nosti Zije: ,,...demokratické obcanstvi
nema byt zakotveno v narodni identité lidu. AvSak bez ohledu na rozmanitost
odlisnych kultur zplisobu zZivota vyZaduje, aby byl kazdy ob¢an socializovan do
sdilené politické kultury*.2*

Parekh uvadi tyto argumenty proti: Habermasova pozici opomiji domény,
které propojuji oblast verejného a soukromého, jako na priklad Skolstvi, tato
pozice povzbuzuje kulturné odli$né skupiny, aby vedly vlastni Zivot v soukromé

23 Viz Parekh, op. cit. str. 199.
24 Habermas, op. cit. str. 500.
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sféfe a Zada po nich, aby verejné akceptovaly dominantni kulturu, tato situace
menSiny znevyhodnuje.

Podle mého nazoru neni z jeho argumentace jasné, pro¢ tuto pozici pova-
Zuje za nositele myslenky, Ze verejna sféra musi odraZet jenom dominantni kul-
turni hodnoty. Pokud je vyrazem demokratické politické participace otevieni
cesty odliSnym kulturnim skupindm, pak se zd4, Ze Parekh bud predpoklada,
ze menS$inové kulturni skupiny nejsou schopné této moznosti vyuZit, nebo Ze by
toto jejich pravo méla hajit majorita.

Mné¢ se oba predpoklady jevi prili§ paternalistické. Naopak: pokud Ustava,
ktera vymezuje pravidla hry ve vefejném Zivote€, postrada specificky a nacional-
ni kontext, pak jej postrada ve vztahu ke vSem jednotlivym skupinam a vyjadiu-
je minimalni spole¢ny jmenovatel pro vSechny. Jinou otdzkou pak zistava, jestli
je mozné upravit pravidla hry nebo politickou kulturu tak, aby odrazela zvlastni
potfeby kazdé skupiny a jednotlivce. To se ale nestava ani v pripad¢€ majority.
A neni to jen ustava, o kterou se zde jedna, nebo politické hodnoty, které odra-
Z{; jde o zplisob, jaky se prosazuji relevantni zmeny ve vSech téchto aspektech.
V tomto smyslu je nejvetsim problémem situace denizent, protoZe, dle defini-
ce, se nepodileji na stanovovani pravidel a jejich vylouc¢enost neni mozné ospra-
vedlnit Zadnou liberalni teorii.

Obecné vzato se mi zd4 neakceptovatelné diskvalifikovat jakoukoli pozici je-
nom na zaklad€ toho, Ze odrazi dominantni hodnoty. Otazkou je, o jaké hod-
noty jde a jaky je legitimni zptsob ovliviiovani téchto hodnot. Znamena to, Ze
politicka kultura musi odrazet dominantni kulturni hodnoty minimalné proto,
ze byla vytvorena usilim dé&jin a vyvoje dominantni skupiny, nebo spi§ konku-
povazuji toto: pokud existuji relevantni zmény ve spole¢nosti, které mohou na-
rusit soucasny stav véci, a které prichazeji bud ze strany minorit nebo majori-
ty, jaky je zpusob uskutecnéni téchto zmén a do jaké miry je politicky systém
v tomto ohledu pruzny?

Dalsi ot4zka vznika spolu s definovdnim minorit. Mym umyslem zde neni
zasahovat do diskuze o kritériich prislusnosti k urcité skupin€, zvlasté pak na-
rodni ¢i kulturni, avSak chci v této souvislosti zminit, Ze v pripadé prisluSnosti
k né&jaké skupiné mizeme volit bud subjektivni cestu a brat jako relevantni to,
co jednotlivec o své prisluSnosti prohlasi, nebo objektivni cestu, kdy stanovime
pozadavky, jejichZ splnénim budeme povaZovat osobu za ¢lena skupiny. Pokud
uvazime pripad Pima Fortuynea z Holandska, situace se da nahliZet nasledovné:
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verejn€ priznava homosexualitu, reprezentuje silné pravicovy pristup, véetné
navrhu na uzavieni hranic pro muslimy, nebot je podle n¢j islam stale zaostalé
nabozenstvi — a je zavrazdeén holandskym aktivistou z fad bojovnikd pro zakaz
obchodu s koZeSinami. Z pohledu dynamiky vétSina-menSina vypada stejna véc
takto: ¢len nyni privilegované, ale v déjinach dlouho utlacované sexuélni men-
Siny, reprezentujici holandskou vétSinovou spole¢nost, ito¢i pausalne na nabo-
zenskou a kulturni menSinu a je zavrazdén ¢lenem anarchistické menSiny, ktery
je také prislusnikem holandské vetSinové spole¢nosti. Tento piiklad ilustrativné
ukazuje slabiny Parekhovy kritiky ob¢anského asimilacionismu: ten, kdo neni
asimilovan do politické kultury ve zmifiovaném pripade¢ je vrah, ostatni se pohy-
buji v otevieném prostoru politické arény. Neexistuje jasn€ definovana vétsina,
ergo nejsou dominantni hodnoty, které by nemohly byt zpochybnény v souladu
se zakladnimi pravidly demokratického statu. Tento priklad také ukazuje irele-
vantnost pfislu§nosti k mensin€, pokud se jedna o uznavanou a vlivnou mensSi-
nu, do jaké se vypracovali napf. Zeny ¢i homosexualové.

Extrém ryzi diverzity je ztejmy ve tietim modelu, v tzv. modelu ,,millet“, ktery
predpoklada, Ze jednotlivci jsou primérné loajalni vii¢i svym kulturnim skupinam
a pouze vyberove statu. Jako priklad Parekh uvadi nékolik takovych spole¢nosti,
napiiklad Otomanskou ¥i$i.2* Tato pozice viak ohrozuje koncepci individualnich
svobod, zastavuje rast spole¢nych vazeb a prispiva k politické nestabilite.

7.da se, Ze podstata tohoto problému spociva ve vyrovnavani zajmu jednoty
a diversity uvnitf multikulturni spolecnosti, ale také se zd4, Ze jasn¢ vymezeny
stupen politické jednoty je minimalni zaklad pro budovani vztahi ve zminéném
typu spolec¢nosti. Podle mého nézoru je to zfejmé z tabulky, ve které shrnuji sta-
novisko Johna Rexe k typim spole¢nosti dle postaveni soukromé/veiejné®:

Typ spolecnosti Verejna sféra Soukroma sféra
Multikulturalismus Unitarni Diverzita
Asimilacionismus Unitarni Unitarni
Kolonialismus, apartheid Diverzita Diverzita

25 Parekh, op. cit. str. 205.

26 John Rex (2001) “The concept of a multicultural society” in Guibernau, Montserrat and Rex,
John (eds): The Ethnicity reader, Nationalism, Multiculturalism and Migration, Cambridge, UK: Polity
Press, pp. 208-217.
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Jak lze vy¢ist z tabulky (a v jistém protikladu k t€m typtm multikultura-
lismu, ktery bojuji o celkovou multikulturalizaci vefejného prostoru), verejna
sféra musi mit rysy jednoty, musi pocitat se sjednocujicim momentem, jinak se
vytraci prostor pro rovnost. A v tom spociva pointa obcanského patriotismu:
ramec pro regulaci socidlniho prostoru, ktery sdili odlisné kulturni skupiny,
musi byt nastaven na urcity stupen asimilace pokud jde o politickou autoritu
— ve vSech ostatnich oblastech si stat miize dovolit neangaZovat se.

Je samoziejmé nutné mit na paméti, Ze neni mozné absolutn¢ oddélit dvé
domény, at teoreticky ¢i prakticky. To je relevantni, kdyZ se zabyvame Skolstvim,
kde se obé domény prolinaji: povinné vzdélavani, odlisny obsah osnov, trénink,
vyvoj osobnosti, socializace, to jsou nékteré z verejnych prvki, které vyznam-
nym zplsobem ovliviiuji riist ditéte. Ale nedostatek moZnosti oddélit verejnou
a soukromou doménu, jenz vede n€které autory k nahliZeni na soukromou sfé-
ru jako na pouhy dasledek nebo emanaci domény verejné, by se nemé€l brat jako
dtivod pro omezovani hodnoty individualni autonomie.?’

Pokud se nyni vratime ke koncepci etnokulturni spravedInosti, majici na mysli
nacionalni koncept tvorici zaklad soucasné politické organizace a rozdélovani
prav v linii vefejného a soukromého, je nutné jeSté jednou se vratit k otazce na-
roda, statu a suverenity.

V globalizovaném svété se tak zintenzivnilo zuZovani statni suverenity,
Ze je otazkou, zda nas to nevede k revizi chapani statni autonomie, vzato ve
smyslu ,,westfalského“ modelu. Podil vnitrostatniho zakonodarstvi reflektujici-
ho mezinarodni pravni standardy vyznamné stoupl béhem minulého stoleti.?®
Otazky, které omezuji zajmy stdtu na mezinarodni trovni jsou otazky fiskal-
ni povahy, otazky mezinarodni stability a bezpec¢nosti a agenda lidskych prav.
Soucasne je politicka agenda v jednotlivych ndrodnich komunitach v EU zamé-
fena na regulaci imigrace v rozsahu od Uplného zastaveni az po zpochybriovani
postaveni a chovani téch, ktefi uZ jsou uvnitt hranic jednotlivych statt Evrop-
ské unie. V tomto smyslu je kritika Phillipa Cola, ktery kritizuje pozici Walze-
ra, velice dalezita. Walzer srovnava prislusnost k narodu se ¢lenstvim v klubu,
s ¢imz Cole silné nesouhlasi.? Cole tvrdi, Ze také ¢lenstvi v klubu je omezeno
na zakladé pravnich a moralnich norem.

27V této souvislosti stoji za zamysleni ndzor J. Rexe, ktery interpretuje kulturni mensiny coby poten-
cialni narusitele existujiciho radu podobné¢ jako byly v minulosti spolecenské tridy.

28 D. Held, A. McGrew, D. Goldblat and J. Perration (1999) Global Transformations: Politics, Eco-
nomics and Culture, Polity Press, Cambridge.

29 Cole, op. cit. str. 70.

75



MATERIALY

Dle Kymlicky je mozné opravnéné rozliSovat mezi nasledujicimi men§ino-
vymi skupinami, které maji odliSné naroky a ocekavani ve statech budovanych
na principu naroda: ndrodnostni menSiny, ptvodni obyvatelé, imigranti, uprch-
lici, gastarbeitefi, potomci otrokl a nucené nasazenych, Romové, ndbozenské
skupiny, atd. Tyto skupiny maji odliSné potreby, aspirace a institucionalni ka-
pacity.>® Lze se téZ zminit o ne-etnickych mensinovych skupinach, jako jsou
napf. homosexudlové nebo postiZeni a samoziejme Zeny, které jsou menSinou
nikoli kvili poctu, nybrz pro absenci pristupu k procesu rozhodovani v nékte-
rych oblastech.

Pro zapadni a vychodni demokratické spolecnosti je podstatné rozliSovani
mezi imigranty a narodnostnimi mensSinami pro pochopeni smyslu etnokultur-
ni spravedlnosti a jejiho postaveni ve vztahu k dominantni kultufe a politické-
mu modelu. Narodnostni menSina je definovdna na zakladé prohraného boje
v dé&jinach zaloZeni statu, ve kterém by byla vétsinou.3! Mizeme s jistou davkou
opatrnosti dodat, Ze postaveni narodnostnich mensin v sou¢asné zapadni Evro-
p€ neni v principu zakladem zdroje politické nestability, je ,,véci hlasovani, ne
stileni“.? Situace je GpIné jina nez v nové vzniklych a vznikajicich demokratic-
kych spole¢nostech ve zbytku Evropy, nemluvé o balkanskych statech. Nasled-
kem odliSnych historickych okolnosti a spolecenského a politického vyvoje po
druhé svétové valce jsou tyto zeme teprve v procesu formulovani svych postojl
vii¢i ndrodnostnim menginam.*3

Klicové je vymezovani se vaci imigrantlim, ktefi postradaji onu ,,histo-
rickou vyhodu“ boje s dominantnim narodem v relativné nedavnych dé&jinach.
Proto imigranti nemaji sociélni a teritoridlni hustotu pottebnou k zakladani
vlastnich instituci.. Teorie zabyvajici se tim, pro¢ lidé migruji, zvlast pak do
zapadnich evropskych statu, se 1iSi podle toho, jestli je vétsi diiraz kladen na
vné&jsi faktory, jakymi jsou valky a pfirodni katastrofy, nebo na vnitini faktory
spole¢nych dejin se zemi cilové migrace (kolonialismus). Nékteré z nich kladou
»ddraz na individualni cile a sili (....) Migrace se nikdy neda uplné vysvétlit

strukturalnimi silami“.34

30 Kymlicka (2001), str. 83

31V zapadni Evropé to jsou na priklad: Katalanci, Baskové, Vlamové, Skotové, Vel§ané, Korsicané...
Vsichni tito si mohli narokovat stat, ale historicky v tomto usili neuspéli.

32 Kymlicka (2001), str. 3, cituje Normana, v angli¢tin¢ ,, a matter of ballots, not bullets*.

33 Pro vice informaci o jednotlivych statech, viz. Kymlicka and Opalski (2001).

34 Rainer Baubock, John Rundell (Eds.), (1998) Blurred Boundaries: Migration, Ethnicity, Citizen-
ship, Ashgate UK: European Centre Vienna and Ashgate Publishing Limited str. 18.
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Narodnostni men$iny mdZou vznaSet naroky nebo oteviené diskutovat
0 své autonomii a stupni této autonomie. Nékteré nadrodnostni menSiny mo-
hou otevrit diskuzi o odlouceni, ale vétSinou narodnostni menSiny chtéji udrzet
nebo zalozit vlastni §koly, soudy, média a jiné politické instituce ve svém jazyce.
Kymlicka ma pomérné velké pochopeni pro ndrodnostni mensSiny, coz je zrejmé
z tvrzeni, Ze otdzkou neni, jestli narodnostni mensSiny poskytly dostate¢né pro-
vokativni divody k opus$téni normy etnokulturni neutrality, ale otazkou je, pro¢
by narodnostni mensiny nemély mit stejnou mozZnost (moc) budovat narod
jako majorita. To znamena, Ze to, co potfebujeme, je konzistentni teorie forem
nation-building statu, takovych, které jsou pripustné v liberalni demokracii. Na
druhou stranu mohou imigranti jen doufat ve spravedlivé podminky integrace.
Ob¢ tato prava, prava narodnostnich menS$in a prava imigrantt vSak predpo-
kladaji, ze mize ,,fungovat® liberalni teorie, ktera zahrnuje kolektivni prava.

Na tomto misté se vracime k dialektice individualniho a kolektivniho,
ktera se da shrnout v nasledujicim citatu: ,Jinak feceno: to, co je univerzalné
k dispozici — kazdy ¢lovék ma identitu — miZeme uznévat pouze tim, Ze bude-
me umét uzndavat také to, co je vlastni kazdému jednotlivci. Pozadavek zaméfe-
ny na obecné se stava hnaci silou uznani zvlastniho“.*® Jednotlivec je diky své-
mu potencialu lidskosti zakladni hodnotou, kterou je tfeba respektovat. Tento
respekt mé byt zrejmy pravé v poskytovani podminek jednotlivci, aby se sam
mohl rozhodnout, jaky zplsob Zivota je pro né&j dobry. Taylor v tomto smyslu
odkazuje na Dworkina,*® ktery rozli$uje mezi hmotnymi a procesnimi povin-
nostmi. Prvni se tykaji rozhodnuti, jaky zptlisob Zivota je dobry, druhé povin-
nosti zachazet s ostatnimi spravedlivé. Pouze druhy typ povinnosti je ten, ktery
nas vtahuje do spole¢nosti a da se regulovat, prvni typ povinnosti ne. I kdyby se
totiz vetSina shodla na tom, jaky zplsob zivota je dobry, nemohla by existovat
povinna forma ,,dobrého“ zptisobu Zivota. Dworkin, stejné jako Rawls, se do-
mniva, Ze individualni autonomie doplnéna antidiskriminan¢nimi opatienimi
musi mit v€ts§i vyznam nez kolektivni prava.

Jak ukazuje diskuze mezi liberaly a komunitaristy, rozhodnuti o tom, jaky
zpusob Zivota je dobry, a samotna moznost existence konceptu dobrého zpuso-
bu Zivota nejsou nécim, co by meélo pivod pouze ve vili jednotlivce. Dalo by se
fici, Ze schopnost rozhodovat se musi byt ovladana jednotlivcem, ale prostiedi,

35 Multikulturalismus, Zkoumdni politiky uzndni Amy Gutmann (ed.) (2001), Filosofia, nakladatel-
stvi Filosofického tGstavu AV CR, Praha p. 55. Tento text od Charlse Taylora: Politika uznani

36 Dworkin, R. Liberalism in Hampshire, S. (ed.), Public and Private Morality. Cambridge, Cam-
bridge University Press, 1978.
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kde se tato schopnost uplatiiuje a dostava se ji materialni dimenze, je absolutné
definovano mimo-individualnimi podminkami.

hrnuje odli§né typy pieduréeni.?” Jednotlivci maji ke své kulture interaktivni
vztah, jsou ji tvofeni a podileji se na jejim vytvareni. To se zd4 byt samozrej-
mé, ale: znamend dilezitost kultury pro jednotlivce to, Ze kultura ma byt statem
sponzorovana a chranéna? Odebira to kulture Zivotaschopnost a redukuje ji to
na droven ,,ohrozeného druhu“?*® V tomto ohledu mtizeme pracovat se dvémi
hypotézami:

a) vliv majoritni kulturni skupiny je tak ni¢ivy, Ze by mohl byt smrtelny pro
minoritni kultury a bez intervence by tyto kultury mohly zaniknout;

b) minoritni kultury jsou si védomy, Ze jsou prili§ slabé, aby prezily, a za-
daji o zvyhodnéné zachézeni, aby se zachranily pred asimilaci.

Zda se, ze v dichotomii dvou typt liberalismu, jak je popisuje Walzer,*
ktera se snazi vyresit dilema, jestli ma stat pomahat kulturam prezit ¢i nikoli, je
vzdy nutné na tuto otazku nahlizet v kontextu urcité zemé. Da se tedy fici, Ze by
tato otdzka méla byt kladena v perspektivé urcitého prostoru. V tomto ohledu
Walzer odkazuje na USA jako na zemi, jez pfijala pristup stejného zachazeni
se vSemi kulturami, coZ znamen4, Ze stat ned€la nic pro to, aby rozhodl o pie-
ziti Kultury. Opaénym pripadem je Kanada a jeji politika vic¢i Quebecku. To je
urcit€ pragmaticky slibny pristup, ale nerika nam, jestli je mozné, aby liberalni
teorie zahrnovala kolektivni prava, aniz by ohrozila individualni autonomii lidi,
kteri nepatri k zadné z viditelnych menSin nebo se nechtéji definovat prostred-
nictvim ¢lenstvi v néjaké skupiné.

Kymlicka se zajimé o stejny problém individudlnich a kolektivnich prav
v ramci etnokulturni spravedlnosti. Ackoli dle mého nézoru jeho primarni mo-
tivace spoCiva v analyze konkrétnich politickych a historickych okolnosti, jeho
pristup Ize objasnit v nasledujicim habermasovském smyslu: pecliva analyza
postaveni minorit ve Stfedni a Vychodni Evropé€ stejné jako vyzvy k multikultu-
ralismu Zapadni Evropy a Severni Ameriky jasné ukazuji na nutnost uznat ve-
rejné relevantnim zplisobem existenci prav, ktera jsou pro skupinu specificka.
Tuto nutnost artikuluji menSiny, které poukazuji na potiebu rozsireni a dopl-

37 QOtazkou je napriklad, nakolik je podvédomi kulturné podminéno. Mizeme také odkazat na struk-
turu jazyka, ktera kategorizuje formy mysleni, atd.

38 Walter vyraz”.

39 Multikulturalismus, Zkoumdni politiky uzndni Amy Gutmann (ed.) (2001), Filosofia, nakladatel-
stvi Filosofického ustavu AV CR, Praha p. 115. tento text Michaela Walzera: Komentat.
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néni konceptu lidskych prav. Proto 1ze mySlenku Kymlicky o etnokulturni spra-
vedlnosti v zdsad¢ redukovat na dvé zakladni ideje: menSiny také maji prava
na riizné urovne budovani narodniho statu a mensSinova prava jsou dodatkem
k lidskym pravim, nikoli jejich ndhrazkou. To vSe plati za podminky, Ze mensi-
nova prava nikdy neomezuji individualni prava, coz je zretelné z vykladu dvou
typG préva, které si mensiny dle Kymlicky mohou narokovat:*

a) vnitini restrikce, tj. pravo skupiny vici svym ¢élentim;

b) vnéjsi ochrana, tj. pravo skupiny vici $irsi spolec¢nosti.

Prvni skupina prava v liberalnim pojeti by méla vzbuzovat pochybnosti,
protoze témér nutné vede k omezeni individualnich prav, ale druha skupina by
meéla byt akceptovana a respektovand, protoze je konzistentni s liberalni teorii
prav — kromé¢ pfipadu, kdy je pouzivana jako prostredek dominance nad néja-
kou jinou skupinou.

ProtoZe je mozné Kymlickav koncept multikulturalismu popsat jako ten,
ktery se zaklad4 ne na toleranci, nybrZ na autonomii, Ize dovodit, Ze podle n¢j
jsou také formy, které neomezuji individualni svobodu moznosti opustit skupi-
nu, neptipustné. Na druhou stranu neni mozné shledavat koncept autonomie
konzistentni s tim, Ze jednotlivec nema svobodu omezit vlastni prava, aby nece-
ho dosahl. Lze mit za to, Ze socializace by nebyla mozna bez akceptovani nut-
nosti omezit vlastni prava pro spole¢né dobro (coz je zaroven zdrojem zneuzi-
vani té samé véci).

Avsak pointa je v otazce (a to je obzvlast zrejmé, kdyZz diskutujeme o mi-
fe universalismu lidskych prav, pokud neakceptujeme jistd omezeni individudl-
nich prav, predevs$im takova omezeni, ktera umoznuji patfit k néjaké skuping)
co znamena ,,pattit do skupiny“. Jak ¢lenové mensin, tak i lenové majority jsou
omezovani ve svych individualnich pravech, protoZe v tom spociva logika exis-
tence ve spole¢nosti. Rozdil mezi liberalnim a neliberalnim omezovanim spoci-
va v diivodech tohoto omezovani a zplisobu, jak je toto omezovani ovliviiovano.
Koncept lidskych prav zaloZeny na individudlnich pravech po¢ita s autonomni-
mi subjekty — samoziejmé vime, Ze autonomni subjekty mohou existovat pouze
ve spole¢nostech, kde jsou produkovany jako autonomni a jejich autonomie je
uznavana, v piipadé spolecnosti, které se nemohou nebo necht€ji organizovat
na principech lidskych prav naleZejicich autonomnim subjektiim, ¢elime znovu
otazce, jaky postoj by k takovymto spolecnostem a jednotlivelim mél byt zauji-
man (a to na tuzemské i mezinarodni scéné).

40 Viz Kymlicka, Politics in the Vernacular, str. 22.
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V souvislosti s touto otazkou je tfeba zamérit se na vniténi zachazeni s imi-
granty a jejich potomky, casto narozenymi v hostitelské zemi v Evropé. Budu
predpokladat, Ze jejich prichod do hostitelské zemé znamena jejich nevyslove-
né uznani existence néjakého problému v zemi pivodu.*! Proto je odtivodné-
né predpokladat, Ze podniknutim cesty migrace o¢ekavaji uspokojeni nékterych
svych potreb, prestoZe tyto potieby jsou rtznorodé. MizZeme se pak ptat, co
je rozdilného v organizaci konkrétni spolecnosti, kterad (napriklad) umoznuje
ochranu zivota, a té, odkud migrant prisel.

Toto je hypoteticka tvaha tykajicich se téch, kteti uprchli, protoZe jejich zi-
vot byl v ohrozeni. Stejna otazka se v8ak da polozit v pripadé chudoby: proc je
bohatstvi vyrabéno a rozdélovano v nékterych spolecnostech tak, Ze Sance jed-
notlivce uspokojit jeho potreby jsou v novych podminkach vetsi nez ve spolec-
nosti, kterou opustil? A, coZ je také zasadni otazka: o kterych dalSich vécech,
které nevyplyvaji ptimo z uspokojovani potfeby nenabizené v zemi plivodu se
predpoklada, Ze je budou imigranti v hostitelskych zemich akceptovat?

To jsou otazky, kterymi se zabyvam podrobné ve své Sir$i praci s tmyslem
rekonstruovat spolecenskou smlouvu mezi imigranty a domicily v sou¢asnych
spole¢nostech.

Dle mého nazoru artikulace takovéto smlouvy zahrnuje soucet prav a po-
vinnosti obou stran, ale zaroven poskytuje kli¢ k interpretaci pravnich a politic-
kych otazek, jako jsou ty, o kterych se zminuje ¢lanek v The Copenhagen Post.*?
Clanek pojednava o navrhu jedné pravicové strany v Dansku, aby déti imigran-
ta byly rodi¢lim odebirany a davany do ndhradni péce, protoZe v ptivodni rodi-
né byvaji vychovavany v nepratelské atmosfére vici danské spole¢nosti, a tim
jsou pripravovany o moznost integrovat se do ni.

MiZeme se vratit k otazce, jaké davody vedly imigranty k emigraci, na-
priklad do Danska, a jaké divody mélo Dansko, Ze je akceptovalo. Nemam na
mysli pouze empirickou otadzku mistnich okolnosti, spiSe jde o principy jaky-
mi jsou bezpecnost Zivota, Uték z chudoby, nerovnost pohlavi na jedné strané
a ekonomickéa potieba a dodrZovani povinnosti tykajicich se poskytovani azylu
na stran€ druhé. Jinak jsme odkéazani na nasledujici moznost interpretace vySe
zminéného navrhu: bud jsme svédky konstrukce spole¢enského ,,stroje pro in-
tegraci“, kam vstupuji déti jako potomci urcité kultury a na druhém konci vy-
chazeji jako integrovani Danové, nebo nastava situace, kdy imigranti, kteri

41 To zrejme vylucuje privilegované migranty, ktefi se vétS§inou miZou vratit do zeme plvodu, aniz
by se jejich status radikalné zménil, napf. mezinarodni podnikatelska elita.
42 Viz http://www.cphpost.dk/get/81682.html
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opustili zemi ptvodu teba kvili ohroZeni Zivota (jak tvrdi, kdyZ Zadaji o azyl),
vychovavaji své déti zplisobem, jenz zvySuje moznost vytvoreni spolecnosti po-
dobného typu (z nizZ odesli) v hostitelské zemi.

Timto chci zdiraznit zakladni mySlenku své dalsi prace:

Etnokulturni neutralita je mytus, protoze vira v ni zuZuje prostor pro
nedominantni kultury, aby participovaly na rozdéleni spole¢enského pro-
storu, ale neimplikuje spolecenskou neutralitu v pripadé, kdyz uz je jednou
tohoto védomi dosazeno. Dosazeni tohoto védomi vSak otevira mozZnost
spravovat odliSné kulturni zajmy zptisobem, jakym jsou spravovany odlis-
né zajmy, které nejsou kulturniho ptivodu (napr. sexualni nebo finanéni).
To ov§em, dle mého nazoru, vyZaduje konstantni reflexi ,,zakladnich pravi-
del* ménicich se spoleénosti.
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Nase zapadni filosoficka tradice je jako uhranuta pohledem na ¢lovéka samot-
ného. Pripisuje mu jako jedine¢né mnohé z toho, co ma své koreny v organic-
kém byti jako takovém. Tim upird chapani organického svéta ty nahledy, jez
mu nabizi lidské sebepochopeni. Na druhé strané musi védecka biologie, va-
zana svymi pravidly na vnéjsi, fyzické skute¢nosti, ignorovat dimenzi vniti'ku,
jez k zivotu patii. Diky tomu je latkove bezezbytku vysvétleny Zivot jesté zahad-
n€jsi nez byl Zivot nevysvétleny. Obé hlediska, od Descarta utvrzena v nepftiro-
zeném oddéleni, jsou komplementarni a hraji si navzajem do ruky — ke Skodé
svych predmétd, jez pritom doslova ,prichazeji zkratka“: pochopeni ¢loveéka
trpi timto odd€lenim pravé tak jako pochopeni mimolidského Zivota. Nové fi-
losofické ¢teni biologického textu chce vnitfni dimenzi — to, co nejlépe zname
— znovu ziskat pro chapani organickych véci a vratit tak psychofyzické jednoté
zivota v teoretickém celku to misto, jeZ oddélenim mentalniho a latkového po-
¢inaje Descartem ztratila. Co tim ziska pfi chapani organického bude ziskem
i pro pochopeni ¢loveka.

Veliké rozpory, jez ¢lovek v sobé odhaluje — svoboda a nutnost, autono-
mie a zavislost, ja a svét, vztah a osaméni, tvorivost a smrtelnost — jsou jako-
by v zarodku pfedznamenany uz v téch nejjednodussich formach Zivota. Kazda
z nich totiz udrzuje prekérni rovnovahu mezi bytim a nebytim a vzdy jiz v sob&
skryva vnitfni obzor néjaké ,transcedence”. Toto téma, spole¢né vSemu Zivé-
mu, Ize sledovat v jeho vyvoji ve vzestupném uspoiradani organickych moznosti
a funkci: od latkové vymény, pohybu a touhy, pies citéni a vnimani, aZ po pied-
stavivost, uméni a pojem — to je stupnice svobody i nebezpeci, vrcholici v ¢love-
ku. Kdyby se prestal vidét v metafysické oddélenosti, pochopil by mozna noveé
i svou jedine¢nost.

Nezavisle na vysledcich badani o evoluci pfedstavuje se ndm dana a simul-
tanni rozmanitost Zivota, zejména zvireciho, jako vzestupna stupnice (Zebiicek)
od ,primitivniho“ k ,,rozvinutému®, jako $kala rostouci slozitosti formy i dife-

1 Esej Evolution und Freiheit, ktery z¢asti shrnuje obsah knihy Organismus und Freiheit, vysel
ve sborniku Jonasovych textl Philosophische Betrachtungen und metaphysische Vermutungen, 1992.
P. prekl.
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renciace funkci, citlivosti smysli a intenzity pudd, ovladani 0dd a schopnos-
ti jednani, reflexe védomi a vzmachu po pravdé. Pokrok pritom mulZeme vidét
dvojim pohledem. Jednak v pojmech vnimani a jednani (¢ili ,,védéni* a ,,mo-
ci“), tj. co do $ire i zretelnosti zkuSenosti, stupiiujici se smyslové piitomnosti
svéta, jez vedou naprfic ZivociSnou Fisi k nejobjemné;jsi a nejsvobodnéjsi objekti-
vaci celku byti u ¢loveka. Na druhé strané, soub&€Zné a rovnéez s vrcholem u ¢lo-
veéka, co do miry a zplisobu plisobeni na svét €ili co do stupné€ postupujici svo-
body jednani. Pokud jde o organické funkce, jsou tyto dv€ stranky zastoupeny
percepci a pohyblivosti. Vzdjemny vztah a prolinani mezi nimi je trvalym téma-
tem vcitujiciho studia zvireciho byti.

Mezi na8imi slovy se vyskytl pojem ,,svobody“ ve spojeni s vnimanim a jed-
nanim. Clovék by &ekal, Ze se s nim setka v oblasti ducha a viile, ale ne dfiv. Ne-
chceme vSak tvrdit nic menSiho, nez Ze jiz ldtkovd vyména, sama zakladni vrstva
organické existence, dava tusit svobodu — ba Ze je sama prvni formou svobody.
To jist¢ bude mnohym znit podivné. Co by totiz mohlo mit méné spole¢ného
se svobodou nez slepy automatismus chemickych pochodid uvniti naseho téla?
Presto se chci pokusit ukazat, Ze v temnych pohybech organické prasubstan-
ce poprvé v nekonecné rozlehlé determinovanosti fyzického Vesmiru prosvita
princip, ktery je sluncim, planetdm a atomtim cizi. Pfedné ovSem musime tento
pojem, chceme-li jej pouzit pro tak obsahly princip, zbavit vS§ech mentalnich vy-
znami: ,,svoboda“ musi oznacovat objektivné rozlisitelny zptisob byti. Jinak re-
¢eno, takovy zplisob existovani, ktery pripada vSsemu organickému per se, ktery
sdileji vSechny prvky tfidy ,,organisma“ a zadné jiné; ontologicky popisny po-
jem, ktery lze zprvu vztahnout dokonce i jen na pouze t€lesné skute¢nosti. Pfi
vS§i fyzické objektivité vSak presto tvori charakteristické rysy, jeZ na primitivni
urovni popisuje, ontologickou zakladnu onéch vysSich fenoménd, jez si nazev
»svobody“ zasluhuji bezprostiednéji. A i ty nejvyssi z nich zlstavaji vazany na
nepatrné pocatky v zakladni organické vrstve jakozto podminku jejich moznos-
ti. Prvni objeveni se tohoto principu v jeho holé a elementarni predmétné po-
dobé tak znamena prilom byti do neomezeného prostoru moznosti, ktery saha
az po nejvzdalenéjsi obzory subjektivniho Zivota a jako celek stoji ve znameni
»Svobody“.

V tomto fundamentalnim smyslu mize pojem svobody slouZit jako Ariad-
nina nit k vykladu toho, ¢emu rikame ,,zivot“. Tajemstvi pocatkl je nam uza-
vieno. Jakmile se vSak jednou ocitneme v oblasti Zivota, nejsme jiz odkazani na
hypotézy: pojem svobody je tu uz od pocatku na misté a je ho treba k ontologic-
kému popisu elementarni dynamiky zivého.
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Cesta odtud vzhru vSak rozhodné neni dlazdéna jen samymi uspéchy. Pri-
vilegium svobody je zatiZeno bifemenem nouze a znamena ohroZenou existenci.
Zakladni podminka pro toto privilegium tkvi totiz v paradoxni skute¢nosti, Ze
se Ziva substance v zakladajicim aktu odliSeni vymanila z obecné integrace véci
v celku ptirody, postavila naproti svétu a tim vnesla do lhostejného bezpeci exis-
tovani napéti mezi ,,bytim a nebytim*. Zijici substance to u¢inila tak, ze zaujala
vztah prekérni nezavislosti vici praveé té hmoté, jeZ je pro jeji existenci prece
nezbytnd; Ze odliSila svoji vlastni identitu od prechodnych latek svého téla, skr-
ze neZ je presto ¢asti spolec¢ného fyzikalniho svéta. ProtoZe tak balancuje mezi
bytim a nebytim, m4 organismus své byti jen podmine¢né a do odvolani. Timto
podvojnym aspektem latkové vymeny — jako své moznosti i potfebnosti — vstou-
pilo do svéta nebyti jako alternativa, obsazena v byti samém, a teprve tim dosta-
va ,,byt“ svlij zdlraznény smysl. Nejvnitin&ji kvalifikovano hrozbou své nega-
ce, musi zde byti samo odolavat, udrzovat se a branit, a takové byti je existence
jako zajem, naléhava potieba (das Anliegen). Tak se byti samo z daného stavu
stalo uloZenou moznosti, jiZ je tfeba stale znovu vydobyvat na vzdy pfitomném
protikladu nebyti, jimz bude nakonec prece jen nevyhnutelné pohlceno.
neustale dava najevo v téch zakladnich antitezich, mezi nimiZ je napjata jeho
existence: v antitezich byti a nebyti, tvaru a latky, svobody a nutnosti. Polarita
byti a nebyti je ze vSech nejzdkladnéjsi. Na ni se identita vydobyva v krajnim
a trvalém usili odkladat, odsouvat presto predem urceny konec. Na strané ne-
byti stoji totiz vSeobecnost i stejnost vSech véci. Vzdorovani organismu musi
nakonec skoncit poddanim, v némz jeho svojskost zanikne a jako tato jedinec-
né se nikdy nevrati. Ze je zivot smrtelny je sice jeho zakladnim rozporem, pa-
tif vak neoddélitelné k jeho podstaté a nedé se od ni ani odmyslet. Zivot neni
smrtelny presto, nybrz protoZe je to Zivot, svoji nejpivodné&jsi konstituci, nebot
tuto odvolatelnou, nezaru¢enou povahu ma vztah tvaru a latky, na némz spo-
¢iva. Jeho paradoxni skutecnost, trvaly protiklad vici mechanické prirodé, je
v zaklad€ pokracujici krizi, jejiz zvladnuti neni nikdy jisté a vede vzdy jen k po-
kracovani této krize. Velika cena uzkosti, jiz musi Zivot od pocatku platit a jeZ
se s jeho dalSim vyvojem soubézn€ zvySuje, nenechava otazku po smyslu tohoto
dobrodruzstvi nikdy usnout. V této lidské otazce, vSete¢né stejné jako substan-
ce hledajici svou formu na usvitu Zivota, jenom prichazi plivodni problematic-
nost zivota po stamilionech let k feci.

K epistemologickému postoji téchto i vSech nasledujicich vykladi pouze
tolik: priznavaji se oteviené k tolikrat zatracovanému deliktu antropomorfismu.
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(Srv. Jonas 1973:56-59) A to po ¢tyrech staletich moderni piirodni védy! Pre-
sto je ale mozna ¢lovek ve spravn€ pochopeném smyslu prece jen mirou vSech
véci — ne sice zdkonodarstvim svého rozumu, nybrz paradigmatem své psycho-
fysické celistvosti, predstavujici maximum nam zndmé konkrétni ontologické
dokonalosti. Od tohoto vrcholku smérem dolii by bylo tfeba urcovat tfidy byti,
a to privativné, postupnym odecitanim az k minimu pouhé elementarni latky
— totiZz jako stale méng¢, jako stale vzdalengjsi ,,jesté ne“ — a nikoli obracen¢ ku-
mulativné odvozovat tu nejdokonalejsi formu od této zakladny. V tom prvém
pripadé je determinismus neZivé hmoty dfimajici, jeSt€ neprobuzena svoboda.

K t€émto uvaham o filosofickych aspektech nauky o evoluci, zejména Dar-
winismu, odkazuji na kapitolu, kterou jsem tomuto pfedmétu v€noval v jed-
né piedchozi knize.> Na obhajobu pravé piiznaného ,,antropomorfismu® bych
v8ak presto rad zminil nésledujici aspekt. Nauka o evoluci znamena konecné
vit€zstvi monismu nad vSemi pfedchozimi dualismy vcetné kartézského. Jen-
Ze praveé uplnost tohoto vitézstvi pripravila monismus, tj. materialismus, o tu
ochranu, kterou mu po jistou dobu mohl dualismus poskytovat. Evoluce totiz
zborila zvlastni postaveni ¢lovéka, z néhoz mohl Cerpat své privilegium (Frei-
brief) pro kartezianské, ryze fyzikalni zachazeni se v§im ostatnim. Kontinuita
plvodu, spojujici cloveka se svetem zvirat, nedovoluje nadale pokladat jeho du-
cha a duchovni fenomény viibec za nahly prilom ontologicky ciziho principu
pravé v tomto bod¢ celého proudu Zivota. Jako posledni basta dualismu pad-
la tato isolace ¢lovéka, takzZe jeho vlastni evidence je opét k dispozici pro inter-
pretaci toho, k ¢emu Clovek prislusi. Kdyz se uz totiZ neda jeho duch povaZovat
za diskontinuitu vici predlidskym dé&jindm Zivota, neni tu uZ také zadny divod
upirat priméfenou miru ducha jeho bliz§im i vzdalenéj$im predchidciim a te-
dy ani n¢jakym stupndm zivociSnosti. Pokrocila teorie znovu potvrdila evidenci
naivniho rozumu — ov§em navzdory svym vlastnim tendencim.

Evolucionismus tak podkopal Descartovu stavbu U¢innéji, nez to dokaza-
la jakakoli metafysicka kritika. V hlasitém rozhoréeni nad pohanou, jiZ nauka
o zivocisném puvodu ¢loveka zpisobila jeho dastojnosti, se piehlédlo, Ze podle
téhoz principu se néco z jeho dlstojnosti zase navratilo celku riSe Zivého. Je-li
Clovek pribuzny zviratim, pak jsou i zvifata pfibuznd jemu a jsou tedy i v jis-
tych stupnich nositeli té niternosti, jiz si ¢lovék, nejpokrocilejsi z jejich rodu,
sam v sobé uvédomuje. Po onom staZeni a zuZeni, jez si vynutila kfestanské vira

2 Philosophische Aspekte des Darwinismus, in: H. Jonas, Organismus und Freiheit, 1973, str. 60—-85.
Tato kniha s podtitulem ,,Nabéhy k filosofické biologii“ je podkladem myslenek tohoto ¢lanku, ktery je
misty doslova prebira.
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N7y z

v transcendenci a kartézsky dualismus, se fiSe ,,duse® se svymi atributy citéni,
snazeni, utrpeni i pozitku podle principu spojitého odstupriovani zase rozsifi-
la na celou ¥8i zivota.? Princip kvalitativni spojitosti, pripoustéjici nekone¢né
jemnéa odstupniovani miry jasnosti ,,percepce® ¢i vnimani, se v evolucionismu
stal logickym dopliikem védecké genealogie Zivota. Ve kterém bodé nesmirného
rozpéti této rady se pak da vést rozumné zdivodnéné délici ¢ara mezi ,,nulou
vnitfku na odvracené a zacinajici ,,jedni¢kou® na nam privracené strané? Kam
jinam miZeme nasadit pocatek niternosti nez na sam zacatek Zivota? Je-li ale
niternost koextenzivni s Zivotem, kryje-li se s celym jeho rozsahem, nemiize vy-
stacit ani Cist€ mechanicka interpretace Zivota, tj. interpretace pouze v pojmech
vn¢jsiho.

Tak se stalo, Ze v okamziku, kdy materialismus plné zvitézil, sdm prostiedek
tohoto vitézstvi, totiz ,,evoluce®, z vnitini nutnosti prolomila hranice materialis-
mu a ontologickou otazku znovu nastolila — prave kdyZ se zdala byt rozhodnuta.
Prijméme ji v podob¢é myslenkového experimentu a postavme se na misto La-
placeova domnélého nejvyssiho bozského poctare, ktery v libovolném fezu ca-
sem analyticky prehliZi vSechny simultanni ¢astice t€lesného svéta a rozmani-
tost jejich vektorti integruje do svétové rovnice. Co bychom mohli ,,uvidét“?

Jako velké, slozité téleso (jimz je uz i bakterie) vykazuje organismus stejné
obecné rysy jako jiné shluky. Ale uvnitt i kolem ného by byly patrné zvlastni po-
chody, které jeho jevovou jednotu €ini jeSté pochybnéjsi nez u jinych téles a je-
ho latkovou totoZnost v pribe&hu ¢asu témer uplné rusi. Hovorim o jeho Ildtko-
vé vymené, o vymene latek s okolim. V tomto pozoruhodném procesu byti jsou
latkové Castice, z nichZ se organismus v daném okamziku sklada, pro analytic-
kého pozorovatele jen prechodnymi obsahy. Jejich vlastni identita se neshodu-
je s identitou celku, jimZ prochazeji, kdezto tento celek svoji identitu udrZuje
pravé prichodem cizi latky svym prostorovym systémem, zivym télem. Nikdy
neni latkove shodny, a pfece trva jako tato identita prave tim, Ze nezlstava stej-
nou latkou. Pokud je n¢kdy skute¢né zajedno s identitou daného souboru latky
— pokud jsou dva jeho ,,casové fezy“ navzajem totozné — znamena to, Ze prestal
Zit: je mrtev.

Musime mit stale na paméti totalni prichodnost metabolismu v Zivém sys-
tému. Obraz ,vstupu a vystupu“ nevyjadiuje radikalni povahu této skute¢nos-
ti. Do motoru vstupuje palivo a vystupuji produkty hoteni, ale ¢asti motoru, ji-
miz tento pratok probiha, se na ném nepodileji. Stroj tak trva jako sam se sebou

3 Tj. tak, jak ji kdysi pojimal Aristotelés. P. prekl.
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totozny setrvacny systém vaci proménlivé totoznosti latek, které jej ,,napajeji®,
a existuje jako tentyz, i kdyZ se napdajeni prerusi. Je to tentyz zastaveny stroj. Na-
proti tomu oznacime-li Zijici télo jako ,,metabolizujici systém“, musime do toho
zahrnout, Ze tento systém je zcela a stale vysledkem své metabolické ¢innosti,
a dale, Ze zadna ¢ast ,,vysledku“ nepiestava byt predmétem metabolismu, ac jej
zaroven vykonava. UzZ proto neni spravné prirovnavat organismus ke stroji.

Ale mtzZeme jej pak pfirovnat k pohybu vin v n€jakém hmotném prostre-
di, treba na vodni ploSe? Oscilujici jednotky, které jej v jeho postupu tvori, se
pohybuji jednotlivé a kazd4 se na vlnovém individuu podili jen okamzité. Pres-
vlastni dé€jiny a zakony. A tato transcendujici forma, prab¢hova struktura, je ji-
ného radu nez struktura krystalu, kde forma neodd¢liteln€ Ipi na trvalém ma-
terialu. Plati néco podobného i pro ¢asovou kontinuitu formy jsoucen, jez my
zname jako organismy? I zde se musi analyza Laplaceova nejvyssiho poctare,
nerusend splyvavym shrnovanim smysl{i, nakonec upnout k tém prechodnym
prvkiim, jez ve své vlastni trvanlivosti poskytuji jediné bezprostredni identity
pro mechanickou konstrukci celku a po posledni analyze také jako jediné zasta-
nou. Proces zZivota se pak jevi jako snopek ¢asovych pochodi s témito trvalymi
jednotkami obecné substance: prave ony jsou skute¢nymi aktéry, které z rozma-
nitych pricin prochazeji urcitymi konfiguracemi, ptic¢emz jednou z nich je orga-
nismus. Jako je vlna jen morfologicky souhrn postupného vstupovani novych
prvki do celkového pohybu, ktery diky nim postupuje, mél by se i organismus
nahliZet jako integralni funkce stridajici se latky, a nikoli latkova vymeéna jako
funkce organismu. A vSechny rysy takové k sob€ vztazené bytosti by se nakonec
ukézaly jako pouze jevové Cili fiktivni.

Pristoupili bychom na to, Ze jako v jinych pfipadech je i tento vysledek
prisné fyzikalni analyzy pravdivéjsi neZ nase naivne smyslové vidéni predmeétu?
V tomto pfipadé rozhodné€ ne a zde stojime na pevné pade, nebot jako Zijici téla
disponujeme sami poznanim zevnitf. Z bezprostredniho svédectvi naSeho t€la
muzZeme Fici, co by Zadny netélesny divak fici nedokazal: Ze bozskému matema-
tikovi v jeho homogennim analytickém pohledu unika to rozhodujici, totiz Zi-
vot sam. To je totiz k sob¢ soustfedéna individualita, jsouci pro sebe a v opozici
proti celému zbytku svéta, s bytostnou hranici mezi vnitikem a vnéjSkem — a to
pres, ba prave diky faktické vyméen€. Pro kazdy jiny shluk moZna plati, Ze néa-
zorna jednota, jez ho ukazuje jako celek, je jen produktem naseho smyslového
vnimani a tedy nema ontologicky, ale pouze fenomenologicky status. Ale pak se
stane, Ze v Zijici bytosti pfiroda ¢iha s ontologickym prekvapenim, kde vesmir-
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na nahodilost pozemskych podminek dala vznik nové moznosti byti. Je to moz-
nost hmotnych systému byt jednotami rozmanitého, a to ne diky syntetickému
pohledu, jehoz pfedmétem prave jsou, ani diky setkani sil, jeZ jejich ¢asti k so-
bé vazi, nybrz diky jim samym, kvili nim samym a jimi samymi stale udrzova-
nymi. Celek se tu integruje sdm v ¢inném jednani; forma neni vysledek, nybrz
pricina nashromazdéni latek, v nichz postupné trva. Jednota se tu sjednocuje
sama prostrednictvim promeénlivé rozmanitosti. Svojskost je neustalé sebeob-
novovani v procesu, neseném proudem stale jiného. Teprve aktivni sebeinteg-
race Zivota nabizi ontologicky pojem individua ¢i subjektu na rozdil od pouze
fenomenologického.

Toto ontologické individuum, jeho existence v kazdém okamZiku, jeho tr-
vani i svojskost v trvani jsou tedy bytostn€ jeho vlastni funkce, vlastni zgjem
a vlastni neustaly vykon. V tomto procesu sebeudrzujiciho byti je pomér orga-
nismu k jeho latkové substanci dvojiho druhu: z4visi na tom, Ze je mu k dispo-
zici jako materidl, nezavisi vSak na jeho identit€; jeho vlastni funké¢ni identita
se nekryje se substan¢ni identitou jeho ¢asti, které jej presto v kazdém okamzi-
ku beze zbytku tvofi. Jednim slovem: organicka forma je ve vztahu potrebné
(bediirftig) svobody vuci latce. To znamena pievraceni jinak platného ontologic-
kého vztahu: priorita latky ustupuje priorit€ formy, jiZ se ovSem muzZe téSit jen
za cenu soucasné zavislosti. Nebot kazd4a konkrétni jednota latky a tvaru trva
prirozen€ i zde, v setkani formy s latkovym zakladem kazdého okamZiku. Jenze
zatim co u neZivého je tato jednota v kazdém ,,nyni“ pln€ dana a bude shodna
v jakémkoli jiném okamziku, lze v latkoveé sebedokonalej$im okamzitém fezu
kazdého organismu najit vS§echno kromé toho hlavniho, totiZ Zivota, jehoz for-
mu Ize najit jen v ¢ase a v jeho funkénich celcich. Cas a ne simultanni prostor je
médiem tvarového celku Zivého a jeho ¢asovost neni lhostejné vedle sebe, jimz
je €as pro pohyby latky ¢i pro posloupnost jejich stavl, nybrz je kvalitativnim
modem predstaveni Zivotni formy samé.

TotoZnost se sebou samym, u mrtvého byti jen logicky atribut, nepfesahu-
jici tautologickou vypovéd, mé u zivého bohaty ontologicky obsah a ve vlastni
funkci vici latkové jinakosti vzdy povahu vykonu.

Zdkladni svoboda organismu spociva tedy v urcité nezavislosti formy na
jeji okamzité latce. Jeji vznik na poc¢atku Zivota znamena ontologickou revoluci
v d&jinach ,hmoty“. Vyvoj a stupiiovani této samostatnosti ¢i svobody je princi-
pem vSeho pokroku ve vyvojovych d€jinach Zivota, v jejichZ priibéhu se chystaji
dalsi revoluce, pokazdé novy krok v nastoupeném smeru, €ili otevieni nového
obzoru svobody. Prvnim krokem byla emancipace formy od bezprostiedni to-
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toznosti s latkou prostrednictvim latkové vymény. To zaroven znamend eman-
cipaci od typu pevné a prazdné identity, jak je vlastni latce, ve prospéch jiného,
zprostredkovaného a funkéniho druhu identity. V ¢em spociva jeji podstata?

Castecka hmoty, identifikovatelna v jejim prostoro¢asovém misté, je pro-
sté a beze svého pric¢inéni tim, ¢im je, bezprostiedné totozna se sebou samou
a nepotrebuje tuto identitu héjit jako akt svého byti. Okamzit4 totoZnost se se-
bou je prazdné logické A = A a jeji posloupnost ¢ili trvani je prazdné zistavani
bez nového potvrzovani. Jeji nepretrzité sledovatelna ,,draha“ v prostorocaso-
vém kontinuu je zde jedinym kritériem svojskosti v trvani. Bez jakékoli stopy
ohroZenosti jeji existence nemame zadny diivod pfisuzovat ji néco vic, trvani
jako konativni niternost.

Naproti tomu organicka totoZnost musi byt tpln€ jiného druhu. V pre-
kérni kontinuité organické formy s latkovou vyménou, s neustalym obratem
substrat, zadnou jednotlivou ,trajektorii“ ani ,,snopek® drah. Posloupnost stfi-
davych stavii musi byt pfekondna néjakou vnitfni identitou celku, jez presdhne
kolektivni identitu pokazdé pravé pritomného a mizejiciho substratu. Takova
vnitini totoZnost je zahrnuta v dobrodruzstvi formy a mimovolné ji vyvozujeme
z jejiho vn€jsiho, morfologického svédectvi, které jediné je pristupno pozoro-
vani. Jaka je to ale indukce? A kdo ji déla? Jak mUze nepripraveny pozorovatel
vyvozovat néco, co ze zadné analyzy fyzikalniho nalezu nikdy nevyplyne? Ne-
pripraveny pozorovatel to skute¢né ud€lat nemuize: musi byt pripraven svym
vlastnim Zivotem. Jinak feceno, vyZaduje se u ného organické byti s jeho vlast-
ni zkuSenosti, aby byl s to ,,vyvozovat® to, co de facto uz vzdycky vyvozuje. To
je ta v d€jinach teorie poznani tvrdosijn€ popirand a pomlouvana prednost, ze
mame telo, vyhoda toho, kdo je t€lem. Jsme zkratka pripraveni tim, ¢im jsme.
Jen takto umoznénou interpolaci vnitfni totoZnosti miZeme holy morfologicky
(a tudiz smysluprazdny) fakt kontinuity s latkovou vymeénou pochopit jako ne-
ustaly akt, takZe pokracovani chapeme jako sebepokracovani.

Zavedeni pojmu ,sebe® (selbst), nezbytného i pro popis toho nejelemen-
tarn€jsiho druhu Zivota, ukazuje, Ze se Zivotem vstoupila do své€ta vnitrni to-
toznost — a soucasné a v disledku toho i sebeodd€leni od zbytku skutecnosti.
Radikalni jednotlivost a heterogenita uprostred Vesmiru homogenné vzajem-
n€ vztaZenych jsoucen oznacuje svojskost organismu. TotoZnost, jeZ se od oka-
mzZiku k okamziku sama d€la, vZdy znovu obhajuje a vzdoruje egalizujicim si-
lam fyzické stejnosti ze vSech stran, je v podstatné€ napétim vici Vesmiru véci.
V nebezpecné polarizaci, do niZ se takto vznikajici Zivot pustil, nabyva to, co
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neni jim samym a zvenci sousedi s oblasti vnitini totoznosti, dokonce povahu
nepodminéné jinakosti. Vyzva svojskosti kvalifikuje v§echno za hranici organis-
mu jako cizi a jaksi protikladné: jako ,,svét®, v némz, skrze n€jz a proti némuz
musi odolat. Bez tohoto univerzalniho protikladu jinakosti neni zadna svoj-
skost mozna. A v této polarité mezi sebou a svétem, mezi vnititkem a vnéjSkem,
jenz dopliuje protiklad formy a latky, je potencialn€ zasazena zakladni situace
svobody se v§i jeji odvaznosti i nouzi. Artikulujme jesté vic tuto zakladni situaci,
nez prejdeme k vyS$Sim evolu¢nim vyjadrenim.

Nejprve tedy néco o veskrze dialektické povaze organické svobody. TotiZ
o0 tom, Ze je v rovnovaze s ji odpovidajici nezbytnosti, jez na ni neodd¢litelné
Ipi jako jeji stin, takze se na kazdém stupni vzestupu k vySsi nezavislosti vraci
jako jejich zesileny stin. S timto dvojitym aspektem se setkdvame uZ v prvotnim
modu organické svobody, u latkové vymeny, ktera na jedné stran€ oznacuje, Ze
organickd forma miiZe a dokdzZe vyménovat své latky, ale Ze je to pro ni zaro-
ven i nezbytné nutné. Jeji ,,mohu* je zaroven také ,musim®, nebot vyménovat
je pro ni totéz co byt. Z ,mohu” se stava ,,musim“, mam-li byt, a toto ,,mam
byt“ je tim, o¢ kazdému Zivotu jde. Latkova vymeéna jako ta vyznaéna moznost
organismu a jeji suverénni prednost ve svété hmoty je tedy zaroven nutkave
uloZena. Organismus miZe co miZe, a prece dokud je, nemuze ned¢lat to, co
muzZe. Musi uplatnovat svoji moc a schopnost, aby byl, a nemiZe s tim prestat,
aniz by prestal byt: ma svobodu Cinit, ne v§ak svobodu necinit. Tato potiebnost,
sob&stacnému byti holé hmoty tak cizi, je neméné jedineCnym znakem Zivota
nez jeho moc, jejimz je rubem: sama jeho svoboda je jeho zvlaStni nutnosti. To
je antinomie svobody u samych korent zivota v jeho nejelementéarnéjsi podobé
latkové vymény samé.

Druh4 pozndmka bezprostiedné navazuje. Aby mohla vyménovat latky,
potiebuje ziva forma latku, kterou nachazi mimo sebe, v cizim ,,svété“. Tim je
Zivot obracen ke svétu ve zvlastnim vztahu odkazanosti a moci. Jeho potieba
vystupuje ven tam, kde jsou prostfedky k jejimu uspokojeni. Jeho vlastni za-
jem, ¢inny v ziskavani potrebné noveé latky, je v podstaté otevienosti pro se-
tkani s vnéjsi skutecnosti. Potfebnosti je na svét odkazan a ke svétu obracen;
jako obraceny a otevreny je k nému vztaZen; jako vztaZeny je pripraven pro se-
tkani; pripraven k setkani je schopen zkuSenosti. V ¢inném obstaravani své-
ho byti, predné v zajiStovani prisunu latek, zaklada ze sebe neustalé setkavani
a aktualizuje moznost zkuSenosti; jako zakousejici ,,ma“ ,svét®. ,Svét“ tu tak
je od samého pocatku: obzor, otevieny pouhou transcendenci nedostatku, jez
osame¢lost vnitini totoZnosti rozSifuje do okruhu vitalniho vztahu. Mit svét Cili
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transcendence Zivota, v niZ nutné saha mimo své hranice a rozSiruje své byti do
n€jakého obzoru, je jako tendence dana uZ s organickou potrebnosti latek, zalo-
zenou v latkové svobodé jeho formy. Ve schopnosti vztahu ke svétu ¢ili chovani
se tato svoboda zmocnuje své vlastni nutnosti.

Za treti zahrnuje tato transcendence niternost Cili subjektivitu, ktera napl-
nuje vSechna setkani v tomto obzoru kvalitou citéné svojskosti, at se ozyva se-
beti$$im hlasem. Musi tu byt, aby byl né&jaky rozdil mezi uspokojenim a zma-
fenim. At tuto niternost nazyvame citénim, drazdivosti, snazenim nebo jakkoli
jinak, v n¢jakém stupni ,,védéni“ je v ni obsazen absolutni zjem organismu na
své vlastni existenci a jejim pokrac¢ovani. Je tedy ,,egocentricka® a zaroven pre-
klenuje kvalitativni propast k ostatnim vécem rliznymi zpisoby voleného vzta-
hu, ktery ve své zvlaStnosti a naléhavosti pro organismus nahrazuje vSeobec-
nou integraci hmotnych véci do jejich fyzického okoli. Otevieny obzor ovSem
znamena jak afikovatelnost, tak i spontdnnost, vystavenost vn€jSku ne méné€ nez
zasahovani do n¢€ho. Jen tim, Ze je Zivot citlivy, miZe byt aktivni. V afekci ci-
zim citi afikované sebe samo; jeho svojskost se vzruSuje a jaksi osvétluje proti
jinakosti vnéjsku a tak se ve svém osaméni odliSuje. Zaroven vSak skrze a pres
pouze vnitini, sebevztazné vzruSeni pocituje i pritomnost afikujiciho, jeho po-
selstvi jakozto jiného se prijima do niternosti. S prvnim Usvitem subjektivniho
vzruchu, s Uplné rudimentarnim zazitkem doteku se v uzamdéenosti rozdélené-
ho byti otevira jakasi skulina a odemyka se dimenze, v niz véci ziskavaji nové,
rozmnoZené byti v modu objektu, predmétu. Je to dimenze predstavujici niter-
nosti. Sebepresahovani se sice zaklada v organické nouzi a spada tedy vjedno
s nutnosti aktivity: je pohybem smérem navenek. Ale receptivita pocitovani
toho, co prichazi zvenci, tato pasivni stranka téze transcendence, dodava Zivotu
schopnost byt selektivni a ,,informovany*, nikoli jen slepou dynamikou.* Tak se
vnitfni totoZnost, jak je oteviena pro vnéjsi, stava subjektnim pdlem komunika-
ce s vécmi, daleko tésnéjsi nez mezi pouze fyzickymi jednotkami;® z osamélosti
organického subjektu samého tak vznika pravy opak osamélosti.

Posledni poznamka. Transcendenci Zivota minime to, Ze si udrZuje jisty ob-
zor vne své bodové totoznosti. Zatim se obzor prostiedi vykladal pritomnosti
véci nebo rozsirenim vztaZenosti k soucasnému prostoru. Vlastni zajem, poha-
nény potfebnosti, vSak otevira také jisty obzor casu, ktery nezahrnuje vnéjsi pri-
tomnost, nybrz vnitfni oekavani toho, co nastava (Bevorstehen). Bezprostied-

4 Napft. uz v bunééné schopnosti vybirat si vhodné Ziviny a odmitat nevhodné, regulovat jejich pri-
sun a pod. P. prekl.
5 Pokud se mezi ,,fyzickymi jednotkami“ da o né¢jaké komunikaci viibec hovorit. P. prekl.
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v vr

ni ocekavani té nejblizs§i budoucnosti, do niZ organick4 kontinuita v kazdém
okamziku sméruje pro uspokojeni nouze pravé tohoto okamziku. Tvar zivota je
tak obracena dopredu i navenek. Jako se jeho zde naprahuje k tam, naptrahuje
se jeho ,ted” k néjakému ,,hned“ a zivot ,,presahuje® svoji vlastni bezprostied-
nost v obou obzorech najednou. Diva se ostatné jen navenek, nebot dopredu se
diva z nutnosti své svobody, takze se prostorova pritomnost takrikajic prosvet-
luje tim, co stoji ¢asove prede dvermi, a oboji prechdzi do minulého naplnéni
nebo také zklamani. Prvek transcendence, s nimz jsme se setkali v prapodobé
existence s latkovou vymeénou, tim dostal pln¢jsi artikulaci.

Teprve v existenci zvifete vystupuji zde naznacené a v samé podstate Zivé-
ho zaloZené rysy do plného svétla. Tremi znaky se zvirata odliSuji od rostlinné-
ho Zivota: volnosti pohybu, vnimanim, citénim. VSechny tyto schopnosti jsou
projevy jednoho spole¢ného principu.

Soucasné vynoreni vnimdni a pohybu otevira vyznamnou kapitolu v d¢ji-
nach svobody, jez zacaly organickou existenci jako takovou a poprvé se ohlasily
praptvodnim neklidem substance s latkovou vyménou. Pokracujici rozvoj obou
téchto schopnosti v evoluci znamena postupujici odemykani svéta a postupujici
individuaci sebe sama. Otevienost smeérem ke svétu je zdkladni podminkou zi-
vota vibec. Jejim elementarnim projevem je pouha drazdivost, citlivost na pod-
néty, jak ji vykazuje obycejna burika.

Skutecny vztah ke svétu vSak zacina teprve s vyvojem specifickych smysl{,
vymezenych motorickych struktur a centralni nervové soustavy. Diferencovani
smyslovosti spojené s centralni integraci jejich rozmanitych dat poskytuje po-
catek skutecného sveta predméth. Aktivni zachazeni s nim ve vykonu pohybo-
vych mozZnosti podrizuje smyslové dany svét prosazujici se svobodé, jez takto na
vyS$8i rovin€ odpovida na zakladni nutnost organismu. Hlavnim znakem zvireci
evoluce na rozdil od rostlinného Zivota je, Ze se prostor jako dimenze zavislosti
postupné promenuje v dimenzi svobody, a to paralelnim vyvojem téchto dvou
mohutnosti: pohybovat se v okoli a vnimat na dalku. Teprve t€émito mohutnost-
mi se prostor Zivotu skutecné€ otevird. Podobn¢ dochazi k otevieni té druhé di-
menze ,transcedence®, ¢asu, sou¢asnym vyvojem treti otvirajici mohutnosti,
totiz emoce, a to podle téhoz principu ,distance” ¢i odstupu mezi subjektem
a jeho predmétem, jenZe tato distance je zde Casova. Pokusme se ukazat neroz-
lu¢né vzajemné propojeni tii zvifecich mohutnosti — véetné zietézeni pohybu
a emoce — a vylozit jejich smysl v rdmci obecné teorie Zivota.

Mistni pohyb zvirat mifi k né¢jakému predmétu nebo od ného pry¢, je to
pronasledovani nebo uték. Déle trvajici pronasledovani, pfi némz zvife méri
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své sily se silami své koristi, prozrazuje nejen rozvinuté motorické a smyslové
schopnosti, ale i vyslovené sily citu. Prostor mezi startem a isp€chem, predsta-
vujici takovou radu Cinnosti, se musi pfeklenout stalou emocni intenci. Vznik
zameéreného pohybu na dlouhé trati (jak jej ukazuji obratlovci) znamena tedy
pocatek emoc¢niho zivota. U kotene lovu stoji Zadost, u korene ut€ku strach. Je-li
tuzba bicovana nouzi zakladnim predpokladem schopnosti pohybu, je prona-
sledovani (¢ili pohyb za predmétem) prvnim pohybem. V ném se také popr-
vé ukazuje rozdil mezi zvifetem a rostlinou: tkvi v zafazeni odstupu mezi pud
a jeho ukojeni, tj. v mozZnosti vzdaleného cile. Nalezeni takového cile vyzaduje
vnimani na dalku, do hry tedy vstupuje vyvoj smysld. Ma-li se cile dosdhnout,
je tfeba kontrolovany pohyb, ve hre jsou tedy i pohybové schopnosti. Ma-li se
vSak to zdalky zachycené zazit jako cil a tuto kvalitu cile si udrzet, aby pohyb
piekonal nezbytny meziprostor usili a ¢asu, k tomu je tieba touhy (Verlangen) ¢
— a pristupuje tedy vyvoj citu. Podstatnou podminkou touhy je naplnéni, které
jeSte€ neni na dosah, a touha naopak umoznuje odloZené naplnéni. Touha tak
reprezentuje ¢asovy aspekt stejné situace, jejiz prostorovy aspekt predstavuje
vnimani. V obojim vztahu se otevira a preklenuje odstup: vnimani podava pired-
mét jako ,ne zde, ale tam®, kdezto touha podava predmét jako ,jesté ne, ale
bude to“. Pohybova schopnost, vedena vnimanim a hnané touhou tak promé-
nuje tam ve zde a jesté ne v nyni. Bez napéti odstupu a jim vynuceného odkladu
by nebyla zadna prileZitost pro touhu ¢i emoce viibec. Velké tajemstvi zvifeciho
zivota vézi prave v té mezere, kterou dokaze udrzovat mezi bezprostiednim za-
meérem a zprostiedkovanym naplnénim, ¢ili ve ztrateé bezprostrednosti, jemuz
odpovida zisk volného prostoru jednani (Spielraum).

Smyslovost, city a pohybové moznosti jsou riizna vyjadreni principu zpro-
stfedkovanosti, ¢ili bytostné ,distance“ zviteciho byti. Je-li i v citu zahrnut
odstup mezi potiebou a ukojenim, je zaloZen v pivodnim oddéleni subjektu
a objektu a kryje se tedy se situaci vnimani a schopnosti pohybu, které prvek
distance také zahrnuji. ,,Odstup“ ve vSech téchto ohledech zahrnuje rozstépeni
mezi subjektem a objektem, jez je u korene celého fenoménu Zivocisnosti a je-
ho odd¢leni od vegetativni formy Zivota. Pokusme se pochopit podstatu tohoto
rozvétveni. Vychozi evoluéni podminkou je prostiedi (Umwelt), jez s organis-
mem sousedi a s nimZ primo probihaji chemické procesy latkové vymény. To
umoziuje spojitost a stalost vyménného procesu a tim i bezprostiedni ukgje-

6 Némecké verlangen znamena zadat, vyzadovat, chtit i touZit. Pro odpovidajici podstatné jméno
nemame lepsi cesky ekvivalent, i kdyz slovo ,touha“ ma spise romantické konotace (ostatné podobné
jako slovo ,,cit“). Ty zde minény nejsou. P. prekl.
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ni ruku v ruce se stalou organickou potrebou. V tomto stavu kontinualni vyzi-
vy neni misto pro touhu. Prostredi a organismus tvoii jeSté samocinn¢ fungu-
jici souvislost. Teprve kdyz se jedno od druhého oddéli, mize vzniknout zadost
a strach. Toto oddé€leni provede Zivot sam: jedna jeho vétev vyvine schopnost
a nezbytnost vstoupit do vztahu s okolim, jeZ s organismem uZ bezprostredné
nesousedi a pro jeho metabolické potireby neni bezprostiedné k dispozici.

Svoji schopnosti promeénovat syntézou anorganickou hmotu pfimo v orga-
nické slouceniny dokaze rostlina svoji vyZivu Cerpat z mineralnich zasob ptdy,
které tu vzdy jsou, kdeZto zvife zavisi na nezaruceném vyskytu velmi specific-
kych a nestalych organickych téles. Ale prave diky této schopnosti pfimé synté-
zy, jiz rostlina ma, ji chybi vSechny ostatni znaky, jez si zvifata musela vyvinout
kvali prekérni metode svého metabolismu. Zvife musi pro své udrZeni naZivu
vzdy preklenovat mezeru, kterd u rostlin jesté neni, a Ze to dokaze, v tom je
jeho vyssi, ale také riskantn€jsi svoboda.

»Mezery“ v prostoru i ¢ase se uzaviraji jedine¢nym Zivocisnym fenoménem
prostiede¢né ¢innosti &ili jedndnim, odlisenym od samého tcelu.” Typicka ¢innost
rostliny je prfimou soucasti metabolického procesu. Naproti tomu pohyb zvirat
predstavuje ¢innost, jeZ je kryta z prebytkl predchoziho metabolismu a ma umoz-
nit jeho dal$i pokracovani, je to v§ak volné vydavany vykon, odd€leny od trvajicich
vegetativnich aktivit — a tedy ,,¢innost® v iplné novém smyslu. Je to jednani nave-
nek, naloZené na vnitini aktivitu vegetativniho systému a vii¢i nému parazitni: jen
jeho vysledky maji nadale zajistit pokracovani onéch primarnich funkci.

Tato prostiedecnost vitalnich aktivit skrze vnéjsi pohyby je rozliSovacim
znakem Zzivoc¢i§ného. Oblouk jeho okliky je sidlem svobody i rizika zvifeciho Zivo-
ta. Navenek zaméerfeny pohyb je vydani, jeZ mliZe byt kryto teprve konecnym vy-
sledkem, ktery ov§em neni zarucen. Aby mohl byt pripadné uspésny, musi vnéjsi
jednani, jez voln€ zachazi s rezervami systému vyZivy, moci také selhat. MozZnost
omylu a neuspéchu je korelatem Gspéchu za podminek prostfedecného jednani.

Prostiedecnost zvireci existence je u korenti pohyblivosti, vnimani a citéni;
vytvari osamélé individuum, jez se stavi proti svétu. Sv€t soucasné 14ka i hro-
zi. Obsahuje véci, jeZ osamélé zvife potrebuje — musi se tedy sebrat a zacit je
hledat. Obsahuje také predméty strachu, pred nimiZ musi utikat. Preziti se sta-
va véci chovani v jednotlivych akcich, misto aby bylo zajiSténo organickym fun-
govanim samym. To vyZaduje bd€lost a ndmahu, kdeZto rostlina mdze drimat.
Rozko$ naplnéni odpovida tryzni selhani a schopnost trpét neni nedostatek,

7 Srv. Heideggerovo um-willen, kvili ¢emu, napft. Byti a cas, § 18.
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ktery by schopnosti rozkoSe né€co ubiral, nybrz jeji nezbytny doplnék. Zvireci
byti je svoji podstatou byti vasnivé (leidenschaftlich).®

M¢éreno pouze biologickou bezpecnosti jsou prednosti zvifeciho Zivota viici
rostlinnému velice pochybné a v kazdém pripade draze zaplacené. Samotné
meéritko preziti vSak pro ocenéni zivota rozhodné€ nestaci. Kdyby Slo jen o bez-
pecné trvani, nemél by Zivot viibec zacit. Je to ze své podstaty prekérni a pomi-
jivé byti, dobrodruzstvi ve smrtelnosti, a Zadna z jeho moznych forem nem4 své
trvani zajisténo tak, jako anorganické téleso. Otazka tu neni trvani jako takové,
nybrz ,trvani ¢eho?“ To znamena, Ze takové ,prostiedky“ preziti, jako je vni-
mani a citéni, nelze nikdy posuzovat jen jako prostiedky, nybrz také jako kvality
Zivota, ktery ma byt udrZen, a tedy i aspekty ucelu tohoto udrzovani. Je jednim
z paradox Zivota, Ze pouziva prostiedky, které ucel modifikuji a samy se stava-
ji jeho ¢astmi. Citéni, vnimani, pohyblivost jsou jako soucasti Zivota také chté-
ny v jeho sebeudrzovani, jemuz slouzi, totiZ udrzovani pravé néjakych ,,ja“, jez
se na ném podileji. Da se tedy pravé tak fici, Ze metabolismus je kvali nim, jako
Ze ona jsou kvili nému: bez této moznosti by tu bylo méné co udrZovat, a toto
,»méne“ toho, co se ma udrzet, je stejné jako ,,méné”, jimz se to udrzuje.

Odtud lze pak také uvidét, v cem spociva pokrok rozvinuté ZivociSnosti.
Prostredecnost jeho vztahu ke svétu znamend stupriovani té prostredecnosti,
kter4 je organickému existovani vlastni uz na té nejnizsi (metabolizujici) roviné,
ve srovnani s bezprostiedni sebetotoznosti anorganické hmoty. Tato stupriova-
na prostfedecnost si ziskava vétsi prostor jednani (Spielraum), vnitini i vnéjsi,
za cenu vétSiho rizika, vnitfniho i vnéjsiho. Vyraznéjsi ja se stavi proti vyraz-
n¢j$imu svétu. Kazdy dalsi stupen odliSeni (mysleme zde sami na sebe) za to
plati ve své vlastni mén¢€ — v té, v niZ dostava i své naplnéni. Druh mény urcu-
je i cenu odvahy. Propast mezi subjektem a objektem, kterou rozevrelo vnimani
na dalku a 8irSi akéni radius a ktera se odrazi v ostrosti Zadostivosti a uzkosti,
ukojeni a zklamani, rozkoSe a bolesti, by se uz nikdy neméla zavrit. Ale v jejich
rostouct §ifi nalezla svoboda Zivota prostor pro vSechny ty zplisoby vztahovani
— vnimajici, ¢inné i citici — jeZ tuto propast preklenuji a tim zdivodnuji a jez si
oklikami znovu vydobyvaji ztracenou jednotu.
(Z némeckého originalu Evolution und Freiheit, in: H. Jonas: Philosophische Untersu-

chungen und metaphysische Vermutungen. Insel Verlag, Frankfurt a/M 1992, str. 11-33,
prelozil Jan Sokol. Poprvé vyslo v Scheidewege 13, 1983/4, str. 85-112)

8 Némecké Leidenschaft, vasen, souvisi se slovesem leiden, trpét — podobné jako latinské passio (va-
Se) s nasi ,,pasivitou®. Tuto souvislost v ¢estin¢ nemame. P. prekl.
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ZIVOT A TRANSCENDENCE
PODLE HANSE JONASE

Jan Sokol'

Summary:

LIFE AND TRANSCENDENCE ACCORDING TO HANS JONAS

Hans Jonas, an important German Jewish philosopher, is known in this country
thanks to the translation of his book “Principal of responsibility” in which he
attempted to deduce human responsibility for long-term effects of his/hers
activities, namely as they relate to nature and environment. In his remarkable
essay “Evolution and freedom” he introduces a method of his “philosophical
biology” and reaches the extraordinary conclusion that life, excitability, and
movement is not only prototypes, but also rather outright evolution roots
eventually giving birth also to specific human freedom. Using this very important
example, the Author presents his “non-reduction method”: Connection between
metabolism and cell excitability on one hand and human freedom, on the other,
does not mean that human is “nothing more than metabolism” and physiological
determination. On contrary, more simple living forms may be understood as some
undeveloped drowsing stadium and evolution stages of form of existence that we
can and do experience personally, i.e. living with own dependent freedom, worries,
understanding, and language.

Vyznamny némecky zidovsky filosof Hans Jonas? je u nas znam z prekladu knihy
Princip odpovédnosti, kde se pokusil odvodit odpovédnost ¢lovéka za dlouhodobé

1 Prof. Jan Sokol, FHS UK, U ktize 8. CZ 158 00 Praha 5. sokol@fhs.cuni.cz. — Prace byla podpore-
na z vyzkumného zaméru ,,Antropologie komunikace“, MSM 0021620843.

2 (1903-1993), zak Husserllv, Heideggertiv a Bultmanntv, dlouholety ptitel H. Arendtové, zacal
badanim o gnozi (Gnosis und spdtantike Geist 1./11., 1934 a 1954), emigroval 1933 do Londyna a 1935
do Jeruzaléma, za valky slouzil v britské a v letech 1948—49 v izraelské armade¢. Od roku 1949 prednasel
na pozvani Leo Strausse v Kanadé a v USA (New School for Social Research, New York) filosofii a eti-
ku, pozdéji zejména ve vztahu k otdzkam odpovédnosti za techniku a za svét. Z jeho ¢etnych publikaci
(napt. The Phenomenon of Life, 1966; On Faith, Reason and Responsibility, 1978; Technik, Medizin und
Ethik, 1985; Der Gottesbegriff nach Auschwitz, 1987) vysel ¢esky Princip odpovédnosti, Praha 1999.
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dtsledky jeho ¢Cinnosti, zejména ve vztahu k prirod€ a prostredi. Ve velice zaji-
mavém ¢lanku Evoluce a svoboda piedstavuje metodu své ,,filosofické biologie®
a dochazi k pozoruhodnému zaveéru, Ze Zivot, drazdivost a pohyb jsou nejenom
predobrazy, ale primo evoluéni koreny, z nichz se nakonec vyvinula i specific-
ky lidska svoboda. Autor tak na velmi dilezitém prikladé predvadi svou ,,nere-
duktivni metodu®: souvislost mezi metabolismem a drazdivosti burnky na jedné
strané a lidskou svobodou na druhé viibec neznamena, Ze by ¢cloveék nebyl ,nic
nez metabolismus* a fysiologické determinace, nybrz naopak, Ze mtzeme jedno-
dusSim formam Zivota rozumét jako jakymsi nerozvinutym, dfimajicim stadiim
a evoluénim predstupnidm té formy existence, s niz jediné mizZeme mit a mame
vlastni zkuSenost, tj. pobytu s jeho zavislou svobodou, starosti, rozuménim a reci.

To je pomérné radikalni a necekana interpretace Ci spiSe rozsireni klasic-
kych fenomenologickych analyz pobytu v Heideggerové Byti a casu. Jakkoli je
ovSem podstatny rozdil mezi vlastni a bezprostiedni zkuSenosti tteba ,,byti ve®,
,byti tu“ nebo starosti (Sorge) jako osnovy ,vzdy mého“ pobytu® a jakoukoli
zkuSenosti vnéjsi — a tedy zprostiedkovanou — nelze na druhé strané prehléd-
nout, Ze i chovani druhych, at lidi nebo ZivoCichd, vykazuje ndpadné analogie
s tim, co délame sami. Tak chovani Zivo€icha, ktery shani potravu, lovi nebo
utika pred predatorem, se daleko spiSe podobéa starosti ,jsoucna, jemuZz jde
v jeho byti o toto byti samo“,* nez gravitatnimu pohybu kamene nebo planety,
mofské vin€ nebo i Sifeni ohné.

Tento rozdil, tradi¢n€ oznacovany jako rozdil mezi ,vis a tergo“ a ,vis
a fronte“,> v mechanické fazi védeckého vykladu pifrody celkem pochopitelné
vymizel: mechanika zZadnou ,,vis a fronte® nezna nejen proto, ze ji nemize ni-
kde vykazat, ale hlavné ji viibec nepotfebuje — uz proto, Ze jeji predméty zadné
frons ani tergum nemaji.® Pfedméty mechaniky (hmotné body, télesa) z definice
nemaji zadné potieby, protoZe na svém prostiedi nezaviseji a nic si s nim nevy-
meénuji, nemaji Zddnou drazdivost a zejména Zadny oddéleny ,vnitiek“, ktery
by ke svému byti musely samy udrZovat. Jsou mrtvé a tedy i slepé. Proto se tak
skvéle hodi pro védecké zkoumani.

Heidegger, Byti a ¢as (dale jen BC), § 9, str. 59.
Heideggertiv vymér pobytu; BC § 41, str. 220.
»Sila zezadu“ a ,,sila zpredu®, doslova za zady a v Cele.

6 Mimoradny z4jem veédct 17. a 18. stoleti o0 magnetismus lze vylozit prave tim, Ze magneticka pri-
tazlivost aspon v n¢kterém ohledu takové pisobeni a fronte pripomina: magnet vybudi jen ur¢ité pred-
méty a ty se pak pohybuji k nému ¢i za nim, kdeZzto jiné jsou vici jeho plsobeni nete¢né. ZkuSenost
s magnetem Newtonovi umoznila formulovat i myslenku ,,obecné®, tj. na rozdil od magnetismu neselek-
tivni gravitace. Srv. Burtt, R. A., The metaphysical foundations of modern science. New York 1954.

[T I NN
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Descartovo ostré metodické oddéleni ,,vnitiku“ jako res cogitans, vyba-
vené rozumem a svobodou, od Cisté rozlehlého ,,vnéjsku“ vydélilo dveé oblasti
zkoumani a pridélilo jim také odlisné metody. Z té prvni, ,,myslici“, vyloucilo
jakoukoli rozlehlost, latku a zakonitost a jeji zkoumani vyhradilo metodé refle-
xe, zkoumani vlastni vnitini zkusenosti. Té druhé, rozlehlé a hmotné, odepie-
lo nejen mysleni a svobodu, ale i potfebu a smysl.” Tento geniélni a dalekoséahly
pocin byl nepochybné velice uspésny, protoZe vymezil rozsahlou oblast zkou-
mani, jez se nadale nemuselo zabyvat ontologickymi otdzkami a mohlo zcela
samoziejme vychazet z takto redukované povahy svych predmétd, od nichz lze
ocekavat jen dvé véci: Ze bez vnéjsi pri¢iny nevzniknou ani nezaniknou a Ze se
budou za stejnych okolnosti chovat vzdy stejné.®

V Descartové i Kantove rozdé€leni skutecnosti se ovSem oblast Zivého do-
stala jaksi mimo zakon. Descartes se sice pokusil o ¢isté mechanicky vyklad zi-
votnich funkei,® ten se vak ani zdaleka nemohl prosadit s takovym uspéchem
a jeho néasledovnici se oblasti mimolidského Zivota radéji vyhybali. To konec
konct plati i pro Byti a cas: pti v§i zasadni kritice kartezianismu se i Heideg-
ger ve vykladu svéta omezuje jednak na pobyt a na druhé strané na véci, chapa-
né vice mén¢ karteziansky. Jsou bud vyskytové nebo prirucni a jediny jakz takz
»zivy“ priklad, ktery uvadi, je ,botanikova rostlina“, tedy rostlina v herbari.
Oblast mimolidského Zivota se tak i pro fenomenologii ocitla v zemi nikoho.

V uvodni kritické ¢asti Byti a casu Heidegger kritizuje vSechny ,filosofie Zi-
vota“, jmenovité Diltheye, Bergsona a Schelera, protoze si nekladou otazku po
byti, Ze se pro n¢ zZivot nestal ontologickym problémem. Sam se vSak nakonec
spokoji mnoho netikajicim konstatovanim, Ze ,,Zivot neni Cisty vyskyt, ale ani
pobyt“.’® Toto tvrzeni je pro autora zjevné okrajové, proto ho zde nechci brét za
slovo. Zavérem ale tika, ze ,,zivot je jisty zvlastni zplisob byti“, zaroven vsak tvr-
di, Ze je ,,bytostné pristupny pouze v pobytu®. A to je pravé otazka, jiz se Jonas
(bez vyslovného odkazu na Heideggera) chce zabyvat. Co ho k tomu opraviiuje?

Pobyt je pro Heideggera bytostné pristupny jen jako ,,vZdy mij“, coZ na nic

vrve

jiného rozsirit jisté nelze. Jakmile se v8ak obraci ke ¢tenari, musi predpokladat,

Y vr

Ze i on si tuto bytostnou pristupnost ovéri na vlastni zkuSenosti, coz pak auto-

7V Rozhovoru s Burmanem (1648) o ¢tvrté meditaci Descartes vyslovné fik4, Ze nejvétsi Aristotelo-
vou chybou bylo, Ze vSechno vysvétloval Gcelem (fr. par la fin). Descartes, Ocuvres et lettres, éd. Pléiade,
str. 1371.

8  Otazky promény chapani nezivého v moderni fyzice nechavam zamérné stranou, protoZe se nety-
kaji naseho tématu.

9 Napt. v paté Rozpravé o metodé, v De mundo aj.

10 BC § 10, str. 64n a 68.
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ra opraviiuje k tomu, aby hovotil o ,,naSem“ pobytu — sice vZzdy mém a tvém,
ale natolik podobném, Ze nas oba lze zahrnout pod mnozné ¢islo, ,,bytostné
sotva pristupné. Lze do tohoto ,,my“ zahrnout i jsoucna, ktera ne¢tou, nemluvi
a ktera si vlastni zkuSenost neovéruji, a to jen na zakladé rozumeni jejich vice
méné vymluvnym projevim?!! Hans Jonas je zfejmé presvédeen, ze ano. Ne-
jenom proto, Ze vcelku bezpeéné pozname, kdy ma pes Zizen a kdy ma strach,
ale protoZe jsme presvédcéeni o urCité vyvojové, evolucni spojitosti jeho a nasich
schopnosti i potieb. ,,Bytostna pristupnost® to mozna neni, kdybychom ji v§ak
na druhé stran¢ chtéli omezovat pouze na introspekci ,,myslici véci®, ocitli by-
chom se nebezpecéné blizko kritizovaného kartezianismu.

Vratme se vSak k Jonasovu vykladu Zivota. Jonas je presvédcen, Ze analyzou
podstatnych ryst zivého ukazal, jak kazdy, i ten nejjednodussi Zivot sam sebe
presahuije, a to pravé svymi vztahy k prostiedi.!> Organismus neni véc, ktera by
se dala zcela vytrhnout ze svého prostredi, a i Petriho miska v mikrobiologické
laboratofti, kvétina¢ nebo zoologicka zahrada mu musi nabidnout aspon prostre-
di ndhradni — jinak by zahynul, tj. pfestal byt organismem. Potud je autortv bri-
lantni a stru¢ny vyklad zcela presvédcivy, zda presahy tohoto druhu uz znamenaji
skute¢nou ,transcedenci® v technicky filosofickém smyslu je asi spi§ véc vkusu.

Presto ale na Jonasove vykladu poné€kud zaraZi to, co v ném chybi. V pec-
livé sestaveném a promySleném seznamu podstatnych ryst Zivého totiz chybi
ten nejdilezitéjsi a pravé z hlediska autorova zdméru asi nejvyznamnéjsi — totiz
reprodukce. Prave reprodukce, schopnost za jistych okolnosti privadét na svét
dalsi podobna jsoucna, schopna podobného vedeni zivota, je ,transcedenci”
v daleko siln€j$im smyslu nez pouhé vztahy s danym prostfedim ¢i latkova vy-
ména. Pritom je reprodukce zfejmé nezbytnou podminkou pokracovani Zivota,
jsou-li jeho jednotlivi nositelé podstatné smrtelni, tj. ve svém trvani nejen kdy-
koli ohroZeni, ale i nendhodné v ¢ase omezeni. Jak se mohlo stat, Ze ji Jonas vy-
nechal, dokonce v souvislosti s evoluci?

Reprodukce prave tak chybi i v Aristotelove diskusi Zivota a Zivého. Aristo-
telés vymezuje Zivot na riznych mistech; jednou poklada za zZivé, co je vybave-
no vnimanim, zejména vSem spole¢nym a zakladnim smyslem hmatu (De part.
anim. 653b). Dikladnéji se otazkou zivota a zivého zabyva ve spise O dusi (De

11 Této napadné podobnosti si v§iml i Descartes, vysvétluje ji vSak jako pouze vnéjsi a nepodstatnou.
Dopis Mersennovi (bezen 1638), in: Descartes, Oeuvres et lettres, éd. Pléiade, str. 1004.

12 Tento ptesah (stejné jako presah reprodukce, k némuz se hned dostaneme) nema nic spole¢ného
s transcendenci Schelerovou, kterou Heidegger odvozuje z kiestanské teologie a doklada citaty z Kalvi-
na a Zwingliho (BC §10, str. 67). Vymyka se tedy také Heideggerové kritice Maxe Schelera.
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anima), kde zivot vymezuje jednou projevy inteligence, vnimani a pohybu ane-
bo vyZivou, chatranim a rGstem. Na jiném miste je to ,,vlastnost sdm sebe Zivit,
rst a chatrat“.!> Aristotelova zakladni predstava Zivota je ovSem jina: protoze
samoziejme pocita se ,spontanni generaci®, vznikem Zivota z nezivého za tcas-
ti tepla (byt jen u zivo¢ichti méné dokonalych), neni pro néj reprodukce speci-
fickou diferenci Zivého. Zivot pro ného také neni zakladni pojem, ale jen jeden
z projeva duse, proto zde muzZe reprodukci vynechat.

V jiném, prirodoveédectéjSim spise ovSem tentyZ Aristotelés spojuje Zivot
s ptisobenim tepla a vymezuje jej pravé ,narozenim a smrti“, jez jsou viem Zzi-
vocichtim spole¢né, i kdyz v rozmanitych modalitich.'* Na jiném misté spisu
O dusi, kde spojuje reprodukci s (dobrou) vyZivou, piSe, ze reprodukce je tou
nejprirozen€jsi funkci vSeho zZivého, jiz se mlZe aspon ¢as od ¢asu podilet na
vééném a bozském, jak jen dokéze. K tomuto cili také miri vSechny jeho pfiro-
zené Ciny. ,,To, co se zachovava, neni on (tj. Zivoc¢ich) sdm, nybrz jsouci jemu
podobné, ne co do poétu, ale podle druhu.“"

Ve zminéném popisu Descartové neni pro reprodukci misto, ¢ je vsak pii-
znacné, Ze si toho vSimla jeho posledni zZacka, Svédska kralovna Kristina. V do-
pise mu piSe, Ze mechanicky vyklad Zivého ji nemuze presvédcit: nedovede si
predstavit, jak by se ze dvou hodinovych strojii narodil tfeti. Tahle prosta na-
mitka moZn4 nabizi kli¢ k vysvétleni: Descartovi §lo prave o to, jakoukoli tran-
scendenci zivo¢ichlim upfit, aby ji mohl vyhradit pouze ¢lovéku. A nepfipojil se
k nému v této véci i jeho kritik Heidegger?

V kazdém pripad€ je prave reprodukce tim mistem, kde se vSechno Zivé
presahuje, a to prinejmensim ve dvojim ohledu. Jednak tim, ze ,produkuje“
dalsi, podobné Zivoty a tim udrZuje existenci druhu. A za druhé tim, Ze v repro-
dukci a v generacni vymén¢ se patrné odehrava podstatna ¢ast toho, co v sou-
hrnném pohledu nazyvame evoluci. UZ z téchto divodl by bylo velice Zadouci,
aby si ji nalezit¢ v§imla i filosofie, ktera se chce zbavit moderniho ,,chorismu®,
propastného oddéleni ¢loveéka od Zivota a svéta.

13 De anima, 412a24; 412a14.

14 Parva nat., 478b. Cit. podle A. Pichota, Histoire de la notion de la vie, Paris 2002. Spojeni zivota
s teplem inspirovalo pozdgji Descarta k jeho mechanistickému vykladu.

15 De anima, Il. 3., 415a — b. Jak upozornuje A. Pichot (str. 107, pozn. 45), Arisotelés nicméné pied-
poklada i dédicnost ziskanych vlastnosti, napt. zmrzaceni, i kdyz ne zakonitou a pravidelnou (Hist.
anim. VII., 585b a nasl.).

16 Ackoli v dopise pise: ,,Ze jednotlivé véci hynou a jiné se rodi na jejich misto, to je jedna z hlavnich
dokonalosti stvoreni®, aniz by ovSem tuto dokonalost néjak upresnil. Mersennovi 27. 5. 1630, in: Des-
cartes, Oeuvres et lettres, éd. Pléiade, str. 939.
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OSAMELOST A BEZVYZNAMNOST
V PERSPEKTIVE ARENDTOVE TYPOLOGIE
LIDSKYCH AKTIVIT

Jaroslav Novotny

Summary:

The paper points to the fact of Arendt’s analysis of totalitarism (H. ARENDT, The
Origins of Totalitarism) having its starting point in the distinction made by Mon-
tesquieu between forms of government on one hand and principles of government
on the other, which, applied by Arendt to the phenomenon of totalitarism, allows
her to analyse the relationship between ideology and terror in a particular man-
ner. When she asks the hermeneutical question of what problems ideology and
terror are the solution of, it appears to her that the answer is it is the problem
of loneliness and that of insignificance (superfluousness) we are confronted with
here. In order to understand these problems in connection with the modern con-
cept of the human being, it is imperative for us to see their import on the back-
ground of the description by Marx of labour in its extreme form of machinery.
The phenomena of loneliness and insignificance (superfluousness) appear then
as pieces of experience concomitant to a certain general mode of understand-
ing the relationship between humans and their world, whereby human beings
are considered components of a self-contained system of processes. This insight,
then, allows us also to discern the phenomena of loneliness and insignificance
(superfluousness) as pieces of experience concomitant to human beings’ self-un-
derstanding in a society of ever increasing production and consumption. As long
as this viewpoint is maintained, the danger of ideological thinking and possible
resulting forms of terror proves a relevant problem. For the complex of the inter-
related questions under discussion to be fully understood, it is imperative that we
should discern the inveterate tenacity, in the history of European metaphysical
tradition, of the motive of processuality, which also bears upon the forming of the
relationship between human beings and their world.
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Hannah Arendtova v jednom ze svych stéZejnich d€l Pidvod totalitarismu uka-
Zuje, Ze to, co Clovéku otevira cestu k totalitni ideologii, ba dokonce primo vha-
ni ¢lovéka do masinérie totalitniho mysleni, je zkuSenost naprosté osamélos-
ti a bezvyznamnosti.! V jinych svych textech? oviem Arendtova tyto zpGsoby
toho, jak ¢lovek miZe sam sebe ve svéte zakouset, explikuje i jako jedny z klico-
vych charakteristik masové konzumni spolecnosti, tj. spolecnosti cyklu neusta-
1€ho zvySovani produkce a s ni svazané konzumace, ktera tento sviij pohyb, jejz
Vaclav Bélohradsky oznacuje heslem ,,pokrok Pokroku*,? vidi a prezentuje jako
svij zakladni a nutny predpoklad.

V nésledujicim pojednani nejdiive ukaZzi vychodiska Arendtové analyzy
v Montesquieuové rozliSovani mezi formou vlady a principem vlady. Toto roz-
liSovani Arendtova prenasi na fenomén totalitarismu, coZ ji dovoli svéraznym
zpusobem analyzovat vztah ideologie a teroru. Pokud si pak poloZi hermeneu-
tickou otazku, na jaky problém je ideologie a teror odpovedi, ukazuje se ji, Ze je
to osamé¢lost a bezvyznamnost. Abychom témto fenoméndm rozumeéli v souvis-
losti s novovekym pojetim ¢loveka, ukazi jejich vyznam na pozadi Marxovy de-
skripce prace v jeji extrémni formé strojové masinérie, v niZ se zdsadnim zpu-
sobem promeénuje porozumeni vlastnimu postaveni ¢lovéka ve svéte. Fenomény
osamé€losti a bezvyznamnosti se pak ukazi jako pravodni zkuSenosti jistého
vSeobecného porozumeéni vztahu Cloveka a sveta, v némz se Clovék chape jako
soucast vSeobecnych procesudlnich systémi. To ndm umozni fenomén osa-
meélosti a bezvyznamnosti vidét i jako pravodni zkuSenost porozuméni sob¢ ve
spole¢nosti stalého zvySovani produkce a konzumace. Pokud pak tedy uvazuje-
me v této perspektive, ukazuje se nam nebezpeci ideologického mysSleni a ade-
kvatnich forem teroru jako aktudlni, a tim také stojime pfed otazkou po jejich
novych podobach.

1 H. ARENDTOVA, Puvod totalitarismu I., I1., I11., pieklad J. Frarnikova a kol., OikoymENH, Praha 1996,
s. 637 ad. Poprvé vydano pod titulem The Origins of Totalitarism v roce 1951. V nasledném rozboru vy-
chézim predevsim z posledni kapitoly IIl. dilu, nazvané Ideologie a teror: Novd forma vilddnuti, kterou
Arendtova k ptivodnimu textu doplnila az ve tfetim vydani roku 1966. Viz jeji pozndmku v predmluve ke
I11. ¢asti. H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu I, I1., I11., s. 29-30.

2 Cerpat budu z H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti, Osm cviceni v politickém mysleni, Cen-
trum pro studium demokracie a kultury, Brno, 2002.

3 Termin ,,pokrok Pokroku“ je zkratkou pro sebevyjadieni spole¢nostl., ktera vidi jako predpoklad
své existence nutnost neustalého zvySovani produkee a s tim souvisejici nutné zvySovani spotieby; viz V.
BELOHRADSKY, Maly prirucni slovnik globalizace: deset hesel k porozuméni a obrané, in Salon, Literarni
priloha deniku Pravo, ¢. 285, 14. zari 2002; elektronicky viz téZ http://www.multiweb.cz/hawkmoon/
slovnik.htm (17. 4. 2005).
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Vedle toho nas ovSem predkladané pojednani stavi prinejmensim pred
jesté jeden problém, ktery se odkryva v tematizované souvislosti mezi na jed-
né strané jistym typem mysleni, které jednak zrcadli postaveni ¢loveka ve svété
a jednak toto postaveni myslenkové radikalizuje a v této radikalizované podo-
b€ prosazuje zpét do reality, a mezi na stran¢€ druhé teoretickymi popisy tohoto
vztahu mySleni a reality. Pritom navic midzeme reflektovat, Ze jde o situaci, jeZ
je sice odlisna od predeslych epochalnich porozuméni postaveni ¢lovéka ve své-
té, nicméné sama z nich vyridsta a v nich koreni. Ve sledovanych analyzach tak
nakonec stojime pred problémem propletenosti perspektiv, z nichz se popisy
vedou, a zaroven pred otazkou po de€jinné souvislosti tematizovaného vztahu.
Tyto problémy v§ak mohu v tomto pojednani jen naznacit.

Aplikace Montesquieuovo rozlisovani formy a principu viady
na totalitarismus - ideologie a teror

V dile Pivod totalitarismu, které snad neni ani tak vyznacné coby historické
¢i politologické pojednani jako spiSe svérazna filosoficka interpretace, vyuZziva
Arendtova v analyze totalitniho hnuti interpreta¢ni perspektivu Charlese Mon-
tesquieua, kterd spociva v tom, Ze Montesquieu pfi vykladu ridznych typd vlad
rozliSuje na jedné strané€ povahu, resp. formu vlady a na strané druhé zasady
resp. hybné principy dané formy vlady.* Povaha, resp. forma vlady, kterou je zde
patrné tfeba chapat Siroce jako vibec zplisob, jak se dana spole¢nost spravuje,
je to, co ji utvari takovou, jaka je, co je tedy jeji zvlastni strukturou. Tato struk-
tura vlady je ustavovana a tvorena zakony, které ov§em koresponduji s hybnymi
principy, jez nuti danou formu vlady jednat prave urcitym zptsobem a jez vlast-
né davaji zakondm vibec jejich smysl. Témto hybnym principdm se rozumi
Siroce jako vasnim, citiim, lasce k rovnosti, predsudkiim apod., a jsou vlastné
tim, v ¢em se utvari naSe porozumeéni sobé ve vztahu k druhym a co takto urcu-
je naSe jednani. Montesquieu toto své rozliSeni aplikuje na tfi formy vlad, na re-
publiku, monarchii a despocii. V republice, ktera dale mize mit podobu demo-
kracie (moc ma v rukou vechen narod) nebo aristokratické republiky (moc ma
v rukou ¢ast naroda), je hybnym principem, ktery toto usporadani drzi pfi zivo-
té a dava smysl jeho zakontim, ob¢anska (tj. politickd) ctnost, kterou se rozumi
laska k republice, laska k rovnosti a ke zdrZenlivosti. Z téchto principt vycha-

4 CH. MONTESQUIEU, O duchu zdkonii, peklad Stanislav Lyer, vydal Ales Cenék jako reprint ptivodniho
vydani z roku 1947, Praha 2003, s. 52 ad. Pfimy odkaz u Arendtové na toto rozliSeni viz H. ARENDTOVA,
Puvod totalitarismu I, 11., 111., s. 630.
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zeji zakony, které na druhou stranu vytvareji prostor pro rozvinuti téchto prin-
cipti v jednani obéant.’ U monarchie je pak takovymto principem est, kter4 je
vlastné predsudkem tykajici se kaZdé osoby a stavu, tedy urcitym principem po-
rozuméni sobé ve vztahu k druhym a v ramci celku spole¢nosti. Cest pak zna-
mena pozadavek obstat naroktim, které mi jsou mym porozuménim sob€ prede
mne kladeny a kterym takto soubézné rozumim jako narokdim daného postave-
ni ve spole¢nosti.’ Despocie se od piredeslych lisi zasadné tim, Ze moc v ni neni
strukturovana zakony, nybrz je koncentrovana v jednéch rukach, pricemz se
néasilim jakoZto prostiedkem prosazuje bezzakonna libovile uzurpatora. Vici
této moci jsou si paradoxné vSichni rovni, ovSem jako bezmocni otroci, kteri Ziji
v neustalém strachu z nevypocitatelného, jelikoz bezzakonného svévolného né-
sili despoty. Strach je zde onim ,,hybnym“ principem, ktery oviem nikoho ne-
pohne ke svobodnému jednani, nybrZz umoznuje udrZovat strnulost stavu této
bezzékonné svévole.’

Arendtové toto rozliSeni na formu vlady a jeji hybné principy prenasi
a prodluzuje na fenomén totalitniho hnuti a jako formu na ném ukazuje teror®
a jako hybny princip ideologii. Teror Arendtova striktné odliSuje od nasili, které
ma povahu néstroje a spada do myslenkovych kategorii ti¢elu a prostiedku, jeZ
jsou spjaty s lidskou aktivitou typu ti¢elné ¢innosti.’ Teror jakoby roztaci a udr-

CH. MonTESQUIEU, O duchu zdkonii, s. 53-54, 7477 aj.

CH. MONTESQUIEU, O duchu zdkonii, s. 58, 84 ad.

CH. MONTESQUIEU, O duchu zdkonii, s. 59, 92-99.

Zde pomijim dalsi vyznamny charakter, kterym je cibulovita struktura hnuti, jezZ ma ovSem spise
funkci vytvareni pocitu normality v kazdé vrstvé hnuti, takze jde o jeden ze zptsobd, jak piechazi ideo-
logie v teror a ptritom do tohoto pohybu vtahuje celou spole¢nost. Hnuti je strukturovano tak, Ze od nej-
tvrdsiho ideologického jadra se vydéluji ¢i nabaluji ve vrstvach vzdy méné a méné radikalni skupiny. Pro
kazdou vrstvu predstavuje jadro ta vrstva, ktera je jadru sice blize avsak sama je mén¢ radikalni, a tedy
spiSe prijatelnd, ¢imz se extrémnost skute¢ného jadra pro odlehlejsi vrstvy zakryva. Obdobn¢ predsta-
vuje kazda dalsi vnéjsi vrstva jadro pro jesté vzdalenéjsi vrstvy, a to az po svét mimo hnuti. Vnéjsi vrst-
va vidi ve vnitfnéjsi vrstvé jadro a zaroven pro vnitinéjsi vrstvu predstavuje normalitu svéta vné hnuti.
Vcelku se tak vytvari plynula a pritom jednotnou ideologii provazana struktura hnuti, kterd umoziuje do
sebe vtahnout celou spole¢nost a roztocit pohyb teroru za naprostého zdani normalnosti. Viz H. AREND-
TOVA, Puivod totalitarismu L., I1., I11., s. 505 ad.

9 H. ARENDTOVA, Pivod totalitarismu 1., I1., II1., s. 627. Vymezeni nasili jako prostredku a jeho odli-
Seni od moci jakoz i od teroru viz také H. ARENDTOVA, O ndsili, preklad J. Priban a P. Fantys, OIKOYMENH,
Praha 1995, s. 34—-35 a 42. Nasili je nastrojem ke zprostiedkovani a dosazeni néjakého tcelu a cile a ja-
ko takové spadé v jedno s aktivitou typu femeslné ¢innosti. Vlada nemuze spocivat na nasili, nybrz spo-
¢iva na mocl., ktera vychazi ze schopnosti jednat v souladu, spojovat se k jednani a zmociiovat v tomto
spojeni predstavitele k jednani ve jménu téch, kdo ho zmociiuji. K nésili je tfeba sahat tam, kam nedo-
sahne moc. Teror vznika z nésili tehdy, kdyZ je nasilim zni¢ena veskerd moc, resp. kdyz je moc zcela na-
hrazena nasilim, samo nasilni v§ak pritom neabdikuje, ale naopak udrzuje si nad v§im stalou kontrolu
— a to svym zpUsobem, tzn. neustalym nasilim, které jiz ani nenahrazuje moc, ani nesmétuje jako jedno-

® N o »n
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Zuje totalitni hnuti v pohybu, pfi¢emz tato nutnost neustalé hybnosti, tj. pohyb
pro pohyb, je jednim ze zakladni strukturnich ryst totalitarismu, kterym se od-
liSuje od strnulosti nésilim udrzované despocie ¢i diktatury jedné strany ¢i jeji-
ho normaliza¢niho zakonzervovani. Zde lze ovSem vidét jeSte dalsi zasadni od-
liSnosti. Ackoli na jedné stran€ teror neni identicky s instrumentalnim nésilim,
nebot nejde o prosty nastroj k prosazovani néjakého cile (nejde napt. o udrzeni
despotické vlady), na druhé strané nejde jen o jakési svévolné nasili pro radost
z n¢j ¢i pro radost z ovladani a manipulace (napf. projevy bezzakonné svévole
despoty), nybrz teror je chapan jako naplnovani jistych zakont, ¢i spise zako-
nitosti, které se ovSem op¢t zasadné lisi od zakonl pozitivniho zakonodarstvi.
Zakony pozitivniho zakonodarstvi na jednu stranu omezuji svévoli v jednani
lidi vici sob€ navzajem, na strané druhé tim vSak vymezuji volny prostor pra-
v€ pro rozvoj svobodného jednani. Timto zakonodarstvim ovSem totalitarismus
pohrd4 a namisto pozitivnich zakond ustavuje zadkony déjinnych ¢i pfirodnich
procesu, které teror uskutecnuje ve svété. 1% Teror pak nema funkci vzbuzovat
strach u poddanych jako v despocii, nybrZz naopak vyzaduje aktivni participaci
vSech na tomto svém pohybu uskute¢novani procesuélnich zakonitosti. Potom
ovSem teror nemuze ke spolec¢nosti a k lidem v ni byt aplikovan zvnéjsku jako
u nasili v despocii ¢i pri okupaci, ale musi vychazet ze spole¢nosti samé a lidi
v ni, jinak by se ona vlastni participace vSech na uskute¢fiovani procesualnich
zékonitosti nemohla dit.!! Tim, co ¢ini lidi pfistupnymi této participaci na tero-
ru a co jim zaroven Cini teror prijatelny jako nutny beh svéta, je ideologie, ktera
by v Montesquieuov€ rozliSeni pfedstavovala hybny princip, ze kterého vychazi
dan4 struktura vlady a ktery nuti lidi jednat pravé ur¢itym zptsobem.
Arendtova ukazuje, Ze ideologie je dlslednou logikou ideje, ktera je apli-
kovéna na historii, jiz povazuje za sviij predmét.!? Ze ideologie je logikou ideje
znamena, zZe idea — myslenka, koncepce, védecka teorie ¢i nahled néjakého fak-
tu apod. — se vezme za premisu, od niZ se rozviji proces logické dedukce nebo
neustaly proces dialektické syntézy protikladii pro vstup do dal$iho dialektické-
ho proti-kladeni a opétovného sjednocovani. Tento proces logického ¢i dialek-
tického vyvozovani z jediné ideové premisy je pfitom vztazen na vSe, a to navic
na vSe v jeho vznikani, rozvoji a zanikani. Ideologie takto aspiruje na vysvétle-

razovy prostiedek k dosazeni néjakého konkrétniho ucelu. Tim nasili ztraci sviij ucel-prostiedkovy cha-
rakter a stavéa se samopohybem teroru.

10 H. ARENDTOVA, Puvod totalitarismu I., I1., II1., s. 627-630.

11 H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu I, 1., I11., s. 638 aj.

12 H. ARENDTOVA, Puvod totalitarismu I., I1., I11., s. 632 ad.
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ni v8eho, a to jako historického procesu. Tuto prvotni charakteristiku ideologie
Ize rozvinout tiemi dal$imi rysy: 1. Ze ideologie aspiruje na vysvétleni veho,
a to jako historického procesu, implikuje dale to, Ze aspiruje nejen na vysvétleni
minulého a pritomného, ale Ze aspiruje i na neomylné predpovidani budouciho,
a to zpusobem logického odvozeni toho, co — takto vidéno — nutné musi pri-
jit. Tato aspirace totalniho vysvétlovani ovSem spociva na zasadnim predpokla-
du, ktery tkvi v tom, Ze ideologie naprosto samoziejmé predpoklada, ze proces
myS$leni odpovidd déjinnému procesu. 2. V tomto zakladajicim predpokladu ide-
ologie se pak procesu mysleni rozumi jako néstroji vysvétleni skute¢ného dé-
jinného procesu, coZ ovSem zaroven predpoklada, ze mysleni se musi odpoutat
od puvodné zakouSené reality, ktera by vZdy nabourévala jednoznacnost a kohe-
renci logického ¢i dialektického vysvétleni této reality. Odpoutani se dé&je tim,
Ze ideologie ve svém procesu vyvozovani oproti plivodné zakouSenému svétu
konstruuje ,,pravdivy“ svét, ktery musime teprve rozpoznat v naSem kazdoden-
né zakouseném svété. Ten se pak ve vztahu ke konstruovanému ,,pravdivému®
svétu ideologie stava dvojznacnym a ve své dvojznacnosti nezachytitelnym.
3. Dvojznacnost tkvi v tom, Ze bézné zakousend fakta svéta jsou ideologickym
myslenim rekonstruovdna — jsou uvadéna do b&Zné nezakouSenych logickych ¢i
dialektickych vztaht, a to tak, aby odpovidala vykonstruovanému svétu ideolo-
gie.!® Jinak fe¢eno piedpoklad, ze proces mysleni odpovida déjinnému procesu,
se sam zajistuje tim, Ze nuti ¢lovéka vidét déni kolem ného tak, aby toto faktic-
ké déni, kterému béZn¢ vzdy n€jak rozumime, odpovidalo ideovému konstruktu
mysleni, ktery zpochybni a posléze proméni toto naSe béZné porozumeéni. Timto
tfetim rysem se vSak dostavame k samému jadru tohoto hybného principu, kte-
rym je ideologie v totalitnim hnuti. Tim, co ¢lovéka strhava do né&jakého ideolo-
gického mysleni a nuti jej myslet stejné, neni vécny obsah a politicka orientace
ideologie, nybrz pravé sama inherentni koherence procesu mysleni. Toto sjeti do
koleji ideologického mysleni a nutkani myslet takto stejné ddl, je puzeno jakym-
si strachem z toho, aby se ¢lovék nedostal do rozporu se sebou samym. '
Shrneme-li vySe sledované charakteristiky, 1ze konstatovat, Ze hybny prin-
cip totalitnich hnuti — ideologie — se zaklada na specifickém postoji mysleni
a na jeho predpokladech. Prvnim predpokladem je naprosto samoziejmeé pro-
vadéna identifikace procesu mysleni s déjinnym procesem. To, co se stalo, déje
a dit bude, je vylozeno jako logicka ¢i dialekticka nutnost, coz jsou ovSem ka-

13 VSechny tfi rysy viz H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu I., I1., I11., s. 634—635.
14 O jadru ideologie v inherentni logi¢nosti viz v riznych formulacich H. ARENDTOVA, Piivod totalita-
rismu L., I1., I11., s. 637—-639.
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tegorie pro popis postupd mySleni. Tim se dostavame ke druhému predpokla-
du, ktery spo€iva v tom, Ze zdkladnim charakterem téchto postupt je vnitini
koherence, ktera neptripousti rozpory anebo rozpory dialekticky sjednocuje.
Nerozpornost procesualniho vyvozovani je vztaZena na vSe, ¢imz jsou principi-
alné vyluCovany alternativni vyklady. Aby mysleni néco takového mohlo prova-
deét, musi se paradoxn€ odpoutat od reality, kterou chce vysvétlovat. Odpoutani
coby treti soubézny predpoklad se de€je jako rekonstrukce souvislosti zakouSe-
nych faktd v souladu s konstruovanym svétem ideologie, ktera nas zaroven uci
(nuti) tento konstrukt vidét navzdory a za popieni bézné zkuSenosti sebe sama
ve svété a ve vztahu k druhym. Ideologie je tak jakymsi zvla$tnim nésilim mys-
leni na sobé samém, ovSem nasilim jiz ne ve smyslu prostredku. Jakmile nékdo
pristoupi na vychozi ideovou premisu a jeji vnitini logi¢nost a rezignuje pfitom
na kriticky pfistup k vlastni zkuSenosti, musi myslet nutné v krocich této logic-
nosti, a to stejné jako vSichni ostatni, ktefi ucini totéz.

Arendtova ovSem ukazuje, Ze v ideologii je jeSt€ jedna nutnost, ktera se
plné projevi aZ tehdy, kdyZ se hnuti dostane k moci. Touto nutnosti je pretvareni
svéta tak, aby odpovidal ideologii, a to nejen rekonstrukci smyslu zakouSenych
fakt, ale pfimym zasahovanim do svéta.'> Zde se dostavame k piechodu od ide-
ologie k teroru, ktery ma pak roli vykonavatele nutnych logickych zavéra v re-
alité. A jelikoZ v procesu odvozovani, ktery ztratil jak oporu v realité, tak kont-
rolu sdm nad sebou, nejsou tyto zaveéry definitivni, nybrz jsou jen prechodem
k dal$im, neni ani teror definitivni, ale jde o neustaly pohyb. Tim se teror 1i8i od
nasili, nebot nasili je nastrojem k prosazeni néjakého ucelu do reality, kdeZto
teror neni nastrojem, nybrz se sdm stal realitou, a to jako neustalé sebeprosa-
zovani nikdy neutuchajici logické ¢i dialektické produktivity mySleni do reality.
Realita ziskava charakter neustalého postupu teroru, ktery jen méni matérii, tj.
objektivniho nepfitele, ktery je ovSem sam také vysledkem ideové produktivity
mySleni. Objektivni nepfitel, ktery je ideologickym konstruktem, je pfenesen na
ideologii vyty¢enou skupinu obyvatel, na které se pak vykonava ideologii zkon-
struovany dé&jinny zanik tohoto ,nepfitele“. Pohyb vykonu exekuce ,,d&jinné“
zékonitosti je teror, jehoZ potieb€ neustalého chodu zjednava ideologie stale
nové a nové ,,objektivni nepratele“, na kterych se tento pohyb naplﬁuje.16

15 H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu I, 1., I11., s. 635 aj.
16 Srov. vyklad o objektivnim nepftiteli H. ARENDTOVA, Puivod totalitarismu L., 1., II1., napt. s. 572.
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Prohloubeni otazky po hybném principu totalitarismu -
osamélost a bezvyznamnost

Zde ovSsem miiZeme otazku po hybném principu totalitarismu prohloubit, ne-
bot se lze tazat po né&jaké jeste pivodnéjsi zkusenosti, kterd privadi ¢lovéka na
cestu nerozporného logického ¢i dialektického procesu mysleni, jenz se prosa-
zuje do reality, a to at uz rekonstrukci fakt ¢i pfimym prosazovanim v podobé
teroru. Co to je, co ptiméje Clovéka vzdat se svobody svého mysleni, pochybu-
jici kriti¢nosti a soudnosti, a vydat se na cestu jednoznac¢né logické nutnosti,
jeZ nesnese alternativu a odmita brat svét tak, jak se nam kazdodenné dava? —
Arendtova jako ptivod toho, co ¢loveka vhani do koleji ideologického mysSleni,
ukazuje extrémni zkuSenost, kterou je osamélost a ji doprovazejici pocit bez-
vyznamnosti.'” Jde o zkuSenost sebe sama v jisté svétské situaci, na kterouzto
zku$enost je ideologické mysleni odpovédi a ktera je zaroven Zivnou plidou pro
rozvoj tohoto mysleni.

K fenoménu osamélosti jsme vedeni jiZ vySe zminénym fenoménem stra-
chu z logické bezrozpornosti vlastniho mysleni, ktery je hnacim motorem neu-
stalého rozvoje ideologického vyvozovani. Pritom je zapotrebi vidét, Ze v tom-
to strachu nebézi o bezrozpornost ve vnitfnim rozhovoru se sebou samym, kdy
mySleni v sobé vytvari alternativy ohledn€ postojl k vlastni zkuSenosti, ktera se
tyka vlastniho jednani vii¢i druhym ve zjevné sféfe; ani nebézi o bezrozpornost
mezi nezjevnou strankou vnitfniho dialogu mysleni a zjevnou strankou jedna-
ni vii¢i druhym a pred druhymi.'® Jde o ¢isté logickou & dialektickou koheren-
ci vlastniho myslenkového procesu, ktery se ani vnitfné nekoriguje kritickym
vnitfnim dialogem, ani se nekonfrontuje zkuSenosti alternativnich perspektiv
druhych, se kterymi se setkdvdm v jednani. Absence vlastni korekce mysleni
a konfrontace mysleni v jednani s perspektivami druhych vznika tim, Ze chybi
vibec opora pro tuto korekci a konfrontaci, kterazto zkuSenostni opora se vy-

17 H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu 1., I1., I11., s. 639 ad. V anglickém originalu jsou pouzity pojmy
»loneliness“ a ,,superfluousness“. Druhy pojem prekladany jako ,nadbyte¢nost” v kontextu své inter-
pretace tlumoc¢im jako ,,bezvyznamnost®.

18 O rozdilu osamélosti a samoty myslenkového dialogu, kdy jsem sdm se sebou ve vnitinim dialo-
gu mysleni, viz H. ARENDTOVA, Pivod totalitarismu 1., II., I11., s. 641-643. Zde pouze kratce naznace-
ny motiv vztahu vnittniho dialogu mysleni a jednani vii¢i druhému ve zjevné sféfe srovnej s obsirné&jsim
vykladem v dile H. ARENDTOVA, O Zivoté ducha, 1. dil, Mysleni, pieklad Jan Lusk, Aurora, Praha, 2001,
s. 183-212. Interpretaci soudrznosti a vzajemného podminéni momentti casové celosti osoby, vnitini-
ho nezjevného dialogu mysleni a jednani ve zjevné sfére vici druhému a pred druhym viz J. NovoTny,
Hermeneutickd etika, in K vécem samym, Sbornik Zderiku Pincovi k Sedesdtym narozenindm, editor Josef
Kruzik, UK FHS, Praha 2005, s. 107 ad.
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N7

tvari v nutnosti rozhodovat se a jednat sam za sebe pravé ve vztahu k druhym,
spolu s druhymi a pred druhymi.

Arendtova ukazuje, Ze ideologické mysleni se rozviji pravé tehdy nejpro-
gresivnéji, kdyz je ¢lovék ochuzen o svét, resp. kdyz se stdvd osamély a kdyz
tato osameélost zasahuje jeho Zivot vcelku.!” Osamélost je izolovanost rozsirena
na celek zZivota. Izolovanost znamen4, Ze neni nikdo, s kym lze jednat, v jedna-
ni se spojovat ohledné né&jakého spole¢ného zajmu a soub€zné s tim zakouset
vzajemné uznani. Osamélost ovSem navic znamen4, Ze ¢lovek jiz neni ani své-
bytnym tviircem svéta véci, neni homo faber, ktery ve své ¢innosti uskutec¢nu-
je vlastni predstavy a zakous$i tak svou svobodu a moc ve svété jim vytvarenych
véci. Vytratil se mu jak svét jednajicich lidi, jehoZ predpokladem je vzajemné
uznani, tak se mu také vytratil svét véci, v némZ muZe byt panem a mistrem
a skrze né&jz v posledku miZze dojit uznani i od druhych. Namisto svobodné
jednajiciho ¢lovéka a namisto homo faber zbyva typ, ktery Arendtova oznacuje
jako animal laborans, jehoz aktivita se vyCerpava pouze zajistovanim neutucha-
jici nutnosti procesu ,,]atkové vymény s prirodou®.?’

Ruku v ruce s takovouto osame¢losti jde vykorenénost, ktera je zadkladem
pro pocit bezvyznamnosti. Vykofenénost znamena nemit ve svéte misto uzna-
vané a zaru¢ované druhymi.?! Uzn4ni a zaruku svého mista ve svété ziskavam
jednak ve vzajemném jednani s druhymi ohledné spole¢nych z4jma, kdy tako-
vyto vztah k druhym predpokladd mé uznani druhych v jejich svébytnosti a ne-
zaménitelné vyznacnosti, tak uznani mne samého od druhych v mé svébytnosti
a vyznacnosti. A jednak je mi mé misto ve svét€ zarucovano pevnymi struktura-
mi spole€enstvi, jejichz vyznam je soucasti vlastniho rozuméni sobé ve vztahu
k druhym a v celku svéta. V obou zptsobech a v jejich prolinani se utvari rozu-
méni tomu, ,,kdo“ vlastn€ jsem, a to vzdy ve vztahu k druhym. Jestlize dojde
k rozplynuti tradi¢nich struktur spolecenstvi ¢i k vyprazdnéni jejich smyslu,
ztraci se jeden ze zdrojd, ze kterého kazdy Cerpa porozumeéni pro to, ,,kdo“ ve
vztahu ke ,komu“ vlastn¢ ,kym* je a ,,co® se tak v této souvislosti od n¢j zada
¢i ,nac“ ma pravo. Jestlize se pritom ztrati i moznost svobodné jednat s druhy-
mi a Clovek se zacne zakousSet jako animal laborans, které ztratilo i svébytnost

19 H. ARENDTOVA, Puvod totalitarismu I., I1., I11., s. 640.

20 H. ARENDTOVA, Pivod totalitarismu 1., II., IIl., s. 640. Uvozovky déld u daného terminu sama
Arendtova a ¢ini tak pfimé spojeni mezi typem animal laborans a Marxovym pojetim prace. Viz cha-
rakteristika vSeobecné podoby prace u K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil 1., Praha 1954,
kol. prekladateld, s. 196 ad. (¢erpam téz z K. Marx, Das Kapital, Kritik der politischen Okonomie, Erster
Band, Wien — Berlin 1932, s. 185 ad.)

21 H. ARENDTOVA, Pivod totalitarismu I, I1., I11., s. 641.
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pramenici z vlastniho tvorfivého pusobeni ve svété veci, tzn. je osamelosti zasa-
zen cely jeho Zivot, zakouS$i bezvyznamnost sebe sama, nebot neni nic, z ¢eho
a k ¢emu by se urcovalo, vymezovalo a osvédc¢ovalo jeho ,,kdo vlastné jest“.

Cim je ideologie odpovédi na osamélost a bezvyznamnost? — Predevsim
osam¢€lost jakoby uvolnuje stavidla rozvoji logického ¢i dialektického procesu
vyvozovani, a to jednak tim, Ze v osaméni mu vibec skyta moZnost se rozvi-
nout, a jednak tim, Ze jeho rozvijeni se nekonfrontuje s perspektivami druhych,
na které by jinak naraZel v jednani s druhymi a které by mohly vznécovat i vlast-
ni vnittni rozhovor mysleni, jenz ov§em, aby se nestal monologem, vzdy potre-
buje oporu ve zkuSenosti jinakosti reality a druhych. Navic bezutéSnost osamé-
losti a bezvyznamnosti jako zkuSenost sebe sama ve svété Zene Clovéka jakoby
do soub€znych protipohybd, jednak pry¢ od bezprostiedni zkuSenosti svéta,
ktery se mu beztak vytratil jako svet jednani s druhymi a svét tvorby véci, a jed-
nak zpétné k identifikaci mySlenkovych procest prave s dénim svéta. V tomto
momentu ma mysleni dve starosti. Za prvé starost o vlastni bezrozpornost, kte-
ra je nuti vylucovat, zahlazovat ¢i dialekticky pfeklenovat rozpory. Paradoxné
je to vSak prave diference mezi protiklady v rozporu, ktera umoznuje dalsi krok
myslenkového procesu. Nutnd tendence k vyluCovani ¢i preklenovani rozpora
vzdy smefuje k vytyCenému protikladu v rozporu, a tak se jeho preklenovanim
potvrzuje, nicméné pro uchovani svého pohybu musi hledat rozpor novy, resp.
jej pred sebe klast, a to vyty¢ovanim dalSich diferenci, do kterych se napre dalsi
postup jejich piekonavani. Predkladani diferenci k prekonavani, a tak k rozvoji
procesualniho mysleni znamena vnaset rozdil do jednoty ¢i celku, a to zname-
né vnaset neustale negaci vici n€jaké ¢asti ¢i momentu mysleni, tim vytvaret
rozpor, ktery se musi vyloucit ¢i zahladit, aby se opétné potvrdila jednota celku.
Tak se proces mysleni zajiStuje sdm ve svém neustalém dalSim chodu.

Zde z tohoto ¢isté formalniho popisu ideologického procesu mySleni muiiZe-
me vidét, Ze tento zplisob mysleni v sobé jiz formaln¢ implikuje pfedstavu ,,0b-
jektivniho nepfitele“, nebot je-li predmétem ideologického mysleni déni svéta,
byt ideologicky konstruovaného, znamena to, Ze neustalé kladeni protikladd,
které musi byt vylouceny ¢i vici kterym se napfahuje pohyb zahlazeni, vnasi
tyto protiklady do konstrukce déni svéta. Zde jsme vSak jiz u druhé starosti ide-
ologického mysleni, kterou je zajiStovani identifikace mezi v neustalém procesu
mysleni konstruovanym svétem a mezi dénim svéta bezprostiedné kazdodenné
zakouSenym. ZajiStovani této identifikace se déje jednak rekonstrukei vyznamu
a souvislosti zakouSenych fakt tak, aby odpovidala myslenkovému konstruktu,
¢imz se bezprostfedné zakouSeny svet stdva neustale vyznamove pohyblivym
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a nezachytiteln€ dvojznacnym — nic neni tak, jak se jevi, za v§im je skryty vy-
znam a vSe zjevné je vlastné€ spiknutim proti tomuto skrytému vyznamu. A jed-
nak se toto zajiStovani déje pfimym zasahovanim do svéta, a to tak, Ze proces
mysleni, ktery svij vlastni chod zajistuje neustalym produkovanim negaci (roz-
pord, do kterych se jeho chod napird), se disledné za¢ne vykonavat ve zjev-
ném svété, napr. tak, ze opozitum — ,,objektivni nepritel“ hnuti — je vkladano
postupné na rizné skupiny obyvatel (jezZ samy mohou byt opét ideologii uméle
vytvareny), jejichz vyhlazenim se proces neustalého zahlazovani (a tzn. zaroven
neustalého predkladani) rozpora stava v podobé teroru skutecnosti svéta, ¢imz
v posledku dostane ideologicky konstrukt za pravdu, nebot svym pietvorenim
svéta se v ném vzdy poznava a potvrzuje.

ZakouSena bezvyznamnost osamélého Clovéka je transformaci v totalit-
ni ideologii a teror nakonec jakoby vtisknuta ,,objektivnimu nepftiteli, ktery je
beze stopy své existence vyhlazen. Znicen je v nékolika krocich — jednak jako
pravni osoba je viibec vyloucen z pravniho ramce statu a pro pravo neni nikym;
jednak jako svébytna jedine¢na lidska osoba je zbaven jména, zac¢lenén do masy
stejnych a degradovan na tvora, ktery reaguje stejné jako vSichni jemu podob-
ni; a nakonec je beze stopy zahlazena i jeho télesna stranka. Lze fici, Ze ideolo-
gické mysleni jakoby projektuje udél, ze kterého samo vyrlsta — tj. osamélost
a bezvyznamnost — ,,objektivnimu nepfiteli“, v némz jej jeho likvidaci jakoby
zahlazuje, avSak ze své vlastni povahy (mysleni v osam¢losti) se mu tento ad¢l
neustale navraci a mozna tedy také proto pottebuje stale nového ,,objektivniho
nepiitele®, kterého si vytvaii v procesu vyvozovéani.??

Osamélost a bezvyznamnost jako jista zkusenost svétské
situace ¢lovéka - proménna ve funkci strojové masinérie

Jaka situace ¢lovéka ve svété a jakeé jeji zakouSeni se zrcadli a radikalizuje v ide-
ologickém mySleni? — To lze ukazat ve vztahu k jistym typtm lidskych aktivit,
jejich zvlastnich struktur a jim odpovidajiciho porozuméni sobé ve svété. Na-
vic Arendtova sama nadm poskytuje voditka, kde hledat popisy téchto vyraznych
typl aktivit, kdyz nas pfi rozliSeni typl homo faber a animal laborans odkazuje
charakteristikou animal laborans k Marxové terminologii.”* Kdyz u Marxe odli-
Sime predpovidani budoucnosti a politické pozadavky od dialektické deskripce
lidskych aktivit a vztah(, lze vySe uvedené typy homo faber a animal laborans

22 Srov. H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu I., I1., II1., napt. s. 573 ad., 588, 596 ad.
23 H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu I, I1., 111., s. 640. Viz jiZ poznamka vyse.
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predvést v Marxovych popisech jako vseobecnou podobu prdce a jako jeji indu-
strialni modifikaci v podobé¢ strojové masinérie.

Marx v§eobecnou podobu prace, tzn. podobu popisovanou bez vztahu k té
¢i oné ustavené struktuie spole¢nosti, charakterizuje tak, Ze jde o proces lat-
kové vymény mezi ¢lovékem a prirodou, ,,v némz €lovek svou vlastni ¢innosti
zprostiedkovava, reguluje a kontroluje vyménu latek mezi sebou a piirodou.“?*
To se nedéje bezprostredné jako v Zivocisné risi, nybrz zprostfedkované tak, ze
Clovek jednak musi prirodni latky zpracovat — pripravit ke konzumaci, resp.
k uziti — a jednak tak, zZe v této pripravé, ktera je preménou prirodni latky v uzit-
ny predmét, vklada mezi sebe a pifrodni latku prostiedek — nastroj.?> Prepra-
covdni puvodni ptirodni latky pomoci ndstroje v kone¢ny uZitny predmét, ktery
je v latce uskute¢nénou odpovédi na né&jakou zivotni potiebu,?® je opét mozné
jen tak, Ze cely chod této ¢innosti je pod kontrolou tcelné predstavy, ktera jako
predstavovany ucel je smérodatna i pro vili, jeZ pak jako ucelna vile vede a fi-
di celou ¢innost od momentu piedstavy ucelu, pies piepracovani latky pomoci
nastroji az po konecné uskute¢néni ucelu v latce jako hotového a na ¢innos-
ti zhotoveni jiZ nezavislého uZitného predmétu, ktery ovSem svou uzitnost zis-
kava z néjaké zivotni potieby zhotoviteli.?” V produktu pracovni ¢innosti jako
v uzitném predmétu si ¢lovek osvojuje pfirodni matérii k zajisténi potreb svého
Zivota.?® V tomto abstraktnim popisu véeobecné struktury prace je ¢lovék pa-
nem svého konani od poc¢atku az do konce, nebot realizuje své ucelné predsta-
vy, sam Fidi svou ¢innost a sam stane pied produktem jako pifed vlastnim do
reality prosazenym ucelem. Tato Cinnostni struktura odpovida Arendtové typu
homo faber.

V Marxove popisu vSeobecné podoby prace vSak mame pied sebou jiz jis-
tou modifikaci tradi¢ni predstavy ucelné ¢innosti, kterou strukturné popisuje-
me momenty: piedstava ucelu, volba zplisobu a prostredkid uskute¢néni, sama
¢innost uskutec¢novani ucelu pomoci prostedkt a nakonec zhotoveny ucel jako

24 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 196 (K. Marx, Das Kapital, Kritik der poli-
tischen Okonomie, Erster Band, s. 185).

25 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 196197 (K. Marx, Das Kapital, Kritik der
politischen Okonomie, Erster Band, s. 185-186).

26 Srov. zakladni charakteristiky uZitného predmeétu, jehoz uzitnost je dana potrebou a realizuje se ve
spotiebé predmétu. K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil ., s. 51 ad. (K. Marx, Das Kapital,
Kritik der politischen Okonomie, Erster Band, s. 39 ad.).

27 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 197 a 200—-203 (K. Marx, Das Kapital, Kri-
tik der politischen Okonomie, Erster Band, s. 186, 189-192).

28 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 203 (K. Marx, Das Kapital, Kritik der poli-
tischen Okonomie, Erster Band, s. 192).
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dilo, které je na ¢innosti svého zhotoveni jiz nezavislé.?’ Tento typ aktivity je
u Marxe modifikovan pfinejmen$im ve dvou ohledech. Jednak je zdGraznén vé-
domy vztah k vlastnimu vztahu zprostfedkovani ucelu do prirodni latky, nebot
Clovek se ucelnou predstavou stavi do vztahu ke svému vlastnimu vztahu k pri-
rodé.*® Védomy vztah k vlastnimu ¢innému vztahu k piirodé pak umoznuje roz-
lisit a chapat samostatné i jednotlivé faze — momenty tohoto ¢inného vztahu,
takze pro ¢lovéka vystoupi samostatné moment Ucelné predstavy a s ni spoje-
né rozvrhovani prostiedkl a planovani, samostatné vystoupi pretvareni pomo-
ci néstroju, které Ize dale ¢lenit do dalSich samostatnych néstrojnych a zpro-
stfedkujicich momentli, a nakonec samostatné vyvstava i produkt. Moznost
takovéto védomé strukturace pracovniho procesu je predpokladem délby pra-
ce a kooperace, nebot v ramci jednotného pracovniho procesu mohou do takto
rozliSenych momentd vstupovat rozdilni jedinci a podilet se v ramci celého pro-
cesu vyluéné na jednom jeho momentu (napft. v roli konstruktéra, planovace ¢i
obsluhy nastroje).*! Druhou zasadni modifikaci je to, Ze prace zde neznamen4
zadny jednorazovy vykon Clove€ka, ale je bytostn€ pojata jako neustaly proces
zajiStovani zivota. V tomto procesu dostava ¢lovékem fizena neutuchajici latko-
va vymeéna mezi nim a ptrirodou podobu neustalé produkce uzitnych predmeéta,
jejichz spotieba je zpétné produkei Zivota.>? Jde tedy o procesualni systém dvoji
produktivni spotfeby — spotieby prirodnich latek k produkci uzitnych predmé-
td a spotreby uzitnych predmétd pro dalsi pokracovani (produkci) zivota. Jde
0 protismérny vzajemné¢ se podminujici pohyb dvoji konzumni produkce, kte-
ry se navic ¢leni do momentd, jez prechazeji jeden ve druhy (zivotni potieby,
ucelné predstavy, ucelna vile, zprostredkujici ucelna ¢innost — pretvareni pri-
rodni latky — pouziti prostredkli — nastrojli, produkt jako uzitny predmét coby

29 Srovnej napf. strukturni popisy lidské ¢innosti u Aristotela. Viz ArRiSTOTELES, Etika Nikomachova,
preklad Antonin Kiiz, Rezek, Praha, 1996, napt. hned zacatek 1094al (s. 25) ad.

30 Srov. motiv ,,intendovani intence* u J. PESEK, Dialektika délby prdce, Sebestrukturace a perspektiv-
nost ¢lovéka, UK Praha, 1966, s. 20-21 ad.

31 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 204 a 347 ad. (K. Marx, Das Kapital, Kritik
der politischen Okonomie, Erster Band, s. 193, 337 ad.). Sledované pojeti pracovniho procesu se viemi
strukturnimi disledky vSak neni pivodni myslenka Marxe, nybrz jejim predobrazem jsou Hegelovy po-
pisy souvislosti motivl zivota, zadosti, prace jako zadrzované zadosti a ucelné ¢innosti jako uskutecno-
vani védomi skutec¢nosti ucelnym pretvarenim skutecnosti. Srov. G. W. E. HEGEL, Fenomenologie ducha,
pieklad Jan Patoc¢ka, Ceskoslovenskéa akademie véd, Praha 1960, s. 148 ad., 151 ad., 160-161, 264 ad.
(Cerpam téz z G. W. E HeGEL, Phdnomenologie des Geistes, Felix Mainer, Hamburg, 1988, S. 122 ad.,
125 ad., 134-136, 259 ad.).

32 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 202 (K. Marx, Das Kapital, Kritik der poli-
tischen Okonomie, Erster Band, s. 191).
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skutkova odpovéd na Zivotni potreby, spotfebovani produktt v dalsi produkci
Zivota).33

Ob¢ zminéné modifikace — rozliSeni pracovniho procesu na momenty, na
kterych se mohou podilet rozdilni jedinci, a uchopeni prace jako neustaly nut-
ny proces dvoji spotfebni produkce — vedou az k nejextrémnéj$imu typu koo-
perace, kterou je strojovd masinérie. Ta se strukturné zasadné lisi od vyse po-
psané vSeobecné podoby prace tim, Ze v systému strojové masinérie neni nikdo
panem celého procesu od jeho pocatku az po jeho naplnéni v produktu, nybrz
kazdy se podili na zajiStovani vSeobecné produkce spotrebniho zbozi tak, Ze
vstupuje pouze do dil¢ich funkei riznych momenti celého procesualniho systé-
mu. Marx situaci ¢lovéka v tomto typu spole¢né aktivity popisuje tak, Ze délnik
se stava zivym privéskem stroje.>* Clovék jiz neni panem své vlastni ¢innosti
veelku jako homo faber, totiz jako femeslnik ve své dilné€ se svymi predstava-
mi, plany, postupy, dovednosti, nastroji a nakonec hotovym dilem, skrze které
muzZe ziskat i uznani od druhych, nybrz stava se pouhou proménnou ve funkci
neustalé produkce strojové masinérie. Pokud se této masinérii zaroven rozumi
jako neustalému pohybu zajiStovani Zivota a podridi se této perspektive cely lid-
sky zivot, stojime pied typem animal laborans,* jehoz Zivot se vyéerpava v ni-
kdy neutuchajici ndmaze pouhého zajiStovani zZivota ucasti na v§eobecné pro-
dukci pro pokra¢ovani této neutuchajici namahy.>¢ Problémem ptitom neni to,
ze Clovék musi pro zachovani vlastniho zivota participovat na udrzovani cho-
du vseobecné produkce uzitnych predmétdi, nybrz to, kdyz tento kolobeh vseo-

33 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 202 (K. Marx, Das Kapital, Kritik der poli-
tischen Okonomie, Erster Band, s. 191). Srovnej popis této struktury také v K. Marx, Rukopisy, ,, Grund-
risse“I., preklad M. a R. Hrbkovl., Svoboda, Praha 1971, s. 44 ad.

34 K. Marx, Kapitdl, Kritika politické ekonomie, Dil I., s. 451 (K. Marx, Das Kapital, Kritik der poli-
tischen Okonomie, Erster Band, s. 444 ad.).

35 ... izolace [se stava] naprosto nesnesitelnou. To miiZe nastat ve svété, jehoz hlavni hodnoty jsou
diktovany praci, to znamena tam, kde vSechny lidské aktivity byly pfeménény v praci. Za takovych pod-
minek zbyva jen holé pracovni usili, to jest usili vynakladané na pouhé preziti, a vztah ke svétu lidskeé vy-
nalézavosti je zlomen. 1zolovany ¢lovek, jenz ztratil své misto v politické sféfe jednani, je pravé tak opus-
tén i svétem véci, prestane-li byt uznavan jako homo faber, za¢ne-li s nim byt nakladano jako s jakymsi
animal laborans, jehoz nutna ,latkova vyména s prirodou‘ neni véci starosti ani zajmu nikoho jiného.“
H. ARENDTOVA, Puvod totalitarismu 1., I1., I11., s. 640.

36 Sice s nadsazkou a strukturné jednodussi nez popis vyse, av§ak principialné nazornéjsi: ,,Kousek
odtud je jesté€ kolonie rolnikd, ktefi péstuji brambory, aby se jimi mohli Zivit a ziskali tak potfebné sily
k jejich péstovani. Dalsi se zase vrhli na budovani domd; potom museli vymyslet mechanické lidl., kteri
by v nich bydlell., potom prédelny, aby bylo tyto roboty do ¢eho oblécl., potom dalsi roboty, aby mohly
pradelny fungovat, potom domy, kde by bydleli tito roboti — vSichni jsou tu zkratka zachvaceni tak ho-
re¢natou aktivitou a ziji v takovém pracovnim nadS$eni, Ze s nejméné zaméstnanym z nich byste mohl
stézi vyménit dvé slova.“ R. DaumaL, Velkd pitka, preklad L. Sery, ProsTor, Praha1994, s. 37.
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becné produkce a konzumace pohlti veSkeré lidské konani a cely svét tak, Ze jiz
neni misto a cas pro jiné charakteristicky lidské ¢innosti — jako napft. hra, slav-
nost, svatek, svatost ad., které maji uplné jinou ¢asovou strukturu a ve kterych
se svét otevira vyznamové naprosto jinak nez v procesu prace.>’

Jak souvisi osamélost a bezvyznamnost s postavenim ¢lovéka v situaci
animal laborans? — Velice jednoduSe reCeno tak, zZe jestliZze se Clovek zakousi
jako pouha proménna entita v dil¢i funkci vSeobecné produktivity, tak si rozu-
mi v jakési dvojznacnosti, kdy na jedné stran¢ tomu, ,.kdo“ on sam jest, rozumi
pravé z funkce, kterou v daném systému zastava, a jeho vztahy k druhym jsou
urcovany vztahy funkci v ramci vieobecné produkce; a na strané druhé zakous$i
své postaveni pravé jako pouhé napliiovani funkce, ve které mize byt kymkoli
viceméné kdykoli nahrazen. Dvojznacnost zasahuje jeho ,kdo jest“, kdy jedna
v koridoru funkce a kdy zaroven muZe reflektovat, Ze to neni jeho vlastni ,,kdo
jest® sam o sob€. Avsak kym jest sdm o sobé, to zlistava nejasné, kdyz situace
animal laborans, tzn. pouhé fungovani, a to nikoli jen ve strojové masinérii, ale
v zajiStovani chodu jakéhokoli procesualniho systému, zasahuje veskery jeho
Zivot a pohlcuje vSechen jeho ¢as. Jako pouze fungujicimu v zajiStovani chodu
n€jakého systému se mu nedostavé ani uznani od druhych jako svébytné svo-
bodné jednajici osobé nebo svébytnému tvirci svéta véci, ani nezakousi v né-
jaké vlastni tvorivosti svébytnost své ¢innosti ve svété véci. Je osamély a jako
kdykoli kymkoli nahraditelny jedinec je bezvyznamny. Vné zajiStovaného sys-
tému (Ize-1i viibec o n€jakém vnéjsku hovofrit) se vytratil jakykoli spole¢né sdi-
leny svét, ve kterém Ize jednat. Clovék neni s druhymi, ale vedle ostatnich stej-
né bezvyznamnych a osamélych jedinct, ktefi ve svém thrnu vytvareji masu.®
Clovék masy, resp. masa, a to zvlasté v krizovych letech, kdy pfi ztraté svého
funkéniho zarazeni zlistava ¢lovéku pravé jiz jen pocit bezvyznamné osamélos-
ti, je pak polem pro rozvoj ideologického mysleni, které zvlastnim zptsobem
na jednu stranu svou vlastni strukturou nikdy neutuchajiciho procesu vyvozo-
vani zrcadli postaveni masového ¢lovéka, jehoz osamélost a bezvyznamnost je

37 Srov. napt. E. FiNk, Odza stésti, preklad Jiti Cerny a Véra Koubova, Mlad4 fronta, Vahy sv. 6, Pra-
ha 1992 s. 15 ad.; nebo H.-G. GapaMeRr, Aktualita krdsného. Uméni jako hra, symbol a slavnost, pielozil
David Filip, TriADa, Praha 2003, s. 47 ad. Co se d¢je s témito jinymi sférami prostoru a mista, pokud
jsou vtazeny do celostniho cyklu produkce a spotieby, viz H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti,
Osm cviceni v politickém mysleni, s. 179 ad. Z kultury, ktera ma byt pro stravujici pohyb zivota nedotknu-
telnd, se stavad masova zabava, tim se v§ak predmeéty kultury proménuji na spotiebni zboZi, jehoz smys-
lem je byt zkonzumovano. Sice mluvime o svétcich, slavnostech apod., ale v3e je vidéno jiZ jen z jediné
perspektivy celostniho procesu produkce a spotieby, takze mizi zasadni diference riznych sfér lidského
byti ve svéte.

38 H. ARENDTOVA, Pivod totalitarismu I, I1., I11., s. 644.
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zakouSena praveé vzhledem k porozumeéni déni svéta jako jednoho celostniho
sebezajiStujiciho procesu; na druhou stranu je bezutéSnost osameélosti a bezvy-
znamnosti ideologii rozpousténa, nebot ideologie konstruuje vlastni svét, ktery
skyta masovému Cloveéku vysvétleni, a tak i zajiSténi jeho mista ve svété ideolo-
gie; a nakonec ideologie dava masam strukturu, a to svou vlastni, tzn. strukturu
neustalého chodu, jenz se napfimuje viici stale znovu a znovu vytyCovanym di-
ferencim — objektivnim neprateldm. Z masy izolovanych jedinct se stava hnuti,
a tak lze rici, Ze jednim z plivodd totalitarismu je typova situace clovéka jako
animal laborans.

Osamélost a bezvyznamnost ve spolecnosti neustalého
zvysSovani produkce a konzumu

Pokud tedy stojime v interpretacni perspektivé Hannah Arendtové, vidime, a to
i pres faktické historické rozlisnosti konkrétnich projevi, pavodni zkuSenost, ze
které vyrasta totalitarismus, jako identickou se zakouSenim vlastniho postave-
ni ¢lovéka v celostnim cyklu produkce a spotieby, ktery pohiltil veskery jeho Zi-
vot a svét. Jde o zkuSenost osamélosti a bezvyznamnosti, ktera je bytostné spja-
ta s vlastnim porozuménim sobé ve svété jako nahraditelné entité v celostnim
procesudlnim systému.>® Ve spole¢nosti neustalého zvysovani produkce a spo-
tfeby je timto systémem pravé tento cyklus vzajemné se podminujiciho rdstu
produkce a riistu konzumace. Zivot animal laborans se plné rozestira do tohoto
cyklu, kdy na jedné strané se Gc¢astni zajiStovani néjaké dil¢i funkce vieobecnéj-
$ich produktivnich procesti a na strané druhé se ucastni zajistovani vS§eobecné
spotreby produktt.*’ Tento cyklus se pienese na vie a v ném se utvaii rozumé-
ni ¢lovéka sobé a vlastnimu postaveni ve svété. Je pak otazkou, co tato situa-
ce znamena pro Clovéka a co znamena pro vztah ke svétu. — Pokud ¢lovek cele
Zije jako animal laborans, tedy neni ani svobodné jednajici osobou ani svébytné
tvoricim homo faber a nema tak moznost ziskat témito ¢innostmi uznani ve své
jedine¢nosti a vyznamnosti, je oteviren pro zakouSeni sebe sama jako osamélé-
ho a bezvyznamného. Uvazime-li ovSem dal, Ze Zivot animal laborans je neu-
stalou ¢innosti pouhého sebe-zajistovani zajistovanim né¢jaké funkce vSeobec-
né produkce a ni¢im vic — nebot procesu prace a konzumu je podiizeno vse,
bude patrné soucasti této zkuSenosti osamélosti a bezvyznamnosti i jakysi ne-

39 Srov. znovu H. ARENDTOVA, Piivod totalitarismu 1., 1., Ill., s. 640, kde je animal laborans uvadén
v souvislosti s praci a kde je zdUraznéno, ze veskeré lidské aktivity byly pfeménény v pracovni proces.
40 H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti, Osm cviceni v politickém mysleni, s. 61, 179 ad.
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urcity pocit bezradnosti ohledné¢ celkového smérovani této ¢innosti. Produkti-
vita jedince se napliiuje pouhym do nekone¢na jdoucim funkénim zajistovanim
»héceho k ..., aby ...“, které je jen prechodem k pozadavku dal$iho zajistovani
,nééeho k ..., aby ...“ atd..*! Cinnost jako neustaly cyklus zajistovani neustale
dale kladenych pozadavkl nemé ve svém celku (tj. ve stalém pokracovani to-
hoto procesu) smysl a alternativy nejsou bud brany vazné¢ — je to uvolnéni z cel-
kového zaprazeni a tudiZ volna chvile a zabava, ktera ovSem jako stranka od-
dechu spada op€t do celkového biologického cyklu sebe-zajiStovani Zivota, a to
navic v konzumaci spotiebniho zbozi*> — anebo vedou k extrémnim postojaim.
Muizeme dale uvazovat i o tom, Ze s touto zacyklenou bezradnosti miiZe souvi-
set i pocit bezvychodnosti, ktera spolu se vSeobecnym pozadavkem po zvySo-
vani produkce vede k jakémusi vS§eobecnému stresu, ktery se v§ak individualné
zakous$i jako osobni problém a otazka spiSe psychologie a individualni ,,orga-
nizace ¢asu“. — Na druhé strané toto zakouseni sebe a jeho vlastni porozume¢-
ni vede i k ur¢itému porozumeéni svétu. Svét v perspektivé animal laborans,
a tzn. v perspektive, v niZ je skute¢nost vidéna jako neutuchajici nutny proces
produkce a spotfeby, je vidén jednak jako pole pro rozvoj vseobecné produkce,
jednak jako zasobarna zdroji této produkce a jednak také jako pole pro rozvoj
konzumace a nakonec i jako prekladisté spotrebnich produktid a skladka upo-
tiebeného. V této perspektivé si ovSem zpétné ze svéta rozumi i ¢lovék — i on
je zcela jen zdrojem pracovni sily ¢i dokonce materialu nebo polem pro rozvoj
konzumace. Pro vztah ¢loveka ke svétu to pak znamena mj. ztratu schopnosti
rozliSovat vyznamy a to znamena sféry svéta, tvorené rozdily jako napf. vSed-
ni — svatecni, pouzitelné — nedotknutelné, profanni — posvatné ad. Totéz plati
o0 Case a o vztazich mezi lidmi a celkové miZeme hovotit o zchudnuti postaveni
¢loveka ve svéte.®

41 Tuto uvahu srovnej s vykladem ztraty smyslu v H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti, Osm
cviceni v politickém myslent, s. 76.

42 H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti, Osm cviceni v politickém mysleni, s. 180.

43 Naznacené problémy lze rozttiSténé sledovat u H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti, Osm
cviceni v politickém mysleni, s. 7677, 84-86, 179-181. Jde ov§em o motivy které v rliznych ohledech
propracovavaji mnozi dal§i myslitelé. Vztah ¢lovéka a svéta, kdy vid¢im porozumeénim je procesuélnost,
mizZeme vidét v rozmanitych tematizacich u E. JUNGERA (viz napt. E. JUNGER, Die totale Mobilmachung,
in E. JUNGER, Werke, Band 5, Essays I., Betrachtungen zur Zeit, Ernst Klett Verlag, Stuttgart, 1960,
S. 123-147; z ¢eskych prekladi viz E. JUNGER, Chiize lesem, pieklad Miroslav Petric¢ek a Jifi Némec, Oi-
kumené, Praha 1994), v mnoha textech u M. HEIDEGGERA (z Ceskych prekladli viz M. HEIDEGGER, Otdz-
ka techniky, in M. HEIDEGGER, Véda, technika a zamysleni, pieklad Jiti Michalek, Jana Kruzikova a Ivan
Chvatik, Oikimené, Praha 2004, s. 7-35.), z ¢eskych autort pak J. Patocka viz (J. Parocka, Kacirské
eseje o filosofii déjin, Academia, Praha 1990.) nebo v neposledni fad¢ ohledné aktualnich udalosti V. Be-
LOHRADSKY, na n¢hoz se odkazuje jiz vyse.
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Pokud tedy podrzime tuto perspektivu, kterou Arendtova odhaluje ve svych
analyzach, vidime, Ze situace ¢lovéka v masové konzumni spole¢nosti a jeji za-
kouSeni je ohledné zakladnich zkuSenosti osamélosti a bezvyznamnosti iden-
ticka se situaci Clove€ka, kterd jej otevird ideologickému mysleni a v ném im-
plikovanému teroru. MtzZeme si pak klast otazku po tom, nakolik je nebezpeci
ideologie a teroru i dnes aktuélni a pfipadné do jakych forem mohou vykrysta-
lizovat. Jistymi rozpoznavacimi znaky mohou byt jejich vySe popsané charakte-
ry: utvoreni nediskutovatelné premisy z néjakého v§eobecné prijimaného faktu
¢i teorie; rozvijeni této premisy v koherentnim vyvozovani, které se vSak odpou-
talo od reality ¢i nechavé z pestrosti svéta vidét jen to, co s ni koresponduje; po-
zadavek prosazovat dusledky ideologického procesu vyvozovani do reality; na-
prosté zdani normalnosti celého procesu. Kazdy se pak mulZe sam sebe tazat
na to, co je dnes naprosto samozrejmé prijimano jako nutny béh svéta a co tak
utvari zplsob jeho Zivota. Vezmeme-li navic v potaz, Ze teror je prosazovanim
dasledkt koherentniho procesu ideologického mysleni do reality, nemusi pak
teror pripadnych dneSnich ideologii mit viibec podobu historicky znamych to-
talitnich terord, které jsou povétSinou zaménovany za despocii ¢i instrumental-
ni nasili. O to podstatnéjsi ovSem bude otazka pravé po oné samoziejmosti.

Zavér - odkaz k d€jinné proméné€ vztahu c¢lovéka a svéta

Na zave€r chci upozornit jesté na jisty vykladovy problém, ktery nas ovsem od-
kazuje k hlubsimu dé€jinnému problému. Ve vyse predvedeném vykladu se proli-
na nékolik perspektiv, které jsou provazany spole€nymi motivy:

1. Ideologie byla popsana jako neustaly proces mysleni, ktery rozviji néja-
kou ideovou premisu a ve svém chodu se zajiStuje neustalym predkladanim roz-
pord, vaéi nimz se naprahuje dalsi pohyb mysleni.

2. Ideologie ovSem v sobé nese i pozadavek aplikace tohoto procesu do re-
ality. Touto aplikaci je pak proces teroru, ktery je chapan jako vykonavatel néja-
ké nutné zakonitosti.

3. Ideologie je odpovédi na n€jakou spole¢né sdilenou zkuSenost vlastni-
ho postaveni ve svété€ a ideova premisa ideologie musi zpocatku alespon ¢astec-
né odpovidat této pivodni zkuSenosti. Arendtova ukazuje, Ze touto zkuSenosti
je osamelost a bezvyznamnost, které se ovSem rozvijeji ruku v ruce se svétskou
situaci, v niz se ¢lovék stava jen bezvyznamnou proménnou v néjakych celost-
nich procesudlnich systémech, které jsou k individualité ¢lov€ka lhostejné. Zde
Ize jako prvni problém vidét to, Ze procesualni struktura ideologie a z ni vycha-

120



JAROSLAV NOVOTNY: OSAMELOST A BEZVYZNAMNOST V PERSPEKTIVE ARENDTOVE

zejici procesudlni struktura teroru odpovida pivodni zkuSenosti ¢loveéka ve své-
te, kterd se utvari opét ve vztahu k procesualnim systémtm, do nichz je ¢loveék
viazen.

4. Dalsi problémy spocivaji v tom, Ze postaveni ¢loveéka ve svéte jako via-
zeni do celostniho procesualniho systému se stava predmétem teoretickych po-
jednani, a to ve dvojim ohledu. a) Jednak jako u Hegela jde o reSeni problému
vztahu védomi a skutecnosti, kdy reSeni je dialekticky artikulovano jako stale
¢inné vstupovéani védomi do reality.** b) Dialekticka artikulace ¢inného vzta-
hu védomi a reality se stava u Marxe interpretacni perspektivou, v niZ popisuje
spoleCenské vztahy. Zde tkvi problém v tom, Ze u Marxe deskripce presla v pre-
skripci, ktera navic byla prevzata jako ideova premisa néasledného ideologické-
ho rozvoje.

Spole¢nym a provazujicim motivem u ideologie a teroru, u svétské situace clo-
veka a jejiho zakouseni, z kterého ideologie posléze vyriista, a u soubéznych teo-
retickych reflexi této svétské situace, je procesuélnost. Tuto celkovou souvislost
Arendtova reflektuje a zdaraznuje. Ukazuje pfitom, jak se motiv procesualnosti
rozviji v novovéké védé a filosofii a jak ruku v ruce s nimi se proménuje vztah
Cloveka a svéta ve vztah technického zvladani, které ve svych extrémnich po-
dobach vytvaii svétskou situaci, jez ¢lovéka otevira ideologii a teroru.*> Tim se
ovSem ukazuje, Ze procesualnost jako charakter sve€tské situace cloveka ¢i jako
motiv teoretickych reflexi je zalezitosti az pozdniho novovéku, nicméné jako
charakter déni skute¢nosti je jednou z poslednich déjinnych promén pojmu by-
t1.46 Chceme-li pak ideologiim a teroru, jejich vychozim zkusenostem a jim ade-
kvatni sveétské okolnosti porozumét hloubéji a v d€jinné souvislosti evropského
mysleni, nevystacime si se strukturnim porovnanim jejich bytostnych charakte-
ra, jak jsem se o to pokusil vySe, nybrz je zapotfebi promyslet d&jinné zakoren¢-
ni této svétskeé situace vzhledem k proménam pojeti vztahu ¢loveka a svéta.

44 Viz G.W.E. HecEL, Fenomenologie ducha, s. 264 ad. (G. W. E HeGeL, Phdnomenologie des Geistes,
S. 157 ad.).

45 H. ARENDTOVA, Mezi minulosti a budoucnosti, Osm cviceni v politickém mysleni, s. 55 ad., 84. Srov-
nej s pojetim techniky v M. HEIDEGGER, M.: Otdzka techniky, in M. HEIDEGGER, Véda, technika a zamysle-
ni, 7-35.

46 QO cesté téchto promén viz napt. M. HEIDEGGER, Nietzsche, Zweiter Band, Neske, 5. Afl., Pfullingen
1989, s. 399-454. Zde se promysli to, jak se v metafysické tradici v posledku ustavilo pojeti byti jako —
zjednodus§ené formalné fe¢eno — neustalé sebe-uskute¢niovani v systému vzajemné se predpokladajicich
momentu.
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GNOSTICKE MOTIVY V DILE
PLUTARCHA Z CHAIRONEIE

Josef Kruzik

Summary:

GNOSTIC THEMES IN WORKS OF PLUTARCH OF CHAIRONEIE

This article includes comparison of selected parts of Plutarch treatises De facie
in orbe lunae and De genio Socratis with references primarily to Valentinian
gnosis, that has been preserved in Clement of Alexandria and Irenaeus, reflecting
agreements and differences regarding their specific anthropology and also the
so called concept of Himmelsreise der Seele. In these treatises, Plutarch sharply
differentiates between the soul (psycHE) and the mind (NUs), while in De genio
he differentiates three potential inter-relationships between them (mind is in
harmony with soul and body, mind is not in harmony with soul and body, soul and
body has no relationship to mind). This roughly corresponds to the doctrine of
exclusivity of pneumatic principal that is the basis of the well-known gnostic triad
— hylics, psychics, and pneumatics. However, the basic difference is that Plutarch’s
total metaphysical human condition is primarily a function of upbringing and
education. In the second case, it is exclusively a function of excellence of own
FYsis. Regarding the Himmelsreise der Seele, there is a fundamental difference
between the platonic and gnostic-Christian concepts: The basic equivalence
between cosmic structure and soul’s afterlife is the same. At the same time,
there is a clear conflict between Plutarch’s reversible eschatology on one hand,
resulting in an overall optimistic perception of the world, and the anti-cosmic
attitude of gnostics on the other hand: Intention of gnostic redemption, contrary
to Platonic attitude, where the soul destiny is to circulate between individual
ontological levels of cosmos, to spiritualize it and keep it together as an entity.
Gnostics are always oriented outwards, towards its total transcendence.
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Cilem nasledujiciho textu je ovérit, nakolik lze v pfipad€ mySleni Platarcha
z Chairdneie hovofit o né¢em takovém jako protognosticismu. Konkrétné jde
0 to, pokusit se najit v dile tohoto myslitele urcité motivy, které by §lo oznacit
za ,gndstické” v tom smyslu, Ze k nim lze nalézt obdobu v nékteré gnostické
Skole. Jsem si pfitom v€dom jisté problemati¢nosti podobného podniku: hle-
dat paralely tam, kde lze jen té€zko prokazat byt i jen zprostfedkovany myslen-
kovy vliv, miZe byt sice hermeneuticky velmi plodné, 1ze vSak pfitom snadno
sklouznout do perspektivy, kdy se zda, zZe ,,vSechno se v§im souvisi, popft. Ze
,»vSechno si je do jisté miry navzajem podobné”. Abych se takového nebezpeci
vyvaroval, pfijal jsem dvoji opatfeni: jednak se tésné pridrZzim dvou texti re-
nomovanych autord,' ktefi maji oba shodné za to, Ze u Platarcha Ize skute¢né
hovotit o ,,gndstickych motivech* (zejména pokud jde o jeho kosmologii® a an-
tropologii) a za druhé, at uz bude vysledek zkoumani jakykoliv, nebudu se po-
kousSet konstruovat zadné hypotézy o vzajemné filiaci, cirkulaci motiv ¢i do-
konce ptvodu gnose.

V textu budu postupovat tak, Ze za pomoci sekundarni literatury provedu
komparaci urcitych motiva z Platarchovych spist De genio a De facie s referen-
cemi o uéeni gnostickych Skol, které zachoval Eirénaios z Lyonu a Klémens Ale-
xandrijsky. Zamérim se pritom jednak na trichotomické rozdéleni lidskych by-
tosti a dale pak na problematiku posmrtného vzestupu duse. Na zavér se kratce
zamyslim nad tim, co ony predpokladané obdobné rysy mohlo zapricinit.

Na tomto misté je jeSt¢ tfeba ucinit terminologickou poznamku. V textu
pouzivam Casto terminy gndse ¢i gnosticky, aniz presné specifikuji, jakou kon-
krétni gndstickou Skolu mam na mysli. Uvédomuiji si, Ze to neni zcela oprav-
néné: gndse prece nepiedstavuje jednotny naboZensky systém, ale spiSe pestry
diskurs jednotlivych kol a smért, jejichz nauka se od sebe ¢asto diametralné
li$i. Na svou obhajobu mohu uvést dvé véci: jednak se domnivam, Ze vesmés
na vSech mistech, kde uzivam tyto terminy nespecifikovan¢, je mozno za né do-
sadit valentinovskou gnosi. Za druhé touto praxi tak trochu nasleduji Dillona
i Dorrieho, ktefi jsou v této otdzce podivné neurciti a obecni, zejména co se tyce
odkazl na konkrétni mista gnostickych spisd. Dillon v nejlepS§im pripadé od-
kaze k valentinovské gnosi, ¢asto se ale zda, Ze opravdu pracuje s konceptem
gnose jakoZto v zdsadé monolitniho systému, ktery vykazuje urcity soubor jed-

1 J. DiLLoN, The Middle Platonists, 2nd ed., London: Gerald Duckworth, 1996 a H. DORRIE, ,,Gnost-
ische Spuren bei Plutarch,” In R. VAN DEN BROEK, M. J. VERMASEREN (eds.), Studies in Gnosticism and
Hellenistic Religions, Leiden: Brill, 1981, s. 92—116.

2 Tato problematika by si zadala zejména zevrubny rozbor spisu De Iside.
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notnych rysi. V jeho pfipad¢ je to do jisté miry omluvitelné, nebot se danou
problematikou zabyva spiSe mimochodem v ramci vykladu Plutarchova mysle-
ni, podobny pfistup vSak zarazi u Dorrieho, v jehoZ ¢lanku jsem nenasel jediny
odkaz na primarni gnostické prameny ¢i reference antickych autord o gndsi.

1. Trichotomické rozdéleni ¢lovéka a jeho antropologické
konotace

V prvnim oddile se pokusim srovnat antropologii nacrtnutou zejména v Platar-
chovych spisech De facie® a De genio* s Eirénaiovou referenci o u¢eni gnostika
Ptolemaia® a 54. oddilem spisu Excerpta ex Theodoto.®

Nejoriginaln€jsi pro Plutarchovu antropologii je podle mnoha komentato-
ri’ ostré odliSeni mezi dusi a mysli, jak ho déla napt. v De facie: ,,Mnozi lidé se
sice spravné domnivaji, Ze ¢lovek je sloZeny z ¢asti, nespravné se v§ak domni-
vaji, Ze je slozen pouze z ¢asti dvou. Mysl totiZ pokladaji za soucast duse, coz
je stejné tak velky omyl, jako kdyz nékdo dusi povazuje za soucast t€la. Mysl
je totiz o tolik lepsi a bozst€jsi nez duse, o kolik je duSe lepSi a boz§t&jsi nez té-
lo“.8 Inspiraci zde Plutarchovi mohla byt pasaz z Timaia,’ kde Platén odliSuje
racionalni ¢ast duSe pochazejici od Demiurga a ¢ast iracionalni, kterou utvorili
,mladsi bohové“.!? Ponékud odlisnou interpretaci vztahu mysli a duse piedkla-
da Plutarchos ve spisu De genio:'! Mysl je zde prezentovéana jako cosi vnéjsiho
(extos) dusi, k niZ se vztahuje jako jeji daimon.!? Platarchos zde hovoii o tom,
ze nékteré duse jsou zcela ponorené v téle, zatimco jiné jen z Casti, pricemz
vné zUstava to, co je z nich nejcistsi. Zde je podle Dillona implicitné obsaZeno
mozné rozdéleni lidskych bytosti do tfi skupin: prvnim by zcela chybél pristup

PIut., De fac. 940 F — 945 p.
Plut., De gen. 589 r — 592 E.
Eirén., Adv. haer. 1,7, 5-7.
Klém., Exc. ex. Theod. 54.
Napft. Y. VERNIERRE, Symboles et mythes dans la pensée de Plutarque, Paris: Les belles lettres, 1977,
s. 123 a J. DiLLoN, The Middle Platonists, s. 211.
8 De fac. 943 a: Mnozi lidé se sice spravné domnivaji, Ze ¢lovék je sloZeny z ¢asti, nespravné se vSak
domnivaji, Ze je slozen pouze z ¢asti dvou. Mysl totiz pokladaji za soucast duse, coz je stejné tak velky

ES TNV S SO

9  Plat., Tim. 30 B ¢i 41 p.

10 Jinym moznym zdrojem pak mohou byt Aristotelovy ivahy o nesmrtelnosti NUs v De anima 11 5,
popf. prvni a desaty spis Corpus hermeticum. (Srov. J. DiLLoN, The Middle Platonists, s. 213.)

11 De gen. 591 e: Kdo v8ak o tom smysli spravné, nazyva tuto ¢ast daimonem, protoze je vné.

12 [ zde se ovSem lze odvolat na Tim. 90 A.
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k onomu vys$simu prvku,'® druzi by sice NUs méli, nebyli by ho v§ak poslusni,
zatimco tfeti by Zili s ohledem na sviij NUs ¢&i v souladu s nim. !4

Takova ,.elitaiska“ koncepce NUs ma podle Dillona ,,gndstické podtony*“:'®
vskutku se zda, Ze je do zna¢né miry paralelni napt. k valentinovské triadé pne-
umatici, psychici, hylici, jak ji 1i¢i Eirénaiova reference o zdpadnim valentinov-
ském gndstikovi Ptolemaiovi. Podle Ptolemaia Ize v ¢lovéku odliSit tfi roviny:
rovinu psychickou pochazejici od Demiurga, rovinu latkovou ¢i hylickou a ro-
vinu pneumatickou, jejiz plivod je odvozen od Matky Achamoth predstavujici
jakysi nizsi aspekt Sofie.'® Ve, co je latkové, tihne svou prirozenosti k rozkla-
du a neni schopno pojmout cokoliv rozkladu nepodléhajici. Psychicka existence
je pak rozepjata mezi smrtelnym hylickym a nesmrtelnym pneumatickym po-
lem, pri¢emz miize v zavislosti na svém sklonu tihnout ke kterémukoli z nich.!’
Pneumaticky princip sem ptichazi proto, aby se spojil s psychickym, podrobil
si ho a privedl ke spéase; tento princip podle Eirénaiovy reference gndstikové
nazyvaji ,soli“ ¢i ,svétlem svéta“. Pro metafyzické postaveni ¢loveéka je roz-
hodujici, zdali jsou v jeho bytosti zastoupeny vSechny vySe uvedené roviny, ¢i
jen psychicka a hylickd, nebo pouze hylicka rovina. V prvnim ptipadé je ¢loveék
pneumatikem predurcenym ke spase, v druhém piipadé psychikem, ktery miize
dojit spasy skrze Jezise Krista.'® Hylickou tfidu lidi spasit nelze. Tato potroj-
na typologie je u Ptolemaia homologizovana s trojici Adamovych synti Kainem,
Abelem a Sétem, pri¢emz Kain odpovid4 hylikéim, Abel psychikiim a Sét pneu-
matiktim.'® Velmi podobnou figuru Ize nalézt i ve spise Excerpta ex Theodoto,?

13 Zde je ovSem znacné napéti napt. viic¢i De fac. 945 B: ,Je strasné, vtéli-li se vasniva ¢ast duse bez
mysli. Tvorové jako Tityos a Tyfon a Python, jenZ nestoudné a nésiln€ uchvatil Delfy a pokazil véstirnu,
byli pravé z onéch dusi, nemajicich rozum a ovladanych zbloudilou vasni“. Duse bez mysli tedy spiSe ne-
predstavuje béZny a prirozeny stav.

14 Dillon jakoZto mozny zdroj inspirace pripousti Phdr. 248 a.

15 J. DiLLoN, The Middle Platonists, s. 214.

16 Srov. Adv. haer. 1, 5, 2 a Adv. haer. 1, 5, 6: Clovék ma podle nich sice dusi od Démiurga, ale télo
(soma) ze zemé a sarkicky prvek od hmoty (HYLE), av§ak pneumaticky prvek ma od Matky Achamoth.

17 Adpv. haer. 1, 6, 1: Psychické, které téZ nazyvaji pravé, je ve stfedu mezi pneumatickym a hylickym,
tihne tam, kde by mohlo uskute¢nit piiklon (AN TEN PROSKLISIN POIESETAI).

18 Vztahne-li se k nému prostiednictvim viry, jeho eschatologické vyhlidky se dostanou téméf na ro-
ven vyhlidek pneumatikti (vice viz nize).

19 Adv. haer. 1, 6, 5: Za zéklad berou tfi plemena lidi — pneumatické, zemské a psychické — podle
Kaina, Abela a Sétha. V IRENEE DE Lyon, Contre les hérésies 1., Paris: Les Editions du Cerf, 1979, s. 210
poukazuji na to, zZe se jedna o chiasmus.

20 Exc. ex. Theod. 54: Od Adama vzesly tfi pfirozenosti: prvni nerozumna, kterou byl Kain, druha ro-
zumna a spravedlivd, kterou byl Abel, tfeti pneumaticka, kterou byl Séth. Kdo je zemsky (cHoikos), je
»podle obrazu®, psychik ,,podle podobnosti“ Bozi, pneumatik vsak podle toho, co je Bohu vlastni. O téch-
to tfech, aniz by se bral zietel na jiné Adamovy déti, je feceno: ,,Toto je kniha lidského pokoleni“. Protoze
byl Séth pneumatikem, nebyl ani pastyfem ani zemédelcem, nybrz plodil déti, jak ¢ini v§e pneumatické.
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kde jsou nazvuky na Genesis jesté zreteln€jsi. Mluvi se zde o tom, Ze archetyp
hylika Kain byl stvoren podle obrazu Boziho (kar’ EIKoNA),?! archetyp pneuma-
tika Abel podle podobnosti (kaTH’ HOMOIOSIN) a kone¢né piedobraz dokonalého
gnostika Sét podle toho, co je Bohu vlastni (KaT’IDIAN).??

Motiv potrojného rozdéleni lidskych bytosti je podle v§eho velmi stary: Dil-
lon ho sleduje az k slavné metafore trojich ucastnikd atletického zapoleni pfipi-
sované Pythagorovi,?® naléza ho i u Filona a Plétina (zde ma za to, Ze se jedna
0 preznaceny gnosticky motiv, ktery Plotinos zbavil jistého elitaiského aspek-
tu).?* Tuto pasaz lze tedy uzaviit dvojim konstatovanim: v jistém ohledu jsou
vyse tematizované antropologie vskutku dosti podobné, nebot se pokazdé setka-
vame se strukturou, kdy nejvyssi prvek neni pfistupny vSem. Soucasné je vSak
tfeba vzit na védomi zna¢né rozdily: nelze jednoduSe ztotoZnit pneumatiky s té-
mi, ktefi u Platarcha Ziji v souladu se svym nus. Clovék u Platarcha Zije v sou-
ladu s timto elementem na zakladé vychovy a vzdélani (Dia TROFEN KAI PAIDEU-
siN),% ne viak proto, Ze by byl takovy svou piirozenosti.?® Z tohoto pohledu Ize
tedy Fici, Ze obdoba pneumatikd jako by u Plutarcha chybe¢la: dlivodem mohou
byt snad urcité antropologické konotace, které z jejich ud€lu vyplyvaji. Pneu-
matik transcenduje lidsky udél tak dokonale, Ze ho zcela vyprézdni,27 ¢imz je

21 Gn 1,26: 1 fekl Bih: ,U¢inme ¢lovéka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby*.

22 Podle edice Sources Chrétiennes je na tomto misté KAT IDIAN, pFicemz neni uvedeno zadné riz-
nocteni. Oproti tomu J. DiLLON, The Golden Chain: studies in the development of Platonism and Christia-
nity, Hampshire: Variorum, 1990, s. 73 uvadi (kat’ IDEAN), pticemz pieklada ,according to the Form®
(nazvuk na Gn 5, 3: Ve véku sto tiiceti let zplodil Adam syna ke své podobé, a dal mu jméno Sét). Edi-
ce Sources Chrétiennes odkaz ke Gn neuvadi a preklada ,,en propre“. LIDDELL — ScotT, A Greek-English
Lexicon uvadi pod kAT’ IDIAN jednak vyznam ,,in private“ (napf. KAT’ IDIAN EIPEIN TINI) nebo ,,separately,
apart“ (HOI KAT’ IDIAN BIOI).

23 lamb., Vit. Pyth. 58-59. Soucasné ji ovSem povazuje za ironicky obraz: teoretikové, tedy ti co pri-
hlizi, jsou soucasné ti nejpocetnéjsi.

24 ]J. DiLLON, The Golden Chain, s. 72.

25 De gen. 592 A 5: Hlas tekl, Ze daimoni, jejichz pohyb je pfimy a usporadany, maji snadno ovla-
datelné duse, ato diky jejich dobré vyzivé a vychové; nerozumna ¢ast téchto dusi neni prili§ zatvrzela
anepoddajna. Naopak ti daimoni, ktefi se ¢asto naklan€ji nepravidelné a zmatené nahoru a dold, jako
by se vytrhavali z pout, se pracn¢ snazi zkrotit neposlu§nou povahu, ktera je pro nedostatek vychovy
obtizné zvladnutelnd; v jeden okamZik dusi premahaji a obraci doprava, jindy vasnim podléhaji a jsou
vleceni jejich prohiesky, potom se ale zase vzeprou a silou ziskavaji prevahu.

26 Adv. haer. 1, 6, 2: Ui, Ze budou zcela a veskrze spaseni nikoliv pro jejich skutky, nybrz kvili tomu,
Ze jsou pneumatické prirozenosti.

27 Proces spasy pro néj neni zalezitosti svobodné vile, nybrz je rozhodnut jaksi predem; pneumatik
nemuize jinak nez byt spasen, coz je v Eirénaioveé referenci vyjadieno metaforou zlata v blaté. (Adv. haer.
1, 6, 2: Nebot stejné jako zlato odloZené do bahna neztraci svij lesk, nybrz si zachovava svou priroze-
nost a bahno zlatu nemize ublizit, tak o sob¢ fikaji, ze i kdyby se dopustili jakychkoliv hylickych skutkd,
nijak jim to neublizi ani neztrati svou duchovni podstatu.)
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ochuzen? o ono zakladni napéti protikladnych péld duch-hmota, koneéno-ne-
konecno, animalita-boZstvi apod., jejichZ vzajemny svar v posledku ¢ini lidsky
zivot lidskym zivotem. Je tak vlastné hylikem naruby, jehoZ ud€l je rozhodnut
doptedu, aniz by k nému mohl cokoliv dodat.

2. Himmelsreise der Seele

V navaznosti na prvni oddil se zde pokusim srovnat rizné modely koncepce po-
smrtného postupu duse, jak jsou tematizovany v Plutarchové spisu De facie,”
v druhé knize Origenovych De principiis*® a kone¢né v Eirénaiové referenci va-
lentinovské gnése.*!

Plutarchova specifickd antropologie tsti v koncepci ,,dvoji smrti“, kdy je
nejprve oddélena duse od téla, a posléze mysl od duse;*? prvni smrti je zahajena
Himmelsreise der Secle, ktera konci opétovnym vtélenim. DuSim je nejprve sou-
zeno nestejn€ dlouhy ¢as bloudit mezi Zemi a Lunou v pfimé umére k tomu,
nakolik moralné fadny Zivot na Zemi vedly. Jen né€které z nich se dostanou az
na Lunu, ostatni se obrati zpét k Zemi, podle v§eho k novému vtéleni. DuSe se
na Luné zivi aithérem a jinymi vypary a z{istavaji na ni tak dlouho, dokud nena-
stane druh4 smrt, ktera oddéli dusi od mysli.>* Mysl je od duse oddélena ,,diky
touze po obrazu na Slunci, skrze néjz sviti to touzené, jasné, bozské a blazené,
po némz tim ¢&i onim zptisobem prahne veskeré jsoucno“** a stoupé ke Slunci.
Duse je ponechana na Lun€ a navraci se do ni stejnym zptisobem, jako se télo
navraci do Zemé. ,,Umérenym dusim, které Zily poklidn€, v Gstrani a filosofic-
kym Zivotem, se tak dé€je rychle; kdyz je mysl opusti a nemaji Zadnych potreb,
odumiraji“.>> Tém, které byly ctizadostivé a stale zaméstnané, se tak naopak
de€je pomalu, pri¢emz se jim zdaji désivé sny. Poté, co se duse navrati do Luny,

28 Z jiné perspektivy je to ovSem jeho velka vysada.

29 De fac. 940 F — 945 p.

30 Orig., De princ. 2, 11.

31 Adv. haer. 3,7, 1.

32 De fac. 943 a: Co se ty¢e smrti, kterou umirame, jedna smrt ¢ini ¢lovéka z trojitého dvojitym, druha
z dvojitého jednoduchym; prvni jest v<Zemi> nalezejici Démétér (<proto o ukonceni zivota hovorime
jako o ,splaceni> zivota Démétér“ a Athénané za starych cast nazyvali mrtvé démétriany), <druha>
smrt pak na Luné, jeZ nalezi Fersefoné; k prvni se poji chtonicky Hermés, k druhé Hermés nebesky.

33 De fac. 942 r: Na toto misto nevystupuje nikdo zly ani necisty, nybrz lidé dobfi jsou sem po smrti
dopraveni a setrvavaji zde v tom nejpohodIngj$im zptlisobu Zivota, jenz v§ak az do jejich druhé smrti neni
blaZeny ani bozsky.

34 De fac. 944 k.

35 De fac. 945 .
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zapocne novy cyklus, ktery sméruje k dalSimu vtéleni: mysl je na Luné spojena
s dusi a duse se na Zemi posléze spojuje s télem.*®

U Origena®” duse po smrti neodchazi pimo do zasvéti, ale ziistava jesté
néjaky ¢as na Zemi (v misté zvaném rj),>® kde je spolu s dalsimi dusemi vyuco-
vana jakoby ve §kole. Zde maji byt duse pouceny o v§ech vécech, které videly na
Zemi, a maji také obdrzet jisté poznatky, pokud jde o véci, které maji nasledo-
vat v budoucnu.?® V zavislosti na tom, nakolik jsou ,.Cistého srdce, jasné mys-
li a zdatngj§i ve vnimani“, stoupaji duse vzharu skrze ,,skrze jednotlivd mista,
nebo feknéme pribytky, jez Rekové nazyvaiji srairal (to jest koule) a Pismo svaté
nebesa“.*’ Na kazdém stupni jsou duse vzdélavany v dal$ich a dalsich vécech,
az nakonec je jejich ,rozumova prirozenost, ktera postupné roste, ackoliv ne
tim zplisobem, jako rostla v mase ¢i t€le a dusi béhem tohoto zZivota, nybrz posi-
len4 skrze své mysleni i vinimani, dospéje jakozto dokonala mysl k dokonalému
poznani. Nadale jizZ neni omezovana t€lesnymi smysly, nybrz posilena pfibyva-
jicim chapanim vzdy v Cistoté a jakoby tvari v tvar nazira pfic¢iny véci a ziskava
tak dokonalost“.*! V dokonalém stavu je tak duse zcela oprosténa od vieho té-
lesného a redukovana na svou intelektualni slozku (mysl, mens), pricemz se jeji
stravou stava Feseni réiznych problému a chapani pii¢in udalosti.*?

Podle Eirénaiovy reference Ptolemaiova uceni jsou posledni véci ¢lovéka
v uzkém vztahu k eschatologii kosmu jakozto celku.** Posmrtny osud duse z4-

36 De fac. 945 c: Poté, co Slunce svou zivotadarnou silou znovu zaseje mysl, Luna ji pojme a stvori
nové duse, jako treti pak Zemé poskytne télo.

37 Spis De principiis se cely dochoval pouze v Rufinové latinském prekladu, fecky mame sice k dispo-
zici znacnou ¢ast textu, ale pravé 2. kniha, jejiz zavér (zejména 11. kapitola) je z velké ¢asti vénovan pro-
blematice eschatologie, se fecky nedochovala. Z pasézi, kde mame k dispozici paralelné jak recky text
tak latinsky pieklad, si lze u¢init predstavu o spolehlivosti Rufinova prekladu, ktera neni valna. Nepfi-
jemné jsou zejména theologicky motivované zasahy do textu, které Rufinus sam v Gvodu svého prekladu
priznava a ospravedliiuje tim, Ze chtél z textu vymytit pozdéjsi heretické konjektury. Musime tedy mit na
paméti, ze nemame k dispozici autenticky text, ale pouze jeho nepfili§ zdatilou interpretaci.

38 De princ. 2,11, 6.

39 Tamt.

40 Tamt.

41 Deprinc.2,117.

42 Tamt.

43 Adv. haer. 2, 7, 1: Kdyz tedy veskeré sémé ziska dokonalost, fikaji, Ze Achamoéth, ktera je jejich
matkou, opusti misto Stfedu, vejde do Plérdmatu a ptijme svého Zenicha, kterym je Spasitel pochazejici
ze vSech (sc. Aiontl), aby se mohla konat svatba Spasitele a Moudrosti, kterou jest Achamoth. Toto jsou
»zenich® a , nevésta®, svatebni komorou pak bude celé Pléroma. Pneumatikiim, jez svliéknou své duse,
stanou se rozumovymi duchy a vstoupi nepostiehnutelné a nepozorovateln¢ do Pléréomatu, se dostane
cti stat se nevéstami andéltim, ktefi obklopuji Spasitele. Démitrgos opusti své misto — on téZ — a pre-
jde na to, jez naleZelo matce Sofii, to jest do Stredu. Duse spravedlivych spocinou — ony také — v miste
Stredu. Nic psychického totiz do Plérdmatu nevstoupi. U¢i, ze az se vSe takto stane, vySlehne a vzniti se
ohen, ktery je skryty ve svét¢, a kdyz stravi veSkerou hmotu, zanikne spolu s ni a obréati se v nicotu.
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visi na tom, zda se jedna o psychika, pneumatika ¢i hylika, vSe je v§ak soucasti
jednoho velkého eschatologického dramatu. V okamziku, kdy dozraji vS§echna
duchovni semena, kterd Achamoéth vlozila do dusi pneumatikii, nastava konec
svéta. Achamoth tehdy opusti své misto zvané Sted (MESOTETOS TOPOS) a vstou-
pi do Pléromatu, kde oslavi svatbu se Spasitelem. Pneumatikové ji tam budou
nasledovat, pricemz pred tim, neZ do Plérématu vstoupi, svléknou své duse:
v tomto stavu se jako nevésty spoji s and€ly. Demiurg potom piejde na misto
uprazdnéné Achamoth a kolem néj se shromazdi duse psychikd (podle Eiré-
naia cirkevnich kiestani), ktefi ovSiem do Plérématu nikdy nevstoupi. Veskera
hmota a spolu s ni i hylici bude néasledn€ stravena vesmirnym pozarem.

Na prvni pohled je zfejmé, Ze vySe nacrtnuta trojice eschatologickych kon-
cepci ma mnoho spole¢ného. Predné se zde shodné vyskytuje koncepce posmrt-
ného postupu duse nazirana jako pohyb vzhiru, ktery je ale pfitom vzdy sou-
¢asné navratem. Mysl v De facie** pochézi ze Slunce a navraci se tedy do svého
nebeského domova,* Origenés hovoii o sestupu preexistentni duse do toho-
to svéta*® a Ptolemaitiv pneumaticky princip, ktery Achamoéth vlozila do dusi
pneumatikdi, pochazi taktéZ z vy$si oblasti. Podobny je téZ moment prichodu
nebeskymi sférami, ktery jeSté 1épe vynikne, vezmeme-li na misto Eirénaiova
referatu Origenovo podani o ofitech ze spisu Contra Celsum.*” Zde Origenés
popisuje zvlastni diagram znazornujici strukturu universa, pri¢emzZ v jeho nej-
spodnéjsi ¢asti zvané Leviathan se nachazi sedm archontd, ktefi ziejmé odpo-
vidaji sedmi planetarnim bozstviim.*® Gnéstikova duse se musi vymanit z vlivu
téchto archontd, k ¢emuz ji slouzi formule ¢ motlitby.*> Posmrtny postup duse
je podle v8eho opét tradi¢ni motiv, ktery lze nalézt napt. v eschatologickych
mytech u Platona, nikoliv v8ak v takto rozpracované podobé¢. I. Culianu ma za
to, Ze se mozna jedna o Platontv umysl; ten ve svych filosofickych mytech na
jedné stran€ ochotné odhaluje vSechna zakouti fiSe ideji, na strané druhé ale
nikde nepojednava o predstupnich tohoto svéta, jimiz jsou nepiistupné oblasti
astralnich bozstev.® Na zavér chci poukazat jesté na jednu pozoruhodnou pa-

44 De fac. 945 c.

45 Podobné Dorrie, ,,Gnostische Spuren bei Plutarch,“ s. 110. Problematicky je ov§em diivod, pro¢ je
mysl nucena svuj pribytek opustit: u Plutarcha tato problematika (pokud vim) nikde tematizovana neni.

46 Deprinc. 2, 11, 2.

47 Orig., C. Cels. 6, 25-32.

48 J. MaTOUSEK, Gnose, 2. vyd., Praha: Herrmann & synové, 1994, s. 159. Archonti pfitom nesou
Bozi jména podle Starého zakona.

49 (. Cels. 6, 31.

50 M. ELiaDE, I. P. CuLianu, H. S. WisNER, Slovnik ndboZenstvi, Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1993, s. 204.
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ralelu: samotny motiv svléknuti dusi pted vstupem do Pléromatu u Ptolemaia
dosti presné odpovida Plutarchové koncepci dvoji smrti.

Podle mého minéni je v§ak mezi uvedenymi koncepcemi téZ mnoho zavaz-
nych rozdilti. Snad nejduilezitéjsi je ten, Ze u Plutarcha (na rozdil od Ptolemaia
¢i Origena) neni vypracovana #adna koncepce spésy. Plutarchova eschatolo-
gie neni definitivni v tom smyslu, Ze cely eschatologicky proces je reverzibilni
a muze se neustale opakovat. Mnohé gnostické Skoly samoziejmé téZ pocitaji
s né&jakou formou metemsomatozy,>! nicméné ta je obvykle nahliZena jako ne-
zdar posmrtného postupu duse, ktery oddaluje konecné vysvobozeni. Intence
gndstikovy spasy sméruje vidy ze svéta ven, k jeho naprosté transcendenci.
S timto momentem se poji jista antikosmickost gnése:>? zde je oviem nutné si
uvédomit, Ze ne vSechny gnostické Skoly sve€t nenavidi, jejich odpor k nizsimu
stvoritelskému boZstvu automaticky neimplikuje negativni hodnoceni svéta.
Antikosmicnost spiSe znamenda pravé tuto transcedenci, gnostik se musi snazit
svét v kazdém pripadé opustit a prejit jinam. Koncepce spasy neni ziejmeé u Pl-
utarcha ani prili§ potreba, nebot jeho celkova vize svéta je v zasade optimistic-
ka: neni proto nutné tento svét opoustét. Je to trochu s podivem, Plutarchova

eschatologie jako by se piili§ nehodila do nastavajiciho ,,véku uzkosti“.>

Podle mého minéni Ize opravdu prokazat jisté afinity Platarchova mysleni ze-
jména s valentinovskou gnoési, na druhou stranu mam ovsem za to, Ze pfi po-
drobnéjsim pohledu objevime mnohé, a to vesmés mnohem zavaznéjsi, odlis-
nosti. Podobné napéti snad miize byt i instruktivni, nebot nas upozornuje na to,
Ze vySe uvedené podobnosti jsou dosti vagni: snad by bylo spiSe na mist€ mluvit
o spole¢né mentalité ¢i duchu téchto jinak disparatnich diskurst. Pfesto mam
za to, Ze je tieba pokusit se zodpoveédet otazku, zdali je vykazana podobnost
pouze Cisté ndhodna. Ackoliv ziejmé nelze predpokladat zZadnou filiaci, Platar-
chovo mysleni i napf. valentinovska theologie se pfesto rozvijeji v podstaté ve
stejné dobé a ziejmé i v podobném kulturnim prostredi, jakozto pokus pojednat
vlastni zkuSenost svéta a lidského postaveni v ném skrze uchopeni zakladnich
nabozenskych témat na pozadi tehdejSich nabozZenskych problémt. Jinym fe-
Senim takovych problémi je feknéme Novy zakon ¢i Corpus hermeticum. Zdro-
jem vzajemné podobnosti je podle mého minéni snad prave tato zkuSenost, kte-
rou Ize nazvat tfeba duch doby ¢i genius loci vychodniho stredomofri.

51 Napt. karpokratovci, Adv. haer. 1, 25.
52 F. CuLpAUTOVA, Ndstin gnostické theologie, Praha: OIKUMENE, 1999, s. 25.
53 Pro tento termin viz E. R. Dobps, Pohané a kiestané ve véku uzkosti, Praha: Petr Rezek, 1997, s. 15.
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DOPISY PRED ODJEZDEM
DO GHETTA TEREZIN

Dana Bittnerovd

Summary:

LETTERS WRITTEN PRIOR TO DEPARTURE TO TEREZIN GHETTO
The aim of this minor contribution is to expand the known and available source
basis related to the Holocaust by documents reflecting feelings of a participant
prior to departure to the Ghetto. It presents three letters in Czech written between
January and February of 1945 by Ms. Anna, 45. Ms. Anna was of Jewish origin
and was married to a Catholic. The first letter talks of her preparations and at
the same time it expresses hope that the transport will not eventually take place.
The second one reflects skepticism of Ms. Anna who already received the order
to report for the transport. The last letter was written at the assembly point.
These three letters constitute quite unique material. They relate to us an insight
to thinking of people being deported. They unequivocally reflect absurdity of that
era projected into absurd behavior of the participants. The letters combine, on
one hand, an attempt to maintain continuity of everyday family life even following
deportation of family members to a Ghetto or to labor camps. On the other hand,
these letters are filled with contemplation about preservation of personal dignity
vis-a-vie the inhuman treatment rendered by their captors.

The three letters of Ms. Anna are thus a testimony to what people slated
for deportation thought, how they confronted their own system of values with
the current realities and how they oriented themselves in new life-conditions and
adapted to them.

Holocaust ¢i $oa je vyznamné reflektovanou historickou skute¢nosti. Dobu prv-
ni poloviny Ctyficatych let hodnoti a pfibliZuje fada zanri odborné i memoa-
rové literatury. S odstupem ¢i s vysokou osobni ucasti vétSinou autofi revidu-
ji prameny a vzpominky vazici se predev§im ke sledu udalosti, které ptisly po
transportu zidd do ghett ¢i koncentra¢nich tabor. Idyla let mirovych je pak
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v té€chto textech konfrontovana s hriizami, které nasledovaly. Malokdy je ovSem
reflektovano obdobi, které bezprostredné predchazelo pobytu v internaci, ob-
dobi priprav na tuto Zivotni zménu.

Smyslem tohoto drobného prispévku je proto rozsirit zndmou a dostupnou
pramennou zakladnu vztahujici se k holocaustu pravé o dokumenty zachycuji-
ci pocity aktéra pied odjezdem do ghetta. Jeho ambici je vytvorit si pfedstavu
o tom, jak lidé odsouzeni k transportu uvaZovali a jednali, ndm miiZe nabidnout
getba osobni korespondence pani Anny, kterou adresovala svému manzelovi.!

Pani Anna se narodila v roce 1900 v rodin€ Zivnostnika na malém mésté ve
stfedoCeském kraji. Stejné jako jeji rodice a bratti byla i ona Zidovského vyzna-
ni. V roce 1924 se provdala za pana Otakara, diistojnika Ceskoslovenské arma-
dy, syna zivnostnika z vychodo¢eského malého meésta. Svym snatkem stvrdila
svij socioekonomicky status stfedni vrstvy, nerespektovala vSak naboZenskou
prislusnost.

V prvnich patnacti letech manzelstvi se rodina ¢asto stéhovala v disledku
kariérniho ristu manzela a i s tim souvisejiciho opakovaného prekladani k ji-
né posadce. V roce 1927 se pani Anné narodil syn Otacek a v roce 1931 dcera
Hana.

Protektorat zastihl rodinu v malém mésté ve severo¢eském kraji. Ceskoslo-
venska armada byla rozpuSténa a pan Otakar ztratil zameéstnani. Jak jeho pozi-
ce dustojnika tak ndbozenské vyznani pani Anny se staly problémem. Pani Anna
a jeji déti prijaly na jare 1939 katolickou viru. Jeji muZ odmitl rozvod, ktery teh-
dejsi nacistickd propaganda nezidovskym manzeldm doporucovala, ¢i pres-
n€ji k némuz je tlacila prislibem, Ze bude upusténo od ekonomickych a spole-
censko-politickych sankci. Jeho postoj dokresluji slova zminéna respondetkou:
Tatinek tehdy rekl: ,Détem to nepomiiZe, na mé nezdlezi a jd do kolen neptjdu.’
Aby se ,,ztratili z 0¢i“ malomésta a pan Otakar ziskal zaméstnani, prestéhovala
se rodina do Prahy, do blizkosti Vaclavského namésti.

Od roku 1942 zacaly byt v Protektoratu organizovany deportace. Tykaly se
zidd definovanych podle Norimberskych zakoni, tedy lidi Zidovské viry a Zidov-
skych kofend. Zaroven zasahly i jejich dalsi rodinné prislusniky, ktefi zistali
s nimi v piibuzenském svazku. Proto mél byt pan Otakar jako manZel Zidovky
deportovan do pracovniho tdbora. Tomu vsak unikl nejdiive fingovanou hospi-
talizaci na internim oddéleni, poté na oddéleni otevirené tuberkulosy v nemoc-

1 Korespondence byla objevena ndhodou v roce 2004 v pozistalosti pani Anny. Dopisy pani Anna
vlozila do sesitd receptd. Dnes je ulozena v rodinném archivu jeji pribuzné, respondetky H.S. (¥1931).
Vsechny udaje o zivoté a piibuzenskych vazbach pani Anny se pak opiraji o vypoveéd této respondentky.
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nici ve svém rodném meéste. Syn Otacek se vSak pracovnimu taboru v Bystfici
u BeneSova nevyhnul (1944). Dcera Hana ztstala s ohledem na svij vék po ce-
lou dobu valky mimo internaéni zarizeni.

Pani Anna dostala vyzvu k transportu do Terezina az na konci ledna roku
1945, deportovana byla 25. tnora 1945, transportem AE4 z Prahy. V té dob¢
jeji muz lezel v nemocnici ve vzdaleném meéste a jeji syn pobyval v pracovnim
tabore. S pripravami k odjezdu ji tedy mohla pomoci pouze tfinactileta dce-
ra a lidé, ktefi se od ni v tiZivém klimatu nacistické okupace neodvratili. Kro-
mé sester pana Otakara,? které oviem nebydlely v Praze, to byly predevsim lidé
stejného osudu jako pani Anna, Zidovky nebo zidé provdani za arijské manze-
ly. Spoléhat mohla i na n€kolik state¢nych pratel: predevS§im na rodinu Rzi —
kmotry ze severoceského mésta® a na univerzitniho profesora Augustina Z4cka
— ucitele a dlouholetého pritele pana Otakara. Pocitat se dalo i s dal$imi lidmi,
jejichz pomoc si bylo mozno zaplatit.

O své starosti se ale pani Anna chtéla pod¢€lit i se svym muZem, panem
Otakarem. Proto mu psala obSirné dopisy. Z nich se do soucasnosti zachova-
ly celkem tfi. VSechny jsou psany z Prahy do vychodoceského meésta. Prvni vy-
povida pripravach a zaroven i o nadé¢ji, Ze k Zadnému transportu nedojde. Dru-
hy reflektuje skepsi pani Anny, ktera jiz dostala vyzvu dostavit se k transportu.
Posledni vznikl na misté seradiSte. Tento dopis je lidskym zdé€Senim ze situace,
kterou pani Anna vidéla. Toto citové trauma narychlo pfipojila k doma pripra-
vené instrukci obsahujici rady jak nalozit s doma zanechanymi vécmi. Dopis
pak neposlala postou, ale predala jej rodinnému pfiteli, univerzitnimu profeso-
rovi Zackovi, ktery ji na sefadisté doprovazel.

Predkladané tfi dopisy jsou unikatnim materiadlem. Zprostredkovavaji vhled do
mySleni tehdejSich deportovanych lidi. Jednoznacné odrazeji absurditu doby,
jez se promitla i do absurdity chovani jejich aktért. Pani Anna bazirovala na za-
chovani mnohych kulturnich jevd, které pokladala z hlediska vlastni kultury za
podstatné, které se vS§ak nam dnes mohou zdat v kontextu let 1942-1945 ne-
smyslné. Nesmyslné se mohou jevit o to vice, kdyz prijmeme fakt, Ze pani Anna
dostavala diveéryhodné zpravy o existenci vyhlazovacich tabord, o plynovych
komoréach, o nelidskych podminkach v internacnich zarizenich, o malé nadgji
na preziti. Pfesto nebo snad prave proto, se pani Anna starala o zajiSténi konti-

2 Pan Otakar me¢l dve sestry: Herticku a Julinku.
3 S pani Annou kromé Rdzi, ktera ji byla kmotrou pfi kitu, byli v uzkém kontaktu také jeji bratr Jiri-
¢ek a jeho Zena pani Ridza, jeji sestry a pan Zden€k — snoubenec jedné z nich.
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nuity fungovani domacnosti, o udrZzeni hmotné urovné rozde¢lené rodiny i o za-
chovani osobni distojnosti.

Tti dopisy pani Anny jsou tedy svédectvim, jak lidé odsouzeni k deportaci
uvazovali, jak konfrontovali sviij hodnotovy systém s realitou doby a jak se ori-
entovali v nastalych Zivotnich podminkach a adaptovali se na né.

Tti dopisy jsou predkladany v plném znéni. Pouze ¢3sti textu, které nebylo lze
precist, nahrazuji tecky. Naopak dobre Citelna slova, kterd nedévaji z hledis-
ka dneSniho jazyka smysl, jsou uvozena otaznikem. Prepis respektuje archaic-
nost gramatiky textu, chyby v interpunkci i vySinuti z vazby (které se objevuji
predevsim v poradi druhém dopise, kdy pani Anna byla rozruSena z bliZici se
deportace). Zaroven jsou zachovany vSechny zkratky, které pisatelka dopist
pouzila. Né&které nesrozumitelné zkratky (predev§im nazvy), které byly rozkli-
covany, jsou vysvéetleny v poznamce pripojené k prvné vyskytujici se zkratce.
Podobné i u jmen rozpoznanych osob je v pozndmce uvaden jejich vztah k pani
Anné.

Nedéle 11. (ledna 1945) /1/2 6 odp.

Miij drahy Oto!

Dnes jen krdtce, zase jsem skoro nic neudélala, dopoledne sl. z obchodu a ted
odesla pi. B.* Slecna z obchodu mi prinesla spousty uZiteénych véci, krabicku tu-
hého lihu, 4 balicky komprimované vaty (moznd Ze mdme i my v Otouskové Ié-
kdrnicce) tuhy kyslik, baterku i s pouzdrem, pouzdro na mydlo, calcium, tuhé
?sepso? a ani nevim co jeSté. Pi. B. mi dala riizné rady, hlavné rikala, Ze kdybych
nedej Pdn Biih potiebovala, Ze by sem poslala svoji pribuznou, kterd umi velmi
dobre balit a uz nékolik lidi vypravovala. Doporucovala nebrat moc s sebou, pry
bérou, kdyZ je toho moc. Jidlo a teplé véci. Zlodéji. Ale i ona by méla kufr, batoh
a deky. To maji skoro vsichni. Prozatim nepsali, ale rikd, Ze slysela, Ze jsou v Ter.®
a chodi do Bohu3.® na prdci na slidu. V tom cukrovaru v Boh. nejsou, to vi urci-
té ml. pi. Ta rikd téz, Ze ti prvni jsou v Ter. O téch druhych, co Sla jeji maminka,

4 Pi. B. byla zidovského ptvodu, manzelka pravnika, ktery se s ni nerozvedl. Bydlela v centru Prahy
nedaleko bydlisté pani Anny.

5 Zkratka Ter. znamena Terezin.

6 Bohus. ¢i Boh. jsou zkratky pro Bohusovice nad Ohfi, které se nachézeji v bezprostiedni blizkosti
Terezina.
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slysela, zZe jsou v néjakém starém zajateckém tdbore mezi Novymi a Starymi Be-
ndtkami. Ale jd si spiSe myslim, Ze je to vse v Ter. Je to bouda, napovidaji kdo
Vi co, pisemné to daji, Ze je to premisténé pracovisté a t. d. a zatim Té chtéji jen
tyrat. Dle pi. B. Zddné penize s sebou, jen as do 100 K ostatni bérou, pry v tom
druhém tr. vzali % nebo % mil. ted nevim kolik. Ale, kde to bérou, pi. B. nevédéla,
zde tehdy sedéla ml. pi. u své maminky do % 4 rdno a 5 prece odjizdéji, tak se mi
to nezdd tak zcela pravdépodobné. Jesté se vyptdm ml. pani., ta o kradeni nic ne-
rikala. Vzala jsem si kartdc na Saty z Tvého necessaire, nezlobis se? Ten je mensi
nez ten nds. Pi. B., kdyby musila jit, vzala by néjakou zndmou domdci Svadlenu,
aby vedla domdcnost, platila by ji 1500 mési¢né. Vzala by si asi 1kg sddla s se-
bou. Jd nechtéla ani %. Hodila by se mi na to ta plechovka z tovdrny. Ale, kdyby
to méli ukrdst! Jd uz se ted nic nebojim, tak mé rozlobili, Ze bych je s tim pras-
tila. Kdyby nds posilali drive pryc¢ a Vds tu nechali, o co by to bylo lepsi. Ale vzit
ndm muze, déti a pak i nds a mensi déti nechat osirelé a vzit domov, kazdy clen
zdéSeni, to vis, Ze se vSichni muzi trdpi. Celd jejich obét byla marnd. Pi. B. mys-
li, Ze snad zase propusti za to manzele. Ale kdepak! Nékteri z Klein. a Klut. jsou
jesté doma, snad ti, kteri se nesli hldsit. Doklady tam vSechny spdlili, neméli cas.
Zam. a rada dr. Cern. téz. Pied nékolika dny prijelo jich asi 20 zpét pod velenim
muze z Todt. org. Nechal je doma vyspat a druhy den zavezl do Bystrice. Prdvé
Jjeden zndmy pi. B. byl mezi nimi. Shledal se v Bystrici se svym synem. Tam se pry
nemaji Spatné, prisel tam velitel, ktery byl v Dvorsovicich. Ten je o0 mnoho slusnéj-
§i, ten zIy tam pry uz nechodi. Je§té musim psdt Otdckovi listek a Jarkovi’ psani.
Budu psdt tomu Frantovi. Pi. B. se mé ptala, dostal-li Otdcek vsecko, Ze by rdda
védela kviili spolehlivosti toho ¢lovéka. Rekla jsem o cigaretdch, ale dodala jsem,
Ze to nevadi, Ze se s tim musi pocitat, Ze to treba ztratil, Ze to byl maly balicek.
Poslala jsem Jarkovi 2 vajicka.

Hanéa telefonovala véera veéer a dnes dvakrdt Viasté®, aby prisla §it jména
na véci, ale nikdo se u Stu. nehldsil. Neni hodnd, miiZes si myslit, Ze dostala hod-
né, velmi moc, ale je sobec prvni tridy. Zdbava predevsim. Namocila jsem prddlo,
ale jsou jen 2 kapny a asi 6 rucnikii, barevné vyperu ted vecer, toho je mdlo, sko-
ro kazdy den néco prepirdm, aby Hanca méla vse Cisté. Pi. B. rikd, Ze by Otdcek
mohl posilat prddlo sem i kdyby ona musela jit pryc, Ze by ta hospodyné brala

7 Jarka byl ptibuzny, internovany v pracovnim tabore. Rodina pani Anny podobné jako dal$im
pribuznym mu podle moZnosti stanovenych spravou tabora zasilala balicky potravin a nutnych véci.

8  Vlasta byla mlada divka — v letech 1938—1942 sluzebna v rodiné pani Anny. Po roce 1942 kontak-
ty s rodinou neprerusila.
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1x mésicné pradlenu a ta by to vyprala. Do Mejta jde vse hrozné dlouho. Pry je
tady jesté dost manz. i mis.” a nejen nemocnych, ale i takovych, kteri nebyli prdvé
k mdni, kdyz se je volalo.

Tak bych byla Stastnd, kdybych zitra dostala zprdvu, Ze se opét IéCiS. Tohle
vse prilis zanedbdvds. Chci téz zatelefonovat kmotrickovi, pomohl by s odvezenim
spousty véci, kdybych musila. Hancinu sklddaci postel a periny a jeden velky kufr
bych k Z.%° poslala. Holan pry nemiiZe pFijeti pro to, fikal véera Hanicce Jiricek,"!
pry bali. Pi. B. nechdvd vse v byté, rikala, kdyz to dd pryc, Ze se s tim clovék stej-
né neshledd. Ovsem ty nejcennéjsi véci md pryc jiz ddvno. Kdyby ona ziistala a jd
musila, vzala by si pry rdda Hanicku. Moc na Tebe vzpomindm, mij drahousku!

Dalik prinesl ten papir a odnesl ten kdvostroj. Chtéla jsem si vzit jarni pldst
a ten sametovy gumdk do kufru a dvoje vinéné Saty. Kdyz kradou, tak bych si vza-
la jen ten gumdk a 1 Saty. Kostym a zimni pldst na sebe a dvoje prddlo na sebe.
Pacholci!

Jedna zndmd ... pi. vyprdvéla, Ze na cesté z Bratislavy zastavili party. vlak,
vSichni musili vystoupit, Slovdky, Cechy oddélili a poslali zpét do viaku. Mad.
a Ném. zastrelili. Ta pani to sama proZila, jela tim viakem. V Klet. spdlili na
rychlo vSechny doklady o téch manzelech i jejich viastni, nékteri si vzali ty ar.
predky a t.d. a to vse je pryc.

Dolejsek zemrel. Zapomnéla jsem Ti to vcera napsat.

Pondéli (pravdépodobné 23. tnora 1945) 6 hod. odp.

Miij drahousku!

Predposledni psani a nebude zase nic srdecné jen stdle starosti o pozemské veéci.
A vie mi pFi tom pfipadd tak zbytecné. Precti si jen dopis od Riizi.”? I tam se chys-
td k vdlce. Mdme tam plno véci. Budou-li se musit stéhovat, nebudou védét co vzit
drive. Byla jsem dnes na magistrdté u dr. Hochern. a u Leona, jen proto jsem sla,
abys snad nemyslil Ze ke vSemu trpné prihlizim a nic nepodnikdm. Dr. mi rekl,
Ze se nedd nic délat, Ze bych musila mit horecku, abych nemusila nastoupit. Do-
posud to kazdému postizenému prelozZili na pristé, co budou podnikat nyni, on

9 Zkratka mi$. znamené miSenci — dle Norimberskych zakond.

10 Zkratka Z. odkazuje na profesora Za¢ka — rodinného pritele.

11 Jiricek byl bratr kmotry Rizi ze severoceského mésta.

12 Riza byla kmotrou pani Anny u kitu. Bydlela v severoceském meéste.
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nevi. Musi se telefonovat do Kelleyovy 1 a odtamtud prijde lékar a zjisti stav ne-
mocného. Pak jsem §la k Leonovi, rikal Ze as urcité piijdeme (i on jde ve stiedu na
Hag.)"3 Ze se sice rikd, Ze ten transport neodjede, ale ziistane na Hag., ale to vse
se nevi. Drive jesté nez k Leonovi jsem Sla k Neuman., ale byl jiz na obédg, zitra
rdno jdeme k sv. prijimdni, tak se po mSi sv. u néj zastavime, ale je vse zbytecné.
Byla jsem cely den klidnd a veseld, nyni to na mne trochu sedlo, ale to je tim, Ze
stdle myslim, co ddt pry¢ a t.d. a co jeSté zaridit. Pak je neprijemné, Ze pi. domdci
Fikd, Zze musim nechat klice od bytu v domé u nékoho, rekla jsem tedy, Ze je svérim
Jji, ale ona by to chtéla Soupnout domovnici i své klice pry ji ddvd v sobotu a v ne-
déli. Pry je prikaz k vili ndletim, Ze klice musi mit nékdo v domé. Rekla jsem, Ze
sprdvcové vérim, ale Ze by mohla pustit nékoho do bytu, kdo tam nemd co délat,
Ze Z ndm vSe zarizuje a t.d. Pi. domdci fekla, Ze stejné v sobotu a v nedéli, kdyz
Jjde pryc, by ji musila rici, kde klice od naseho bytu md. Asi nebude vyhnuti a mu-
sim je tu nechat, ale budu zZddat, aby si je nechala pani domdci. Pi. domdci musi
vzit vvbombardované, je to rodina s tremi détmi. Poslali je z bytového uradu. Dél-
nik od Philipse. Poslala jsem Hanicku k té sestre dp., s tézkostmi se tam dostala,
ale oni jiz bydli u pribuznych a zistanou tam. K Rak. se Hanca viibec nedostala,
pokusi se jesté zitra, je to uzavieno. Ani pro cigarety nemiiZe a nemdm je vybrdny
za 14 dni z posledniho obdobi a nejsou na novo prihldseny. Julinka' psala, tele-
grafovala, Ze ihned prijede, dojde si pro telegram na poStu a ve ctvrtek tu bude.
Ale nevim, mdm-li telegrafovat, vypadd to vSak, Ze se to chystd doopravdy, tak
aby se Hanicce nic nestalo. Pi. domdci ddm Tvoji adresu do nemocnice, Herticci-
nu'> ne, kdyz jsi psal. Pi. domdci md 2 obrazy od ... 3 obrdzky je u RiiZi, ... PoStu
pi. domdci bude prijimat a az Hanca odjede posilat ddl. Spaci pytel Ti doposud
neusila pi. RiiZa,' po ndletu odjely. Dd to snad Jiricek usit jinam. Budu ho honit
a napis mu téz. Ani perinu prozatim Hancéa neodnesla pro Tebe prosit, nemiize-
me stihnout ani polovic véci, co je v programu. Byla tu pi. Markovd mds ji psdt
co 0 mé vis adresa A.M. XII. Mikovcova 4. Poznamenej si to i k viili mému pldsti,
kdyby se zasilal. Zprdvy doposud Zddné. Pry ten posledni transport je dosud na
cesté, ale to snad neni mozné. Z Hag. §li ti z Klett. pryé, do Bysti.'” ale pry i do
Postoloprt a snad i jinam. To jinam rekl Jiricek. Vérim Ti, Ze bys rdd Sel za mne,
ale vér co Biih ¢ini, dobre &ini a nevim pro co je to dobré. Velmi mne dojalo, kdyz

13 Zkratka Hag. zanmena Hagybor, dnes ¢ast détské kliniky Vinohradské nemocnice na Vinohradské
ulici v blizkosti Zidovského hibitova.

14 Julinka byla mladsi sestra pana Otakara.

15 Herticka byla star$i sestra pana Otakara.

16 Pi. Rtza byla manzelkou Jificka, bratra kmotry Rizi.

17 Zkratka Bystf. je odkazem na Bystfici u BeneSova.
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Jjsem dnes od pi. Mark. slySela Ze dr. Vysoky ten lékar, byl pri ndletu na Jirdskové
klin. zabit. Je to hrozné! Byl tam v léCeni.

Ptds se co stoji na pozvdnce, pouze, Ze ndstup na Hag. je preloZen na stredu,
vice nic. Dle v§eho pocitaji, Ze nékoho treba propusti, ale nedélej si nadéji, to bu-
dou jisté lidé smrti zasvéceni. Netrap se zlaticko, nebude to dlouho trvat a zase se
shleddme. Z. mi véera rekl, Zze pro mne prijedes na koni. Teplomér dnes Todem.
prinesli, stéhovali koberce a obrazy pred ndlety ven. Zapomnéla jsem Ti Fici, Ze
md Zdenék T. niklové hodinky na ruku, piijcila jsem mu je neddvno, mél svoje roz-
bité. Hanicka md prekrdsné vysvédceni 4 dvojky, z némciny, CeStiny, poctii a tu
ctvrtou ani nevim. Jinak samé jednotky. Méla jsem velkou radost.

Jarkovi jsem vcera psala a poslala trochu ?magenbitter?. Posildme dnes re-
kom. balicek s tabdkem a zv. 2 lahvicky. Je tu plno bali¢ki a baliki, Jiricek dnes
zas néco zabalil. Ale nevim, dojde-li to. Zdenék'® md pro nds 6 1/2kg cukru, sta-
¢i mu napsat, aby to poslal. Jiz koncim miyj drahousku a libdm T¢ tisickrdt. Ty
psani mi budou chybét. Ale Pdn Biih nds zase spoji, jen hled se IéCit, to je moje
velkd titécha, Ze tu je jeSté nékdo, kdo ihned ndm pomiize, jak to bude mozné.
Pi. B. vyprdvéla zZe zdroven s ni byla v Let. jedna ddma, kterd kdyz se ji ptali co
ji chybi Fekla: ,,Nichts, ich bin vollkommen gesund.“ Rekla to vesele a hrdé. On
na to ,,Das gefdllt mir.“ Ona pak rekla: ,, Jd ti ddm, budes si z nds délat legra-
ci, stejné to neni nic platné, kdyz reknu, Ze jsem nemocnd.“ A md pravdu. I jd to
chci diistojné nést, asporn se budu snazit. Jen abych néco nepopletla pri vyplrio-
vdni dotazniku. Ale to uz nemohu, kdyz vse ... mysleno. Pokud mozno budu ri-
kat Tvé nynéjsi zaméstndni'®, to pivodni jen v nezbytném pripadé. Libd tisickrdt
Tebe i vSechny

Tvoje Anci.

18 Zdenék byl snoubencem sestry kmotry Rizi.
19 Pan Otakar byl veden jako délnik v chemickém pramyslu.
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Sobota (24. 2. 1945)%° 6 h. odp.

Mujj drahousku!

casné rdno odjizdime. VSichni, co jsme zde. Kdybyste vidéli, jaci nemocni je-
dou. S tancem sv. Vita, rakovinou, horeckami a t.d. Pani Ver. Z. téz s trombosou.
Jsme viak klidné, tésime se na shleddni. Bud klidny miyj drahousku, zprdvy od
prvnich i druhych tu jsou z Ter. velmi dobré. Pry o mnoho lepsi nez zde. UZ mu-
sim koncit.

Neloucim se, rikdm nashledanou.

Libd viecky

Tvoje Andi.

Instrukce na druhé strané listku:

Na toiletnim stolku v jedné misticce ziistaly klicky od velkého kufru, co je v kum-
bdle za V1.?! pokojickem. Nechat v loZnici sesit, kde jsem psala pokyny, je tam téz
napsdn obsah kufru, snad ddt Z., neni viak nutné. Pak sesit zahodit.

Nechat prosit perinu, je v Otdckové pokojicku v gauchi v bilé sypkoviné.

Urgovat nutné spaci pytel, velmi se osvedcil.

Ten maly batoh, co jsem méla vzit misto chlebniku, poslat do Myta. Osvédci
se jako chlebnik. Jd v posledni chvili ziskala novy.

Zda se podarilo zajistit uSiti spaciho pytle, prositi pefiny, rozeslat vSechny ba-
liky a balicky, nechat klice u pani doméci atd., neni ddleZité. Podstatné je, zZe
se rodina po vélce sesla. Pro pani Annu si ale z vychodoceského meésta nepfijel
jeji manzel na koni. Maminku si v terezinském ghettu vyzvedl jeji syn Otacek.
Po svém ttéku z pracovniho tabora v Bystfici u BeneSova?? se ticastnil prazské-
ho povstani. V zavéru revolu¢nich dnd v Praze umluvil fidi¢e sanitniho vozu
na drevoplyn, aby ho vzal do Terezina a odvezl maminku domd. Diky tomu,
Ze opustila ghetto bezprostfedné po osvobozeni, minula ji epidemie tyfu, ktera
opét jako dozvuk nacistickych utrap zabila mnoho dalSich nevinnych lidi.

20 Datum transportu vyhledané v Terezinské knize a den v tydnu uvadény pisatelkou dopisu se roz-
chazeji o pét dna. Je otazkou, zda se nejednalo o dohodnutou $ifru mezi pani Annou a jejim muzem.

21 Zkratka VL. je odkazem na sluzku Vlastu.

22 Z pracovniho tabora utekl spolu s panem B., manzelem v dopisech jmenované pi. B. Tento dospé-
ly muz mél také dohlizet na zivot Otacka v tdbore. Kdyz organizoval aték, vzal chlapce logicky s sebou.
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VYBRANE VYSLEDKY VYZKUMU .
HODNOTOVYCH STRUKTUR STUDENTU
1.ROCNIKU FAKULTY HUMANITNICH STUDIi UK

Pribéh longitudinalniho vyzkumu hodnotovych struktur
studentt 1. ro¢nikda Fakulty humanitnich studii UK

Libor Prudky

Summary:

LONGITUDINAL RESEARCH OF VALUE STRUCTURES OF FRESHMEN
AT THE HUMANITIES FACULTY OF CHARLES UNIVERSITY

More than 5 years ago, we have initiated work on secondary analysis of extensive
empirical sociological research (undertaken in this country, as well as in many
other countries) that addresses, to varying degrees, value structures in a socie-
ty. Examination of values based on collection and processing of empirical data
collected through representative sociological research is often subject to doubt.
No wonder. The topic of values is profoundly structured, exhibiting significant
impacts and relationships, and at the same time, it is subtle, with vague bench-
marks and paradigms, lacking generally excepted form. In this context, extensive
empirical sociological research is often considered to be tool overly rough, unable
to address subtleties and depth of this topic of values. Of course, nobody expected
that this approach to cognition of values, based on extensive representative socio-
logical research, would lead to comprehensive and exhaustive results. It covered
only examination of trends exhibited in value structure in our society or its parts.
The results could only represent (and no less) suggested empirically-verified re-
sponses about trends and raw value structures, as indispensable framework of
concrete forms, shifts, and trends in value structure of other parts of society, in-
cluding large social groups, ethnic groups, and to certain extent also personality
development. This examination was based on conviction that social framework
of the state and development of value structures can not be neglected when exa-
mining personality and ethnicity development trends in this country. Available
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results of many implemented research activities testify about justifiability of this
approach to examine value structures.

Secondary analysis of these research results constituted one of the sources
of knowledge about conditions and development of value structures in our society.
It is also an important base for justification of this approach to examine values
using empirical quantitative sociological research, primarily for benchmarking
and development of such research methodology. Other used sources were con-
cepts currently used in sociology to study values (mainly concepts of Inglehart
and Schwartz), as well as, independent empirical sociological research. One of
them is the longitudinal examination of freshmen of the Humanities Faculty of
Charles University.

In this article, we attempted to present the basic results of this longitudi-
nal research. These texts were primarily created in a sociological seminar held
at the Humanities Faculty of Charles University that was chaired by the Author
of this article — students participated in interpretation of research results and at
the same time, many of them were also respondents. This training was not only
very interesting to the students, but most importantly they learned using their
“own data” to process results of an empiric sociological research. Thus the stu-
dents themselves interpreted some of the research results that are presented in
this article.

Vychodiska zkoumani

Pied vice nez 5 lety! jsme zahéjili prace na sekundérnich analyzach velkych empi-
rickych sociologickych Setfeni (uskute¢nénych u nas i v fadé dalsich zemi), ktera
se riznou mérou zabyvaji problematikou hodnotovych struktur ve spole¢nosti.

Moznosti zkoumani hodnot praveé prostrednictvim sbéru a zpracovavani
empirickych dat z reprezentativnich sociologickych Setfeni byvaji casto pied-
métem pochyb. Neni divu. Téma hodnot je hluboce strukturované, s velkymi
dopady a souvislostmi, a pritom téma subtilni, s neusazenymi méritky a s pa-
radigmaty, ktera nemaji obecnéji prijatou podobu. Velka empiricka sociologic-
ka Setteni byvaji v téchto souvislostech chapana jako nastroje prili§ hrubé, ne-
schopné postihnout jemnosti a hloubku tématiky hodnot.

Samoziejmé, Ze nebylo mozné ocekavat od pristupu k poznavani hodnot
opreného o velka reprezentativni sociologicka Setieni, Ze dojdeme az k souhrn-

1 Predevsim diky moznostem, které byly vytvoreny v ramci Centra vyzkumu vyvoje osobnosti a etnicity.
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nym a vyCerpavajicim vysledkim. Mohlo jit jen o zkoumani tendenci, které se ve
strukture hodnot v nasi spole¢nosti ¢i jejich ¢astech objevuji. Vysledkem nem-
Ze byt nic vic (a nic méné) nez naznaky empiricky ovérenych odpovédi o tren-
dech a hrubych strukturach hodnot, jako nepominutelném ramci konkrétnich
podob, posunt a trend ve struktuie hodnot dal$ich soucasti spolecnosti, véet-
né¢ velkych socidlnich skupin, etnik, ale do jisté miry i vyvoje osobnosti. Toto
zkoumani stavélo na presvédcent, Ze spoleCensky ramec stavu a vyvoje hodno-
tovych struktur nelze pii zkoumani tendenci vyvoje osobnosti a etnicity u nas
pominout. O opravnénosti pristupu ke zkoumani hodnotovych struktur i timto
zpusobem ostatné hovori fakt, ze jsou k dispozici vysledky velkého mnozstvi re-
alizovanych Setfeni.

Sekundarni analyzy vysledkd téchto Setfeni? byly nejen jednim ze zdro-
ji poznatkil o stavu a vyvoji hodnotovych struktur v nasi spole¢nosti, ale také
dulezitym vychodiskem pro samotné opravnéni pfistupu ke zkoumani hodnot
skrze empiricka kvantitativni sociologicka Setteni a predev§im pro porovnani
a rozvoj metodiky takovych zkoumdni. DalS$im zdrojem tu byly koncepty, které
se v soucasné dobé v sociologii pro zkoumani hodnot pouzivaji (hlavné koncept
Inglehartiiv® a Schwartziv*). A také samostatna empiricka sociologicka Setre-
ni. Jednim z nich je longitudinalni Setfeni studentd 1. ro¢niku Fakulty huma-
nitnich studii UK.

A samoziejme plati, Ze tato Setfeni slouZila nejen jako zdroje tvorby a tes-
tovani metodologie vyzkumu hodnotovych struktur, ale pfinasela i svébytné po-
znatky.

2 Z rady vyzkumt pripomeneme jen ty nejdilezitéjsi: Bih po komunismu (sbér dat u nés na kon-
ci roku 1997, realizace v téZe dob¢ v dalSich deviti postkomunistickych zemich); vyzkumy z fady Euro-
pean Value Study, v CR realizovanych v letech 1991 a 1999, z fady ISSP vyzkumy Nacionalismus z roku
1995, Religiozita z roku 1998, dale vyzkum World Value Study u nas v konci roku 1990, vyzkumy reali-
zované tymem vedenym P. Fri¢em v ramci Centra socialnich a ekonomickych strategii FSV UK, hlavn¢
Zivotni strategie z roku 2002 a Elity z roku 2004 a dalgi.

3 Nejznaméjsi je jeho prace The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles. Princeton,
1977, z tady dalSich pripomeneme Inglehart, R., Basanez, M., Moreno, A., Human Values and Beliefs,
University of Michigan, 1998 a Inglehart R., Modernization and Postmodernization. Princeton, 1997.
Naposledy a dokonce s pozoruhodnou prezentaci originalniho teoretického konceptu vyvoje soucas-
nych spole¢nosti v: Welzel, Ch., Inglehart R., Klingemann H.-D., The Theory of Human Developement:
A Cross-cultural Analysis. In: European Journal of Political Research, 42, 2003, pp. 341-379. O blizsi
vyklad i ¢astecné rozvinuti Inglehartova pristupu k dynamice dichotomii hodnotovych struktur se po-
kusil autor tohoto textu v publikaci Priivodce krajinou priorit pro Ceskou republiku. CESES, Gutenberg,
Praha 2002, str. 290-332.

4 Blize napt. Schwartz, S.H. Universals in the Content and Structure of Values: Theoretical Advances
and Empirical Tests in 20 Countries. In Advances in Experimental Social Psychology, 25, 1992, pp 1-65.
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V tomto a nasledujicich textech se pokusime prezentovat zakladni vysled-
ky prave tohoto longitudinalniho vyzkumu.

Jde o texty, které z vyznamné ¢asti vznikly v sociologickém seminafi na
FHS UK vedeném autorem tohoto textu: studenti se podileli na interpretaci vy-
sledkti vyzkumi v nichZ mnozi figurovali zaroven jako respondenti. To vedlo
nejen k tomu, Ze pro n€ byla tato vyuka zajimava, ale hlavné Ze se na ,,svych da-
tech® naucili zachazet s vysledky empirického sociologického vyzkumu. Mohlo
tak dojit k tomu, Ze sami studenti interpretovali vysledky vyzkumu az k moz-
nosti prezentace v této revue. Vyzkumna zprava z analyzy vysledkd triletého
pribéhu vyzkumu hodnotovych struktur studentd 1. roénikd FHS UK je samo-
zfejm¢é mnohem obsahlejsi. Mohla vzniknout jen diky podpofe v rdmci Granto-
vé agentury UK.

Prubéh zkoumani

Podklad pro sbér dat byl dokonéen na pocatku roku 2002. Zahrnuje celkem 33
otazek (z nich jsou ¢tyfi oteviené) a v nich celkem 165 znakd. Se souhlasem ve-
deni fakulty realizoval autor tohoto textu od roku 2002 (pozd¢ji se spolupra-
covniky) vzdy beéhem tzv. letni Skoly (tedy na konci zari pfislu§ného roku) sbér
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dat mezi studenty prijatymi do 1. ro¢niku bakalarského studia na FHS UK. Re-
spondenty byli ti studenti, ktefi byli v dobé sbéru pritomni. Prabeh Setreni byl
vesmeés uspesny: z celkového poctu dotazovanych za celé tfi roky odmitlo 5 stu-
dent. Prace s jednim dotaznikem trvala od 25 do 110 minut.

Jde o longitudinalni Setfeni, které probiha tak, Ze podklad pro sbér dat je
po celou dobu Setteni naprosto identicky. Existuje plna srovnatelnost pouzitych
indikaci. Méni se respondenti. Cilem je samoziejmeé zjistit zakladni obrysy hod-
notovych struktur (a nékterych dalSich socialnich charakteristik) ptizna¢nych
v daném roce pro studenty prvniho ro¢niku FHS UK a srovnat pfipadné zmény
mezi jednotlivymi ro¢niky. Vzhledem k tomu, Ze jde o tfi roky sledovani, je moz-
né uz klast prvni otazky o trendech pripadnych zmén.

Vysledky bylo mozné srovnavat nejen mezi jednotlivymi roky, ale i s vysled-
ky z dalsich 11 fakult vysokych $kol v Ceské republice a také, z&asti, se stavem
a n€kdy i dynamikou sledovanych indikatortt hodnotovych struktur za celou
populaci Ceské republiky i fady dalsich statti. V téchto textech se soustiedime
predev§im na pohledy na studenty FHS, mén€ na srovnani s jinymi fakultami
a jen velmi zfidka na srovnani s dal$imi vzorky dotazovanych. Zakladnim cilem
textd je totiZ poskytnout podstatné informace o tom, co je priznacné pro stu-
dentskou populaci na Fakulté¢ humanitnich studii UK.

Je ov8em potreba zdlraznit, Ze zjiSténé poznatky mohou mit podobu pou-
ze zékladnich tendenci a aspekti struktury hodnot. Vyzkum opfeny o hromad-
né zpracovani dat mize slouzit jen jako ramec pro ucelend zjiSténi. Nemuze je
nahrazovat.

Za uvedené obdobi bylo dotazovano celkem 939 respondentd. Postup po
jednotlivych letech ukazuje Tabulka €. 1.

Tabulka ¢. 1: Pocty dotazovanych v jednotlivych letech a podily z celku prijatych studentit
bakaldrského studia do 1. rocnikit FHS UK

Pocty 2002 2003 2004 Celkem
studentt
Abs. | %z Abs. | %z Abs. |%z Abs. | %z
prijatych ptijatych ptijatych prijatych
Respondenti [ 278 | 58,8 323 |54,7 338 |56,2 939 [56,4
Prijati 473 1100,0 591 {100,0 601 |100,0 1665 | 100,0
celkem
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Celkem bylo dotazovano vice nez 56 % z celku studentt prijatych do 1.
ro¢nikd bakalarského studia na FHS UK v letech 2002 az 2004. Podily dota-
zovanych z celku prijatych jsou vysoké nejen za celé sledované obdobi, ale i za
jednotlivé roky. Lze konstatovat, zZe poznatky ziskané vyzkumem téchto pocti
dotazovanych jsou reprezentativni jak za jednotlivé roky, tak za celé tfi rocniky
souhrnné.

Predpokladame, ze vyzkum bude pokracovat. MoZnosti dalsiho srovné-
vani se nabizeji nejen v indikacich struktury hodnot, ale i v dal$ich, predevs§im
v téch, které navazuji na vyzkumy realizované na Fakulté socialnich studii Ma-
sarykovy Univerzity v Brné (v tymu prof. Macka).

Je zaloZeno také nékolik studii — predevsim jako bakalarskych praci — kte-
ré prekracuji hranice kvantitativniho vyzkumu a s vyuzitim ziskanych poznatka
z nich jako zazemim vstupuji do kvalitativnich zkoumani podob hodnotovych
struktur v n€kterych socialnich skupinach. Nabizi se tak moznost metodické-
ho vyvoje vyzkumu hodnotovych struktur jednak pfesahem do oblasti socidlni
psychologie, jednak do srovnavani vysledkd kvantitativniho a kvalitativniho vy-
zkumu (spiSe: obohacovani obou druht vyzkumt navzajem). To je jedna skupi-
na budoucich cest rozvoje tohoto vyzkumu. Spojovani téchto cest mize vyrazné
posunout poznani smérem k ucelenym vysledkiim.

Dalsi cesta je spojena s rozSifovanim mezinarodnich srovnavacich vyzku-
mu. Prvni vysledky jsou z Finska, pripravujeme kompatibilni Setfeni na Sloven-
sku, v Polsku, v Némecku, Dansku a dalSich zemich.

Nasledujici texty prezentuji vybrané poznatky z analyzy vysledkd longitu-
dinalniho vyzkumu hodnotovych struktur student(i 1. ro¢nikd Fakulty huma-
nitnich studii UK ve tiech stru¢nych shrnutich.

Nejprve jde o podobu a pripadné zmény vybranych socidlnich a demogra-
fickych charakteristik studentd 1. ro¢niktt FHS UK. Cil je zfejmy: prispét k po-
znani socialni struktury, zakotvenosti a pfipadné ,,socialniho a kulturniho kapi-
talu“, s nimz studenti na fakultu ptichazeji.

Druha ¢ast srovnava zakladni hodnotové orientace téchto studentdi. Poku-
sy o konstrukci typt ukazuji, jaké jsou podily rozhodujicich hodnotovych zamé-
reni studentt nasi fakulty.

Kone¢n¢ treti ¢ast se ptd na normy chovani ptizna¢né pro studenty 1. ro¢-
nikd FHS UK. I diivod vybéru tohoto pohledu je ziejmy: ve vztahu k prijatel-
nosti prestupkll (nebot toto je indikace toho, co respondenti jesté povazuji za
ptijatelné, tedy obvyklé, tedy ,,normalni®) se zrcadli aktivizace hodnotovych
struktur.
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Foto: Jan Sipek (student FHS UK)

Stranou tohoto textu zlistava rada oblasti vyzkumu: Zivotni hodnoty, otaz-
ky viry a smyslu a dalSich zardmovani stavu a vyvoje hodnot, ale také detailné;jsi
rozbory dosavadniho socializa¢niho vyvoje studentd, atd. Vybrali jsme pro po-
tfeby této revue ty oblasti, které prinaseji poznatky o dileZitych oblastech stavu
a vyvoje hodnotovych struktur studentd a patii spiSe k tém, v nichz béhem po-
slednich tfi let dochézelo ke zreteln€jsim zménam.

Texty vychazeji z rozsahlejsich studii, realizovanych riznymi tymy studen-
td pod vedenim reSitele a dil¢ich FeSitell vyzkumu. Vzdy uvadime v autorském
tymu vSechny reSitele a studenty, kteti se na dané studii podileli. Proto jsou au-
torské tymy u jednotlivych prispévki tak rozsahlé.

Pravé spoluti¢ast studentd na zpracovani, interpretaci a prezentaci vysled-
ka vyzkumd, v nichz zaroven pisobili jako respondenti, povazuji za velmi pod-
statny atribut tohoto vyzkumu. Nejde jen o to, Ze jsou takto studenti vyznamné
motivovani naucit se zachazet s daty, ale také o to, Ze jde o trénink v metodicky
pevném pristupu k feSeni ukolt vyuky. Lze rici, Ze z prvnich ti¢astnikd prace na
tomto vyzkumu jsou dnes uz zapaleni zajemci o sociologicka zkoumani.
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Vybrané socialni a demografické charakteristiky
studentt 1. roénikd FSH UK

Libor Prudky, Michaela Smidovd, Anna Hroudovd, Ivan Bartos,
Tomads Jancarik, Jan Voprsal

Prezentovat zakladni socialni, demografické i ekonomické charakteristiky re-
spondentl — studentt 1. ro¢nikd FHS UK v letech 2002 az 2004 — znamena po-
kusit se 0 odpovéd, v ¢em jsou tito studenti stejni (navzajem) ¢i rozdilni (i proti
jinym socialnim skupinam ¢i celku populace) a prispét tak k elementarni cha-
rakteristice tohoto souboru lidi. Jde tudiz o prvni krok na cesté k odpovédi na
otazku — co je to za socidlni seskupeni ti nasi studenti?

Udaje jsou samoziejmé jen na zakladé téch indikatord, které byly predmé-
tem vyzkumu. Prezentujeme je vesmés za cely soubor dotazovanych, ktery po-
vazujeme za reprezentativni pro prvni ro¢niky dennich studentt bakalaiského
studia na FHS UK. Samoziejm¢, Ze reprezentativita a vy¢erpavajici analyza ne-
jsou totéz...

Porovnavani zakladnich demografickych a socialné-ekonomickych cha-
rakteristik studentt 1. ro¢niku FHS pfinasi nejen poznatky zpresiujici atributy
struktury studentli — a tedy naznaky nekterych trend@ v jejich chovani a do jisté
miry i v pozadavcich, které se zrodi b€hem studia — ale nabizi i zajimavé ,,ved-
lejsi vystupy“. Nekdy dokonce i o dileZitych celospolecenskych otazkach. Na-
priklad o problému rovnosti prilezitosti ke studiu na univerzité ve vztahu pravé
k socialnéekonomickym a demografickym charakteristikdm studentt.

Demografické indikace otevirame pohledem na slozeni studentt podle pohlavi.

Graf ¢. 1: Rozdéleni studentii 1. rocnikit FHS UK podle pohlavi
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Bude FHS jeste vic fakultou zZen? Pokud by zaznamenany trend pokracoval, pak

by to zfejmé platilo.

Tabulka c. 2: Vékovd struktura studentii 1. rocnikit FHS

Vékova kategorie | 2002 2003 2004
Do 19 let 27,7 35,6 33,5
20 let 36,7 32,8 33,1
21 let 16,5 13,9 18,3
22 az 23 let 11,8 10,2 8,9
24 — 26 let 4,7 4,6 4,5
27 let a vic 1,2 1,7 0,5
neodpovédél/a 0,7 0,6 0,6

Rozbor vékové struktury a dynamiky mj. ukazuje, Ze proti roku 2002
vzrostl v nasledujicich letech podil studentd, ktefi na FHS zamifili rovnou po
absolutoriu stredni Skoly (podily studentt do 20 let byly v roce 2002: 64,4%,
v roce 2003: 68,4 %, v roce 2004: 66,7 %). V poslednim roce mirné poklesl po-
dil téch studentti 1. ro¢niku, kteti predpokladaji, Ze bakalarské studium do-
kon¢i az po 26. roku svého Zzivota, tedy jiz bez rady studentskych vyhod (po-
kud ovSem hodlaji toto studium dokonéit...). V roce 2002 to bylo necelych 17 %
z prijatych, v roce 2003 témér stejné, ale v roce 2004 o0 4 % méné. Podil studen-
td, u nichz je pravdépodobnost, Ze béhem bakalarského studia zalozi vlastni ro-
dinu (podle srovnani s obecnymi ¢asy posunil v natalit¢ a véku uzavirani prvni-
ho manzelstvi) nepresahuje 5 %.

Tabulka ¢. 3: Uplnost vychozi rodiny studentii 1. roénikit FHS UK

2002 | 2003 | 2004
Po celou dobu oba vlastni rodice 60,4 66,6 65,1
Po vétSinu této doby oba vlastni rodice 12,2 11,5 13,6
Po vétSinu doby ¢i stale oba rodice, z nich ale jeden byl vlastni 6,5 4,6 6,8
Prevazné jen jeden z rodict 16,5 13,3 11,8
Prevazng ¢i po celou dobu bez rodict 0 0 0
Jina situace 43 3,4 2,7
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Stabilita rodinného zazemi je pro kvalitu socializace podstatna. I kdyz
neni samoziejmé jednoznacné indikovana mirou ucelenosti vychozi rodiny,
vypovida tento udaj o vyznamném vlivu na rodinnou stabilitu. Fakt, Ze dv¢ tre-
tiny studentd 1. ro¢niku FHS UK po celou dobu své existence vyristaly v uce-
lené rodic¢ovské roding, je priznivym indikatorem. To, Ze mezi studenty nebyl
po celou dobu sledovani jediny, ktery by byl v€tSinu ¢asu viibec bez rodict, je
sice pro jejich vyvoj dileZité, ale ve vztahu k podilech détské populace v na-
§1 zemi, kterd pravé v takové situaci vyrlstd, jde spis o dalsi dikaz socialnich
handicapt pfi usilovani studentd o vysokoSkolské studium. To, zda bude po-
dil studenttd z neucelenych rodin nadale klesat (viz radek odpovédi na varian-
tu ,,prevazné jeden z rodic¢i) nevime, nicméné v téchto letech jde o znatelny
pokles. To ale neodpovida vyvoji rozvodovosti u nas. Vztah mezi niZ§im soci-
alnim a kulturnim kapitalem v netplnych rodinach a poklesu ochoty a dispo-
zic ke studiu na vysoké $kole u déti z takovych rodin (pripadné opacény vztah
u rodin ucelenych) z tohoto naznaku nelze ani vyloucit, ani potvrdit. To ale
neznamen4, ze by nemohlo jit o posileni pro formulovéani hypotéz o takovych
souvislostech.

K jejimu ptiblizeni (vlastné i k zpfesnéni formulace hypotetickych otazek
utvarejicich v celku charakteristiky diferenci v socialnim a kulturnim kapitalu,
jako sté€Zejnich vlivech na dispozice k rastu vzdelanosti a tedy i k rozdilnosti
v moznostech pristupu ke vzdélavani) mize pomoci prehled o dalSich charak-
teristikach vychozi rodiny, které byly predmétem naseho Setreni.

Na prvém misté to jsou tidaje o prijmové situaci domacnosti studentd.

Tabulka ¢. 4: Pritmérny mésicni prijem domdcnosti (v %)

2002 | 2003 | 2004
Do 2500 0,4 0,0 0,3
2500 az 10 000 5,0 5,9 1,5
10 001 a2 20 000 | 24,5 17,0 17,2
20001 a2 30 000 | 22,7 21,1 21,9
30001 az 50 000 | 20,1 24,8 24,9

50 001 az 100 000 | 10,1 10,2 9,2
Vice nez 100 000 29 1,5 1,2
Neni odpoveéd 14,4 19,5 24,0
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Graf ¢. 2 prezentuje dynamiku a strukturu pfijmd domacnosti studentt ve
zjednoduSené podobé. Pripominame, Ze jde o kombinaci udaji o prijmech vy-
chozi rodiny studentt s piijmy doméacnosti, které vedou sami studenti. Naznak
o podilech samostatnych domacnosti studentd podavaji udaje o druhu bydle-
ni v Praze (jednd se o 15 az 25 % studentll). Z porovnavani vzajemnych vzta-
hli mezi obéma indikatory vyplyva, Ze jde vétSinou o studenty uvadéjici mesicni
pfijmy do 20 tisic korun. Nevime o véku rodi¢ti studentd, mtzeme vSak pred-
pokladat, Ze vétSinou pudjde o osoby v produktivnim véku a vyd€le¢né ¢inné. Pri
pramérném meési¢nim vydélku v celé republice kolem patnacti tisic korun (ve
sledovanych letech vydélek zameéstnanct rostl od ¢trnacti do 17 tisic korun me-
si¢n€) Ize odhadnout, Ze pod hladinou primérnych vydélka se pohybovala na-
nejvys petina domacnosti studentd 1. ro¢nikt FHS UK. Dalsi pétina spoléha na
vlastni vydé€lky, ¢i vydélky svych partnert a zbyvajici tfi pétiny se pravdépodob-
n€ pohybuji nad celostatnim primérem mesicnich pfijmad.

Graf ¢. 2: Vyvoj pritmérnych mésicnich prijmii za domdcnost (v %)
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Priznac¢né je, Ze nejzretelngjsi nardst je v kategorii ,bez odpovedi®. Zrej-
m¢ to svéd¢i o prudce rostoucim presvédceni o tom, Ze neni rozumné jakkoliv
sdélovat udaje o prijmu (i v prisné anonymnim Setfeni). A také o tom, Ze roste,
ziejmé, podil studentd, ktefi nevédi o skute¢nych prijmech (predev§im proto,
Ze se o n¢ nemuseli starat, tedy jsou dostacujici) a kone¢né zkusenost z jinych
Setfeni napovida, Ze prijmy nesd€luji predevsim ti, jejichZ prijmova uroven je
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vysoce nad primérem. Ani jeden z uvedenych diivodii neméni zasadné uvedené
moznosti interpretaci o struktufe prijmi domdacnosti studentd 1. ro¢nikd FHS
UK. Velmi zjednoduSené feceno: pro studenty 1. ro¢nikti FHS UK neni pfiznac-
né, Ze by pochazeli z domacnosti s nizkymi pfijmy. Pravdépodobné pro vétSinu
z nich neni troven prijmu, s nimiZ mohou pfti studiu pocitat, zdsadnim omezu-
jicim ¢initelem (podil studentd 1. ro¢nikd, jejichz domacnosti mély v roce 2004
mésicni prijem nizsi nez 20 tis. K¢, nebyl v roce 2004 vétsi nez jedna pétina,
muzZe ovSem jit prevazné o domdacnosti studentli samotnych, ne jejich plivod-
nich rodin).

DalSi charakteristika se tyka vybavenosti domacnosti studentii.

Sledovali jsme celkem sedm druht vybavenosti domécnosti studentt: po-
koj pro kazdého ¢lena domacnosti, mycka na naddobi, pocitac s internetem, au-
tomobil, DVD, vlastni byt ¢i rodinny dim a kone¢né knihovna s vice nez 500
svazky.

Prehled vyvoje vlastnéni Sesti ze soucasti vybavenosti domacnosti studentii
(kdyz vybaveni automobilem nevykazalo v zasad¢ Zddnou zménu) uvadi Graf ¢.3.

Graf ¢. 3: Vyvoj vybavenosti domdcnosti studentii vybranymi zarizenimi ¢i predmeéty
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Pri prizkumech trhu jsou v soucasné dobé pouzivany jako indikace od-
liSnosti v Zivotnim stylu z vybaveni domdacnosti predev§im mycka, DVD a po-
¢itac s internetovym napojenim. V souboru studentd 1. ro¢nikd FHS UK mezi
témito tfemi soucastmi vybavenosti domécnosti neni vyraznéjsi vztah. Zaprvé
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jsou odliSné trendy vyvoje: prudky rist vybavenosti DVD, velmi pozvolny né-
rust vybavenosti myckou a pozvolny, ale soustavny a zretelny rdst vybavenosti
domacnosti studentl pocitaci s internetem. JeSté vétsi jsou diference ve struk-
ture vybavenosti témito tfemi zarizenimi: PC s internetem byly naprosto obvyk-
lou soucasti vybaveni domacnosti studentl uz na zacatku sledovani: ze ti indi-
kaci ,,modernich domacnosti“ davaji domécnosti studentti FHS UK naprosto
ziretelné€ prednost pocitaci pred ,,pomocnikem v domécnosti“ ¢i ,,volnocasovym
zarizenim“. Znamena vybavenost domacnosti pocitatem s internetovym napo-
jenim spi§ zaméreni na poznavani, komunikace a informace, nebo na oddych
a unik od skutecnosti? V obvyklych srovnavanich stavu a vyvoje ,,spolecnosti
védéni“ je pravé mira vybavenosti domacnosti pocitacem s internetem jednim
z rozhodujicich kritérii. V kazdém pripadé plati, Ze komunikace se studenty
FHS pomoci internetového spojeni je mozna (v roce 2004 uvedlo jen néco pres
8 % studentd 1. ro¢niku FHS, Ze si jejich domacnost nemiize pocita¢ dovolit).

Pozoruhodné vysledky prinesla analyza velikosti obce, v némz studenti
prozili vétsinu svého dosavadniho Zivota. Tato skutecnost se ukazala jako nej-
vice diferencujici Cinitel mezi vSemi sledovanymi socidlnimi a demografickymi
charakteristikami v naSem vyzkumu.

Tabulka c. 5: Velikost obce bydlisté studentii podle poctu obyvatel

2002 2003 2004 Séitani 2001 — CR

v obci do 2 tisic obyvatel 7,9 8,4 8,0 26,1
v obci mezi 2 az 5 tisici obyvatel 4,0 5,0 3,0 10,9
v obci mezi 5 az 20 tisici obyvatel 10,1 12,1 11,8 18,2
v obci mezi 20 az 50 tisici obyvatel 9,7 7,7 8,9 11,9
v obci 50 az 100 tisici obyvatel 47 7,4 7,1 12,1
v obci nad 100 tisic obyvatel 5,4 6,8 7,7 8,5
v Praze 52,5 49,2 51,5 12,2
jina situace a bez odpovédi 5,8 3,4 2,1 -

Pozndmka k Tabulce ¢. 5: 'V poslednim sloupci uvddime pro srovndni udaje ze scitdni lidu
z roku 2001 o podilech obyvatel Ceské republiky podle bydlisté ve velikostnich kategoriich obci

PredevS$im je jasné, Ze pro naprostou vétSinu dotazovanych nebylo zaraze-
ni do nekteré z kategorii obtiZné — ¢ili: vétSinu dosavadniho Zivota jasn€ spojuji
s jednou velikostni kategorii obce. Identifikace s obci bude zfejmé i u studentd
FHS UK vyznamnym spolutviircem identity (velkou vahu lokalni identity signa-
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lizuji vyzkumy pro celou ¢eskou populaci). Rozlozeni ukazuje, ze FHS je prede-
v8im 8kolou pro méstské obyvatele: podil studentli z obci spis§ vesnického typu
(tedy hlavné do 2 tisic obyvatel a z ¢asti i kategorie do 5 tisic obyvatel) je 11 az
13 % maximalné, coz je kolem jedné tfetiny z celkového podilu obyvatel téch-
to obci na populaci Ceské republiky. Daleko nejvyraznéjsi je zastoupeni Prahy.
A je v zasad¢ stabilni. Vysoky je i podil studentt z mést nad 100 tisic obyvatel.
Jak bylo feceno: diference studentli podle velikosti jejich bydlisté se ukaza-
ly jako nejsilngjsi diferencujici vliv ze vSech sledovanych socialnich a demogra-
fickych charakteristik (je vyssi nez diference v piijmech, diference ve vzdélani
rodicd, v typu bydleni domacnosti studentd, ve vybavenosti domacnosti, atd.).
Velikost obce bydliste respondentd zcela jasn€ souvisi s typem bydleni a se
vzdélanim otce: ¢im vétsi obec, tim mensi zastoupeni bydleni ve vlastnim dom-
ku ¢i v byt€ v osobnim vlastnictvi; ¢im vétsi obec, tim vétsi podil otcli s vyso-
koskolskym vzdélanim. Totéz plati (ne tak siln¢) pokud jde o vzdélani matky.
Pokud jde o ,vlastnéni samostatného pokoje pro kazdého ¢lena domacnosti®,
ukazuje se, Ze plati opacny vztah: ¢im vétsi obec, tim mensi vyskyt takové vyba-
vy domacnosti studentl. Priznacné je, Ze s rlistem velikosti obce roste piijmova
uroven domacnosti studentd a také vybavenost doméacnosti my¢kou i knihov-
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Foto: Zdengk Prisa (student FHS UK)

nou s vice nez 500 svazky. Plati tedy, Ze pro zajemce o studium z menSich obci
je prizna¢na nizsi vychozi startovaci troven ve vybavé socidlnim a kulturnim
kapitalem? Zda se, Ze zptesnéni hypotézy o rozdilech v moznostech chtit stu-
dovat na FHS UK (a na vysokych Skolach viibec?) smérem k vlivu velkosti obci
trvalého bydlisté budoucich studentd je uZite¢né.

Velmi blizké velikosti bydlisté je i typ bydleni, ktery prevazil béhem dosa-
vadniho Zivota studentl 1. ro¢nikti FHS. A to jak vlivem, tak souvislostmi.

Tabulka ¢. 6: Typ bydleni studentii po vétsinu dosavadniho Zivota

2002 2003 2004
v ¢inzovnim domé na sidlisti 40,3 41,2 38,8
v ¢inzovnim domé mimo sidlisté | 23,4 24,5 27,2
v rodinném dombku, vilce, vile 31,7 31,3 31,7
jinak, jak 4.7 2,5 2,4
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Pozoruhodné je, Ze podil studentd se zkuSenosti bydleni v rodinném dom-
ku zlistava zachovany. Mirn¢ klesaji podily ,,sidlistnich déti“, tento pokles vy-
rovnava narust bydleni v ¢inZovnim domé mimo sidlisté. Jde samoziejme o vel-
mi hrubou charakteristiku ,,dosavadni zkuSenosti Zivotniho stylu“. Nicméné¢ se
ukazuje zietelny vztah k velikosti obce bydliste (¢im mensi obec, tim vétsi podil
rodinnych domkt a mensi podil sidlist), vybaveni vlastnim pokojem a také vztah
k mife ucelené rodiny (¢im vétsi podil bydliste na sidlisti, tim roste podil neuce-
lenych rodin) i k vybaveni domacnosti knihovnou (i tady plati, Ze nejmensi po-
dil domacnosti s velkou knihovnou je u téch, které jsou ze sidlist). Jde ziejmé
o indikator dokreslujici souvislosti vychazejici z velikosti obci trvalého bydlisté.

Diference ve vybaveni socialnim a kulturnim kapitalem do urcité miry po-
tvrzuji i udaje o vzdélani otce a matky studentll 1. ro¢nikti FHS UK v posled-
nich trech letech.

Tabulka ¢. 7: SloZeni rodicii studentit podle nejvyssiho dosazeného vzdéldni otce a matky

2002 2003 2004
otec matka otec matka otec matka
Zakladni 1,1 1,1 1,2 2,2 0,9 0,9
Zakladni s vyucenim 8,3 4,0 6,2 5,0 8,0 4.4
Stredni odborné bez maturity 5,4 5,8 6,8 3,4 11,2 7,1
Stredni s maturitou 23,0 42,1 23,2 41,8 26,6 46,4
Vysokoskolské ¢i vyssi 60,8 46,0 58,8 46,4 50,3 39,6
Jina situace 1,4 1,1 2,2 0,9 2,4 1,2
Neni odpovéd 0,0 0,0 1,5 0,3 0,6 0,3

Zakladni rozdéleni vzdélanostnich kategorii ukazuji nasledujici grafy:

Graf ¢. 4: Vyvoj vzdéldni otcii studentii 1. roc¢nikit FHS UK
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Graf ¢. 5: Vyvoj vzdéldni matek studentii 1. rocnikiit FHS UK
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V roce 2001 bylo (podle s¢itani lidu) v této zemi celkem 8,89 % populace
star$i patnacti let, ktera méla ukoncené vysokoskolské vzdélani a 28,4 %, ktera
méla maturitu. V roce 2004 melo vysokoskolské vzdélani pres 50 % otcll a sko-
ro 40 % matek student 1. roéniku FHS UK. Zajimavé je, Ze sice stale $lo o vel-
mi vysoké procento, ale o podily vyrazné nizsi nez v roce 2002. Zvlasté u otct
doslo k vyraznému poklesu vysokoSkolakd. Vzrostly proti tomu podily rodi¢t
s maturitou, ale pfedevs§im jde o narlist podilu rodi¢a se stiednim vzdélanim
bez maturity. Zda se, Ze postupné se stava FHS pritazlivou Skolou nejen pro
déti z rodin, kde maji rodi¢e vysokoskolské ¢i stredni vzdélani ukonéené ma-
turitou. Pdjde o studenty s ,,mensim vybavenim socialnim a kulturnim kapita-
lem* nez byli jejich predchiidci? Na tuto otazku nelze jednoznaéné odpoveédét.
Uz proto, Ze socialni a kulturni kapital neni zdaleka ur¢ovan jednim indikato-
rem, i kdyz tak vyznamnym jako je vzdélani rodi¢l (je uzite¢né v této souvis-
losti zminit mirny pokles v letech 2002 az 2004 poctu domacnosti studentd,
v nichZ se nachazi knihovny s vice nez 500 svazky).

Diference mezi studenty vychazeji i z druhii absolvovanych strednich Skol.

Tabulka ¢. 8: Druh absolvované stredni Skoly (v %)

2002 2003 2004
na osmiletém gymnaziu -denni studium 16,2 27,6 30,5
na jiném gymnéziu — denni studium 62,2 57,0 49,7
na SOS typu priimyslova $kola — denni studium 4,0 3,1 5,3
na SOS typu ne-priimyslova $kola — denni studium 13,7 9,3 10,9
na integrované stredni Skole s maturitou — denni studium 0,7 0,9 1,5
na SS jsem studoval/a dalkové 0,7 0,9 0,0
na jiné Skole 2,5 1,2 1,8
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Ve zjednoduSené podob€ podava vyvoj struktury absolventu stfednich Skol
mezi studenty 1. ro¢nikd FHS Graf ¢. 6:

Graf ¢. 6: Druh absolvované stiredni skoly
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Lze tici, Ze FHS je Skolou pro absolventy gymnézii. Pti tom nejzietelné-
ji roste podil absolventl osmiletych gymnazii. Jsou osmiletd gymnazia ,,elitar-
skymi ucilisti“? Patii jejich absolventi (sebereflexi? jinak?) k budouci elité? Pti-
pravuje FHS studenty, ktefi predjimaji budouci podobu elit v nasi zemi? Tyto
otazky se zdaji byt predcasné, pokud je oviem nepolozime jako zaklad pro kom-
paraci s vysledky vyzkumu soucasnych elit v nasi zemi (coZ se v jinych souvis-
lostech dé&je).

Posledni ze socialné-demografickych charakteristik se ve vyzkumu studen-
td 1. ro¢nikd FHS tykala druhu jejich bydleni v Praze.

Tabulka ¢. 9: Druh bydleni v Praze

2002 2003 2004
na koleji 15,8 24,1 25,4
v podngjmu 12,6 12,7 7,7
u rodic¢a 45,0 449 49,7
u pribuznych 2,5 2,8 1,2
nebydlim tady, denné dojizdim 10,4 8,7 8,6
Jinak 12,6 5,9 6,8
neni odpoveéd 1,1 0,9 0,6

161



VYZKUM

[ kdyz podil studentd bydlicich v Praze zlstava v podstaté stejny (viz Ta-
bulka ¢. 5), podily studentd bydlicich u rodica rostou. Rostou i podily studentti
bydlicich na kolejich. Naopak klesaji podily té€ch, ktefi bydli v podnajmu ¢i ve
vlastnim byté (neboli: ,,jinak“). I poéty denné dojizdéjicich studentli. Zda se, ze
rozdily v druhu bydleni v Praze nejsou takové, aby mohly mit vyraznéjsi vliv na

podminky pro studium.

A jak uvedené vlivy plisobi na miru zajmu o studium na FHS? Odpovéd
je jednoznacna: nijak. Ukazalo se totiz, Ze mira intenzity zajmu o studium na
FHS nebyla ve statisticky vyznamném vztahu se Zzddnym ze sledovanych socidl-
nich, ekonomickych a demografickych indikatort.

Tabulka ¢. 10: Mira zdjmu o studium na FHS (v %)

2002 | 2003 | 2004
ano chtél/a jsem studovat na této fakulté 28,4 | 32,2 | 29
spiSe ano, chtél/a jsem sudovat na fakulté podobného zaméreni 46,8 | 44,9 | 46,7
ani tak, ani tak, nebyl/a jsem si jist/a, na jaké fakulté chci studovat | 8,6 [ 10,5 8,6
spiSe ne, chtél/a jsem studovat jinde, ale nedostal/a jsem se 11,2 8,7 | 11,2
rozhodné ne, chtél/a jsem studovat néco zcela jiného 0,4 1,9 0,9
jind situace, jaka 47 1,2 3,6
neni odpoved 0 0,6 0

Opét vyuzijeme grafické vyjadreni pro naznak zakladnich trendd.

Graf ¢. 7: Vyvoj miry zdjmu o studium na FHS u studentii prijatych do 1. rocniku této fakulty
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Foto: Jan Sipek (student FHS UK)

Stabilné jde o tfi ¢tvrtiny studenttl, ktefi jsou prijati na FHS UK a na na$i
fakultu prijati byt chtéli. Zbytek je v zdsadé rozdélen na dve poloviny: odmitaji-
ci a zcela vahajici. Vlastné je prekvapivé, Ze onéch ,zcela vahajicich“ je jen néco
kolem 9-10 %. Pokud ovsem neplati, Ze FHS je typicka Skola pro ty studenty,
kteri cht€ji odlozit své zaméreni do co nejvetsi vzdalenosti od aktualniho ¢asu.
Coz ovsem miZe byt jednim z nejvaznéjsich divodid viibec pro prihlaseni se ke
studiu na FHS. Predstava, Ze v zdsad€¢ humanitné orientovanym mladym lidem
umozni studium na FHS odloZit vaznéj$i rozhodovani viibec neni sice naSim
vyzkumem rozpoznatelna, ale vétSina diskusi se studenty FHS by ji spi§ mohla
potvrzovat nez vyvracet.

Predevsim se ukazalo, Ze mira zajmu o studium na FHS UK se nevézZe na
zadny ze sledovanych socialnich a demografickych indikatort, jimz byl soubor
dotazovanych studentli popisovan. Plati to ve vSech letech analyz. Nejsou tu
rozdily ani podle pohlavi, véku, vzdélani rodi¢d, ptijmu a vybaveni domacnosti,
velikosti obce bydliste a typu bydleni, atd. Znamena to, Ze mira a podoba zajmu
studentt o studium na FHS je vdzana na odli$né vlivy nez ty, které byly zahrnu-
ty do longitudinalniho vyzkumu studentd 1. ro¢nikd FHS UK.
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Kdyby bylo cilem tohoto vyzkumu zjiStovat strukturu zajmu o studium na
FHS, pak by byl takovy vysledek sklicujici. Nicméné poznani vybranych sociél-
nich, ekonomickych a demografickych charakteristik studentt 1. ro¢nikti FHS
bylo pouze dil¢im vedlej$im vysledkem zkoumani. Jadro predmétu vyzkumu byly
hodnotové struktury studentdl. O ¢asti téchto vysledkd informuji dalsi texty.

Hodnotové orientace studentt 1. roénika FHS UK

Libor Prudky, Anna Hroudovd, Michaela Smidovd, Vojtéch
Cerny, Ivana Hordkovd, Kristyna Hullovd, Linda Krejéovd

Z bohatych vysledk triletého vyzkumu hodnotovych struktur studentd 1. roc-
nikéi FHS UK vybirame pro potieby této revue jen nékolik ukéazek’. I informace
o0 stavu a vyvoji hodnotovych orientaci studentt predstavuje jen stru¢ny pohled

vvvvvv

Pojeti hodnotovych orientaci a jejich méreni

Hodnotové orientace jsou ve vyzkumu chipany jako zakladni charakteristika
obsahu hodnotovych struktur. V nich chapeme hodnotové preference (¢i prefe-
rence zivotnich hodnot) jako zaklad hodnotové struktury, protoze jde o elemen-
tarni hodnoty, jejichZ misto v zZivoté a vztah k nim hleda kazdy a jako takové
jsou rozhodujici pro porovnani a vyznamy, pro jadro vystavby osobnosti i mo-
tivaci i pro védomi prinaleZitosti ke kulture. Hodnotové orientace jsou jakymsi
zaméfenim hodnot. Skute¢né vyjadiuji podstatnou duchovni orientaci a priklo-
néni se k rozhodujicim hodnotovym trenddm. Hodnotové orientace jsou nej-
bliZze tomu, co jsme zvykli oznacovat jako myslenkové, duchovni ¢i dokonce
ideové zaméteni. Najdeme tu indikace tykajici se sméfovani k rovnosti, k indi-
vidualisticky zamérené odpovédnosti, k tradici, nabozenskému vidéni svéta, vi-
déni uzavirajicimu se vici cizimu, k nihilistickym sméfovanim, atd. Naznace-
ni toho, jak Ize rozumét obsahu ,,hodnotovych orientaci“ je zaroven shrnutim
hlavnich divodt pro to, Ze prave stru¢nou informaci o stavu a vyvoji hodnoto-
vych orientaci jsme vybrali k prezentaci: jde o jednu z podstatnych charakteris-
tik studentti 1. ro¢niktt FHS UK v poslednich tiech letech.

5 Zakladni souhrnna zprava ma na 150 stran textu. Pro zajemce je k dispozici u vedouciho resitel-
ského tymu.
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Hodnotové orientace byly zkoumany predevsim prostfednictvim odpovedi
na otazku, ktera predlozila dotazovanym baterii 25 vyrokd a respondenti me¢li
vyjadrit miru souhlasu s témito vyroky za pomoci pétistupiiové skaly.®

(Tato baterie byla pro testovani prevzata z mezinarodniho vyzkumu ,,Blih
po komunismu®, uskute¢néného u nés na konci roku 1997. Ukazalo se totiz,
Ze je podstatnym kritériem pro vystizeni rozhodujicich trendd v hodnotovych
orientacich v nasi spole¢nosti. NemuZe ovSem jit o jediny a vyCerpavajici zdroj
poznatkli o obsahu jednotlivych hodnotovych orientaci.)

Vznikl tak velmi bohaty vejir témat. Pro to, abychom byli schopni pochopit
strukturu a vztahy uvnitf této rozsahlé skupiny udaja, jsme museli zvolit a ove-
fit neékolik postupt zpracovani. Nakonec se postup ustalil do nasledujicich kro-
kad: 1. prehled frekvenci odpovédi (zachyceni prosté struktury odpovédi na sle-
dované vyroky); 2. faktorova analyza onéch 25 vyrokli (charakterizujici miru
podobnosti mezi vyroky a jejich sdruzovani do vice ¢i méné ucelenych sesku-
peni); 3. vybér stézejnich vyrokl ve shodnych (¢i témér shodnych) faktorech ve
vSech tfech letech vyzkumu; 4. prace s t€émito stéZejnimi vyroky jako reprezen-
tanty rozhodujicich typ hodnotovych orientaci vyskytujicich se v souborech
dotazovanych (tedy: studentl 1. ro¢nikd FHS UK); 5. hledani statisticky vy-
znamnych vztaht k témto stéZejnim vyroklim a porovnavani miry shody téch-
to vztahll mezi jednotlivymi roky, ¢ili hledani socidlniho a hodnotového zaze-
mi typ hodnotovych orientaci respondentt. Porovnani s obdobnymi vysledky
z vyzkumu na 11 fakultach ¢eskych vysokych skol (v roce 2002-2003) bylo dal-
$im krokem analyzy. Existuje ovSem jeSté moznost porovnani s vysledky vyzku-
mu reprezentativniho souboru celé populace Ceské republiky, piipadné dalsich
deviti postkomunistickych zemi.

Tento postup byl zakladem pro ,,méreni“ hodnotovych orientaci priznac-
nych pro studenty 1. ro¢nikii FHS UK v poslednich trech letech. V tomto tex-
tu stru¢né pojedname o vSech krocich, kromé analyzy socidlnich a demografic-
kych vlivid. Ta je totiz tak bohata, Ze by jeji uvedeni tento text zdvojnasobilo.

Prezentace frekvencni analyzy odpovédi na hlavni otazku
tykajici se hodnotovych orientaci

Prvnim krokem analyzy je prehled odpovédi na otazku, ktera predstavuje sté-
zejni indikaci poznavani prevazujicich hodnotovych orientaci studentt. Poradi

6 Indikatord charakterizujicich hodnotové orientace bylo vic. Tady pracujeme jen s tim nejobsaznéj-
$im a nejvyznamnéjsim.
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je podle prameéri z pétistupriové Skaly: ¢im niZsi primer, tim vySsi prijeti dané-
ho vyroku studenty a opacne.

Tabulka ¢. 11: Vyvoj odpovédi na vyroky zobrazujici hodnotové orientace studentil
1. rocnikii FHS UK

2002 2003 2004

Vyrok
Primér | Poradi | Primeér | Poradi | Primér | Poradi

9A. Kde je prisna autorita, tam je

taky spravedinost. 4,10 19. 4,08 |19.-20. (4,09 18.-19.

9B. To nejduleZitéjsi, co se déti
musi naucit, je poslusnost.

9C. Mluvit do né¢eho
a spolurozhodovat ma
¢lovek, az kdyz tvrdou praci
dosahne urcité pozice.

3,84 16. 3,62 14. 3,64 13.

3,59 12. 3,48 12. 3,71 15.

9D. Neni dobré mit tak velkou
svobodu, jakou dnes mladi 4,15 20. 4,08 19.-20. (4,12 20.
lidé maji.

9. Smyslzivotajevtom,aby 14 s |93 456 |24, 449 |24.
Clovek ziskal vazené pozice.

9F. Jistota a blahobyt je 445 |23, 450 |23 |a43 |23

9G. Povolani je tu v prvni fadé
proto, aby zarucovalo 3,54 11. 3,51 13. 3,38 11.
pravidelny piijem.

OH. Zivotsimusime udélat tak 15541y loo3 11 1206 |1
ptijemny, jak je to jen mozné.
91. Ddlezité je, aby byl ¢lovék 2,57 4.3, 2,58 4. 2,51 3.4

Stastny. Jak, to uz je jeho véc.

9]. Kazdy musi resit své

ATV 3,21 9.-8. 3,30 10. 3,11 9.
problémy fesit sam.

9K. Cizinci by méli sviij Zivotni styl
trochu lépe prizpasobit stylu | 3,21 9.-8. 3,03 7. 2,93 7.
prislusné zemé, kde nyni Ziji.

9L. Cizinclim by se méla v nasi
zemi zakazat veskera 4,31 22. 4,33 22. 4,26 21.
politicka ¢innost.
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2002 2003 2004

Vyrok
Primér | Poradi | Primér | Poradi | Primér | Poradi

9M. Cizinci by si svého Zivotniho
partnera méli vybirat mezi 4,78 25. 4,80 25. 4,78 25.
lidmi ze své zem¢.

9N. Tém, ktefi maji vic, by se
mélo smét vzit a dat tém, 3,92 18. 4,04 18. 4,09 18.-19.
ktefi to potrebuji.

90. Rozdily v pijmech by se

< < 3,23 10. 3,25 8. 3,1 8.
mély zmenSit.

9P. Kdybychom jsme se vSichni
neceho zrekli, nebyla by brzy | 3,69 15. 3,98 17. 3,79 16.
z4dna chudoba.

9Q. To nejdilezitéjsi, co se déti
musi naucit, je umét se 2,57 4.-3. 2,68 5. 2,69 5.
rozdélit.

9R. Umét se rozdelit se nejlépe

o . 2,11 1. 2,34 2. 2,25 2.
uci v rodiné.

9S. Bez rodiny se neda naucit,

jak se maji konflikty resit. 2,73 6. 2,79 6. 2,73 6.

9T. Se smrti vSe konci. 3,68 14. 3,73 15. 3,61 12.

9U. Doufam, Ze po smrti existuje

ot v 2,65 5. 2,46 3. 2,51 3.-4.
dalsi zivot.

9V. Lidé vstanou télem i dusi

. 4,25 21. 4,21 21. 4,33 22.
z mrtvych.

9W. Zivot m4 smysl, protoze

existuje Bith., 3,88 17. 3,87 16. 3,92 17.

9X. Smysl Zivota je pokusit se

p s 3,19 7. 3,27 9. 3,21 10.
ziskat to nejlepsi.

9Y. Nevim, pro¢ ¢lovek Zije. 3,67 13. 3,41 11. 3,69 14.
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Pri zpracovani vyzkumu je bézné, Ze se provadi detailni analyza vztaht
a vlivli na jednotlivé vyroky. Pro tu tady neni misto. A nevedla by ani k souhrn-
néj8im informacim (byla by ovSem velmi zajimava napf. jako vychodisko pro
hlubsi rozbor obsahu a vahy jednotlivych vyrokt a z toho plynoucich orienta-
ci). Uvedeme jen srovnani krajnosti.

Ukazalo se, ze:

a) slozeni prvnich (nejvice prijimanych) vyroka bylo podobné po celé tfi
roky. Vzdycky mezi nimi byl vyrok H ,, Zivot si musime udélat tak piijemny, jak
je to jen mozné“ a také vyrok R ,,Umét se rozdélit se nejlépe uci v rodiné“. Na
dalsich mistech se stiidaly vyroky I ,,DuleZité je, aby byl ¢lovek Stastny. Jak, to
uz je jeho véc®, Q ,,To nejdulezitéjsi, co se déti musi naucit, je umét se rozdeélit®
a také U ,,Doufam, Ze po smrti existuje dalsi Zivot®. To naznacuje velkou vahu
orientaci spojenych s prijemnostmi zZivota a s vlivem (a respektem) rodiny a ta-
ké orientaci spojovanych s duchovnimi, transcendentalnimi tématy.

b) také slozeni poslednich (nejvice odmitanych) vyroki bylo po celou dobu
podobné. Vzdy jako nejméné¢ prijimany vyrok vystoupila véta pod pismenem M
,»Cizinci by si svého Zivotniho partnera méli vybirat mezi lidmi ze své zemé“.
aby Clovek ziskal vazené pozice® a F ,,Jistota a blahobyt je daleZitéjsi nez svobo-
da“. Studenti jasné a trvale odmitaji orientace na respektovany vzestup (,,vaze-
né pozice“), preferuji svobodu pred blahobytem a jistotou a piedevs§im odmitaji
exkluzi cizincd.

Na prvni pohled jde mozna o docela zvlastni smés orientaci. Dalsi analyza
pomuze k jejimu rozkryti.

Vysledky faktorové analyzy - pojeti zjiSténych typu
hodnotovych orientaci

Faktorova analyza umozZiuje porovnat miru shody mezi vybéry u jednotlivych
vyrokili a podle této shody — i uvnitt velkych soubort, tedy napf. i dvaceti péti
polozek — rozdélit vSechny polozky do vice ¢i méné homogennich skupin. Za-
stupci téchto skupin jsou pak predmétem detailni analyzy a funguji jako repre-
zentanti jednotlivych skupin. Toto zjednoduS$enti je pripustné a zaroven nezbyt-
né: bez néj vlastné neni mozné tak rozsahlému souboru dat porozumét.
Faktorova analyza v jednotlivych rocich pfinesla nasledujici hlavni vysledky:

a) v roce 2002 se sledovanych 25 vyrokd sdruzilo do 9 faktort, v dalsich
dvou letech bylo vZdy o jeden faktor méné. Nejde o zasadni rozdil — posuny byly
ve dvou okrajovych a ne zcela vyhranénych faktorech.
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b) zietelné bylo sdruzeni predevsim do faktort spojujicich odpovédi na vy-
roky vyjadrujici riiznou miru ndboZenskych orientaci. Vzdy se spojily odpovédi
na vyroky pod pismeny V, W, U a v zdporné hodnot¢ (tedy: blizké, ale s obrace-
nou Skalou souhlasu a nesouhlasu) pod pismenem T (Se smrti v§e kon¢i). Ten-
to faktor byl ve vSech trech letech jednoznacny jak svym sloZenim, tak lokaliza-
ci na prvnim ¢i druhém misté z hlediska sily a homogenity. I u nasich studentt
se ukazuje, ze diferenciace podle naboZenskych postoji je v hodnotovych orien-
tacich nejzretelngjsi.’

¢) orientace blizici se hédonistickym pristupiim se také projevila pomérné
homogenné. Vzdy v ni byly vyroky pod pismeny H a I. (,,Zivot si musime udg-
lat tak prijemny, jak je to jen mozZné“ a ,,DileZité je, aby byl ¢loveék Stastny. Jak,
to uZ je jeho véc“). Spojeni s vyrokem ,,smysl Zivota je pokusit se ziskat to nej-
lepsi“ (pod pismenem X) bylo jen jednou. Ale také jen jednou doslo ke spoje-
ni s vyrokem ,,se smrti v§e kon¢i“ (T) a s vyrokem ,,povolani je tu predev§im
proto, aby zajistilo pravidelny ptijem“ (G). SloZeni a posuny uvnitt tohoto fak-
toru nenaznacuji jasnou souvislost zaméfeni na ,,prijemnosti Zivota“ s pritaka-
nim tomu, Ze by praveé jen toto bylo smyslem existence, nebo se shodou s pred-
stavou o tom, Ze ,,po nas potopa“, ani s tim, Ze povolani je predev§im zdrojem
pfijmu a ni¢im jinym. Detailni analyza ptinasi pozoruhodné specifikace hédo-
nistickych orientaci naSich studenti: jsou vyrazné, ale nemaji podobu zacile-
ného usilovani. Spise jde o zaméteni na neruSenou pohodu ted a pokud mozno
i v dohledné dob¢.

d) pomérneé zietelné jsou také ve vSech trech letech orientace blizké socia-
listicko-rovnostdrskym tendencim. Vidy se totiz sdruZily vyroky N (,,Tém, ktefi
maji vic, by se mélo smét vzit a dat to tém, ktefi to potiebuji), P (,,Kdybychom
se vSichni néceho zrekli, nebyla by brzo zadna chudoba“) a O (,,Rozdily v pii-
jmech by se mély zmensit“). K nim se vic nez jednou ptifadil vyrok D (,,Neni
dobré mit tak velkou svobodu, jakou dnes mladi lidé maji“) a vyrok Q (,,Nejdd-
leZit€jsi, co se déti musi naudit, je umét se rozd¢lit®). Je daleZité pripomenout,
ze vyrok D se v kazdém roce lokalizoval v jiném faktoru — jeho souvislosti jsou
vzdy nejednoznacéné. Nicméné ani dopliujici vyroky k oném tfem opakujicim
se neznamenaji naruseni homogenity tohoto faktoru. Cili — s jeho reprezentan-
tem lze dale pracovat. Stejn€ jako s reprezentanty dvou predchozich faktora.

e) méné homogenni, ale stale je§té jasné rozpoznatelny, je faktor, ktery byl
ve vSech tiech rocich zaloZen na vyrocich K (,,Cizinci by méli sviij Zivotni styl

7 Potvrzuje to poznatky z fady dalSich Setfeni, ktera ukazuji, Ze ndboZenstvi se v nasi spole¢nosti
posunulo do podoby jednoho z nejvice diferencujicich vliva.
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s

trochu Iépe prizplsobit stylu zemé, kde nyni Ziji“) a L (,,Cizincim by se méla
v nasi zemi zakazat veSkerd politicka ¢innost“). Jednou se s nimi spojil vyrok
C (,Mluvit do néceho...mé ¢lovék, az kdyz tvrdou praci dosahne urcité pozi-
ce“), vyrok M (,,Cizinci by si svého partnera méli vybirat mezi lidmi své zemé*)
a znovu vyrok D. Mirné i vyroky E (,,Smysl Zivota je v ziskani vaZenych pozic®)
a F (,,Jistota a blahobyt je dllezitéjsi nez svoboda“®). I vzhledem k detailné&jsimu
pohledu na strukturu tohoto faktoru jej chdpeme jako naznacujici miru xeno-
Jobnich (uzavirajicich se) orientaci.

f) prorodinné hodnotové orientace vyjadiuje dalsi faktor, v némz se vzdy ob-
jevily vyroky R (,,Umét se rozdélit se nejlépe uci v rodiné“) a S (,,Bez rodiny se
nedé naucdit, jak resit konflikty*). Homogenita tohoto faktoru je slabsi. Vic nez
jednou se v ném vSak objevil i vyrok, ktery homogenitu tohoto faktoru posiluje

ey

vvvvvv

rok A (,,Kde je prisna autorita, je taky spravedlnost®) i dalsi vyrok spojeny spis
s tradicionalistickym vidénim, totiz ,,Mluvit do né¢eho...ma ¢loveék, az kdyz tvr-
dou praci dosdhne urcité pozice“ (pod pismenem C). Nicméné tento faktor lze
chapat spis jako vyjadreni miry prorodinnych orientaci nez jako orientaci tradi-
cionalisticky-konzervativnich (i kdyZ je tradicionalistickému faktoru blizky).

g) vyrok ,Kazdy musi fesit své problémy sam“ (pod pismenem J) se ve vy-
zkumech v CR chova velmi zajimavé. Stejné tak i ve vyzkumu studentti 1. roéni-
ki FHS. Objevuje se vzdy v jednom faktoru, ale ¢asto ve velmi rozdilné ,,spolec-
nosti“. Jednou je to ve spojeni se ,,ziskavanim vazenych pozic“ (pod pismenem
E) a se ,,smyslem zivota v ziskavani toho nejlepsiho® (pismeno X), jindy zase
ve zfetelném sousedstvi s obracenou hodnotou miry shody s vyrokem D, tedy
»heni dobré mit tak velkou svobodu, jakou dnes maji mladi lidé“ a kone¢né
boda“. Zatimco dvé posledni varianty potvrzuji, Ze je tento vyrok jasné spojen
s liberalnimi orientacemi, v prvém piipadé se zd4, Ze jde o spojeni s prosaze-
nim se v ,soucasnych® vykonové a na uspéch orientovanych usilovanich. Nic-
méné pracujeme s nim jako s reprezentantem spis liberdlnich hodnotovych ori-
entaci (s védomim, Ze jde do urcité miry o liberalni zaméreni v soucasné ,,ceské
podobé“, tedy — s chapanim osobni odpoveédnosti spis jako zdroje pro tvorbu
vlastnich pravidel, opravnénych mirou prospéchu pro sebe sama).

h) pozoruhodni je také lokalizovani vyroku, ktery v sobé nese nihilistic-
ké zameéreni. Totiz: ,Nevim, pro¢ ¢loveék Zije“ (pismeno Y). I ten se objevuje
ve vSech trech letech v riznych sousedstvich. V roce 2002 je skoro osamoce-
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ny, blizi se k nému jen struktura odpovédi na vyrok G (,,Povolani je...proto, aby
zarucovalo pravidelny prijem®), coz miize naznacovat spojeni nihilistické ori-
entace s predstavou o tom, Ze povolani (prace) nebude zdrojem smyslu. V ro-
ce 2003 se spojil s vyrokem M (,,Cizinci by si méli svého partnera vybirat mezi
lidmi své zemé®), coz by naznacovalo spojitost nihilistickych a uzavirajicich se
déti musi naucdit, je poslusnost®) a s vyrokem C (,,Mluvit do nééeho...ma ¢lo-
veék, az kdyz tvrdou praci dosdhne urcité pozice®), tedy s vyroky, které odka-
zuji na rad a konformitu. Znamena to, Ze nihilistické tendence jsou ve vztahu
s védomim o nedostatku radu? I kdyz by to tak bylo, znamena toto srovnani, Ze
nihilistické orientace se sice v souboru dotazovanych objevuji, ale nejsou jedno-
znacné. Pracovat s nimi jako se zretelnym indikatorem obsaZnéji vymezenych
tendenci k nihilismu je mozné jen v naznacich.

i) nejméné srozumitelné jsou faktory, které v sobé spojily tradicionalisticka
uvazovani s uvazovanimi napovidajicimi o pribliZeni se sou¢asnym podobam
uplatnéni a Uspesnosti. Pro pribliZzeni této charakteristiky: v roce 2002 se spo-
jily vyroky C (,,Mluvit do néceho...az po ziskani pozice tvrdou praci“), A (,,Kde
mohu naucit, je poslusnost®). V roce 2003 $lo o faktor slozeny z vyrokl A, B,
ale také X (,,Smysl Zivota je ve snaze ziskat to nejlepsi) a z ¢astii E (,,Smysl zi-
vota je v ziskani vazenych pozic®). Kone¢né v roce 2004 to byly vyroky G (,,Po-
volani je tu predev§im pro ziskani pravidelného prijmu®), F (,,Jistota a blahobyt

vvvvvv

v

musi naucit, je umét se rozdélit®). Jediny vyrok, ktery v zasadé prochazi viemi
témito faktory je vyrok , Kde je prisna autorita, tam je taky spravedlnost“ (pis-
meno A). Proto, kdyz s timto vyrokem dale pracujeme, hovotime o mire tradici-
onalistické hodnotové orientace.

Analyza reprezentanti jednotlivych faktort -
struktura a dynamika hodnotovych orientaci studenta

Z prehledu vysledkt faktorové analyzy — a samoziejmé v nadvaznosti na moz-
nosti, kteréfaktorova analyza prinasi — budeme v dal$im textu pracovat s repre-
zentanty jednotlivych typd hodnotovych orientaci. Pouzivaime pro né nazvy pre-
jimajici oznaceni jednotlivych faktort. Takovymi reprezentanty jsou:
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a) pro typ hédonistickych hodnotovych orientaci vyrok H ,,Zivot si musi-
me ud¢lat tak prijemny, jak je to jen mozné*;

b) pro typ nabozenskych hodnotovych orientaci vyrok U ,,Doufam, Ze po
smrti existuje dalsi Zivot*;

¢) pro typ socialisticko-rovnostarskych hodnotovych orientaci vyrok P
,»Kdybychom se vSichni néceho ztekli, nebyla by brzy zddna chudoba®;

d) pro typ prorodinnych hodnotovych orientaci vyrok S ,Bez rodiny se
neda naucit, jak se maji konflikty resit“;

e) pro typ xenofobnich hodnotovych orientaci vyrok K ,,Cizinci by méli
svij zivotni styl trochu lépe prizpisobit stylu prislusné zemé, kde nyni Ziji“;

f) pro typ nihilistickych hodnotovych orientaci vyrok Y ,,Nevim, pro¢ ¢lo-
vek Zije“;

g) pro typ liberalnich hodnotovych orientaci vyrok J ,,Kazdy musi resit své
problémy sam*;

h) pro typ tradicionalistickych hodnotovych orientaci vyrok A ,,Kde je ptis-
na autorita, tam je taky spravedlnost®.

Zakladni strukturu hodnotovych orientaci studentti 1. ro¢niku FHS v ro-
ce 2004 — tedy podily studentd, kteri se v roce 2004 jasné¢ prihlasili k jednotli-
vym typim — ukazuje nasledujici graf:

Graf ¢. 8: Podily studentit 1. rocniku FHS vyjadrujicich jasny souhlas s danou hodnotovou
orientaci v roce 2004 (v %)

tradicionalistické |0

socialistické | 5,3

liberalni | 8

xenofobni | 11,8

prorodinné | 11,8

nihilistické | 11,9

nabozenské 119,9

hédonistické ] 42

174



VYZKUM HODNOTOVYCH STRUKTUR STUDENTU 1. ROENIiKU FHS UK

Jasna prevaha studentt hlasicich se k hodnotovym orientacim spojenym
s piijemnostmi Zivota je naprosto zfejma. Druh4 nejvyraznéjsi orientace — na-
bozZenska — je proti hédonistické orientaci polovi¢ni. Naproti tomu k tradicio-
nalistickym hodnotovym orientacim se zcela jednoznac¢né neprihlasil nikdo.

Pohled na zastoupeni jednotlivych typt hodnotovych orientaci mezi stu-
denty 1. ro¢niki FHS UK v roce 2004 by nebyl uplny, kdybychom nevzali v tva-
hu i podily jinych kategorii odpovedi, véetné odpovédi odmitavych, vahajicich,
podila téch, ktefi neodpovedéli a celkovych pramera.

Tabulka ¢. 12: Podily vSech druhii odpovédi — rok 2004 (v %)

Esg;zigc;igt:)gsnﬂaci souhlas ssgilsl:\s ani - ani ne:(r))lljslflas nesouhlas
Hédonistické 42 26,3 17,5 8,0 4,7
Nabozenské 19,9 16,3 12,4 11,2 12,4
Nihilistické 11,9 8,6 12,1 22,5 36,7
Prorodinné 11,8 31,1 26,9 18,9 5,3
Xenofobni 11,8 24,3 29,3 22,2 9,5
Liberalni 8,0 27,5 22,2 28,1 13
Socialistické 5,3 11,8 15,4 26 35,2
Tradicionalistické 0 3,8 24 31,1 40,2
Reprezentanti typti bez A

hodnotovych orientaci | odpovédi pramer

Hédonistické 1,5 2,06

Nabozenské 17,8 2,51

Nihilistické 8,3 3,69

Prorodinné 5,9 2,73

Xenofobni 3,0 2,93

Liberalni 1,2 3,11

Socialistické 6,2 3,79

Tradicionalistické 1,1 4,09

Ukazuje se, Ze sice ndbozenské orientace jsou druhé nejfrekventovanéjsi,
avSak vic neZ Sestina studentd na otazku reprezentujici tyto orientace neod-
povédela. Nepredpokladame, Ze by v tomto Setfeni Slo o projev obav. Spis jde
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o vyhnuti se odpovédi prosté proto, Ze si s otazkou neveédéli rady. Podil vahaji-
cich je u této hodnotové orientace nejvetsi.

Podil dotazovanych ptipoust€jicich xenofobmi hodnotové orientace je mezi
35 % — kdyzZ secteme jasny a castecny souhlas — a dokonce prekroci dvé tretiny
celku, to kdyZ pripocteme jeSté odpovedi, které nejsou ani pro, ani proti. Tyto
podily byly prekvapivé vysoké.

Nejvyssi odmitnuti je u tradicionalistickych hodnotovych orientact: jen asi
ctvrtina je pripousti jako prijatelné. Je potfeba pfipomenout, Ze v téchto hodno-
tovych orientacich se promité nejen tradicionalisticka, ke konzervatizmu smé-
fujici tendence, ale Ze jde také o projev miry vyznamu, kterou dotazovani pfri-
kladaji dulezitosti radu.

Problém kontinuity, rddu a predavanych jistot je samoziejmé obsazen
i v prorodinnych orientacich. Tady se ukazuje podstatné vétsi vaha: dotykaji se
priblizné 40, mozna az témer 70 % studentd.

Slabé jsou ale i liberaln€ zamétené hodnotové orientace. Skoro pravidelné
rozdéleni odpovédi ukazuje na vyrovnanost pfijimani i odmiténi téchto cest.

Naproti tomu socialisticko-rovnostarské hodnotové orientace jsou studen-
tm 1. ro¢niku FHS UK jasn¢ méné blizké: pripousti je kolem sedmnécti, moz-
néa az triceti procent z nich.

Rozlozeni je velmi podobné jako u nihilistickych hodnotovych orienta-
ci. S tim rozdilem, Ze krajn€ pozitivni nihilisticka reakce je vyrazné vyS$si nez
u hodnotovych orientaci socialistickych (nelze ovSem vyloucit, Ze i v odpove-
dich souhlasu s vyrokem ,,nevim, jaky ma Zivot smysl“ byly i odpovédi s jinym
neZ nihilistickym obsahem: jde o prosté vyjadreni souc¢asné bezradnosti v po-
ctivém hledani smyslu a ne o vyjadreni ztraty smyslu).

Kromeé struktury hodnotovych orientaci studentd 1. ro¢nikt FHS UK — vy-
jadrené odpovédmi v poslednim roce zkoumdani — jsme se zabyvali i vyvojem
téchto orientaci.

Dynamika vyvoje jednotlivych hodnotovych orientaci i zmény struktu-
ry mize byt zdrojem ndznaka trendd. I v tomto sméru zpresnuji korektnost po-
znatkd z vyzkum v jednotlivych letech.

Nejprve prezentujeme shrnujici informaci o vyvoji hodnotovych orientaci
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Tabulka ¢. 13: Porovndni frekvenci a priimérii reprezentantii hodnotovych orientaci
studentii 1. ro¢nikit FHS UK v letech 2002-2004 (v %)

2002 2003

Typy ++ |+ +- - - ++ |+ +- - -
Hédonisticky 30,2 (35,6 |17,3 (12,2 (4,0 |34,4 [26,0 |22,0 10,8 |4,3
Néabozensky 248 119,1 (14,4 12,9 |12)9 (30,0 |19,8 [13,9 (8,4 12,7
Nihilisticky 8,3 12,9 (11,9 |22,7 |33,5 (13,6 |11,8 17,0 20,4 |28,2
Prorodinné 14,0 30,2 21,9 |21,2 |6,1 11,1 |36,2 |20,1 |18,9 [9,6
Xenofobni 3,2 (23,7 |127,3 (32,7 |86 |7,4 [25,1 |31,6 23,8 |9,6
Liberalni 7,9 23,7 25,9 |24,5 |18,0 [8,4 16,7 (27,6 29,4 |16,7
Socialisticky 43 12,9 |16,2 |25,2 |28,4 (4,6 9,6 10,2 |26,0 [41,2
Tradicionalisticky | O 43 18,3 39,6 |36,9 |0,6 13,3 33,4 |27,6 |24,5

2004

Typy ++ |+ +- - -
Hédonisticky 42,0 (26,3 |17,5 [8,0 (4,7
Nabozensky 19,9 (16,3 [12,4 |11,2 [12,4
Nihilisticky 11,9 |8,6 [12,1 |22,5 [36,7
Prorodinné 11,8 31,1 [26,9 [18,9 (5,3
Xenofobni 11,8 24,3 (29,3 (22,2 (9,5
Liberalni 8,0 (27,5 22,2 (28,1 |13,0
Socialisticky 53 |[11,8 |15,4 [26,0 |35,2
Tradicionalisticky | 0 3,8 24,0 |31,1 [40,2

Pozndmka: ++ = naprosty souhlas; + = spise souhlas; +- = ani souhlas, ani nesouhlas;
— = spiSe nesouhlas; -- = rozhodny nesouhlas

Zpresnéni a zjednoduSeni pohledu na dynamiku hodnotovych orientaci

ukaze graf €. 9, srovnavajici vyvoj pramért odpovédi za jednotlivé typy hodno-
tovych orientaci v jednotlivych letech:
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Graf ¢. 9: Vyvoj hodnotovych orientaci podle priiméru z pétistupriové Skdly
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Pripomenme, Ze ¢im niZ§i hodnota, tim intenzivnéjsi vaha dané hodnotové
orientace.

Pri zakladnim pohledu na dynamiku hodnotovych struktur studenta 1.
ro¢nikd FHS UK v poslednich tfech letech se ukazuji vlastné jen dva jasnéjsi
trendy:

a) Hodnotové orientace spojené s uzitim si Zivota (tedy: hédonistického
typu) zretelné rostou. Nardst vyplyva nejen z porovnani primérd, ale i z vyvoje
podild téch, ktefi tyto hodnotové orientace jasné zaradili mezi své: v roce 2002 to
bylo 30 %, v roce 2003 uz 34 %, v roce 2004 dokonce 42 % studentd. Pritom po-
dil téch, ktefi pravé tyto hodnotové orientace jasné odmitaji zlistava zachovan.

b) Druhy jasn€ rostouci typ hodnotovych orientaci je spojen s xenofobnim
uvazovanim. Dynamika rastu je dokonce mirné vyraznéjsi nez je tomu u hédo-
nistickych orientaci.

Ostatni typy jsou proménlivé ¢i beze zmény. Jasné stabilni je nizka vaha tra-
dicionalistickych hodnotovych orientaci. Snad lze zaznamenat trend poklesu
vahy socialistickych orientaci, naproti tomu mirny nardst liberalnich orientaci
a snad i orientaci nabozenskych.
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Srovnani s vysokoskolaky z jinych fakult a s celou populaci u nas

Posledni kroky analyzy prezentované v tomto textu zahrnuji srovnani s vysled-
ky vyzkumu vysokoskolakt — studentd 1. roénikd 11 fakult ze &tyi mést Ceské
republiky z pelomu roku 2002 az 2003,® a srovnéni s vysledky reprezentativni-
ho Setieni dospélé populace za celou Ceskou republiku z konce roku 1997.°

Nejprve konstatujeme, Ze slozeni faktorti se u viech srovnavanych soubort pii-
1i§ neliilo. Konkrétné:

a) u souboru vice nez 1100 vysoko8kolaki se hodnotové orientace sdruZily
sice také do osmi faktord, ale n€které faktory mély odlisné slozeni a vahu pro-
ti soubortim z FHS UK. Rozdily ve sloZeni nebyly u faktoru vyjadiujiciho miru
nabozenského zaméreni, miru socialistickych orientaci, hédonistickych, nihi-
listickych a xenofobnich orientaci a vlastn€ ani u prorodinnych orientaci. Mno-
hem vyznamnéjsi byl u vysokoskolak z jinych fakult faktor vyjadrujici tradici-
onalistické orientace. Tvorilo ho vic vyroki a pti tom mezi nimi nebyl ten, ktery
vzeSel z analyzy souborid dotazovanych z FHS UK jako reprezentant tradicio-
nalistického faktoru (tedy vyrok: ,,Kde je prisna autorita, tam je taky spravedl-
nost®). Nejsilngjsi vahu v tomto faktoru u vysokoskolakd mimo FHS UK m¢l
vyrok ,,Smysl Zivota je v tom, aby ¢lovek ziskal vazené pozice“. Jak ve sloZeni
»tradicionalistického“ faktoru, tak v jeho vaze, se ukazuje podstatné vyssi ori-
entace vysokoskolak z jinych fakult na soucasné ucelové a s fadem, konformi-
tou a uspéchem spojené zacileni. Zajimavé je, Ze vyrok ,Kde je prisna autorita,
tam je taky spravedlnost® se nejintenzivnéji spojil s vyrokem ,, Kazdy musi feSit
své problémy sam“. Tedy s vyrokem vyjadiujicim liberalni hodnotové orientace.
Jde o liberalni zaméreni, kdyz dochazi ke spojeni téchto dvou vyroki do jedno-
ho faktoru (i kdyz nejde o spojeni prili§ t€sné)? V kazdém pripadé€ jde o rozdil
proti vyzkumu na FHS.

b) na konci roku 1997 se hodnotové orientace v ¢eské populaci pospojova-
ly do 7 faktord. I tady byla shoda ve slozeni i konzistenci faktoru vyjadtujiciho
miru nabozZenskych orientaci, v orientacich socialisticko-rovnostarskych, nihi-
listickych a v zdsadé i prorodinnych. Faktor vyjadfujici miru hédonistickych
orientaci byl u celé populace koSat&jsi (zahrnul vic vyroka), ale byl velmi

8 Slo o Setieni na zakladé shodné techniky sbéru dat jako je u longitudinalniho vyzkumu na FHS
UK, zahrnujici 1121 dotazovanych ze tfi typa fakult: 4 strojni, 4 pedagogické a 3 ekonomické.

9 Vyzkum ,,Btih po komunismu, realizovany v deseti postkomunistickych zemich, v CR na vzorku
1053 respondentti (autofi P. Zulehner a M. Tomka, Pastoralni forum Vider)
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Foto: Zdenék Prisa (student FHS UK)

podobny tymz faktorm u vyso-
koskolakti mimo i z FHS UK.
Vyrazné posuny byly u tradicio-
nalistického typu. Dokonce jsme
v analyze celé populace praco-
vali s ndazvem ,tradi¢né-autori-
tarsky typ“. V jeho slozeni se
tentokrat objevil i vyrok ,,Kde je
pfisna autorita, tam je taky spra-
vedlnost®, ale i rada dalSich,
spojenych spi§ s konformitou
vi¢i autoritdm. Nejvice prekva-
pivé bylo sloZeni faktoru vyja-
dfujiciho miru xenofobnich ori-
entaci: spolu s vyroky o vztazich
k cizincim (cizimu) se v ném
objevil jako rovnocenny i vyrok
,Kazdy musi fesit své problémy
sam“. Ukéazalo se, Ze liberalni
orientace se samostatné neobje-
vily, ale spojily se s orientacemi
xenofobnimi. Cili vyrok o tom,
ze kazdy musi své problémy sam
feSit nabyl vyznamu spis ,,nemé

se starat o jiné, o cizi, ale o sebe“.! Slo o vyrok, ktery v souvislostech s vyroky
o vztahu k cizincim charakterizoval podivuhodnou podobu ¢eského ,liberalis-
mu“ v konci devadesatych let dvacatého stoleti: svoboda je na to, aby se staral
kazdy sdm o sebe a nikdo cizi nam v tom neprekazel.

Z mozZnosti srovnavani pouzijeme v tomto pripad¢ tu, ktera dosud nebyla vy-
uZzita a pti tom predstavuje dulezity indikator. TotiZ: sdruZeni pfiznivych reak-
ci na vyroky reprezentujici jednotlivé faktory za soubor dotazovanych studentt
FHS. A to konkrétné za 1. ro¢nik z roku 2002. Abychom se dostali co nejblize

moznostem srovnavani mezi tfemi vyzkumy.

10 Alesponl v tomto pohledu ptripomeneme srovnani s dal§imi deviti postkomunistickymi zemémi:
v zadné z nich se podobné spojeni vyroku ,,kazdy musi fesit své problémy sam“ neobjevilo!
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Tabulka ¢.14: Srovndni souhlasnych odpovédi s repezentanty Jjednotlivych typii hodnotovych
orientaci u souborii za FHS (2002), za 11 jinych fakult v CR (2002/2003) a za celou
populaciv CR (1997) — v % z celku dotazovanych

Vyzkum
z roku

1997CR | 76,2 | 21,0 66 | 61,2 63,5 | 70,6 26,0 | 256
2002VS | 81,0 | 40,2 | 14,9 | 482 27,2 | 49,7 18,8 | 10,2
2002FHS | 65,8 | 43,9 |21,2| 4472 11,6 | 259 17,2 4,3

Hédon. | Nabozen. | Nihil. | Prorodin. | Liberal. | Xenofob. | Socialist. | Tradic.

Graf ¢. 10: Srovndni souhlasnych odpovédi s vyroky reprezentujicimi jednotlivé typy
hodnotovych orientaci u souborii za FHS (2002), za 11 jinych fakult v CR (2002/2003)
a za celou populaci v CR (1997) — v % z celku dotazovanych
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Srovnani v grafu ukazuje Iépe neZ data v tabulce na nejvétsi rozdily mezi
témito tfemi vyzkumy. Pfipominame, Ze baterie otazek v nichz byly vyuzity uve-
dené indikatory typd hodnotovych orientaci, byla naprosto stejna.

Pri interpretaci rozdilll je nutné pripomenout zjisténi o rozdilu v obsahu
i podobé nékterych faktord (tedy i jejich reprezentantd) v jednotlivych vyzku-
mech. Nejvétsi je rozdil v pojeti reprezentanta liberalni hodnotové orientace.
Pripomeneme, Ze v roce 1997 §lo zretelné o projev jiného obsahu nez jak tomu
bylo ve vyzkumu vysokoskolakl, predev§im pak u respondentt z FHS UK.
Srovnani je tu mozné opravdu jen jako ilustrace.
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Nicméné nekteré diference jsou jednoznacné:

a) predevsim plati, Ze v Sesti z osmi srovnavanych tendenci byly podily stu-
denti FHS nizsi neZ tomu bylo u studentt jinych vysokych §kol a u celé popula-
ce. Jde o zfetelny projev mén¢ razantnich a vyhranénych hodnotovych orientaci
neZ tomu bylo u stejné starych studentd jinych vysokych §kol a jeSté vyraznéji
vUci celé populaci;

b) studenti 1. ro¢niku FHS UK v roce 2002 méli zasadné nizsi zaméreni
na xenofobni hodnotové orientace nez studenti z 11 fakult ceskych vysokych
kol (témér dvakrat niz$i) a jeSté radikalngji nizZ$i nez cela populace v roce 1997
(pouze tietinové proti celé populaci);

¢) titiZ naopak vyraznéji vic tihli k nihilistickym hodnotovym orientacim.
Op¢ét vici ob€ma dal$im vyzkumim;

d) rovnéz zaméreni na hodnotové orientace spojené s ndbozenskymi hod-
notami bylo u studentG FHS vyraznéjsi nez u studentd jinych vysokych Skol
(avsak pri detailn€jsim pohledu velmi blizké tém z vyzkumu vysokoskolakd, kte-
t1 byli z pedagogickych fakult) a vic nez dvojnasobné vyssi nez u celé populace;

e) radikalné niz$i byly naopak hodnotové orientace studentli FHS proti
ostatnim vysokym Skolam a mnohonasobné proti celé populaci u hodnotovych
orientaci spojenych s tradicionalistickymi hodnotovymi orientacemi. Pfipo-
menme, Ze tyto orientace jsou blizké tradi¢ni predstaveé o vyznamu fadu a kon-
formity v Zivote;

FHS proti ostatnim vysokym $kolam (nevyrazn¢) a proti celé populaci;

g) i kdyz stale nejvyssi ze vSech, jsou hodnotové orientace hédonistické
u studentd FHS vyrazné& nizsi neZ u student jinych vysokych Skol i nez u celé
populace;

sy v

ev v

i) diference v ,liberalnich“ hodnotovych orientacich jsou sice vyrazné, ale
vyjadruji tentokrat nejen rozdil v samotnych orientacich, ale i v jejich obsahu.
I pro studenty jinych VS (a jesté podstatné vic pro celou populaci CR v roce
1997) bylo ptiznacné, Ze tyto hodnotové orientace jsou spojovany s uzaviranim
se vici ostatnim, s pojetim svobody a odpoveédnosti za ni jako néstroje pro se-
beprosazeni a odmitani ,,cizich rusivych vlivi“. U studentG FHS tyto souvislos-

ti neplati.
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Naznaky shrnuti

Lze z prezentovanych poznatkl vyvodit néjaka obecnéjsi zjisténi? Zobecnéni
z kvantitativnich empirickych sociologickych Setfeni mohou byt oSidné. Nic-
méné zde pracujeme s tfiletym zkoumanim a s fadou srovnani s dal§imi vyzku-
my, takZe si dovolujeme néktera zobecnéni uvést. I kdyZ — znovu opakujeme —
jde o vyjadieni vSeobecnych trendli a charakteristik. NemtZe jit o vyCerpavajici
obsahovou informaci.

PredevSim vyzkumy a srovnavani potvrzuji, Ze existuji vyrazné rozdily v hod-
notovych orientacich uvniti spole¢nosti. Srovnani z roku 2002 ukazuje dtlezi-
té diference v hodnotovych orientacich studentd FHS UK a detailnéjsi analy-
za ukazuje na rozdily i uvnitt souboru vysokoSkolaku z jinych fakult, hlavné ve
spojeni s typem fakulty. Lze konstatovat uz u studentd 1. ro¢nikd (vlastné jesté
pired studiem) diference v hodnotovych orientacich studentd, které se vztahuji
k o¢ekavanim urcitého typu studia.

Pro studenty mifici ke studiu na FHS a sp€$né v pfijimacim fizeni na nasi
fakultu je ptiznacné, Ze jsou proti studentlim technickych a ekonomickych fa-
kult vyrazné vic zaméreni duchovné. Vaha naboZensky orientovanych hodnot
i hodnot snazicich se poctiv€é dobrat smyslu existence je u nich vyrazné vyssi
neZ u studentd zamérenych na studium na jinych nez humanitné orientovanych
oborech. Jsou také ziejmé bliZze hodnotovym orientacim spojenym s otevienos-
ti viici cizimu, s respektem vici vyzvam hledani smyslu a transcendentalniho
pfesahu a i vyzvam svobody. Mnohem méné ,,slys$i“ na zaméreni hédonisticka
a predevS§im na zaméfeni spojena s konformitou vici ,,hlavnimu proudu“ ori-
entaci v soucasné ¢eské kuriézni kombinaci ispéchu, konzumu, uplatnéni a vy-
konnosti.!! A pies to je hédonistick4 orientace nejsilné&jsi a roste. I u studenti
FHS. Vyskyt socialistickych hodnotovych orientaci je u studenti z FHS méné
Casty, nicmén€ s témer neznatelnym poklesem. Liberalni orientace jsou rid-
$i nez u studentt jinych vysokych Skol, postupné se v8ak dostavaji z nejasné-
ho a spiSe pokriveného pojeti liberalismu k zreteln€jSimu spojeni se svobodou
s atributy odpovédnosti. A takové hodnotové orientace mirné rostou.

Na druhé stran¢ ale i u studentd FHS béhem tfi poslednich let vzrostla
vaha xenofobnich hodnotovych orientaci a orientaci hédonistickych pfti plat-
nosti ostatnich uvedenych trendd.

11 Mezi vlivy je tfeba zminit predev§im to, ze mezi studenty FHS je vyrazné vyssi podil divek nez
mezi studenty ostatnich fakult.
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ey

[ pti prokazatelné podobé uvedenych rozdila vici celé populaci (zvIaste)
a jinym vysokym Skolam se ukazuje, Ze studenti prichazejici do 1. ro¢nikt FHS
UK se pohybuji ¢asto v nevyrovnanych a do jisté miry protichlidnych hodno-
tovych orientacich: mirné posilovani liberalistickych tendenci provazi nartst
odmitani cizincl a vzestup pohodové hédonistické orientace zase mirny po-
kles naboZensky zamérenych orientaci a posuny v nejistoteé vici naboZenskosti
i hledani a nalézani smyslu existence. Prorodinné tendence tyto rozpory ne-
zmen$uji a uz viibec zde jako jakysi vyrovnavajici ¢i propojujici prvek neptso-
bi tradicionalistické orientace spojené s konformitou, autoritou ¢i tradi¢nim r4-
dem. Jde ovSem o jeden z atributli vékové kohorty zacinajicich vysokoskolaku:
nevyrovnanost a mnohdy i protichiidnost jsou atributy utvarejicich se hodnoto-
vych struktur, které aZ mnohem pozdé&ji dospéji do ucelenéjsi a konzistentné&;jsi
podoby. Zaroven ale je mozna prave v této podivné inkonsistenci hodnotovych
orientaci studentd 1. ro¢nikd FHS spatrovat rozhodujici vyzvu:

Studium na FHS miiZe byt ziejme tim aspesn€jsi, ¢im vic bude napoméahat stu-
dentdim k objevovani cest a k ziskavani zkuSenosti s jejich alespon ¢astecnym
absolvovanim. Pokud se to povede, lze predpokladat, Ze studenti FHS by mohli
byt svymi hodnotovymi orientacemi vyrazn€¢ bliz hodnotdm spojovanym s ces-
tami k oteviené spolec¢nosti nez studenti jinych vysokych $kol (ptedev§im nez
studenti technickych a ekonomickych fakult) a jesté vyraznéji bliz t€émto ces-
tam nez je obvyklé u vétsSiny dosp€lé populace v nasi zemi.

Vyvoj norem chovani studentt 1. roénikt FHS UK

Libor Prudky, Michaela Smidovd, Jitka Bartoriovd, Jana Vale-

Sovd, Irena Vanickovd, Lucie Benesovd, Antonin Matéjovsky
Pojeti a ,méfeni” norem

Posledni ¢ast prezentace zakladnich vysledkl vyzkumu hodnotovych struktur
studentt 1. ro¢nikdt FHS UK z let 2002 az 2004 vénujeme stavu a vyvoji jejich
predstav o normach chovani.

V rémci konceptu vyzkumu hodnotovych struktur jsou normy chapéany
jako potvrzeni ¢i vyvraceni hodnot prostrednictvim prijatelnosti ¢i nepfijatel-
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nosti urcitého chovani. Normy pojimame jako mozné postupy realizace toho,
,»CO s€ ma“ a ,,0¢ se ma usilovat®. Obrazn¢ receno bylo zkoumani norem spoje-
no predevsim s tim, do jaké miry jsou dotazovani ochotni pfetavovat své hod-
noty do aktivit. MdZzeme o normach (v tomto pojeti, ne obecn¢) mluvit jako
o aktivizovanych hodnotach. Jde o zaklad premosténi od hodnot k chovani. Za-
roven muze jit o zjemnéni a zpfesnéni obsahu vyznavanych zivotnich hodnot
i hodnotovych orientaci.

Zakladni vyznam pro zkoumani norem chovani mély dvé rozsahlé baterie
otazek, které se ptaly respondentli na miru prijatelnosti ¢i nepfijatelnosti urci-
tého chovani. Obvykle se zjednoduSené¢ tento postup oznacuje jako posouze-
ni miry prijatelnosti ¢i neprijatelnosti prestupkt. Jde o postup, ktery byl u nés
v zasad¢ pouzit uz ve vyzkumu EVS (European Value Study) roku 1991, opako-
van v tomtéz Setreni z roku 1999 a mnohokrat pouZit v opakovanych Setfenich
Centra pro vyzkum vefejného minéni. MoZnosti komparace v ¢asovych radach
jsou tudiZ pomérné bohaté, nékteré z nich vyuzijeme. Podstatné je, Ze témér ve
vSech téchto Setfenich bylo vyuzito témér shodné jadro nabidky chovani (pie-
stupktl) a hlavné shodna stupnice jejich ocefiovani. Slo o deset stupnti, kde
jednicka znamenala naprostou neprijatelnost daného chovani, zatimco desit-
ka naopak prijatelnost bez sebemensiho omezeni. Obvykle lze brat pred¢l této
stupnice jako zaklad pro prechod mezi nepfijatelnosti ¢i naopak prijatelnosti ur-
¢itého chovani. Nékde kolem hodnoty pét na této Skale miiZeme hovofit o roz-
mezi mezi prestupky a obvyklym (v tomto sméru ,,normalnim“) chovanim.

V naSich vyzkumech jsme pracovali se zakladem 18 podob chovani prevza-
tych z uvedenych Setreni a doplnili jsme je jeste€ o Sest dalSich, které vystoupi-
ly z pfedvyzkumu jako nutné pro to, aby soucasni vysokoSkolaci mohli vyjadrit
svlj vztah k vyznamnym projeviim deviantniho chovani (prestupkll) objevuji-
cich se v nasi spole¢nosti. Vznikly tak dvé otazky, jedna s nabidkou 18 podob
»prestupkd“, druha se 6 druhy chovani, které rovnéz mohou nabyt v ocich do-
tazovanych podobu prestupkil proti dobrym mravim ¢i obvykle prijatelnému
chovani. Obé byly metodicky shodné, tedy s vyuzitim desetistuptiové Skaly: ¢im
dale od jednicky, tim vétsi pfijatelnost a naopak.

Z mnoha moznosti analyzy ziskanych vysledkdl vyuZijeme predevSim ty,
které mohou nabidnout objasnéni zakladnich tendenci v mire pfijatelnosti ¢i
neprijatelnosti chovani spojeného s prestupky. Nejde zde o detailni rozbor jed-
notlivych problémi ¢i jejich pojeti tak, jak mohou byt evokovany vyroky o pfi-
jatelnosti ¢i nepfijatelnosti ur¢itého chovani, i kdyZ by takové analyzy byly da-
leZité. Vyzadovaly by ale podstatn€ vétSi rozsah textu nez je ten, ktery mame
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k dispozici (takové rozbory byly z¢asti vyuZity v seminarnich pracich a budou
pokracovat v ramci praci bakalarskych). Budeme pracovat predevsim se srov-
névaci analyzou mezi roky, mezi skupinami vyrokt — pro jednoduchost budeme
hovorit o skupinich norem — a mezi rdiznymi soubory. Véetné srovnéni s vyzku-
mem vysokoskolakt na 11 fakultach z prelomu roku 2002/2003 a alespon za-
kladnich porovnani s vysledky vyzkumu za celou populaci.

Otazky, na néZ t€mito postupy mizeme naznacit odpovedi, se tykaji miry
tolerance naSich studentli vii¢i pfestupkiim, tedy rozsahu a vahy toho, co je pro
n€ pfijatelné a naopak nepftijatelné. Budeme se také ptat po mife konzistence
téchto postoji a zprostiedkované tak i po zpresnéni nékterych hodnotovych
orientaci. Z vysledku lze rovnéZ usuzovat na obecnou miru prijatelnosti ¢i ne-
prijatelnosti norem, pevnych pravidel a snad i fadu pro studenty prvnich roc-
nikd FHS UK.

Prehled vyvoje norem

Nejprve uvedeme posouzeni predloZenych vyrokll o prestupcich podle toho,
jaky prameér na desetistupnové skale ziskaly v jednotlivych letech. Pfipomene-
me, Ze ¢im blize jednicce, tim mensi piijatelnost (takové chovani je povazovano
za porusSeni normy) a ¢im blize desitce, tim vétsi prijatelnost (takové chovani
¢i aktivita je povazovano za odpovidajici norme¢). U vyrokli s primérem vétSim
nez 5 lze fici, Ze v o¢ich studentt 1. ro¢nikd FHS ztratily podobu prestupk ¢i
naru$eni normalnich (protoze obvyklych) aktivit.

Graf €. 11 uvadi porovnani téchto priméra, nasledujici Tabulka €. 15 pak uda-
je o hodnotach primeéra a poradich u vSech sledovanych aktivit. V Tabulce ¢.
15 jsou uvedena Uplna znéni posuzovanych vyrokd, v Grafu €. 11 ob¢as jejich
zkracené podoby.

Ponechame stranou detailni analyzu a upozornime jen na nejobecné&;jsi po-
znatky vyplyvajici z tohoto grafu a tabulky.

Predné:

a) béhem tii let vzrostly distance mezi minimalnim a maximalnim dosaze-
nym primérnym ohodnocenim. Zatimco v roce 2002 to bylo 7,82 bodu, v roce
2003 pak 7,84 bodu, v roce 2004 uZ 7,95 bodu. Jde o projev rostouci diferenci-
ace v hodnoceni nabidnutych aktivit a chovani. Jde zfejmé o projev mirné ros-
touci diferenciace v reflexich norem chovani u nastupujicich prvnich ro¢nik
studentti FHS;
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b) nejde vSak o jednoznacny trend ohledné miry prijatelnosti ¢i neprijatel-
nosti norem vibec. Ukazuje se totiz, Ze celkovy pramér (tedy: primeér ze vSech
hodnoceni vSech 24 aktivit) se v jednotlivych letech prili§ nelisi. Pripadné, Ze

ey

Yy

v roce 2004 doslo zase ke zpevnéni (priamér celkem byl 4,0533). Nelze fici, zZe
by u studentli nastupujicich do 1. ro¢nikdi FHS byla znat zpevnujici ¢i naopak
rozvoliujici tendence: jejich celkova mira tolerance vici prestupkiim se vlastné
nezménila. Projevuje se to i v nepatrnych rozdilech na krajnostech posuzovani
moznych prestupkll. Poradi na prvnich péti mistech — pokud jde o neprijatel-
nost daného chovani — se viibec béhem tfi let vyzkumu nezménilo. Také na kon-
ci stupnice jsou beze zmén dvé nejvice prijatelné aktivity po celé tfi roky. Ostat-
né zmén v poradi bylo — jak ukazuje i Tabulka ¢. 15 — obecné velmi malo. Pro
studenty 1. ro¢nikd FHS UK je v tomto sméru charakteristicka velka blizkost,
ba dokonce stejnorodost vztahti k normam chovani.
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Graf ¢. 11: Vyjddreni se k chovdni a aktivitdm podle dosaZenych primérit na desetistupriové
stupnici (odpovédi na otdzky ¢. 22 a 23)

22H homosexualita

22J rozvod

22K euthanasie

22| potrat

22D uZivat drogy, napf.marihuanu nebo hasi§

22R jizda na ¢erno

22L sebevrazda

22P prostituce

22Q pohlavni styk pod 15 let

|

238 kazdodenni uziv ani alkoholu

22F jako Zenaty/vdana mit milostny pomér

23X vynucov ani respektu k Romam

22E |hat ve vlastnim zajmu

22B §idit na danich, kdy Z je pfileZitost

22A pozadovat podporu bez opravnéni

22C ujet z legrace cizim autem

22M vy hazov ani odpadki na v efejném misté

23W vitézit nad jinymi za kazdou cenu

22G pfijmout Uplatek

220 politicky motivovana vrazda

| FHS 2004 pramér

22N fizeni auta pod vlivem alkoholu
23V narodnostni &i etnick4 nesnasenliv ost @ FHS 2003 pramér

23T doméci nasili 0 FHS 2002 primér

23U znésilnéni

‘“WMWMWM

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00 7,00 8,00 9,00 10,00
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[ kdyZ nejsou rozdily v hodnoceni mezi jednotlivymi roky prili§ vyrazné, je
mozné vidét nékolik patrnych posuni. Vyrazné trendy ke zpevnéni pfijatelnos-
ti dané aktivity (tedy: rozpoznatelny trend poklesu priméru na desetistupriové
Skale) jsou béhem tii sledovanych let u osmi vyrokl. Naopak rozvolnéni ve zie-
telné podobe je u Ctyr vyroki a dalSich tii mén€ jasné, ale rovnéZ patrné.

Nejvétsi narGst odmitavych (méné tolerantnich) postoji byl viici vyroku
»uzivat drogy, napt. marihuanu nebo hasi§“. Primér v roce 2004 byl o 0,85
bodu nizsi nez v roce 2002. Tento trend byl i vic¢i vyrokdim tykajicim se miry
ptijatelnosti prostituce (pokles priméru v roce 2004 o 0,52 bodu proti roku
2002), sebevrazdy (pokles primeéru za tfi roky také o 0,52 bodu), pohlavni-
ho styku pod pravné povolenou hranici (pokles priméru o 0,47), i vici ,,fize-
ni auta pod vlivem alkoholu“ (prameér poklesl v roce 2004 sice jen o 0,32 proti
roku 2002, ale dostal se pod hodnotu 2, tedy mezi nejméné prijatelné aktivi-
ty vlibec). Zpevnéni postojli nastalo i vli¢i vyrokdm ,nasednout do ciziho auta
a jen se tak projet“, ,,jako Zenaty ¢i vdana mit milostny pomér® a ,,kazdodenni
uzivani alkoholu“.

Naproti tomu radikalné vzrostla tolerance vU¢i prijatelnosti interrupce
(narast praméru v roce 2004 proti roku 2002 o0 0,58 bodu a pramér se priblizil
dokonce hodnoté 8). Vyraznéjsi narlsty tolerance jsou i vici vyrokdm ,,vitézit
nad jinymi lidmi za kazdou cenu®, ,,lhat ve vlastnim zajmu“ a ,vyhnout se pla-
ceni jizdného ve verejné dopravé®.

Pro celkovou charakteristiku postojii k normam studentt 1. ro¢nikti FHS
UK je predevSim pfiznacné, Ze jsou po celou dobu zkoumani jasné rozdélené
do Sesti skupin. Pozoruhodné je, Ze vsechny tyto skupiny jsou po celé tfi roky
shodné a velmi podobné jsou i distance mezi nimi.

Tabulka ¢. 16: Prehled skupin norem podle miry odmitdni ¢i prijimdni studenty 1. rocnikii
FHS UK béhem tri let vyzkumu

Trend vyvoje prijatelnosti daného chovdni (normy)
Skupina v letech 2002-2004

Sili odmitdni Sili prijatelnost Beze zmény
a. Nejsilnéji odmitané znasilnéni (U) Narodni a etnicka
(primeér 1,09 — 2,2) domaci nésili (T) nesnasenlivost (V)
4 normy fizeni auta

s alkoholem (N)
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b. Méng¢ silné odmitané
(pramér 2,4 — 3,05)
7 norem

Polit. motivovana
vrazda (O)
Uplatek (G)

Jen tak se projet
v cizim auté (C)

Vitézit vidy (W)
Sidit na danich (B)
Pozadovat socialni

podporu bez
opravnéni (A)

Vyhazovat
odpadky (M)

(pramér 3,8 — 4,7)
7 norem

Denné alkohol (S)

Sex pod povolenym
vékem (Q)

Prostituce (P)
Sebevrazda (L)

Milostny pomér
mimo manzelstvi (F)

Vyhazovat

odpadky (M)
c. Nejméneé silné Vynucovat respekt | Lhat ve vlastnim Milostny pomér
odmitané Romum (X) zajmu (E) mimo manzelstvi (F)

(primér 6,99 — 7,99)
3 normy

Euthanasie (K)

d. Nejslabsi v prijimani | Kanabisové Jezdit na ¢erno ve

(prameér 5,25 - 6,08) drogy (D) vefejné dopravé (R)

2 normy

e. Silng€jsi v ptijimani Rozvod (J) Potrat (I) Euthanasie (K)

f. Nejsiln€jsi v prijimani
(8,94 - 9,06);
1 norma

Homosexualita (H)

Podle tohoto hlediska se zd4, jako by normy patfily k nejméné promén-
livym soucastem védomi u nastupujicich studentti na FHS UK v poslednich
trech letech. Stabilita v mife odmitani a pfijimani sledovanych aktivit potvrzuje
jednak vahu zjisténi o normach chovani a také posiluje poznatky, které v pred-
chozim rozboru smérovaly k malé promeénlivosti hodnotovych struktur nasich
studentd.

Shody a rozdily podle vysledki faktorové analyzy
Faktorova analyza umoziuje nalézt ve velkych skupinach indikatora ty, které

jsou si blizké. Cili ty, na néz respondenti odpovidali v podobné strukture a kte-
ré je tudiz mozné zkoumat jako dil¢i celky a pripadné jejich reprezentanty jako
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zastupce téchto celkd. Jejim prostfednictvim se ptame na miru konzistence po-
stojli a také na miru jejich stability. [ v tomto sméru napomahaji vysledky fakto-
rové analyzy k validizaci a rdstu reliability zjiSténych poznatkd.

Prvni otazka vici vysledklim faktorové analyzy vyplyva logicky z predcho-
ziho vykladu: do jaké miry vysledky faktorové analyzy potvrzuji tendenci k za-
chovani postoji k normam? To také vyvolava otazku po tom, do jaké miry jsou
vysledky faktorové analyzy shodné s pomérné zretelnym rozdélenim norem do
stalych skupin pokud jde o miru odmitani ¢i pfijimani studenty FHS UK.

Porovnani vysledkl faktorové analyzy v jednotlivych letech pfineslo tyto za-
kladni vysledky:

a) Vroce 2002 se proménné sdruzily do sedmi faktord, v roce 2003 do Ses-
ti a v roce 2004 zase do sedmi.

b) Ve vsech trech letech byly tfi faktory v zasadé shodné. Predevsim to byl
faktor sdruzujici nejvice prijatelné aktivity. Faktor s nejvyssi toleranci vzdy spo-
jil rozvod (J), potrat (I), euthanasii (K), homosexualitu (H) a sebevrazdu L).
A toto spojeni bylo vidy rozpoznatelné, zietelné. Podobné jednoznacny byl
i faktor sdruzujici naopak nejméné prijatelné aktivity — konkrétn¢ znasilné-
ni (U), domaci nasili (T) a etnickou nesnasenlivost (V). V roce 2003 se k této
skupiné aktivit ptipojilo i chovani vyjadrené vyrokem ,,vitézit nad jinymi lidmi
za kazdou cenu”“ (W). Koneéné treti faktor, ktery mél shodné zakladni slozeni
ve vSech trech letech byl faktor, ktery nazyvame ,,0sobni etika“. Zahrnuje lhani
pro vlastni prospéch (E) a moznost milostného poméru mimo manzelstvi (F).
Do tohoto faktoru vstoupila podvakrat aktivita spojena s ,vitézenim nad jiny-
mi lidmi za kazdou cenu® (W). I dalsi faktor byl pomérné zretelny. V roce 2002
v ném nachézime ,,vynucovani respektu ke kulturnim odliSnostem Roma“ (X)
— ten se objevuje i v dalSich letech — a v roce 2002 a 2004 také , kazdodenni
uzivani alkoholu“ (S). Porozumét tomuto faktoru je pomérné obtizné. Jde to-
tiZ o to, zZe blizkost obou aktivit je vyjadrena podobnosti v hodnocenich. Tedy
ziejmé ti, kteri nesouhlasi s vynucovanim respektu ke kulturnim odliSnostem
Romd, nesouhlasi rovnéz s kazdodennim uzivanim alkoholu. To by jesté bylo
pochopitelné. Méné pochopitelna je vSak shoda v opacnych postojich.

¢) Zbyvajici faktory nebyly tak jednoznacné slozené. V prvnim z té€chto
faktort jde spiS o osobnéji ladéné prestupky viici vefejnym poZadavkim a nor-
mam: po vSechny tfi roky se tu spojily prijatelnost kanabisovych drog (D), fi-
zeni pod vlivem alkoholu (N), prostituce (P) a pohlavni styk pod zakonem po-
volenou veékovou hranici (Q). Dvakrat se k nim pridala ,ptijatelnost vrazdy
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o

z politickych dtvodd“ (O), jednou ,,vyhazovani odpadka“ (M) a jednou kazdo-
denni konzumace alkoholu (S). Dalsi faktor spojoval prestupky viici statu a in-
stitucim. Ve v8ech tfech letech se v ném spojily vyroky hodnotici ptijatelnost
Sizeni na danich (B) a prijimani statni podpory i kdyz na ni neni narok (A).
Dvakrat se k nim pridala ,jizda na cerno ve verejnych dopravnich prostied-
cich“ (R) a ,,projet se jen tak v cizim auté“(C), kone¢n¢ jednou se tu objevuje
ptijeti uplatku (G) a ,,vrazda z politickych divoda“(O).

Porovnani miry ptijatelnosti prestupkll (ze srovnani praméra a poradi) a miry
soudrznosti jejich posuzovani (ze srovnani vysledkl faktorovych analyz) zie-
teln€ ukazuje, Ze ob€ analyzy potvrdily pevnost a platnost posuzovani krajnich
norem. Krajnich ve smyslu odmitani i pfijatelnosti. Mezi studenty 1. ro¢nikd
FHS UK k jasné odmitanym prestupkiim proti normam chovani patii znasilné-
ni, domaci nasili a etnickd nesnasenlivost. Naopak mezi zcela jasné prijimané
aktivity, tedy aktivity, které studenti 1. ro¢nikG FHS v poslednich tfech letech
neberou jako prestupky — jako néco mimo normu —, patfi rozvod, interrupce,
euthanasie a homosexualita. Zietelng je také skupina aktivit, které jsou vyraz-
né odmitany a vzajemné v tomto smeru propojeny a tykaji se osobnich etickych
zasad. Patii sem lhani ve vlastni prospéch a milostny pomér mimo manzelstvi.

Siln€ji odmitané, ale ne pfili§ vzajemné provazané, jsou prestupky spojené
se vztahem vici statu: Sizeni na danich, poZadovani socialni podpory bez oprav-
néni i nedovolend projizdka v cizim aut€ a také prijeti platku za praci v rdmci
svérenych kompetenci.

O néco méné odmitané (ba spiSe prijatelné) je uzivani mékkych drog —
tento postoj se spojil s hodnocenim prostituce a pohlavniho styku pod pravné
povolenou veékovou hranici. K nim se ale priradily ¢innosti podstatné vice ne-
prijatelné, predevsim politicky motivovana vrazda a fizeni auta pod vlivem al-
koholu. Jde o projev inkonsistence postoju a tedy i oslabeni jejich vahy.

Pozoruhodné jsou ,,pohyby lokalizace“ nékterych aktivit. Tak pomérné vy-
razné neprijatelna aktivita ,,vitézit nad jinymi lidmi za kazdou cenu“ se jednou
spojila s mirou nepfijatelnosti osobnich etickych zasad, jindy ale se skupinou
nasilnych aktivit, tedy téch, které jsou nejméné prijatelné. Toto spojovani uka-
zuje na posileni neptijatelnosti této aktivity v postojich studenti 1. ro¢nikd nasi
fakulty.
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Porovnani s jinymi vysokymi Skolami a s populaci u nas

I moznosti porovnani jsou bohaté, protoze v nékterych pripadech jde o plné
srovnani, tedy srovnavani ve vSech krocich analyzy. Na druhé strané je srovna-
ni omezené proto, Ze v Setfenich zahrnujicich reprezentativni soubor za celou
dospélou populaci Ceské republiky je moznost srovnat jen 18 aktivit a ne viech
Ctyriadvacet.

Tady se soustfedime jen na nejjednodus$si srovnani, totiZ na porovnani
primérnych posouzeni miry prijatelnosti osmnacti aktivit, které byly respon-
dentdim prezentovany jako prestupky.

Srovnani je mozné i z nékterych dalsich vyzkuma. Porovnani s vjzkumem
z jedendcti jinych fakult (také studenti 1. ro¢nikd, realizace na pfelomu roku
2002 a 2003) a s vysledky reprezentativnich Setfeni v ramci vyzkumu Evropské
hodnoty (EVS) z let 1991 a 1999 umozni nahlédnout zakladni obrysy vyvoje po-
jeti vybranych norem chovani v celé spole¢nosti se za¢inajicimi studenty vyso-
kych $kol i srovnani nasi fakulty s reprezentanty vysokoskolakd z jinych fakult.
Pro srovnani uvadime v nésledujici tabulce nejen primeéry z vyzkumu na FHS
UK z roku 2002 (srovnatelné s rokem zkoumani na jinych fakultach), ale také
z koncového roku naseho vyzkumu, protozZe jsou z nich patrné i né€které trendy.
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Tabulka ¢. 17: Porovndni primérnych hodnoceni vybranych aktivit — prestupkit viici
normdm chovdni mezi éeskou populaci, vysokoskoldky z jinych fakult a studenty 1. rocnikii
FHS UK.

Aktivita Vyzkum | Vyzkum Studenti VS | Studenti | Studenti
EVS 1991 | EVS 1999 | 2002/2003 | FHS 2002 | FHS 2004

Homosexualita 3,74 5,47 7,25 8,94 9,04

Euthanasie 4,01 5,50 7,21 7,13 7,20

Rozvod 5,13 5,90 7,02 8,01 7,99

Potrat 5,04 5,51 6,51 6,99 7,57

Jet na Cerno ve verejné 2,17 3,06 5,52 5,88 6,07

dopravé

Sebevrazda 2,85 2,90 4,32 5,19 4,67

Lhat ve vlastnim zajmu 2,86 2,85 4,00 3,88 4,08

Prostituce 2,56 2,83 3,88 4,95 4,43

Uzivat kanabisové drogy | 1,33 1,65 3,47 6,08 5,25

Jako Zenaty/vdana byt 2,77 2,81 3,31 4,17 4,02

nevérny/a

Prijmout uplatek 2,17 2,27 3,11 2,57 2,56

za své povinnosti

Pohlavni styk 1,50 1,56 3,43 4,55 4,08

,»pod zakonem*“

Pozadovat neopravnéné 1,77 1,87 2,61 2,85 3,04

statni podporu

Sidit na danich 1,83 2,07 2,60 2,85 3,05

Projet se z legrace 2,02 1,94 2,51 2,82 2,47

v cizim auté

Vyhazovani odpadk 1,91 1,78 2,56 2,66 2,61

na vefejném misté

Rizeni auta pod vlivem 1,56 1,50 2,02 2,22 1,90

alkoholu

Politicky motivovana 1,62 1,45 2,20 2,45 2,39

vrazda

Zakladni srovnani ukazuje, zZe je zretelny trend k rlistu tolerance vici po-
suzovanym aktivitdm u dospélé populace v CR v devadesatych letech. Priimér
7 2,60 v roce 1999 vzrostl na 2,94 v roce 1999. Vii¢i sedmi normam vzrostla to-
lerance zieteln€, vici dalSim Sesti méne jasn€, ale také vzrostla, u jedné aktivi-
ty zastalo hodnoceni pfijatelnosti zachované a jen Ctyti aktivity vyvolaly v roce
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1999 zpevnéni reakei proti roku 1991 (avsak jen velmi mirné). Vzrostla pti tom
také diferenciace v hodnoceni norem. V roce 1991 bylo rozpéti pramért 3,8
bodu, v roce 1999 uz skoro 4,5.

Nemame srovnatelna novejsi data, ale predpokladame, Ze tyto trendy trva-
ly i v nasledujicich letech. Piesto ale jsou rozdily mezi studenty prvnich roc¢ni-
ki vysokych §kol a reprezentaci za celou populaci tak velké, Ze by ani skokové
zmeény (a pro né neni didvod) v celé populaci nemohly miru tolerance vysoko-
$kolakd dohnat. Za soubor studentti VS byl celkovy priimér 4,09, za studenty
FHS v roce 2002 uz 4,52 a za studenty FHS v roce 2004 pak 4,58. Diference
vyjadiena distancemi mezi préiméry byla u studentd VS 5,23 bodu, u studentti
FHS v roce 2002 dokonce 6,72 a v roce 2004 jeSte vétsi, konkrétné 7,14 bodu.
U vsech tii vyzkum vysokoSkolakd neni jedind norma, jejiz poruSovani by bylo
studenty posuzovano tvrd€ji nez celou populaci. Naopak je deset norem, vici
nimzZ byli vysokoskolaci v roce 2002/3 tolerantn€jsi o vic neZ jeden stupen Skaly
dentti FHS z roku 2002 proti celé populaci v roce 1999. Tady je takovych no-
rem 13 z osmnacti — tedy téch, vic¢i nimz je tolerance o vic nez 1 stupen vys-
$1 neZ u celé populace. Vede tolerance vici uZivani kanabisovych drog, ktera je
u studenttt FHS v roce 2002 o vic neZ 4,4 bodu vy$si neZ tomu bylo v roce 1999
u celé dospélé populace. Zcela vymluvné jsou udaje o vysi primérli samy o so-
bé: jestlize pro populaci Ceské republiky bylo uzivani kanabisovych drog né¢im
témef vrcholné neptijatelnym (Slo o tieti nejsilngj$i odmitnuti viibec), pro stu-
denty FHS v roce 2002 byla tato aktivita né¢im daleko vic pfijatelnym nez od-
mitanym. Podle téchto studentli uzivani mékkych drog je prijatelné, pro celou
populaci naopak zcela nepftijatelné. Druhy nejvétsi rozdil je v toleranci homose-
xuality (diference v pramérech u FHS z roku 2002 a celé populace v roce 1999
byla vic nez 3,5 bodu) a pohlavniho styku pod zakonem stanovenou vékovou
hranici (diference 3 body). Vysledky vyzkumu z roku 2004 na téchto rozdilech
mnoho nemeéni.

Z ptedchoziho rozboru vystoupil rist diferenciace v hodnoceni ptijatelnos-
ti prestupkd, tedy rozvolnéni striktnosti norem chovani u studentti FHS UK. Ze
srovnani s celou populaci jde o diferenciaci zasadné hlubsi. Pro nase studenty
je ovSem priznacna vyssi diferenciace v téchto posuzovanich i vici studentim
jinym fakult. Lze hovofit o pfiznacné charakteristice studentd pocinajicich stu-
dium na na3i fakulté.

Podstatné vyssi tolerance vaci aktivitam chapanym jako prestupky je u stu-
dentd FHS vici celé populaci naprosto priznacna. Je vyssi i nez u studentd ji-
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nych fakult.!? Nejmarkantnéjsi je to u skupiny aktivit, ktera podle viech sle-

dovanych hledisek vysla u studenti FHS jako konzistentni, pevna a predevSim
jako nejvice tolerovana: mira prijatelnosti homosexuality, euthanasie, rozvodu
a interrupce jsou signifikantnimi indikatory podstatné vyssi tolerance vici pre-
stupklim u studentd zacinajicich studia na Fakulté humanitnich studii Univer-
zity Karlovy nezZ je v populaci u nas obvyklé i neZ je obvyklé v populaci jinych
vysokych skol.

Kdyz se vratime k obecné&jSim otdzkam, které jsou spojeny se zkoumanim
miry pfijatelnosti aktivit prezentovanych jako prestupky, pak lze predpokla-
dat, Ze vy$$i tolerance vici prestupkiim i vétsi diferenciace v jejich posuzovani
— které jsou prizna¢né pro studenty FHS UK — naznacuji obecné vyssi toleranci
vici normam a pravdépodobné i mensi dispozice k pfijeti a respektovani radu.
Zvl14sté tehdy, kdyZ budeme chépat tento rad v tizké souvislosti s tradici nepriji-
mani téch prestupkd, které byly respondentiim prezentovany. Nepochybné se tu
odrazi vétsi rozvolnéni v prijimani nékterych atributil institucionalizované rodi-
ny, skuteCnosti drive chapanych jako sexudlni deviace, ale také v pojeti osob-
n¢ ladénych etickych norem i norem spojenych s respektovanim pozadavka vy-
plyvajicich z vefejné dimenze Zivota. Jestli jde o trendy k formulovani novych
podob tadu, nebo o tihnuti k vystoupeni z fadu viibec, nelze z tohoto vyzkumu
rozpoznat. Prichazeji v ivahu ob€ varianty, i kdyzZ — prave ve srovnani s vysled-
ky dalSich ¢asti vyzkumu hodnotovych struktur — se zd4 pravdépodobné&;jsi dru-
ha varianta. A zatim nemiiZeme ani presnéji urcit, zda nejde predevsim o vliv
usazeni ve stadiu individualniho vyvoje, tedy véku ranné dospélosti, pro n€jz je
ptizna¢né mj. i odmitani ,,diiveéjsi“ nabidky hodnot a norem chovani. Snad dal-
$1 vyzkum napomuze ke zpresnéni dosavadnich poznatkd.

12 Pripomeneme, Ze §lo o typologicky vybrané zastupce strojnich, hospodarskych a pedagogickych
fakult. Predpoklad o typologii mezi strojnimi a pedagogickymi fakultami se potvrdil.

199






(IN SHA 1uapnis) dodig uef :0)0,

o




VYZKUM

Pouzita literatura:

P. Fri¢ a kol., Cesi na cesté za svoji budoucnosti. CESES, G plus G, Praha 2002

Inglehart R. The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles, Princeton, 1977

Inglehart, R., Basanez, M., Moreno, A., Human Values and Beliefs, University of Michi-
gan, 1998

Inglehart R., Modernization and Postmodernization, Princeton, 1997.

Kolektiv: Priivodce krajinou priorit pro Ceskou republiku. CESES, Gutenberg, Praha 2002

Olchavova D., Predestinace povoldni. (bakalarska prace, vedouci L. Prudky), FHS UK,
2004, (141 stran)

Prudky L., Hodnoty a normy v eské spolecnosti — stav a vyvoj v poslednich letech, KVDO
pti FHS UK, CERM, Brno, 2004

Prudky L. a kol., Vysledky vyzkumu hodnotovych preferenci studentii 1. roc¢niku Fakul-
ty humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze za roky 2002-2004, (Zavérecna
zpréva ulohy 518/2004/A-SP/FHS Grantové agentury UK za rok 2004)

Prudky L. a kol., Vyivoj hodnotovych struktur v ¢eské spolecnosti, IZV UK, POINT Praha,
2001

Prudky L., Hroudova A., Vyzkum hodnotovych orientaci vysokoskoldkii, Interni vyzkum-
na zprava, POINT, Praha 2003.

Prudky L., Dudova S., Viizkum otdzek viry a smyslu vysokoskoldkii, Interni vyzkumna
zprava, POINT, Praha 2003

Prudky L., Bartonova J., Smidova M. a d., Vyizkum norem chovdni vysokoskoldkii, Interni
vyzkumna zprava. POINT, Praha 2003

Prudky L., Smidova M. a d., Vlivy vybranych socializacnich medidtorii na strukturu hod-
not, Interni vyzkumna zprava, POINT, Praha 2004

Schwartz, S.H. Universals in the Content and Structure of Values: Theoretical Advances
and Empirical Tests in 20 Countries, In Advances in Experimental Social Psycho-
logy, 25, 1992, pp 1-65

Welzel, Ch., Inglehart R., Klingemann H-D., The Theory of Human Developement:
A Cross-cultural Analysis, In: European Journal of Political Research, 42, 2003,
pp. 341-379

Data z dalsich sociologickych vyzkumii:

Biih po komunismu (sbér dat u nas na konci roku 1997, realizace v téze dob¢ v dalSich
deviti postkomunistickych zemich), autofi Zulehner P. Tomka M., Pastoralni f6-
rum, Viden

European Value Study, v CR realizovanych v letech 1991 a 1999

ISSP, Nacionalismus z roku 1995

ISSP, Religiozita z roku 1998

World Value Study u nas terénni sbér dat na konci roku 1990

P. Fri¢, L. Prudky, M. Nekola, Elity a modernizace, sbér dat na pielomu roku 2003/2004,
CESES, Praha

Pripominky, naméty a dotazy adresujte na mailovou adresu: prudky@fhs.cuni.cz

202



RECENZE

Laurence Devillairs:
DESCARTES, LEIBNIZ.

LES VERITES ETERNELLES,
PUF, Paris 1998

Studie Laurence Devillairsa o koncepcich
»véénych pravd“ u R. Descartesa a G. W.
Leibnize predstavuje tyto dva novovekeé fi-
losofy z ne zcela obvyklé perspektivy. Des-
cartes v ni neni sledovan jako ustavitel
subjekt-objektového rozvrhu, Leibniz jako
tviirce predstavy monady coby silové-men-
talistické (,,konativni®) interpretace jsouc-
na. Autor se plné koncentruje na (racional-
ni) theologii téchto dvou mysliteld: nejprve
Ctenare seznamuje se svéraznou a pii let-
mém kontaktu jen obtizné srozumitelnou
(a spolu s tim akceptovatelnou) Descarte-
sovou myslenkou o stvorenosti matematic-
kych, metafyzickych ¢i etickych pravd Bo-
hem (sam Descartes ji charakterizuje jako
vystredni) — a poté analyzuje dtvody Leib-
nizova odmitnuti této koncepce a jejiho na-
hrazeni identifikaci téchto pravd s bozi ra-
cionalitou, a tedy se samotnou bozi esenci.

Dle Descartesa je prvni, ,nejvécnéjsi“
(la plus eternelle) pravdou existence bozi.
Blh existuje nutné, jelikoz pricinou ¢i
davodem (causa sive ratio) jeho existen-
ce je nezmérnost, nekonecnost jeho esen-
ce (ipsa ejus naturae immensitas). Vsech-
ny ostatni pravdy jsou Bohem stvoreny:
jestlize se vztahuji k esencialité material-
nich — tj. rozlehlych — jsoucen, jde o prav-
dy nazyvané matematické; jestlize se tykaji
jsoucen duchovnich, jde o pravdy metafy-
zické, poptipadeé etické. I tyto pravdy jsou
vSak vécné, protozZe jsou stvoreny ab ae-
terno. Pri jejich stvoreni byl Biih napros-
to svobodny, neomezovany ani principem
kontradikce, jelikoZ i ten jim byl stvoren.

Vé&eEné pravdy pritom nejen plati ,,0 sob&“,
nybrz jsou Bohem ,vti§tény“ do lidské
mysli jako axidmata, zakladaji — obvykle
netematicky — nase (spravné, smyslovosti
nekorumpované) mysleni. — Argumentem
pro prijeti této koncepce je pro Descartesa
neprtijatelnost predstavy, Ze by vé¢né prav-
dy urcovaly Boha pfi stvoreni svéta a limi-
tovaly tak jeho tvorivou moc. — Toto Des-
cartesovo pojeti presto nelze povazZovat za
(pfinejmensim vulgarn€) voluntaristické:
stvoritelem véénych pravd — a stejné tak
svéta — je Blh jako plivodni, pro kone¢ny
lidsky rozum zcela neprohlédnutelnd jed-
nota moci, racionality a vtle, jako origi-
narni ,fiat“, a ne jako iraciondlni ¢i ,,bezo-
hledna“, na diivody se neohlizejici vsemoc
(v dopise Mersennovi z 27. kvétna Des-
cartes piSe: C’est en Dieu une méme chose
de vouloir, d’entendre et de crée, sans que
l’une précéde ’autre, ne quidem ratione).
Leibnizova kritika Descartesova rozu-
méni Bohu (velmi dlrazna napt. v Dis-
cours de métaphysique) je vsak odmitanim
jeho udajného voluntarismu: descartesov-
ské vééné pravdy i ,,jeho® svét jsou jen pro-
duktem bozi svévole, a tedy dilem tyrana,
ktery nemtze probouzet nasi lasku. Stvo-
feni brané tak, jak mu rozumi Descartes,
neni dobré a miize byt velebeno nanejvys
proto, Ze je vysledkem rozhodnuti toho,
kdo je nejmocnéjsi, tj. ze strachu. — Leibniz
tim na jedné strané francouzskému mysli-
teli ,,kiivdi“ a na druhé strané¢ namita, ze
Descartesova koncepce implikuje cosi pro
n¢j jesté neprijatelnéjsiho (co rezolutné od-
mita ve své kritice Spinozy), totiz nutnost
vSeho stvoreného: Descartesiiv Bih jako
ptvodni jednota nevolil, nemohl volit mezi
moznostmi, nedisponoval davody, neroz-
liSoval mezi ,lep§im“ a ,horSim“, protoze
tohle vSe v aktu stvoreni teprve vznikalo.
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Stvoreny svét je proto vlastné jediny moz-
ny, a tedy naprosto nutny. — Hlubsi Leib-
nizovou ,kritikou“ kartezianského Boha
je tak samotna jeho theologie, pfedné jeho
diferenciace rozumu a vile v Bohu. Bozi
racionalita, jejimZ zakladem jsou vécné
pravdy, mysli vSechny mozné svéty, bozi
vile svobodné urcuje k existenci ten nej-
leps$i z nich. Stvoreny svét je tedy z meta-
fyzického hlediska kontingentni (i vSechny
ostatni bylo mozné stvorit, nebot neimpli-
kuji spor) a existuje pouze dik bozi dobroté
(jde-li o nutnost, pak je to vylu¢né nutnost
moralni, ne metafyzickd). — V hloubi roz-
dilu mezi obéma mysliteli spoc¢iva pritom
odli$nost jejich cild: Descartesovym prvo-
fadym cilem bylo metafyzickou koncepci
o korespondenci naSich ideji se zakony pfi-
rody zalozit svou novou, ,,mechanistickou®
Jfyziku (fyziku ,,nového svéta“), a jeho the-
ologie je tak ,sluzkou fyziky“; Leibnizo-
vym cilem bylo podat theologickou vizi nej-
leps$iho z moznych svétd, tj. svéta, jenz je
nejen prirodou, nybrz i ,,#i8i duchd“, jejimz
nanejvy$ dobrotivym a spravedlivym mo-
narchou je Bih (Tous les Esprits, soit des
hommes, soit des génies, entrant en vertu
de la Raison et des vérités éternelles dans
une espéce de Société avec Dieu, c’est du
plus parfait état, formé et gouverné par le
plus grand et le meilleur des Monarques...:
Principes de la nature et de la grace; § 15),
panovnik, ktery se svym poddanym sdé-
luje tim nejdokonalejSim moznym zptso-
bem — v Jezisi Kristu (v dopise Morellovi
ze zari 1698 Leibniz uvadi: Croyons en Jé-
sus-Christ...il nous apprend que Dieu veut
le salut de tous). Leibniz tak priblizuje
Boha ¢loveku, ¢ini jej i jeho dilo ,,srozumi-
telnym* a jeho raciondini theologie se tim
»setkava“ s krestanskym zjevenim.
Devillairsovo ,,sbliZzeni“ Descartesovy
filosofie se spinozismem, zalozZené na ,,po-
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hlceni“ racionality descartovského Boha
vali v jejich ,totalni indiferenci (tj. na
»absorpci“ diferencovaného jednoduchym),
nepostrada presvédcivost — je tieba uznat,
Ze predev§im z perspektivy konecné rozu-
mové bytosti neni zdsadni rozdil mezi ,,ab-
solutné svobodnym Bohem* francouzské-
ho myslitele a Spinozovou ,,piirodou
tvorici“. — Devillairsova prace — at jiz byly
dtvody pro jeji sepsani jakékoli — tak po
mém soudu (pres svoji ,jednostrunnost)
prispiva k lepSimu porozumeéni tomu, co
se na pocatku novoveéké filosofie délo
v mysSleni (a jako mysleni) velkych filosofti
racionalistické tradice.

Richard Zika

Roy A. Rappaport: RITUAL
AND RELIGION IN THE
MAKING OF HUMANITY,
Cambridge University Press,
Cambridge 2002 (1. vyd. 1999)

Roy A. Rappaport (1926-1997) byl vy-
znamny americky antropolog, ktery dlou-
hodob¢ pusobil na Univerzit¢ v Michiga-
nu a v letech 1987-1989 byl presidentem
Americké antropologické asociace. Zaby-
val se problematikou nabozenstvi, zvlas-
té nabozenskych rituald, a jeho vyzkumy
v terénu probihaly predev§im na Nové
Guineji, kde studoval etnikum Maring.!
V Ceské republice bohuzel neni tento vy-
znamny autor stale jesté piilis znamy;?

1 Vysledky svych terénnich vyzkumi na Nové
Guineji publikoval Rappaport v knize Pigs for the
Ancestors (1968; revidované vydani 1984).

2 ] kdyz obeznamenost s jeho dilem mezi ¢esky-
mi védci pomalu narlstd; odkazuje na néj napt.
Jan Sokol. Sokol, Jan: Clovék a ndbozenstvi. Portal,
Praha 2004.
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nicméné vérim, ze povédomi o Rappapor-
tovych pracich mezi ¢eskymi védci vzroste
diky vydani prehledové knihy V. Soukupa
0 obecné antropologii, kde je tomuto auto-
rovi vénovano nékolik stran textu.’

Kniha Ritual and Religion in the Ma-
king of Humanity vznikala postupné bé-
hem zhruba tii desitek let, pricemz ji autor
dokoncil tésné pred svou smrti. Vysledkem
je dilo, které vyuziva k postizeni zkoumané
problematiky pristupli antropologickych,
religionistickych, historickych a filoso-
fickych. Hlavnim zamérem autora knihy
bylo prispét k poznani o povaze nabozen-
stvi a lidstvi, a to jak v perspektivé sou-
¢asné, tak i historické. Predklada pritom
velmi podrobnou studii zabyvajici se pova-
hou nabozenského ritudlu a jeho funkcemi
v nabozenstvi i lidské spole¢nosti obecné.
Jadrem celé knihy je definice ritualu, je-
jiz jednotlivé ¢asti a pojmy jsou nasledné
podrobné rozebirany, coz prinasi dalsi in-
formace o povaze a funkcich ritualu, jako
i dal$ich prvcich zboZnosti. Ritual je zkou-
man z riznych hledisek. Nejprve je véno-
vana pozornost vnitfni logice ritualu a je-
ho strukture, dale vysledkiim, které tato
logika prindsi (napft. svatost — sanctity),
charakteru pravdy a nakonec mistu ritualu
v procesu ustavovani lidstvi a jeho prino-
stim v lidské evoluci.

Vyznamné je autorovo tvrzeni a zaroven
vychodisko, Ze naboZenstvi, jazyk a lid-

3 Soukup, Vaclav: Déjiny antropologie. Karo-
linum, Praha 2004, s. 485-486. Zarazeni Rap-
paporta mezi zakladni autory je ostatné béZné
i v zahrani¢nich prehledovych monografiich vé-
novanych sociologii naboZenstvi ¢i socialni antro-
pologii. Viz napt. Bowie, Fiona: The Antropology
of Religion. Blackwell, Malden — Oxford 2003,
s. 120-123; Dillon, Michele (ed.): Handbook of
the Sociology of Religion. Cambridge University
Press, Cambridge 2003, s. 37-39; atd.

stvi vznikly spolecné (s. 16). Dilezitym
prvkem pro vznik lidstvi byl kromé sym-
bolického jazyka podle Rappaporta pra-
v€ ritudl, ktery ustavuje jednotlivé prvky
nabozenstvi. Rappaport navic dale klade
dtraz na klicovy vyznam ritualu v tvorbé
Posvatna. Pravé nabozensky ritual podle
jeho presvédceni ustavuje jednotlivé kon-
stitutivni prvky nabozenstvi — svaté, numi-
nozni, okultni a bozské — a integruje je do
Posvatného (s. 3). Tato tvrzeni jsou velmi
podnétna, nicméné vzhledem k tomu, zZe
se tykaji vysvétleni skutecnosti, které jsou
jen velmi tézko empiricky ovéfitelné (at jiz
— v prvnim pripad€ — pro velkou ¢asovou
vzdalenost v minulosti, kdy se mély udat,
nebo pro svlij nemateridlni charakter —
v ptipadé druhém), je nesnadné je jak po-
tvrdit, tak i vyvratit.

Ustredni &asti celé knihy je stru¢né
a vystizné vymezeni pojmu ,ritual“, kte-
ry podle Rappaporta oznacuje: the perfor-
mance of more or less invariant sequences
of formal acts and utterances not entire-
ly encoded by the performers (s. 24). Tato
definice je ovSem natolik obecna, Ze nefi-
ka nic blizs§iho o obsahu ani funkci ritualu;
uvahy o téchto zalezitostech rozviji autor
na jinych mistech knihy. Diiraz je nasled-
n¢ kladen predevsim na strukturu ritualu.
Prvky, kterymi je ritudl tvoren — provadé-
ni/predvadéni, neménnost, formalnost
atd. — se objevuji i za jinych okolnosti, nez
jen béhem ritudlu. Presto je Rappaport
presvédcen o tom, Ze ritual je svou struktu-
rou a zpdsobem, jak tyto prvky slucuje do-
hromady, jedine¢ny. Specificka forma ur-
¢itych ritudld je utvarena prave diky jejich
formalnimu ustaveni; forma a obsah jsou
béhem provadéni ritudlu vzajemné neod-
delitelné. Forma ritudlu dodava jeho ob-
sahu néco, co by symbolicky zakédovany
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obsah sam o sob& nemohl vyjadrit (s. 31).
Posledni ¢ast definice hovofi o tom, Ze vy-
konavatelé rituadlu nevytvari specificnost
vSech ¢innosti a promluv, ktera je typicka
pro provadéni ritualu. Aktéfi ritudlu na-
opak nasleduji, vice ¢i méné presné, rad,
ktery byl zavedeny jinymi. Pravé z toho da-
vodu je podle Rappaporta zakladani zcela
novych ritudld, které nenavazuji na pred-
chozi, pomérné problematické a omezené
(s. 32-33). Formalnost rituélu, jeho deko-
rum, je jeho ddlezitym prvkem a je ji doci-
lovano tim, Ze se ritual kona v urcitém spe-
cifickém kontextu, ktery je urcen napriklad
¢asem nebo mistem. Je tedy utvaren a opa-
kovan urcity ,liturgicky rad“, béhem kte-
rého jsou vice ¢i méné neménné sekvence
formalnich ¢innosti a promluv ve specific-
kém kontextu opakovany.

B&hem nabozenského ritudlu jsou pod-
le Rappaporta v lidském spolecenstvi pre-
davany dva druhy zprav — self-referential
messages (autoreferencni zpravy) a cano-
nical messages (kanonické zpravy). Auto-
referenéni zpravy jsou pfitom mezené na
ramec piitomnosti jak mistni tak i ¢asové,
zatimco kanonické zpravy jsou univerzalni
a predstavuji obecné nebo dokonce vé¢né
aspekty univerzalnich fadd. Oba dva dru-
hy zprav oviem jsou na sob¢ vzajemn¢ za-
vislé (s. 52-106).

Podle Rappaporta je ritudl zakladnim
lidskym socialnim aktem (s. 107). Ddtle-
Zitou podminkou pro to, aby Gcastnici ri-
tualu byli schopni pfijmout zpravy prena-
Sené béhem ritualu, je pritom skutecnost,
Ze musi byt predem vycvi¢eni a indoktri-
novani ¢i jinak pfipraveni pro to, aby byli
schopni odhalit vyznam a poselstvi vlast-
niho ritualu. Schopnost ritualu utvaret
a pretvaret je tedy (mimo jiné) zavisla na
recepci ritualu specialné pripravenymi re-
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cipienty. Autor dale upozoriiuje na daleZi-
ty fakt, Ze ti¢ast na liturgickém radu a jeho
provadéni vyjadtuje konformitu a souhlas
ucastnika s timto radem.

V nasledujicich trech kapitolach (kap.
6-8; s. 169-276) se autor vénuje tiem di-
menzim liturgickych radd — sekvenci, syn-
chronii a hierarchii. Co se ty¢e sekvence,
nejdilezitéjsi je zde rozdéleni na ¢as béz-
ny (mundane) oproti Casu, ktery je vni-
man zcela odliSné od tohoto bézného ¢asu
— time out of time (s. 187). Zatimco v béz-
ném cCase se dé&ji profanni véci a docha-
zi k nevratnym zménam (rast, vyvoj, ale
i upadek a smrt), tak v liturgickém case
mimo c¢as dochazi k pfesnému opakovani
a je proto vniman jako neménny.

Synchronie je dalsi dilezitou dimenzi
ritudlu, jelikoz se diky ni vytvari mezi par-
ticipanty pocit sounalezitosti a jednotného
spolecenstvi (communitas). Jde o vnima-
ni shody, jednoty a souladu (unison), kte-
ry béhem rituélu participanti zakous$i. Na
tuto skute¢nost ostatn¢ upozornil jiz A. R.
Radcliffe-Brown v souvislosti s vyzkumy
ritudlt na Andamanskych ostrovech.

Posledni podrobné popisovanou dimen-
zi liturgickych radd je hierarchie. Kazdy li-
turgicky rad je néjakym zptsobem hierar-
chicky strukturovan, pricemz na vrcholu
této struktury jsou tzv. Ultimate Sacred Po-
stulates — zakladni svaté postulaty. Tj. za-
kladni vyznani viry, jako napt. $ema u Zi-
d@, Sahada u muslim® nebo vyznani viry
u kfestand. Druhou tridou, hierarchicky
mological axioms), které Gizce souvisi a na-
vazuji na zakladni svaté postulaty. OvSem
zatimco zakladni svaté postulaty jsou vét-
$inou prosty piimych socidlnich obsahd,
kosmologické axiomy jsou v tomto smys-
lu presnéjsi a casto maji piimy politicky,
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socialni nebo ekologicky vyznam. Tre-
na jeSté¢ presnéjSimi pravidly, které ridi
vztahy mezi osobami, kvalitami, podmin-
kami a stavy véci & udalosti. Ctvrtou tii-
dou jsou koneéné¢ ukazatelé béznych stavi
spolecnosti a prirody. VétSinou plati, Ze ty
nejvyssi v hierarchii liturgickych rada, to
jest zakladni svaté postulaty, jsou soucas-
ti ritudlu, ktera se nejméné méni (s. 275).
Soucasné€ plati, Ze pravé neménnost je v ri-
tualu tim, co je zakladem svatého.

Desata kapitola je vénovana proble-
matice posvéceni (sanctification) (s. 313—
344). Rappaport zde hovori o tom, Ze
svatost (sanctity) se sklada ze dvou pod-
mnozin — svatého (sacred) a posvéceného
(sanctified) (s. 313-314). Ritudl pritom
posvécuje cokoli, co je v ném zakoédovano,
jinak feceno, svatost je vyslednym produk-
tem ritudlu. Autor dale tvrdi, Ze myslenka
svatého je presné tak stara jako jazyk, pfi-
cemZ oboji uzce souvisi s vyvojem lidské
inteligence (s. 323—-324). Dale upozoriiuje
na to, Ze kanonicka neménnost poskytuje
zéklad pro mySlenku vé¢nosti a snad také
nesmrtelnosti, kterd maze byt prosttednic-
tvim rituélu prenasena.

Liturgicky rad povazuje Rappaport za
dutilezitou slozku urcité spolec¢nosti, nebot
zaklada jeji Logos, tedy vSe prostupujici
raciondlni tad, ktery sjednocuje ptirodu,
spolec¢nost, jednotlivé lidi a bozstvi v je-
den kosmos. Tento rad vaze dohromady
rliznorodé prvky a zaroven tvrdi, Ze je mo-
ralni a prirozeny a pravdivy. Takovym ra-
dem byly naptiklad Ma’at v Egypté, Asha
v Iranu, Wakan-Tanka u Siouxi v Americe
a Logos v Recku, které autor podrobné ro-
zebira (s. 353-370). Opakované vykona-
vani urcitych rituald je podle n¢j nezbytné
k tomu, aby byl tento obecny rad ve spolec-

nosti zachovan. Nasledné autor pokracuje
ve vykladu nabozenské zkuSenosti, kterym
navazuje predevS§im na W. Jamese, R. Otto
a E. Durkheima.

Trinacta kapitola (s. 406—437) je vé-
novana vymezeni mista a ulohy nabozen-
skych konceptl a praktik v adaptaénim
procesu lidstvi. Autor zde re$i problema-
tiku dynamické rovnovahy — homeostaze
(s. 410). Upozornuje na to, Ze objeveni se
svatosti (sanctity) v prabéhu lidské evolu-
ce muze byt prikladem tzv. Romerova evo-
luéniho pravidla (Romer’s rule) (s. 416),
a pfipomind, zZe vyména genetické deter-
minace za determinaci kulturni vyznamné
prispéla ke zvySeni adaptability lidstva.

Klicovou skuteénosti Rappaportovy
koncepce je tvrzeni, ze svatost vychazi
a ma sviij zdroj v zékladnich svatych po-
stulatech (s. 427); autor se proto snazi
popsat ,kybernetiku posvatna“ (s. 429—
431). Tedy zplisob, jakym puasobi zakladni
svaté postulaty na jednotlivé prvky (napt.
kosmologické axiomy, piikazy, tabu, auto-
ritu...) a ty pak ptisobi na socialni a ekono-
mické podminky, které nasledné ovliviiu-
ji blahobyt spole¢nosti, coz se promita do
ucasti na ndboZenskych ritualech, ktera ma
zpétné jisty vliv na zakladni svaté postulaty.
Jedna se tedy o slozity cyklicky systém.

V zavérecné kapitole (s. 438—461) au-
tor poukazuje na nékteré patologické a ne-
gativni procesy ke kterym mize v nabo-
zenstvi dochazet — napft. fal§ovani svatého,
klamani numinézniho a naruSeni posvat-
ného. Upozornuje na to, Ze posvéceni mo-
ralky a konvenci jedné spolecenské skupi-
ny zaroven znamena, Ze jiné skupiny, které
se chovaji podle jinych moralnich pravidel
a konvenci, jsou nahliZeny jako ohavné
a Spatné a podle toho s nimi Ize také na-
kladat. Svatost tedy timto zplisobem zvét-
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Suje i malé kulturni rozdily a vytvari z nich
vlastnosti, které mohou byt vnimany jako
fundamentalni a prirozené rozdily (s. 439).
Zakladni svaté postulaty tak mohou stavét
hranice a omezovat pocity spole¢né lidské
sounalezitosti. Jinak reCeno, ti, ktefi ne-
sdili stejné nabozenstvi a kulturu, nejsou
povazovani za rovnocenné lidské bytosti,
pokud jsou viibec povazovani za lidi.

V uplném zavéru knihy Rappaport vy-
jadruje svlj postoj k celé problematice,
kdyz se priklani k pouzivani slova Logos
namisto slova Cosmos (s. 458). Chce tim
zdUraznit, Ze nikoli pouze pfirodni ¢i pfri-
rozené procesy utvari svét, ale se vznikem
lidstva jsou to rovnéz zalezitosti spolecen-
ské a kulturni, které k nasemu (lidskému)
svétu neodmyslitelné patii. Rappaport po-
ukazuje na to, Ze ackoliv Ize v teorii rozlisit
kategorie na ty, které jsou utvareny pftiro-
zené, a ty, které jsou vytvoreny kulturou,
v praxi je vétSinou nelze presné odlisit.

Kniha vyznamné ptispivd k porozu-
méni naboZenstvi a daleZité roli ndboZen-
skych rituala jak pro nabozenstvi samot-
né, tak i pro véfici a jejich utvareni svéta
a jeho celkového vnimani (symbolického
univerza, jak by rekli sociologové P. Berger
a T. Luckmann). Rappaport svym dilem
navazuje na mnohé vyznamné autory, pre-
devsim na E. Durkheima, pro kterého byl
nabozensky ritual rovnéz velmi dalezitym
aktem. Na rozdil od Durkheima ov§em ne-
klade takovy diiraz na roli ritualu pfi utva-
feni spole¢nosti a jejim uctivani, avSak
vice se zaméruje na postizeni klicové alohy
jazyka a nabozenstvi v celkové evoluci lid-
stva. Jeho prace je rovnéz ptinosna v tom,
Ze podrobné rozebira jednotlivé slozky ri-
tudlu i jejich ucinek, a dale presné vymezu-
je abstraktni pojmy, které jsou pro védecky
diskurs o nabozenstvi vyznamné. Celkové
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se autor nejvice zamefuje na historickou
perspektivu a popis ritudlll v archaickych
spole¢nostech, na souvislosti mezi vzni-
kem lidstvi a naboZenstvi. Tento pristup
je samoziejmé relevantni, ale podle mého
minéni je Skoda, Ze autor pomérn¢ znac-
né omezil prostor, ktery by vénoval situaci
nabozenstvi a naboZenskych rituald v sou-
¢asné moderni spolec¢nosti. Musim pfi-
znat, Ze bych velmi uvitala, pokud by autor
dovedl svoji koncepci az do soucasnosti
a pojednal rovnéZ podrobnéji o funkcich
(nébozenskych) ritudlt v sou¢asné moder-
ni spole¢nosti. Snad se najdou autofi, kte-
i na vyznamné dilo R. Rappaporta navazi
a odvazi se podrobnéji zpracovat proble-
matiku (ndbozenskych) ritualt v moderni
a postmoderni spolec¢nosti.

Olga Nesporovd

Fritjof Capra: BOD OBRATU,
DharmaGaia, 2002

Kniha znamého fyzika Fritjofa Capry s pl-
vodnim titulem The Turning Point. Science,
Society and Rising Culture, vysla v ro-
ce 2002 i v Ceské verzi, patii ve svétovém
méritku uz spise ke klasice (original vysel
v roce 1982). Neni nezajimavo pripome-
nout, Ze autor, jehoZ narodnostné netypic-
ky znéjici jméno by jisté dobie asociovalo
Kalifornii se spoustou vlivli z celého svéta,
je rodily RakuSan a fyziku vystudoval ve
Vidni. Teprve poté se piresunul do kaliforn-
ského Berkeley, jehoz atmosféra byla v Se-
desatych a pozd¢jsich letech nesrovnatelné
otevienéjsi nezli v méste na krasném mod-
rém Dunaji. Kniha autora, proslaveného
uz spisem Tao fyziky (1975) se stala vel-
mi brzy jednim z nejpopularnéjsich multi-
disciplinarnich spisd a myslenkovou osou
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védecky orientovaného kridla tehdy se
rozvijejictho hnuti New Age. Sam si dob-
fe vzpominam, s jakym zijmem jsem jeji
némecky preklad hltal pravé ve Vidni po-
loviny osmdeséatych let. Kniha spojuje ve
vhodném smésném pomeéru zkuSenost re-
flektujiciho védce, v tomto piipadé fyzika,
a ,,umirnéné vizionarsky“ postoj, coz s vel-
kou sectélosti a myslenkovou a vyjadiova-
ci brilanci autora bylo zakladni pric¢inou
jejiho uspéchu. Velmi dobre zde udrzuje
rovnovahu, ktera mu brani sklouznout at
uz do zamotaného a pro laika neprahled-
ného svéta védeckych teorii, ¢i naopak do
prorokovani prostého, i kdyz obé kompo-
nenty v dile nepochybné jsou, vylepSené
navic o komparaci evropského obrazu své-
ta s mimoevropskymi, zejména s ¢inskym.
,»,Bod obratu“ by se m¢l dit smérem k ho-
listickému pojeti skute¢nosti a k rehabi-
litaci femininnich, tj. ,jinovych“ ctnosti
oproti descartovsko-newtonovskému no-
vovéku s jeho jednostrannym akcentova-
nim maskulinnich, ,jangovych“ kompo-
nent. Je zajimavé se podivat na tuto knihu
i po dvaceti letech od jeji publikace. Rada
myslenek, které se tehdy zdaly vystredni,
nepochopitelné a revolu¢ni, se v mezica-
se stala témér vSeobecné znamymi a ak-
ceptovanymi a nékteré z nich uz cvrlikaji
vrabci ze stiech. Také ekologicka hnuti se
Caprou v mnohém inspirovala. V nékte-
rych oblastech, jako je tfeba celostni poje-
ti nemoci a celkova organizace a typ béZné
poskytované zdravotni péce, jimiZ se autor
také velmi podrobné obira, se situace od
jeho doby sotva pohnula z mista a psycho-
somatické nahledy se proti ,,medicinsko-
-primyslovému komplexu® prosazuji stale
jen s obtizemi. Kazdému vzdé€lanci v nasi
zemi mohu Caprovu knihu s dobrym své-
domim doporucit — jedné se o jeden z tex-

td, které pomahaly ménit svét a ktery je
dnes podobné aktualni jako v dob€ svého
vzniku a s ohledem na ¢asovou latenci na-
Seho provinéniho zépeci umoziuje svym
dlouhym zpoZdé&nim nahlédnout, jak je to
po dvaceti letech s intelektudlnimi proroc-
tvimi a jejich plnénim.

Stanislav Komdrek

Andreas Gestrich - Jens-Uwe
Krause - Michael Mitterauer:
GESCHICHTE DER FAMILIE,
(Europaische Kulturgeschichte,
herausgegeben von Andreas
Gestrich, Band 1) Alfred
Kréner Verlag Stuttgart, 2003

Jedna se o rozsahly syntetizujici prehled
vyvoje evropské rodiny od antiky po sou-
casnost, zaloZeny na nepreberném bohat-
stvi jednotlivych ptipadovych i shrnujicich
studii (prehled pouzité literatury s. 686—
731) a pomérné hojné uplatnujici kom-
parativni pfistup (jak v ramci evropského
prostoru, tak misty srovnavanim svéto-
vych kultur). Vzhledem k tomu, ze se této
praci v ¢eskojazy¢né odborné literatute jiz
dostalo recenze (Eduard Maur),' a vzhle-
dem ke zna¢nému rozsahu této knihy, na-
bizim v nasledujicim textu jen upozornéni
na nekolik momentd, jeZ se mi zdaji v Ges-
trichové, Krauseho a Mitterauerové pra-
ci vyznamné nejen z hlediska historické
demografie a historické antropologie, ale
i z obecnéjsiho hlediska (zaroven se sna-
zim nabidnout vybér, jenz se prili§ nepre-

1 Eduard Maur (rec.), Andreas Gestrioch — Jens-
-Uwe Krause — Michael Mitterauer, Geschichte
der Familie, in Historicka demografie 27, 2004,
s. 280-283.
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kryva s Maurovym vybérem vyznamnych
témat prace).

Vyklad je délen do tii hlavnich casti
(obdobi): d¢jiny antické rodiny (Jens-Uwe
Krause), déjiny stiedovéké rodiny (Micha-
el Mitterauer) a déjiny rodiny novovéké
(Andreas Gestrich). Z metodického hle-
diska zasluhuje pfedné zminku zjem, jenz
je autory (zejména Mitterauerem, s. 165—
263) veénovan pribuzenstvi jako faktoru
ovlivilujicimu utvareni rodiny a doméc-
nosti. Tento (s ohledem na jiz davnou li-
teraturu historicko pravni ¢i etnologickou
Ize fici: obnoveny) zajem o pribuzenstvi
vystupuje u Mitterauera jako protiviha
darazu, jenZ vénovaly studie uplynulého
Ctvrtstoleti typologickému rozboru rodin/
domacnosti (tj. rozboru, jenz je prvotné
zaméfen na studium osob aktualné kore-
siduujicich na jednom statku ¢i v jednom
meéstanském domé) popripadé povaze ty-
pickych Zivotnich cykll (Lebensldufe) je-
dinct. Mozn4 nejzasadnéjSim zévérem, vy-
plyvajicim z Mitterauerova rozboru, je, jak
ostatné upozornuje a podrobnéji rozebira
Eduard Maur,?konstatovani, ze stiedové-
ké obdobi bylo dobou, v niz doslo k pro-
sazeni principu bilinearity v pribuzen-
stvi v Evropé (tj. zrovnopravnéni muzské
a zZenské linie pribuzenstvi). Tim byla zalo-
Zena specifika evropské rodiny (a potazmo
i spole¢nosti) napadné ji odliSujici od ro-
diny mimoevropskych kultur, v nichz pre-
vladal bud systém tihnouci k vylu¢né mat-
rilinearité, nebo systém tihnouci k vylu¢né
patrilinearité (tj. systém v Evropé bézny
v antice a pretrvavajici v jihovychodnich
oblastech Evropy). Obnoveni zdjmu o pfii-
buzenstvi je zajist¢é metodicky cennym

2 Eduard Maur (rec.), Andreas Gestrich..., c. d.,
s. 280-281.
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krokem. Je v§ak otazkou, nakolik Ize tento
praxi pri zajmu o konkrétni rodinna pouta
jednotlivych dé&jinnych aktérd? Dosavad-
ni pfevaha badatelského zajmu o vzajem-
nou konfiguraci osob aktualné pritomnych
v rodiné/domacnosti (osob piibuznych
i neptibuznych) je namnoze dan nejen po-
vahou pramenné zakladny (soupisy oby-
vatel, katastry), ale také v pripade¢ ceskych
zemi kupiikladu zavéry studii, jeZ uka-
zuji, alesponi pro venkov, pomérné velmi
¢ilé obchodovani s poddanskymi nemovi-
tostmi a pomérné zna¢nou migraci pod-
danského obyvatelstva jak pro dobu pied-
bélohorskou, tak pro obdobi novovékého
nevolnictvi.? To v§e by napovidalo, Ze vy-
znam pokrevniho ¢i siiatkem vznikajiciho
pribuzenstvi pfi vytvareni rodinnych/do-
macnostnich uskupeni v tradi¢ni spolec-
nosti (od té doby, co lze tyto jevy pramen-
né studovat, az do 18. stoleti) byl pomérné
maly a teprve s druhou polovinou 18. sto-
leti a ve stoleti 19. nardstal (tézZ v souvis-
losti s tzv. disociaci rodiny a podniku a se
vznikanim novovéké méstanské rodiny).*
Pokud vedle vytvareni spolecenstvi stolu
(rodice, déti, ¢eled, ucednici, nékteri tova-
ry$i) byly v tradi¢ni evropské spole¢nosti

3 Srov.: Vladimir Prochazka, Ceskd poddanskd
nemovitost v pozemkovych knihdch 16. a 17. stole-
ti, Praha 1963; Josef Grulich — Hermann Zeitlho-
fer, Migrace jihoceského obyvatelstva v obdobi pred
tricetiletou vdlkou a po jejim ukonceni, in: Histo-
rickd demografie 22, 1998, s. 79-105; Markéta
Seligova, Geografickd mobilita poddaného oby-
vatelstva v prvni poloviné 18. stoleti ve svétle pod-
danskych seznamii, in: Historicka demografie 28,
2004, s. 55-109.

4 Srov. z mnoha studii napf. Ricard van Diil-
men, Kultura a kaZdodenni Zivot v raném novové-
ku (16.—18. stoleti), dil I. Dum a jeho lidé, Praha
1999, s. 237-245.
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vyznamna i jina spojeni (duchovni pribu-
zenstvi kmotri a jejich kmottenct) véetné
propojeni pribuznych na principu bilinea-
rity, je nutné se ptat, v jakych pramenech
by po nich zistaly dostate¢né stopy, aby
bylo mozné déjepisné (re)konstruovat je-
jich obraz? V krésné literature, v egodo-
kumentech (typu Vavakovych paméti)? Je
véci dalSich badani rozhodnout, zda dosa-
vadni minéni o spiSe druhotfadém vyzna-
mu pribuzenskych pout pti utvareni rodi-
ny/domu v tradi¢ni evropské spole¢nosti
(na severozapad od, dnes jiZ klasické, Haj-
nalovy linie Petrohrad — Terst) je viici sku-
teCnosti adekvatni, nebo je nepresnosti,
vzniklou studiem ur¢itého typu pramenti
a nedostatkem prament jinych?

V pasézi vénované novovékému vyvo-
ji rodiny (zpracované Andreasem Gestri-
chem), jiz chci nadale vénovat predevsim
pozornost, je — oproti vSem dosavadnim
svétovym i éeskym vykladiim® — nezvykle®
propojen vyklad ranénovovékého (16.—18.
stoleti) a novovékého (19. a 20. stoleti) ob-
dobi vjeden celek. Byt takovy postup mize
z hlediska historické demografie ptlisobit
snad az drazdivé (ranénovovéké obdobi
spadé do doby tzv. starého demografické-
ho rezimu, novovék zacina ustalovanim
novych vzorci demografického chova-
ni a konstituovanim nového demografic-
kého rezimu), je nutno uznat, Ze se timto
zplsobem Gestrichovi dafi ukazat nékteré
soucasné jevy jako organicky navazujici na
staleté vyvojové tendence. Srovnani mezi
jednotlivymi evropskymi regiony nadto
ukaze, Ze nékteré prvky v chovani, souvi-

5 Za vsechny srov. napt. Pavla Horska — Milan
Kucera — Eruard Maur — Milan Stloukal, Détstvi,
rodina a stdri v déjindch Evropy, Praha 1990.

6 Jak upozornuje téz Eduard Maur (rec.), An-
dreas Gestrich..., c. d., s. 282-283.

sejicim s utvarenim domacnosti (popf. ro-
diny) maji patrné vskutku povahu klasic-
kého Braudelova longue durée. Piikladem
muiZze byt Gestrichlv vyklad pluralizace ro-
dinnych forem, jez se projevuje zejména ve
20. stoleti (s. 400—405). Jejim symptomem
je mj. vysoky vyskyt domécnosti tvofenych
jen jednou osobou v soucasné evropské
spole¢nosti. Ten lze nejen klast do souvis-
losti s individualiza¢nimi tendencemi ,,ev-
ropského modelu snatku® (European mar-
riage pattern — zjistény Johnem Hajnalem
¢i Peterem Laslettem pfinejmensSim jiZ pro
vrcholny stredovék pro oblast na severo-
zapad od linie Petrohrad — Terst), ale lze
také spatfovat souvislost mezi dneSnimi
regionalnim rozdily (domécnosti tvore-
nych jednou osobou bylo v roce 1990/91
ve Svédsku 44% a v Portugalsku 16,6%)
a jiz staletymi odliSnostmi mezi rodinou
severozapadni Evropy a stfedomoiské ob-
lasti (s. 401-402). Zarovenn v8ak nutno
fici, Ze spojenim vykladu o vyvoji rodiny
16. az 20. stoleti v jeden celek zapricinuje,
ze v Gestrichové textu na nékolika mistech
postradame podrobnéjsi ohodnoceni vyvo-
jev16.—17. stoleti.

Gestrich rozebira pravni a nabozZenské
normy tykajici se rodinného Zivota, vé-
nuje se rdznym typtm volby partnera, jez
se vyskytovaly v novovéké evropské spo-
le¢nosti, zastoupeni nemanzelskych déti
v populaci a koneéné€ i vyskytu jednotli-
vych typl rodiny/domacnosti v rdznych
dobach a oblastech. Gestrichliv piehled
shrnuje diskuse o zastoupeni jednotlivych
typt domécnosti/rodiny v rtznych oblas-
tech Evropy. V navaznosti na Hajnalovo
rozliSeni dvou zakladnich vzorct snatku
odliSuje dva zakladni zpGsoby formovani
domaécnosti. Lze-li pomérné jednoznac-
né odlisit na jedné strané simple household
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system (jenZ se v podob¢ vyrazné preva-
Zujiciho zastoupeni jednoduchych rodin-
nych domacnosti ¢i nukledrnich rodin jed-
noznacné vyskytuje vsak jen v anglickém
¢i skandinavském prostiedi) a na druhé
strané joint household system (v Cisté po-
dobé¢ se vyskytujici na jihovychod od linie
Petrohrad — Terst, vyznacuje se vyraznym
spolu alespon dva manzelské pary z jedné
generace a jeZ je strukturovana vyluéné
patrilinearn¢),” ziistava stale diskutova-
nou otazkou vhodné typologické zarazeni
oblasti stiedni a jihozadpadni Evropy, v¢et-
n¢ Ceskych a rakouskych zemi ¢i podstat-
nych casti némeckého ¢i francouzského
prostoru (s. 410—414). V zasadé¢ se disku-
tuje, zda pro tyto oblasti ma smysl stano-
vovat dva typy (napt. Peter Laslett) ¢i jen
typ jeden (napi. André Burguiere a zde
Michael Mitteraure, s. 264-308).% Tak ¢i
onak jsou pro tyto oblasti obecné shleda-
vany komplikovanéjsi rodinné struktury,
nez je ryzi simple household system, avSak
s jednoznac¢né zapadnim vzorcem snat-
ki a zivotnich cyklt (vyssi snatkovy vek,
bézna celedni sluzba, vyskyt definitivniho
¢i socialniho celibatu). Andreas Gestrich
k tomu pridava jesté upozornéni na vztah
mezi zastoupenim rodinnych typd ve ven-
kovské populaci a prevahou urcitého veli-
kostniho typu zemédélského hospodarstvi
v dané oblasti. OdliSuje oblasti s prevahou

7 Z Klasickych praci k této typologii srov.: Pe-
ter Laslett — Richard Wall, Household and Family
in Past Time, Cambridge — London — Melbourne
1972, s. 31; Michael Mitterauer, Historisch-an-
thropologische Familienforschung. Fragestellun-
gen und Zugangsweisen, Wien — Koln 1990, s. 98.

8 Srov. napf.: André Burguiere — Christiane Kla-
pisch-Zuber — Martine Segalen — Francois Zona-
bend, Geschichte der Familie, Band 3: Neuzeit,
Frankfurt a. M. — New York 1996, s. 47-57.
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statkd nad 200 ha (na vychod od Labe),
oblasti s pievahou statki mezi 20 az 200
ha (oblasti se systémem tzv. jednonastup-
nictvi — pfi dédéni se statek realné nedéli)
a oblasti s prevahou statkd pod 20 ha (sys-
tém redlné délitelnosti — nékteré oblasti
jizniho Némecka, ¢asti Francie, Spanélska
a Italie, s. 409-410). Upozornéni na ob-
lasti s redlnym délenim selskych usedlos-
ti v zdpadoevropském prostoru (jez muize
pusobit jako faktor podporujici vyskyt
jednoduchych rodinnych forem) je cenné
s ohledem na to, Ze mnohé prace — ve sna-
ze zietelné odliSit severozépadni a jihovy-
chodni typ historického utvareni rodiny
kladou proti sobé pouze systém jednona-
stupnictvi a systém rodinného nedilu.

Pokud jde o protoindustrializa¢ni teorii
(podle Hanse Medicka v oblastech s vysky-
tem domaciho textilniho remesla je nizsi
siatkovy vék, nizsi podil osob, jez setrvaly
v socidlnim celibatu, vy$si pocet déti pripa-
dajicich na manzelstvi a vy$si zastoupeni
domacnosti s komplikovanéj§imi rodinny-
mi strukturami), shrnuje Gestrich dosa-
vadni diskuse (referoval jsem mj. o nich ve
14. ¢isle této revue na s. 207—-212) konsta-
tovanim, zZe se nepodarilo prokazat obec-
nou platnost této teorie pro celou oblast
severozapadné od linie Petrohrad — Terst
(s. 418-422).

Zminku zasluhuje také Gestrichovo
vyhodnoceni dosavadnich studii podilu
nemanzelskych porodii (popt. predman-
zelskych koncepci) na celkovém poctu po-
rodu a studii, jez si v§imaji zastoupeni tzv.
definitivniho ¢i (jak uziva Gestruch) soci-
dinitho celibdtu (podilu osob, jeZ se doZi-
ly reprodukéniho véku, av§ak nevstoupily
nikdy do manzelstvi). Gestrich se jednak
vyjadiuje pomérné skepticky ke snahadm
Edwarda Shortera pojednat nardst podi-
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lu nemanzelskych porodti od poloviny 18.
stoleti jako kritérium prosazeni se modelu
romantické lasky (s. 488) a naopak upo-
zoriuje na rfadu dalSich moznych fakto-
rl (a tim i interpretaci), pasobicich znac-
né zvySeni podilu nemanzelskych porodut
v obdobi 1750-1850, kdy v Evropé€ obec-
n¢ vzrostl podil nemanzZelskych porodi na
10 az 20% a v né€kterych oblastech dokon-
ce zacal prekracovat 50% (s. 505). Mozné
faktory spatruje Gestrich kuprikladu v na-
bozenskych diivodech (napt. silny anti-
Kklerikalismus ve Francii a v Korutanech,
kde jsou zaroven vysoké podily nemanzel-
skych porodti), v probihajici agrarni re-
voluci (vyssi zastoupeni Celedi v populaci
a zaroven pretrvavajici odpor ke snatkiim
osob v postaveni Celedi), v tendenci k in-
timizaci rodinného ¢i partnerského Zivo-
ta, jeZ mize Ustit aZ v nardst potu nese-
zdanych souziti (s. 507).° Za pozornost
stoji koincidence vysokého zastoupeni
nemanzelskych porod(i a sociadlniho ce-
libatu. Z Gestrichova vykladu se oblasti,
kde tomu tak bylo, jevi byt rakouské alpské
zemé 19. stoleti (s. 415 a 505-507). V né-
kterych mistech zde podil nemanzelskych
porodu presahoval 60% z celkového poctu
porodd a podil osob Zijicich v socialnim
celibatu zde byl v muzské ¢asti popula-
ce 30% (Salzbursko), resp. 40% (Koruta-
ny), coz jsou hodnoty zna¢né vysoké napf.
oproti pouhym 10% uvadénym Jacquesem
Dupaquierem pro Francii 17. a 18. stoleti.
Lze jen dodat, Ze z tohoto hlediska vidéno
se kategorie definitivniho, resp. socialniho
celibatu jevi jako zna¢nou mérou formalni

9 O souvislostech nemanzelské plodnosti srov.
z Ceskych studii nejnovéji: Daniela Tinkova, Ile-
gitimita a ,,novd ekonomie Zivota“ v osvicenské
Habsburské monarchii, in: Historickd demografie
27,2003, s. 133-172.

a zavisla na cirkevnim (matri¢ni zdznamy)
¢i statné-ufednim (konskripce obyvatel,
resp. scitani lidu) kategorizovani skutec-
nosti. Je tak zfejmé, Ze snahy o statistické
podchyceni nesezdanych souZiti nejsou
zdaleka problémem az soucasnych socio-
logti ¢i demograff.

Gestrichova snaha pojednat souvisle
vyvoje evropské rodiny posledniho pultisi-
cileti isti mimo vyse jiz zminéného rovnéz
v jeho zavér, zdlraznény i v recenzi Eduar-
da Maura, Ze nelze mluvit o ztrdté funkce
rodiny v soucasné spole¢nosti, nybrz spi-
Se o neustalém promériovdni funkci rodi-
ny ve vyvoji evropské spolec¢nosti a kultu-
ry. V tomto smyslu povaZuje Gestrich za
vhodnéjsi mluvit o pluralizaci Zivotnich
(rodinnych, domaécnostnich) forem, nez
o de-institucionalizaci rodiny, Zivotnich
cykld a pod. (s. 400—-405).

Jan Horsky

K VECEM SAMYM. Sbornik
Zdenku Pincovi k Sedesatym
narozeninam, pripravili Josef
Kruzik, Jakub Marek, Jaroslav
Novotny, Sara Ungarova

a Richard Zika, Universita
Karlova, Fakulta humanitnich
studii, Praha 2005

Je velmi tézké psat recenzi o sborniku na-
tolik pestrém a napsaném k poct¢ jubilan-
ta, jehoz pasobeni je jen velmi tézko ucho-
pitelné z hlediska tradi¢nich odbornych
studii. Sam Zdenék Pinc, ktery dokazal ne-
obycejné uspeésné piekonat svlij handicap
a obrovskou energii a zabérem prekonal
vysledky své ¢innosti vétSinu svych sou-
Casnikli, dosahl mnohé v praxi, v aspes-
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ném vedeni studentl i v zaloZeni nynéj-
§i Fakulty humanitnich studii. Tu vytvoril
predevsim svou vuli a jako odpovéd na le-
gitimni pozadavek obecného humanitniho
vzdelani, které prili§ specializované obory
poskytnou jen stézi. Poté, co uvid¢l situa-
ci na Filosofické fakulté jako pro podobny
projekt nevhodnou, vystavél FHS praktic-
ky z ni¢eho v jednom z mala moment, kdy
to bylo mozné. Inspira¢ni zaklad Pinctv
spojuje ruzné filozofické tradice s védami
o antickém staroveku, kulturni antropolo-
gii a dalsimi obory a pfistupy a je také ve
své rozsahlosti a mnozstvi pristupl tézko
uchopitelny tradi¢nim zptsobem.

Jan Sokol premysli o zplisobu pocitani
do dvanacti a Sedesati novym zplisobem,
podle ¢lanka prstd — jisté zajimavy napad.
Ja jsme kdysi Cetl, Ze to souvisi s mesopo-
tamskym kalendarem, — dvanact mésicd,
60 dni v dvoumeésici; rozhodné tam byla
velice rozvinuta astrologie i astronomie.
Hynek Barto$ ve svém vyméru ¢lovéka ne-
stihl ptfipomenout samotny fecky nazev
— anthrdépos znaci vzprimeny, a tim ja-
zyk definuje z feckého hlediska podobny
predpoklad svobody dosazené harmonii
sil, podobné jako recka architektura toho
dosahuje harmonickou vyrovnanosti pro-
tichtidnych sil tize a vztlaku. Tim je dana
i moznost svobody u ¢lovéka; toto pojeti je
ostatné blizké i Platonoveé definici. Z eseje
L. Benyovského s vyklady nékolika Heide-
ggerovych pojmu se mi pfi diskusich s po-
sluchaci nejvice osveédcila paseka: jen ¢ast
mé paseky je dostupna i tomu, se kterym
chci komunikovat, a jinou ¢ast paseky po-
znam jediné€ skrze nékoho jiného. Pinda-
rova areté¢ (E Horacek) mohla byt i podle
toho, co mu kdo zaplatil: pripomnél bych
6du, ve které oslavuje Xenofontliv dar sva-
tyni v Korinté (frg. 122):
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tho v bohatém Korinté,

vy, které ¢asto nechdte v zeleném kadidle vy-
razit zluté sizy,

zatimco vaSe mysSlenky vylétaji vzhiiru
k matce touhy ldsky, bozské Afrodité,

vdm je urceno, 0 dcery, abyste bez vycitek tr-
haly na rozkosném lizku

plody hyrivé mladosti. V nutnosti je vS§echno
krdsné...

vlddkyné Kypru, Afrodité, sto télem obrat-
nych divek

vénoval Xenofon svatyni, a bohyné splnila
prdni jeho modlitby.

Ivan Chvatik pfipomné¢l diskusi o rozum-
nosti v Charmenidovi, ale také zminény
tam obdiv k thracké moudrosti Zalmoxido-
vé, tedy onen vztah mezi Platonem a mys-
tériemi, jejichZ moudrost se Platon snazi
uchopit jinak, svym zpisobem, ve kterém
ovsem byl proti pozdéjsimu racionalnéjsi-
mu Aristotelovi teprve na puli cesty. Kru-
zikova analyza zlomku z Aristotelova spi-
su Protreptika potvrzuje, jak blizko byl ve
svém mladi Aristotelés Platonovi — vidyt
se i podle tradice rozesli v dobrém. Pet-
rickova tvaha o mysleni malifském, které
se projevuje ptimo obrazem a neprochazi
tak destilaci abstrakce na povrchu mysli,
je vhodnou pripominkou k rozsifeni ahlu
pohledu na tento pojem. Malba je pon¢kud
jina forma mysleni, neZ pro nés obvykla fi-
lozoficka, ale blizsi jinym formam — mys-
leni srdcem, nebo tzv. dreaming austral-
skych domorodcti ¢i nékterych americkych
Indiant. Clanek je podnétem, abychom
pojem mysleni roz$ifili i na takové jeho
zpusoby, které dnes pro nas nejsou v béz-
ném paradigmatu do mysleni zahrnuty.

K ¢emu ma byt dnes universita poda-
va ve svém piehledu podle H.-G. Gada-
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mera Ondrej Skripnik: vSichni o tom pre-
myslime a hleddme cestu z dne$ni jeji
krize. Prof. Gadamer prednasel pied Ca-
sem iv Praze, ale byl uz opravdu stary a Ce-
kal jsem od n¢ho vic. Sam bych se také ale
— podobn¢ jako on — pifimlouval, aby vice
pozornosti bylo vénovano metodé védecké
prace, femeslu badani. I kdyZ nebudu sam
badatelem, nauc¢im se uzitecnému zpuiso-
bu pristupu k jevim, jejich rozloZenim,
analyze utfidéni a znovusloZeni faktd, in-
terpretaci. Takova vlastni zkuSenost po-
muze kazdému ke zlepSeni mysleni i mimo
védecké badani. Vlastni pristup k prehlce-
ni informacemi, reklamou, pseudoinfor-
macemi, infotaitmenty (je to novéa slozeni-
na informace a bavicstvi, entertaimentu)
a dal8imi Sumy vyZaduje zjasnéni védomi,
ke kterému by méla dnes$ni universita pre-
devsim vést. Jist€ nema jit o sd€lovani en-
cyklopedickych znalosti, které jsou dnes
i na internetu, ale o konfrontaci s vyzralou
osobnosti ucitele, podle které — a proti kte-
ré — se mize student naucit své zralosti,
své svobody pro, svépravnému obcanstvi,
proti pubertacké svobodé proti, ktera dnes
ve svété bohuzel prevlada. OvSsem néco
se studenti naucit musi, jinak bychom se
spolu nemohli bavit ve spole¢ném kultur-
nim kontextu a nerozuméli bychom si na-
vzajem: takova situace bohuzel dnes hrozi.
Nova globalni solidarita je zatim jen idea-
lem, uskute¢niovanym malymi minoritami,
ale presto jsem nasel pratele, se kterymi
si rozumim, i v exotickych zemich a jsem
rad, mohu-li si zaemailovat z pritelem z Fi-
lipin ¢i Ekvadoru o nécem, co nas oba zaji-
ma a pomoci tak vytvaret sit (network), ve
kterém tkame své mysSlenky dohromady,
i kdyz se jisté hned tak spolu nesejdeme.
Rad jsem si precetl i ¢lanek o bogomi-
lech Dimitrije Dospisila. Je na ném sym-

patické, jaké usili vénuje autor své kauze,
ale prece jen tak extrémni stanovisko po-
pirajici mnohé z toho, co bylo bogomiliim
pri¢itano, je vyluéné a tedy mimo pravde-
podobny prostor hledani. Sine ira et studio
se sice nemé prehanét, aby nés nesezrala
Skylla, ale pri prili§ volné interpretaci pra-
menl ndm hrozi z druhé strany Charybdis,
ktera spolkne nikoli jen ¢ast posadky, ale
celou lod.

Jan Bouzek

Premysl Blazicek: KRITIKA
A INTERPRETACE,
(usporadal, k vydani pripravil
a komentarem opatfil Michael
§pirit), Triada, Praha 2002

Souborného vydani svych textd se literarni
kritik a interpret Premysl Blazi¢ek, naro-
zeny v roce 1932, nedozil — zemfel v roce
2002 jeste pred jeho publikovanim.
Premysl Blazicek na svou literarné-véd-
nou drahu vstupuje v letech 1951 az 1956
studiem ceStiny a literarni védy na FFUK.
Poprvé publikuje v roce 1955, a to fejeton
o Wolkerové Prostéjoveé (Méstem bdsni-
kovym). V roce 1956 ukoncil své studium
diplomovou praci Bdsnické obrazy Jiri-
ho Wolkera (podstatna ¢ast vysla v Ceské
literature, ¢. 4/1957). Od roku 1958 az
do konce svého zivota pracuje pribézné
v riiznych oddélenich Ustavu pro &eskou
a svétovou literaturu CSAV, orientovanych
prevazné na ceskou literaturu 20. stoleti.
Do roku 1969 mu vychéazeji drobné pub-
likace v rtiznych literarnich ¢asopisech ¢i
kulturnich sloupcich béznych periodik.
Svou prvni velkou monografii Sebeuvédo-
meéni poezie (o Vladimiru Holanovi) pred-
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lozil jako kandidatskou préaci v roce 1970,
vysla v8ak az v roce 1991. V ramci Ustavu
pro ¢eskou a svétovou literaturu pracoval
na rdznych kolektivnich encyklopedickych
dilech a sbornicich (napft. Slovnik Ceskych
spisovatelii, 1964, ed. R. Havel, J. Opelik;
Déjiny Ceské literatury, dokonceno 1969,
vydano 1995; a dalsich). Od roku 1969
do konce roku 1989 oficialné nepubliko-
val ani vlastni knihy ani samostatné ¢lanky
v oficidlnich ¢asopisech. Nicmén¢ v tomto
obdobi soukromé napsal nékolik mono-
grafii, které pak po roce 1989 vysly v chro-
nologicky opa¢ném poradi: Poezie Karla
Tomana (dokoncena 1979, vydana 1995),
Epicnost a naivita Holeckovych Nasich (do-
kon¢ena 1981, vydana 1992) a Haskiiv
Svejk (dokonéena 1989, vydana 1991). Po
roce 1990 napsal jesté patou knizni praci
Skvoreckého zbabélci (1992). V devadesa-
tych letech se stal ¢lenem nékolika redaké-
nich rad a jeho knihy ziskaly né€kolik ces-
kych literarnich cen.

Kniha Kritika a interpretace prinasi
soubor veskerych Blazi¢kovych praci otis-
ténych v novinach, ¢asopisech, sbornicich
¢i publikacich jinych autorti. Vzhledem
k samostatné vydanym péti monografiim
tak tento vydavatelsky po¢in komplemen-
tarné uceluje Blazickovo literarné kritické
dilo. V souboru ovSem nejsou az na diivod-
né vyjimky otiSténa hesla a staté z encyklo-
pedickych a historickych kolektivnich d€l,
ani samostatné publikované ¢asti pozdé-
ji vySlych monografii. — Blazickovy texty
jsou v souboru usporadany do ¢tyt oddi-
1G: 1. Analytické texty z let 1957 az 1966
0 Wolkerovi, Sotolovi, Nezvalovi a Hraba-
lovi; k nim jsou ptipojeny i pozd¢jsi ana-
lytické studie Pokus o kritérium umeélecké
hodnoty z roku 1970 (upravena studie, jez
je ptivodné souc¢asti monografie o Holano-
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vi) a soubor studii Co dal tinor nasi poezii
(studie z let 1998 — 2001, psané pro kolek-
tivni Déjiny ceské literatury 1945-1989).
2. Kritické recenze z let 1955 az 1964, jez
sice maji pfevazne¢ novinovy ¢i casopisecky
charakter, avSak vzdy se kriticky zabyva-
ji aktualn€ vydanym kniznim dilem. 3. Na
kritické recenze navazuji ve tfetim oddilu
¢lanky o prijeti Kunderovych Majitelii kii-
c¢ti a Klimovy Hodiny ticha, za néZ jsou za-
fazeny texty a rozhovory, v nichz se oproti
predeslym textim z druhého oddilu vyraz-
néji prosazuje polemickd a metakriticka
tematika a také ¢im dal vice osobni pristup
k tématu interpretace uméleckého dila.
Jde o texty publikované od poloviny 60. let
az do konce let 90. 4. Posledni oddil obsa-
huje ¢tyri nepublikované texty z let 1957
az 1976, které ovSem pavodné byly k pu-
blikaci pfipraveny. — V ramci oddill jsou
staté poradany chronologicky.

Jako ctenari mlZeme pti reflexi cel-
ku vidét, Ze Blazickovo psani se pohybuje
v jistych pdlech, které vice ¢i méné prostu-
puji vSechny ctyfi oddily. Na jedné stra-
né jde o vlastni interpretace a komentare
konkrétnich literarnich deél. Vedle téchto
interpretaci ¢i jako jejich soucésti nalé-
zame analyzy, komentare a polemickou
kritiku jinych interpretd a jinych zptso-
bl pristupu. Zvlasté ostfe a nekompro-
misné Blazicek vystupuje proti interpre-
tacim podnikanych v ramci teoretickych
kli§é ¢i z ideologickych vychodisek. Tim
ovSem jeho kritika nemtze minout ani po-
méry ve védeckych a spisovatelskych in-
stitucich (viz napft. staté: Katedrovd véda,
s. 291, ptivodné Tvar, 1965, ¢. 5; nebo My-
tus svazu spisovatelil, s. 301, ktery patrné
pro obavu vydavatell z priliSné kriticnosti
vySel az na druhy pokus v 1ét¢ 1968 v ty-
deniku Student). Interpretace ani kritické
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polemiky se v§ak neobejdou bez prezenta-
ce vlastniho pojeti smyslu uméleckého dila
a jeho role v ramci lidské existence, s ¢imz
dale souvisi i reflexe viibec nad smyslem
interpretace literarniho dila. Tento druhy
pol — pol reflexe moznosti a smyslu inter-
pretace literarniho dila oproti pdlu vlast-
ni interpretacni prace na konkrétnim dile
— je nejsilnégji slySet z nejpozdnéjsich Bla-
Zickovych textl z 90. let minulého stoleti.
Soucasti této reflexe a formulace vlastnich
interpretacnich pristupti jsou pak i zpétna
ohlédnuti, v nichZ autor kriticky reflektu-
je proménu vlastniho chapani role inter-
pretace ¢i reflektuje konkrétni promény
svych nahledil na interpretovana dila (viz
napf. na stran¢ 311 kritické ohlédnuti na
interpretacni piistup v monografii Sebeu-
védomeni poezie, v némz autor konstatuje
vykroceni z prostoru otazek rozvrzenych
dilem; ¢i napf. na strané 337 popis promé-
ny interpretace Hagkova Svejka, pii niz byl
autor nucen zcela rozbourat vychozi inter-
pretacni predpoklady).

Soubor vlastnich Blazickovych texti je
doplnén komentari s Uplnymi bibliogra-
fickymi 0daji Blazickovych textli i odka-
zovanych textd jinych autord, prehledem
zdrojové literatury komentarti, jmennym
rejstiikem ke kniznim monografiim Pre-
mysla Blazi¢ka, Blazickovou bibliografii
s predmétnym rejstitkem, dale rejstiikem
spolupracovnikli, recenzentli, polemiku
ad., a nakonec jmennym rejstiikem. Sou-
¢asti doprovodnych textt je i kratky Zivoto-
pis Premysla Blazicka a doslov, jejichz au-
torem je editor celé knihy Michael Spirit,
ktery pripravil také vySe zminéné komen-
tare, bibliografii a vétSinu rejstrika (jmen-
ny rejstiik pripravila Eva Hulanova).

Charakter Blazickova interpretacniho
pristupu ma patrné nejblize k hermeneu-

tice, a to v pojeti, které miiZeme naleznout
zvlasté ve formulaci H. G. Gadamera, ac-
koli pfimo na néj se Blazi¢ek neodvolava.
Jako nejvice inspirujici teoretiky a mysli-
tele Blazicek v jednom rozhovoru (7ext in-
terpreta zavazuje, s. 334n, ptivodné Tvar,
1996, ¢. 11) vyslovné uvadi z literarnich
teoretikt E X. Saldu, Jana Grossmana
a Jana Mukarovského, z filosofl pak Fri-
edricha Nietzscheho, Martina Heidegge-
ra, Eugena Finka, Jana Patoc¢ku, Ladislava
Hejdanka a Pavla Koubu. V Blazi¢kovych
textech vSak mudZeme nalézt jeSté¢ mno-
hem 8irsi teoretické a filosofické zaloZeni.
O potiebé propojeni literarni védy a filo-
sofie pak mluvi Blazic¢ek zvlasté dirazné
ve svych poslednich textech z 90. let minu-
Iého stoleti, a to predevsim v textech Mezi
literdrni védou a filosofii (s. 308n, pivod-
né Pritomnost, 1992, ¢. 5), Opravdu proti
interpretaci? (s. 323n, ptvodné Kriticky
sbornik, 1994, ¢. 3) a Text interpreta za-
vazuje. Z nich lze vyzdvihnout zptsob Bla-
zickova interpretacniho pristupu tak, jak
vykrystalizoval v jeho pozdni tvorbé.
ZdtGvodnéni vztahu mezi literarni in-
terpretaci a filosofii 1ze najit v rozhovoru
Mezi literdrni védou a filosofii, kde BlaZi-
¢ek mluvi o dvou etapach priklonu inter-
pretace literarniho dila k filosofii. Prvni
nutny ptiklon spociva v tom, Ze literarni
védec si musi ujasfiovat, co to vlastné je
literarni dilo. S otazkou po literarnim dile
ovSem souvisi otdzka po tom, co je ¢lovék
a co vlbec znamenaji uzivané ustredni
pojmy. Vedle tohoto filosofického tazani,
jehoz ukolem je zprahledniovat jak teore-
ticka vychodiska interpreta, tak interpre-
tacni pole, se lze v interpretaci literarni-
ho dila k filosofii pfibliZit prave také pres
smysl uméleckého dila. Smysl uméleckého
dila podle Blazi¢ka spociva v koncentro-
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vaném, vystupriovaném navozeni toho, co
Cloveka déla ¢Clovekem: otevienosti celku
svéta. Tim umélecké dilo napliuje jinym
zplsobem totéz, o¢ usiluje filosofie. Lite-
rarni dilo tak ¢ini odhalovanim a prolamo-
vanim schematismu naseho kazdodenniho
vidéni a rozuméni, ¢imz uci vidét a rozu-
mét jinak naSemu Zitému mimoliterarni-
mu svétu. Interpret pak sleduje nejen, co
konkrétné takto dilo odhaluje, ale i to, jak
to déla — totiz v jaké podstatné perspektive
dané dilo odhaluje lidsky zivot a jeho svét,
¢imz se dostava k otazce po vztahu svéta
literarniho dila a Zitého svéta mimoliterar-
niho, coz ovS§em znamena op€t k otazce po
smyslu uméleckého dila. Pfi interpretaci
téchto souvislosti se ovSem interpret lite-
rarniho dila nesmi odpoutat od interpre-
tovaného textu, dilo se mu nesmi stat jen
inspirujicim vychodiskem pro nésledné sa-
mostatné rozvijeni obecnych teorii a stejné
tak nesmi dilo pouzit jen k demonstraci
svych pfedem rozhodnutych koncepci. Na
druhou stranu nejde v interpretaci pouze
o urceni jedine¢nosti dila. Tim, Ze jedine¢-
nost dila otevira novy vyhled pro obecnéj-
$i poznani, mize i interpret uméleckého
pfitom vystoupit z prostoru otazek rozvr-
zenych dilem. Aby se pfitom interpretace
nestala jen demonstraci, je tieba reflek-
tovat matouci apriorni koncepce, kterych
je profesiondlni interpret plny. Projasné-
nim vychozi vagnosti a predsudkd Ize do-
spét k néCemu, co interpret diive nevédel.
Toto poznani pak neni jen abstraktnim ne-
osobnim poznanim, nybrz toto interpre-
tovo poznani dila se stavad soucasti jeho
zivotni zkuSenosti, jeji proménou. Nejde
v8ak o zasadni proménu (napf. ve smys-
lu prevraceni, naprosté obnovy), nybrz
0 proménu v ramci jakéhosi jednotného
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charakteru, ktery je dan tim, pro co mé in-
terpret porozumeéni — napf. pro své prefe-
rované téma apod. Pro Blazicka je jednim
z téchto preferovanych témat situovanost,
resp. vystavba vztahu situovanosti ¢lovéka
a situovanosti ostatni skutecnosti, jehoz
predpokladem je otevienost clovéka své-
tu viibec. Zde vlastné u BlaZicka miZeme
vidét jakousi treti navaznost na filosofii,
konkrétné na fenomenologii, byt jeji po-
stupy a vysledky nepiebira zcela nekriticky
(srov. napft. jeho kritické poznamky k Hei-
deggerové koncepci kazdodenni upadlosti
¢i problematizovani Patockovy koncepce
trojiho pohybu duse).

Svym pojetim literarniho dila a pojetim
jeho interpretace se Blazicek stavi proti te-
oriim, kter¢ literarni dilo chapou jako sys-
tém znak, kdy je pak ukolem interpretace
rekonstituovat nikoli poselstvi dila, ny-
brz tento systém. Toto vymezeni Ize nalez-
nout v textu Opravdu proti interpretaci?,
ktery je komentarem eseje Susan Sonta-
gové Proti interpretaci. Zde oproti otazce,
co interpretovat, ktera je kladena v ramci
Sontagové rozliSeni formy a obsahu resp.
v souvislosti s Barthesovym pojetim lite-
rarniho dila jako systému znakd, prevraci
Blazicek tuto otazku na otazku, pro¢ viibec
literarni dilo interpretovat, tzn. na otazku
po smyslu interpretace. Odpovéd podava
opét v souvislosti se svym pojetim umélec-
kého dila. Smyslem dila je uvolfiovat nas
ze schémat, v nichz se utvari nase kazdo-
denni praxe a které naSemu Zivotu skytaji
pevnou pudu, a vtahovat nas do dynamic-
t&jsi, vyznamové hlubsi ¢i bohatsi skutec-
nosti, provazené netuSenymi vzajemnymi
vazbami. Takto nas dilo uci vidét vic, sly-
Set vic, citit vic, a jelikoZ nejde pouze o vni-
mani smysly — uci takto ,,rozumét vic“. Ji-
nak fec¢eno je smyslem uméni regenerace
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(mohli bychom také rici znovuozivovani ¢i
znovupocinani) otevienosti ¢lovéka svétu,
ktera je viibec predpokladem jeho Zivota ve
svété. Chapeme-li takto smysl dila nebude
adekvatnost interpretace vychazet z toho,
co dilo vyslovné rikd (tzn. jaké postoje a na-
zory jsou v ném explicitné prezentovany),
ale co tim ukazuje (jak a jaky svét tim uka-
zuje). — Zde ovSem vidime rozdil ve smys-
lu dila a ve smyslu jeho interpretace. Ono
nové poznani (regenerace otevienosti své-
tu) je konkrétnim naplnénim smyslu umé-
leckého dila. U interpretace je vSak pozna-
ni cilovym smyslem, a to nejenom poznani
daného dila, nybrz poznani s obecnéjsi za-
vaznosti. V rdmci tohoto vztahu pak dilo
slouzi interpretaci, nikoli interpretace dilu.
Interpretaci primarné nejde o vyloZeni jed-
notlivého dila, nybrz jeho prostfednictvim
sleduje interpretace své vlastni svébytné
poslani v obecnéjsim poznani. Zité, citéné
a temné poznani navozené ¢etbou dila pre-
tvari interpretace na projasnéné, plné uvé-
domélé poznani pojmové. Nicméné i pii
takto pojatém vztahu smyslu dila a smyslu
interpretace to v§ak neznamena, Ze inter-
pretace nemize zpétné vedle svého vlast-
niho poslani pomoci lépe rozumét i dilu,
muze vSak také svou pojmovosti pivodni
smysl dila rozpustit. — Takto pojaty vztah
smyslu dila a smyslu interpretace ovSem
znamena jeSté jednu véc. Interpret si ne-
vystaci pouze se schematickymi ndastroji
analyzy a teoretickymi koncepcemi, nybrz
musi mit i cit pro uméni, coz u literarniho
dila znamena byt skutecné schopen ¢tenéar-
ského prozitku (a s nim spojené promény
otevienosti svétu), nacez musi byt inter-
pret schopen tento prozitek si jasné uvédo-
mit, analyzovat a formulovat ho.

Pojeti smyslu dila a jeho interpretace
tak, ze oboji presahuji k mimoliterarnimu

svétu a v pripad¢ interpretace i k obecnéj-
$imu poznani, vnucuje otazku po moznosti
vztahu svéta literarniho dila a mimoliterar-
niho svéta a otazku po kritériich adekvat-
nosti interpretace tohoto vztahu. K témto
otazkam se Blazi¢ek dostava v rozhovoru
Text interpreta zavazuje, a to v souvislosti
s rozliSenim né€kdejsiho ¢asu zkoumaného
dila a soucasného casu, ve kterém o ném
piSeme. To vSak neni otazka jen po rozdi-
lu v ¢ase, v epochach, nybrz tyka se viibec
moznosti toho, nakolik jsme s to, at uz jako
Ctenafi i jako interpreti, zakusit a poznat
dilo v jeho plivodnim vyznamu a smyslu. —
V souvislosti s rozliSenim nékdejsiho ¢asu
zkoumaného dila a naSeho soucasného
Casu Blazic¢ek konstatuje, Ze se nelze vy-
hnout dobovému literarnimu a duchovni-
mu kontextu, nicméné Ze nas pfi interpre-
taci zajima predevs§im to, ¢im je dilo zivé
dnes a prave dnes. Jinak feceno, zivost dila
spociva v tom, Ze nas z néj néco oslovuje,
Ze motivy, problémy a otazky, které dilo
nese, jsou pro nas Zivé, Ze jsou to téZ nase
otazky. Zivost dila tedy spo¢iva v tom, ze
pravé na vzdory rozdilu epoch oslovuje ¢i
Ze se nechame oslovit. Pak ov§em jako in-
terpret, pokud chci totiz pochopit, v ¢em je
umélecka sila dila, se musim drzet vlastni-
ho ¢tenarského prozitku. Umélecké dilo je
spoluutvaieno Ctenafem podstatnéji tak,
ze existuje jako urcity svét, ktery vznika
¢tenarovou obrazotvornosti vedenou tex-
tem. Interpret pronika k tomu, co jsme vy-
abstrahovali jako dilo o sobé, jedin€ pro-
niknutim do svého Ctenaiského prozitku,
tzn. do této Ctenaiské spolutvorby svéta
dila ¢ili do jednoty vztahu mezi dilem a Cte-
narem. Kritérii interpretacniho zdaru jsou
pritom jednak objevnost a jednak vzdy dilo
samo. Objevnost znamena, Ze umélecké
dilo stavi originalitou svého svéta do nové-
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ho svétla skute¢nost mimoliterarni — sku-
te¢nost naSeho Zivota utvarenou schéma-
ty a konvencemi. Ukéazat, co a jaké je dilo,
znamena odhaleni nesamoziejmosti a ob-
jevnosti jeho pojeti skute¢nosti. Objevnost
si pfi ¢etb€¢ neuvédomujeme, ale jako in-
terpreti ji musime odhalit. Znakem zdaru
je, Ze jsme v interpretaci dovedeni jinam,
nez jsme predpokladali a co jsme nevidé-
li ani pti vlastni cetbé. Druhym kritériem
a zaroven mezi vici svévolnému vnéjsné
implikovanému objevovani objevnosti je
pak dilo samo, nebot lze vZdy rozpoznat
vzhledem k tomu, co text nabizi a k cemu
tak zavazuje, zda se pohybujeme v ramci
jeho otazek ¢i nikoli.

BlaZi¢kovo pojeti smyslu umeleckého
dila, stejné jako dtraz na to vychazet pfi
interpretaci z vlastniho ¢tenaiského pro-
zitku a nakonec smérovani interpretace
na odhalovani vztahu mezi svétem literar-
niho dila a rozuménim mimoliterarni sku-
teCnosti a drzet se pritom otazek rozvrze-
nych dilem jsou zajisté motivy hodné dalsi
diskuse, a to jak v rdmci hermeneutického
pristupu, tak i v konfrontaci s principialné
jinymi zpdsoby pristupd. [ pies problema-
ti¢nost zminénych souvislosti 1ze ov§em
v téchto diskusich uplatnit jeden univerzal-
n€jsi narok Blazickova pojeti interpretace.
Diskuse nemuze nikam vést, pokud bude
pojata jen jako jednostranna demonstra-
ce metodickych ¢i koncepcénich dogmat,
anebo pokud naopak teoretické tivahy ne-
budou vazany ramcem konkrétnich pro-
blémi, v némz maji zpétné nachazet oporu
své adekvatnosti. Oba extrémy jsou jak pro
interpretaci tak pro diskusi zavad¢jici — je-
den se uzavira v dogmatickém schematis-
mu, druhy se rozplyva v bezbrehosti svévo-
le — a oba tak omezenosti ve schematickém
zatvrzeni ¢i nivelizaci v bezbrehosti vieho
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mozného, deformuji zakladni otevienost,
ktera se mulze stat nejen otevienosti dilu,
ale i otevirenosti pristuplim, a to znamena
zplUsoblim rozuméni a jeho pojmové arti-
kulace. Tak mtze sam Blazickdv interpre-
tacni pristup spoluutvaret v konfrontaci
s jinymi nasi otevi‘enost interpretace.
Jaroslav Novotny

TRIKRAT RHEES
(WITTGENSTEIN)

Rush Rhees: Wittgenstein

on Language and Ritual,

In: McGuinness, B. (ed.):
Wittgenstein and his Times,
Thoemmes Press, Bristol,
1982, str. 69-107. PGvodné in:
Essays on Wittgenstein in
Honour of G. H. von Wright
(Acta Philosophica Fennica, 28)

V této studii jde o Wittgensteinova zkou-
mani vnitfniho vztahu feci a ritualu a pa-
vodu znepokojeni, které v nas ritudly vy-
volavaji. Mytus se tu ukazuje jako soucast
hlubokych vazeb v re€i. Jde predevSim
o Wittgensteinovy poznadmky publikované
pravé Rheesem plivodné jako Remarks on
Frazer’s Golden Bough, in: Synthese, vol.
17, 1967, str. 233-253; novéji napr. v Kla-
gge, J. C. a Nordmann, A. (eds.): Ludwig
Wittgenstein — Philosophical Occasions
1912-1951, Hackett Publishing Compa-
ny, Indianapolis, 1993, str. 115-155; v po-
zlstalosti obsazené v MS 110, TS 221 a MS
143 (uvadim podle Klaggeho a Nordmana).

Rush Rhees byl jednim z nejblizsich
zakd Ludwiga Wittgensteina a ten jej ur-
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¢il jako jednoho ze spravcl své literarni
pozustalosti. ProtoZe témér vSechny tex-
ty zastaly v rukopisné nebo nedokoncené
strojopisné podobé opatfené poznamka-
mi, museli je spravci pozistalosti postup-
n¢ edi¢né pripravovat, prepisovat, vybirat
a Casto pritom i vykladat — Rheesovy vy-
klady Wittgensteinovych myslenek jsou
tedy sice sekundarnim textem, ale sou-
¢asné jsou jedinecné spojené s ptvodni-
mi texty. Rhees je navic opatrny a citlivy
komentator, snazici se vyjasiiovat mozna
nedorozuméni plynouci z fragmentarnos-
ti Wittgensteinovych texti. V této studii
jde o Wittgensteinovy poznamky k cetbé
Jamese Frazera: The Golden Bough (Ces-
ky vySla jako Zlata ratolest, Odeon, Praha
1977 a Mlada fronta, Praha 1994). Rhe-
es je vSak kombinuje i s dalsimi poznam-
kami ze stejné doby (jednak z roku 1931
a pozdéji od roku 1936 do roku 1948: Phi-
losophical Grammar, Philosophical Inves-
tigations, Philosophical Remarks) a né-
které z nich pochazeji pfimo z rukopist
(MS 109, MS 110, MS 116, MS 213). To
umoziuje vyniknout souvislostem, které
by snadno pro lidi neznajici cely Wittgen-
steinfiv archiv zdstaly nejasné. Na druhé
stran€ je tu ale nebezpeci, Ze se autorovy
myslenky zjednodusi do prili§ prehledné
podoby a ziskaji status jakéhosi snadno
reprodukovatelného pristupu. Rhees se
tomu ovSem brani a na mnoha mistech ne-
chava interpretacni otazky oteviené nebo
priznava, Ze si sdm neni jisty.

Rhees vychazi z Wittgensteinova zdu-
raznéni (z roku 1931, prvni ¢ast Remarks
on Frazer’s Golden Bough) podobnosti
mezi ritudlem a feci: v obou je mozné na-
jit presuny vyznamd, z¢4sti kontrolované
a zCasti nepozorované. Spojitost ritualu
s fe¢i je vSak hlubsi, nez by se z této po-

dobnosti mohlo zdat, kdybychom ji bra-
nebo gesta (jez tvori vlastni znakovou e
— k vyznamu gest Rhees odkazuje na mis-
ta ve Filosofické gramatice, L. W.: Philoso-
phical Grammar, Blackwell, Oxford 1974,
str. 88 a dal; i Filosofickych zkoumanich,
L. W.: Philosophical Investigations, Blac-
kwell, Oxford 1953, ¢esky v nakl. Filoso-
fia, Praha 1992, par. 209) zvlastni roli: ni-
kdy zcela neztrati svou vazbu na plvodni
vyznam v bé€zném zivoté a pravé na této
vazbé jejich role v ritudlu stoji, ale soucas-
né maji formalni charakter, coZ znamena,
Ze jejich pouziti ma konstantni, opakujici
se prisnou formu neodpovidajici béznému
uZiti a ony samy maji novou a samostat-
nou moc. Tim se Rhees dostava k tématu
vyznamu vyrazd a formé vyrazd, které je
pro Wittgensteina zasadni. Rhees rozliuje
dvoji pojeti znaku: magické — které vychazi
ze samostatnosti vyznamu a z jeho urceni
kontrolovatelnym, pravé jakoby ritualnim
pravidlem (z Cisté reci pfimo vyjadrujici
formu, to je odkaz nejen na Wittgenstei-
nlv Tractatus Logico-Philosophicus, ale
vlastné na celou metafyziku); a logické
— které vychazi z vyznamu v béZném uzi-
ti (pricemz kazdé pravidlo, i pravidlo pro
uzivani pravidel, nékde kon¢i — kon¢i tim,
ze se uziva né&jak a ne jinak). S tim souvisi
,heporozuméni logice fe¢i“, s nimZ se se-
tkadvame ve filosofii — predstava vyznamu
(a tedy minéni néceho) jako magického,
zcela jedine¢ného a samostatného spoje-
ni vyrazt a predmétl (zde opét odkazuje
Rhees na Filosoficka zkoumani, par. 92,
93); ptitom vztah vyrazu a toho, co je vy-
razem oznacené, je ptvodné ustaveny zce-
la béZznym uzitim. Wittgenstein odmital
Frazerovu tendenci vykladat ritualy jako
chybné a neuspésné pokusy o védecko-
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-technické zasahy do svéta a naopak zdd-
raznoval vazbu rituali na nase filosofické
otazky. Ne kazdy stary ritudl musel byt fi-
losofickym selhanim (,,neporozuménim
logice feci®), ale mnoha filosofické selha-
ni (,,neporozumeéni logice reci“) maji cha-
rakter ritualniho uziti reci. Tim se ukazuje,
Ze nema smysl snazit se ritualy vykladat ve
smyslu jejich uzitec¢nosti — ¢eho se s jejich
pomoci mé¢lo dosahovat — nebo historic-
kého vyvoje — z ¢eho a k ¢emu se vyvinuly,
mame-li za cil pochopit, pro¢ jsou pro nés
stale znepokojujici. Musime je vidét jako
vnitiné spojené s tendencemi v nasi vlastni
reci, urcujicimi nase filosofické predstavy.
Na prikladu starého rituélu se zviretem od-
nasejicim hiichy do pousté (Leviticus 16:
20-22) ukazuje Rhees Wittgensteinovu
uvahu o zaméné toho, co patfi ke zptisobu
vyjadreni (k symbolu) a toho, co je vyjad-
fované (symbolizované): Vyklad, ze by si
nékdo mohl myslet, Ze zvife opravdu nese
na hlavé htichy (jako mize nést tfeba Cepi-
ci), je samoziejme smeSny. Ale vyklad, ze
samotnym ritualem vyjadfujicim prenese-
ni a sejmuti hichti (symbolizaci preneseni
a sejmuti hrichi) dojde k jejich preneseni
a sejmuti (k tomu, co je symbolizované)
je typickym piikladem chybného pouziti
analogie. Rhees upozoriiuje, Ze tu nemusi
jit o autenticky vyklad tohoto starého ritu-
alu, nicméné takovéto filosofické selhani
ma své zaklady hluboko v feci a je to ptivod
naSich predstav o vztahu feci a toho, o ¢em
mluvime. Prani nebo ocekavani je moz-
né pouze piedvést a nikoli popsat. Pred-
vedeni — v némciné Darstellung — oproti
popisu — Beschreibung — musi byt vniti-
n¢ spojené s pritomnym béznym zivotem.
V ritudlu mlze byt prani predvedeno, ale
jeho pochopeni muze byt ritudlem skryto
a bez toho, aby pro nas mélo vyjadieni v ri-
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tudlu vazbu na nas bézny zivot, mize zi-
stat nesrozumitelné. Prave sila mytu mize
slouzit proti nasi snaze néco projasnit.
Toto téma Rhees spojuje s otazkou dnes-
niho zvrtavani se ¢ehokoli ritudlniho, kte-
ré se objevuje ve Wittgensteinové plivodné
nepouzité predmluveé k nepublikovanému
dilu ze zacatku tticatych let (publikovano
pozdéji jako predmluva k L. W.: Philoso-
phical Remarks, Blackwell, Oxford 1975).
Jakykoli rituél se v moderni dobé zvrtava
v nepatfi¢nost a zpisobuje nemoznost po-
rozuméni. Wittgenstein to zminuje v sou-
vislosti s nesoumétritelnosti ducha své kni-
hy a ducha moderni védy. Duch knihy je tu
(podle Rheese) néco jako mytus — vnitini
tendence znemozZiujici porozuméni. Rhe-
es ale pripousti, Ze to neni mytus, jen uka-
zuje podobnost.

gensteinovych poznamkach (z konce tfi-
catych let, druh4 ¢ast Remarks on Frazer‘s
Golden Bough) k ¢astem Zlaté ratolesti
popisujici ohrniové slavnosti po Evropé 18.
stoleti. V rliznych zemich mély slavnosti
rizné podoby, ale néco spole¢ného z nich
je citit — vSechny vzbuzuji stejné znepo-
kojeni, zaloZené na predstavé ritualu lid-
ské obéti. Pritom je ale nepodstatné, zda
se skutecné z lidské obéti vyvinuly (kdy-
bychom napriklad zjistili, Ze nikoli, ne-
prestaly by byt viibec désivé); stejné tak je
nepodstatné, k ¢emu ve spolecnosti slou-
zily. Ale Frazerova snaha najit néjaké vy-
svétleni (i kdyz historické nebo sociolo-
gické vysvétleni je tady k ni¢emu) je sama
dokladem toho, Ze naSe znepokojeni néja-
ké vysvétleni vyzaduje. V ritualech vidime
néco, co zname sami ze sebe i z druhych
lidi. Mame ur¢ity druh evidence (zde Rhe-
es odkazuje na Druhy dil Filosofickych
zkoumani, ¢ast XI. tykajici se riznych vy-



RECENZE

znamu ,,vidéni“). Spojeni téchto ritualh
s lidskou obéti jako historicky fakt by bylo
mozné nazvat vnéj$im spojenim, zatimco
nasi evidenci vnitfnim spojenim. Podob-
n€ vnitiné pocitujeme i starobylost, kterou
jsme schopni rozpoznat nezavisle na his-
torii. Ritualy nejsou néco nahodné vymys-
leného a nebylo by je mozné vmyslet. Kdy-
by je nékdo vymyslel, musel by bud prevzit
jejich ducha, ktery musi byt i v ostatnich
¢innostech bézného Zivota, nebo by jeho
umeély vymysl zanikl.

Rheestiv vyklad neukazuje moc di-
kladné Wittgensteinovy myslenky tykajici
se vyznamu a jeho vztahu k feci, ale uvadi
je do souvislosti s otazkou mytd a rituald.
Stejné tak tu nenajdeme diikladné rozbo-
ry ani popisy rituald, ale ritudly jsou uve-
dené do hlubsich vztahd s nasim zivotem,
neZ jak to bézné €ini jejich popisovani a vy-
svétlovani — to se ukazuje jako zcela nepfi-
meéfené veci.

Rheestv ¢lanek mé smysl ¢ist, protoZe
jednak upozornuje na urcité aspekty Wit-
tgensteinovy filosofie, které by mohly byt
pfizbéZném pohledu prehlédnuté, a jednak
proto, Ze upozornuje na zavaznost ritualt
a nebezpeci povrchniho pristupu k nim.

Rush Rhees: ,Ontology’ and
Identity in the Tractatus

a propos of Black’s Companion,
In: Rush Rhees: Discussions
of Wittgenstein, Thoemmes
Press, Bristol 1970, str. 23-36.
Plvodné in: Studies in the
Philosophy of Wittgenstein,
Routledge, 1969

V této studii jde predevsim o otazku, nako-
lik a v jakém smyslu je mozné najit ve Wit-

tgensteinové Tractatu ontologii, resp. na-
kolik a v jakém smyslu z&kladni mySlenky
Tractatu z néjaké ontologie vychazeji a zda
ji buduji. Za ontologii tu povazujeme, ve
shodé se studii, ur¢ovani povahy toho, co
je. V Tractatu samotném se explicite vyraz
»yontologie“ nepouziva, ale to samo jesté
neni odpovédi na danou otazku (viz Lud-
wig Wittgenstein: Tractatus Logico-Phi-
losophicus, ¢esko-némecké vydani vyslo
v OIKOYMENH, Praha 1993, preklad Jiii
Fiala).

Rheesova studie je polemikou s vykla-
dem Tractatu od Maxe Blacka (A Compa-
nion to Wittgenstein’s Tractatus, Cam-
bridge 1964; Némecka konkordance z n¢j
byla prilozena i k ceskému prekladu).
Blackova kniha je slavna a dodnes casto
citovana a pouzivana k vykladu. Black byl
Wittgensteinliv Zak z Cambridge ze zacat-
ku tticatych let, tedy z doby, kdy se Wit-
tgenstein od myslenek Tractatu vzdalo-
myslenkach mluvil) — stejné tak i Rhees
byl Wittgensteinlv zak, i kdyz jesté o né-
kolik let pozdé&jsi. Black se poté stal vy-
znamnym ucitelem filosofie v Londyné
a pozd€ji v Americe, zatimco Rhees se stal
predev§im vydavatelem Wittgensteino-
vych spisd (viz P. M. S. Hacker: Wittgen-
stein‘s Place in Twentieth-Century Analy-
tic Philosophy, Blackwell, Oxford 1996,
str. 75 a 145-146). Oba byli orientovani
spiSe v duchu pozdni Wittgensteinovy fi-
losofie, nikoli v duchu Tractatu. Mohlo by
se tedy zdat, ze jde pouze o prestizni spor
mezi dvéma zaky, kandidaty na hlavni vyk-
ladace Wittgensteinova dila. Pri bliZ§im
pohledu na téma studie ale zjistime, Ze to
tak neni. Otazka po ontologii v Tractatu je
to totiz zakladni a samoziejmou otazkou,
se kterou se asi kazdy filosoficky vzdé-
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lany clovek pii Cetbé tohoto spisu setka.
Dokladem toho muzZe byt témér libovolna
ucebnice, ktera se o Tractatu zminuje (viz
u nés treba Petrickiv Uvod do soucasné
filosofie, Hermann a synové, Praha 1990:
zde najdeme napriklad tvrzeni, ze podle
Wittgensteina ,,je tieba v€dét i cosi o sve-
té, jaky je svét, mizeme-li o ném smyslupl-
né mluvit“; a podobné mluvi i Benyovszky
ve Filosofické propedeutice, SOFIS, Pra-
ha 2000, podle které celd moderni logi-
ka predpoklada urcitou ,,regionalni onto-
logii“). Rheestv pristup dba na nejvyssi
moznou opatrnost pfi vykladu, nebot jiz
samotna otazka po ontologii v sobé miize
obsahovat nebezpeci vyznamového posu-
nu spocivajici v tom, Ze odpovéd je v ni jiz
obsazena.

Vychozim Rheesovym postojem je, zZe
adekvatnost symbolismu nezavisi podle
Tractatu na povaze skutecnosti (tj. toho,
co je), ale na vztahu vyrazu a syntaxe. Ade-
kvatnost symbolismu tu znamené smyslu-
plnost vyrazu. O adekvatnosti se tu mluvi
proto, Ze jde o odpovidani feci a skutec-
nosti, ale toto odpovidani nebo srovna-
vani neni kriteriem smysluplnosti, nybrz
prosté jinym vyjadienim toho, Ze je vyraz
smysluplny. Adekvatnost symbolismu je
urcend tim, zda vyraz respektuje pravi-
dla syntaxe, tj. zda respektuje gramatiku
(feceno jazykem pozdniho Wittgensteina
a je tim minéna hluboka logicka grama-
tika, nikoli $kolni pravopis). Jiz v samot-
né moznosti vyrazi je obsaZeno rozliSeni
pravdivého a nepravdivého, toto rozlise-
ni patii k vyraziim a k reci, neni to vnéjsi
a dodate¢né kriterium smyslu srovnava-
jici fe¢ se skutecnosti. Proto také logicka
pravdivost (tautologi¢nost) a nepravdivost
(kontradikénost) nefikd viibec nic o sku-
teCnosti a pouze vykazuje vnitini formu
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symbolizmu (a teprve tim i vnitfni formu
symbolizované skutec¢nosti, coz v§ak o po-
vaze toho, co je, nic nerika) a proto také lo-
gické konstanty (spojky, napf. konjunkce)
nic neoznacuji a libovolné sloZené véty lze
zcela ekvivalentné proménit v jiné. Ja bych
to vyjadril takto: at je povaha skute¢nos-
ti jakakoli, Wittgenstein na ni nic neméni
a adekvatni symbolismus v jeho pojeti se
na ni vztahuje. Tento postoj je vyraznym
interpretacnim kli¢em k celému Tracta-
tu. Timto postojem Rhees zadsadné odmita
Blackovu tezi, ze Wittgensteinova pred-
stava reci stoji na urcitém ontologickém
postoji. To se projevi v odlisném vykladu
tezi, Ze ,,jméno znamena predmét® (3.203,
cituji podle Fialova piekladu) nebo ,,jmé-
no zastupuje ve vété predmét (3.22): pro
Rheese to jsou gramatické véty, ukazuji-
ci odliSnost gramatickych vyrazi jméno
a predmét a zaroven je odliSujici od jinych
takovych vyrazl (napf. véta), ale netikaji-
ci nic o povaze jmen nebo predmétd. Dale
se tento vyklad projevi v odmitnuti rozli-
Seni ,, Type“ a ,Token“, mezi analytickymi
filosofy (ale nejen mezi nimi) velmi obli-
beného, jako zdkladu pro identitu vyra-
z0. Toto rozliSeni podle Rheese provazeji
od samého zacatku zmatky a nejasnosti,
predevsim neni jasné, jak urcit, zda rizné
instance (Tokens) jsou instancemi téhoz
Type, aniz bychom védéli, ze jde o tentyz
vyraz — a vime-li to, t€zko mizeme toto
rozliSeni pouZzit k urceni toho, Ze vyraz
(jako Type) je tim, co maji vSechny jeho
instance spole¢né, nechceme-li fici pros-
té to, Ze je to tentyZ vyraz. PredevSim ne-
lze jako kriterium identity vyrazu pouZivat
fyzické podobnosti napsanych nebo vy-
slovenych vyrazd. Nic fyzického nemiZe
slouZit jako kriterium identity. Tvrzeni, Ze
vyraz je identicky sdm se sebou je opét véta
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gramaticka, nefika viibec nic o skutecnosti
(viz 3.203: ,,A” je tyz znak jako "A"“). Nic
skute¢ného také nerozhoduje o tom, zda
je vyraz identicky sam se sebou; snaha na-
jit vnéjsi vazbu mezi skutecnosti a identi-
tou vyrazu souvisi s vykladem, ktery hleda
v Tractatu uréeni povahy skute¢nosti jako
kriterium smysluplnosti. To souvisi s ur-
¢enim vyznamu vyrazd: ten urcuji pravi-
dla, ale to nejsou obecné véty o tom, jaky je
jejich vyznam. Kromé toho je rozdil mezi
tim, jak odpovida skutec¢nosti véta a jmé-
no; vyznam jména je sice arbitrarni, ale
jeho zapojeni do véty jiz ne (jméno mé vy-
znam jen v celku véty) a vyznam véty arbit-
rarni neni. Rhees zde upozornuje, Ze poz-
dé¢ji Wittgenstein Tractatovou predstavu
o vztahu jména a predmétu jako Cistého
odpovidani opustil (zménil tedy piistup
k feci), ale ani v Tractatu nebylo tvrzeno,
ze by tento vztah byl vnéj$i — popsatelny
— vztah mezi skutecnosti a rec¢i. Identita
vyrazil tedy neni néco, by bylo mozné po-
psat, co by bylo mozné smysluplné fici.
Neni to viibec véta v tom smyslu, v jaké je
to véta pro Russella ve spise Pricipia Ma-
thematica, neni to ani tautologie a neni to
ani logicky princip. Identita vyrazt prosté
znamena, Ze se jedn o tentyZ vyraz a neni
nijak uréené povahou skute¢nosti.
Bezprostiedni disledky ma tento Rhee-
stv vyklad pro pochopeni toho, co v Tracta-
tu znamena matematika. Rovnice vykazuji
nutnou vnitini formu symbolizované sku-
tecnosti, ale nejsou to smysluplné véty; ne-
tykaji se totiz skutecnosti, ale symbolizmu.
Cisla patti k symbolizmu (k forméalnimu
systému) jako jeho rys, nejsou jim (ani ni-
¢im jinym) vytvarena, nejsou to mnoziny
ani zadné vlastnosti mnozin (v tom je velky
rozdil Wittgensteinova pojeti matematiky
od dodnes dominantniho pristupu: Rhees

také zminuje vztah Tractatu a rekurzivnich
dtikaz( a jind témata matematické logiky;
tim se tu ale nebudu zabyvat). Obecn4 for-
ma rady, o které se piSe v Tractatu, ma jiny
typ obecnosti, neZ je obecnost takzvanych
»obecnych soudd“ a aritmetické operace,
prislusejici k formalnimu systému, nema-
ji charakter logickych spojek. Formy, a te-
dy ani ¢isla jako jejich rys, nelze definovat
podobnym zplisobem, jako jména. Jsou
podminény obecnou formou operace, ale
nejsou ji vytvareny — tato operace ma ur-
Citou ¢asovou povahu, neni to ale ¢as uda-
losti a jejich vysledku. Podle Rheese je tedy
cela aritmetika a k ni prislusejici pojeti
identity obsaZena v moznosti symbolismu
jako takové, neni to néco symbolizované-
ho. To maze vypadat jako technicky detail,
ale uvazime-li, jakou ulohu hraje matema-
tika a k ni patfici pojeti evidence a jistoty
v novovéké filosofii, uvidime, Ze je to véc
zasadni. Narok na jistotu ekvivalentni jis-
tot€ matematické (Descartes) je potom
narokem na vyjasnéni vyrazli a myslenek,
nikoli narokem na povahu skutec¢nosti.
Matematika i se v§im, co k ni patfi, se tyka
symbolismu, ne skute¢nosti. Povahu sku-
teCnosti tedy nijak neurcuje, pouze ji sobé
vlastnim zplisobem vykazuje — at je jaka-
koli. Jesté jinak: to, co v Tractatu uvede-
nym zplsobem vykazuje povahu symboli-
zovaného, je matematika — ne naopak: ne,
Ze by to, co je vykazované néjakou urcitou
(jakoby umeéle vymyslenou) matematikou,
byla povaha skutecnosti.

Nejsem si jisty, nakolik tento Rheestiv
vyklad presvédci vzdélané Ctenére a auto-
ry uebnic, Ze v Tractatu (a potazmo v mo-
derni logice jako takové) nejde o ontologii.
Snadno totiz mizeme fici, Ze prave tako-
vyto pfistup k symbolizmu, jehoZ vnitini
forma vykazuje povahu symbolizovaného,
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je ontologii. Neni zadny problém uznat,
Ze tikame-li, co povahu symbolizovaného
vykazuje, fikdme tim i néco o této povaze
samé, ale je tfeba opatrné prozkoumat, co
tim o ni fikame. Rozhodné tim nemluvime
0 ni¢em, co nepatii k symbolizmu (k je-
ho gramatice); a uz viibec nefikame, co je
pravda a co ne. Nefikame, Ze skutecnost je
tvofena n¢jakymi predméty (s tim, ze by-
chom méli predstavu o jejich povaze) a je-
jich spojenimi nebo vlastnostmi (jejichz
povahu bychom opét urcili) — to by bylo
dokonce primo proti textu Tractatu. Neri-
kame ale ani to, Ze skutecnost je tvorena
n¢jakymi fakty — fikdme, Ze to, o ¢em lze
mluvit, nazyvame fakty a to, co tato fakta
vyjadfuje, mySlenkami, resp. potom véta-
mi. | ja si myslim, Ze Tractatus patii do no-
voveéké ontologie, bereme-li ontologii v do-
statené Sirokém smyslu — patii-li do ni
i urcovani povahy nasi feci o tom, co je, ale
v uz8im smyslu ne.

Rheesova studie je cenna predev§im
jako navod na peclivé ¢teni pivodniho tex-
tu a na opatrnost pri vnaseni nasich vlast-
nich predstav do vykladu. Kdyby Wittgen-
stein chtél o ontologii mluvit sam, asi by to
byl byval ud¢lal. Rhees také pripomina, Ze
ucebnice je tieba ¢ist opatrné — to je ostat-
né néco, na co vsichni autori ucebnic sami
upozoriiuji. Zde k tomu mame doloZeny
jeden z moznych diivoda. Je nebezpecné
napsat srozumitelny vyklad filosofického
textu, ktery nebude od ¢tenare vyzadovat
podniknuti neobvyklych krokt. Rhees nés
navic privadi k tématu, které je samo mi-
moradné dilezité, ke vztahu syntaxe a on-
tologie.
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Rush Rhees: Wittgenstein's
Builders, In: Rush Rhees:
Discussions of Wittgenstein,
Thoemmes Press, Bristol

1970, str. 71-84. PGvodné

in: Proceedings of the
Aristotelian, Society, 1959-1960

V této studii jde o rozliSeni mezi fecovymi
hrami a feci jako takovou, coz je zasadni
rozliSeni vztahujici se k Wittgensteinovym
myslenkam z tricatych a ctyticatych let.
Redovymi hrami se tu rozumi piehledné
predvedeni moznosti riznych uziti vyra-
z0 a na né navazujicich odpovédi (jsou to
tedy hry s vyrazy), timto predvedenim se
ma vyjasfiovat vyznam vyrazu, resp. jejich
mozné funkce v Feéi. Re¢ové hry jsou pro
Wittgensteina dalezitym analytickym na-
strojem a prirovnavani uziti vyrazi a hry
je jednim z vychozich krokdl v odmitnuti
chimérickych predstav o podstat¢ feci a je-
ji logiky; vSeobecné znamé jsou piedevsim
z Filosofickych zkoumani (Philosophische
Untersuchungen/Philosophical Invesiti-
gations, prvni vydani Blackwell, Oxford
1953, druhé vydani 1958 tamtéZ; cesky
preklad J. Pechara vySel v roce 1992 v nakl.
Filosofia).

Rush Rhees byl jako spravce Wittgen-
steinovy literarni pozustalosti i editorem
Filosofickych zkoumani a také dalSich
knih z obdobi, ve kterém se Wittgenstein
feCovymi hrami zabyval (napf. Poznamek
o zakladech matematiky, Remarks on the
Foundations of Mathematics, Blackwell,
Oxford 1956). Jeho dikladna znalost Wit-
tgensteinova pristupu k tomuto tématu
se projevila i v jeho predmluvé k Modré
a Hnédé knize (The Blue and the Brown
Books, Blackwell, Oxford 1958), na kte-
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rou tato studie navazuje — uz tam ukazo-
val, Ze pouZivani fecovych her jako meto-
dy ma své meze: ... the method has to be
somewhat different there. One cannot do
so much with language games./ ... metoda
tady musi byt néjakd jind. Clovék nemui-
ze udélat s recovymi hrami tolik. (c.d., str.
xiv). Tento postoj se svym dlrazem odli-
Suje od jiného postoje, ktery se velmi roz-
§itil: zdlraznovanim herniho charakteru
fe¢i a zkoumanim pravidel uzivani vyraza
jako spolecenskych danosti ukazovat spo-
lecenskou nebo déjinnou podminénost vy-
znamu. Naprtiklad se tedy Rheestv pristup
odliSuje od toho, co pise druhy z vydava-
tell Wittgensteinovy pozlstalosti (a Wit-
tgensteinliv nastupce v profesorské funk-
ci v Cambridge) G. H. von Wright, kdyz
bere fecové hry za ,nezpochybnovany
zéaklad veSkerého naseho souzeni a mys-
leni“ (G. H. von Wright: Wittgenstein.
Blackwell, Oxford 1982, str. 207) a kdyz
nachazi souvislost mezi studiem recovych
her a sociologii védéni (c.d., str. 180). Ji-
nym prikladem je studie Petera Winche,
Rheesova Zaka a spolupracovnika, ktery se
snazil ukazat pouziti rozboru pravidel fe-
covych her obecné pri studiu lidského jed-
nani (P. Winch: The Idea of Social Science
and Its Relation to Philosophy, Routledge,
London 1958; viz predmluvu k druhému
vydani z roku 1990); nebo texty Stephena
Toulmina, Wittgensteinova Zaka ze Cty-
ficatych let, ktery spojoval zkoumani vy-
znamu s celkovym ohledem na déjinnou
situaci: ,Jsou vyznamy, které filosofové
analyzuji, obsazené v izolovanych slovnich
vypovédich, nebo je re¢ srozumitelna pou-
ze jako smysluplna ve vét§im ramci jedna-
ni a instituci?“(S. Toulmin: Return to Rea-
son, Harvard University Press, 2001, str.
11). VSechny tyto myslenky pfimo navazu-

ji na Wittgensteinovo pouzivani recovych
her, ale posouvaji je jinam, nez kam vede
Rheesova tvaha. Ddkladné a opatrné roz-
liSeni téchto diirazu je, podle mého ming-
ni, vychodiskem k porozuméni Wittgen-
steinovym myslenkam jako filosofii.

Rhees zacin4 tim, Ze ukazuje meze ana-
logie mezi predvedenim toho, co to je fec,
a vyjasnénim toho, co to je hra. Zatimco
v ptipadé hry je mozné na rtznych prikla-
dech ukazovat, co je to hra (a to i tehdy,
kdyz jednotlivé pripady nebudou mit nic
spole¢ného — nebudou mit tedy zadny jed-
notny rys, ale budou mezi nimi pouze ro-
dinné podobnosti, tj. budou tvorit rodinu
riznym zpisobem podobnych pripadd),
v pripadé reci nic takového neni mozné.
Predevsim si lze, podle Rheese, predstavit,
ze by nékdo nevéd¢l, co je to hra, a vyza-
doval by vyjasnéni — a to vyjasnéni v reci;
ale to si v pripadé samotné reCi nelze pred-
stavit. Nabizi se tu paralela (v duchu zna-
mého ,,kdyZ se mne nikdo nepta, vim; ale
kdyz se zeptd, nevim...“) mezi tim, kdyby
nékdo umél hrat hry, ale neum¢l je obecné
popsat, a tim, kdyby umél te¢ (Zil by Zivo-
tem v feci), ale neumél popsat jeji pova-
hu. Tato paralela je fale$na, protoZe v pri-
padé predvedeni toho, co je to rec, nejde
0 obecny popis — jde o porozuméni logice
feci, o filosofii. Popsat, co lidé délaji, kdyz
mluvi, by nijak nepomohlo. Zde se Rhees
dostava k problému s vykladem tvodnich
paragraf 2 az 7 Wittgensteinovych Filo-
sofickych zkoumani, kde je popsané teco-
va hra délnikd manipulujicich s néjakymi
stavebnimi predméty (odtud nazev Rhee-
sovy studie). Wittgenstein popisuje Feco-
vou hru takto: jeden d€lnik rika slova ,,des-
ka“, ,tram“, atd. a druhy mu nosi to, co
tato slova oznacuji; Wittgenstein pak pro-
hlasuje, Ze toto by bylo mozné vidét jako
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uplnou re¢. Podle Rheese to ale cela rec
byt nemuZe — popis této feCové hry by byl
prosté popisem toho, co ti lidé d¢€laji, ale
nebylo by to vyjasnéni, co je to re¢ (Witt-
genstein sdm ten priklad uvad¢l proto, aby
ukazal, Ze skute¢na fe¢ neni takto jednodu-
cha, v tom samozrejmeé problém neni a to
tu nehraje roli). Aby se toto jednani stalo
FeCi, musime tém délnikiim rozumét, mu-
sime tou reéi také mluvit. Re¢ové hry slou-
Zi k tomu, aby se ukazaly rozdily mezi tim,
co to znamend ,mit vyznam“ v rdznych
pripadech, a aby se ukazalo, Ze tyto rozdily
jsou zcela zasadni, Ze to znamena pokaz-
dé néco zcela jiného. VSechny recové hry
jsou ale v ramci feci a jen v ni maji smysl.
KdyZz Wittgenstein tika, Ze by n¢jaka hra
mohla tvorit celou re¢, rika to, podle Rhe-
ese, proto, aby ukazal, Ze re¢ nemé zadnou
obecnou formu z které by vyplyvalo, Ze
v tom nebo onom pripadé néco chybi. Ne-
tika to proto, aby redukoval fe¢ na popsa-
telné jednani. Aby se hra z paragrafa 2 az
7 stala fec¢i, museli by zminéni délnici ro-
zumét sloviim, museli by dana slova umét
pouZivat i v jinych souvislostech a vidét, Ze
jsou to tytéZz vyrazy (v uceni se, ve vypra-
véni o praci, atd.) To v8ak uz nelze popsat
v rdmci popisu jednani. Ten samy problém
Rhees ukazuje i na prikladu matematické-
ho kalkulu (viz Remarks on the Foundati-
ons of Mathematics, ¢ast V., paragrafy 1 azZ
8), kdy teprve vyznam déla z posloupnosti
symbol a manipulacemi s nimi vypocty.
Kdo se nau¢i mluvit, musi umét odpovidat
na otazky, musi umét néco fici (coz neni
pro Rheese stejné, jako néco udélat), musi
umét snazit se néco Fici (chtit néco fici)
a musi umét rozliit, co ma smysl a co ne.
Hrou se to muZe ucit, ale ve hi‘e samé nic
nerika. Tim se také fec lisi od matematiky,
v té se nikdy nic nerika (i kdyz s jeji pomo-
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ci se néco fici d4). Re¢ sice neni jen kon-
verzace, ale kdo by ji nebyl schopny, neu-
mél by mluvit. V feci jde o vnitini spojeni
vyznamu vyrazd, pouzitych v rliznych sou-
vislostech — coz Rhees stavi do protikla-
du k vnéjsi podobnosti pouzitych vyrazi
v riznych jednanich. Vyjasnéni logiky reci
tedy neni popis jednani. Tim ale nema byt
tvrzeno, ze fe¢ je néco zvlastniho, od jed-
nani odli§ného, se svébytnym charakte-
rem, ktery je mozné néjak vyjadrit. Prave
k odmitnuti takové predstavy maji Witt-
gensteinovy fecové hry souzit. Re¢ je for-
ma na$eho Zivota a to neni hra ani spole-
¢enska instituce.

Domnivam se, Ze toto rozliSeni recové
hry a samotné reci je opravdu zasadni a je
dtlezitou obranou pred misenim sociolo-
gického nebo historického zkoumani s fi-
losofii a logikou, ale sou¢asné¢ mam obavu,
Ze tu stojime na pokraji omylu: z uvede-
né uvahy by se mohlo zdat, Ze k teci patri
moznost prace s vyznamem (otazky ,,Co
tim minis?“, ,,Co to znamend?“ apod.),
prenaseni vyrazli z jedné souvislosti do
druhé (vypravéni o to, co jsme fikali,
apod.) a Ze toto pouzivani feci samo neni
mozné rozumné prirovnat k hram. Pritom
ja rozumim Wittgensteinovi prave tak, ze
nikdy nemuizeme najit nic zvlastniho, co
by charakterizovalo cokoli v feci jako néco
svébytného oproti béznému Zivotu. Tak si
také vysvétluji Wittgensteinovo prohlase-
ni, Ze uvedena hra by mohla byt celou reci.
At ji rozsirime jakkoliv, nikdy v ni nepfibu-
de nic, co by se vymklo prirovnani ke hre.
Je mozné uvazovat o fe¢ovych hrach, které
budou ukazovat pouZzivani reci pti vyjas-
novani vyznamu a v nich se ukaze vyznam
vyrazli jako je ,vyznam“ nebo ,vyraz“.
Nic dal$iho, tajemného a Cistého, neni ani
v téchto vyrazech. Pokud by rozliseni re-
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¢ovych her a fe¢i mélo znamenat, Ze k re-
¢i patfi néco, co neni mozné zkoumat na
»drsné pidé“ bézného Zivota, tedy jako
néco bézného a nikoli ¢istého (viz para-
graf 107 Filosofickych zkoumani), pova-
zoval bych to za omyl klasické metafyziky.
Ze takto neni mozné zkoumat fe¢ samu
(jako to, co jakékoli zkoumani tohoto typu
umoznuje), je pritom spravné. Stejné tak
je spravné vidét, ze prirovnani nécéeho ke
hte neni tvrzenim, Ze to je hra.

Hlavnim smyslem Rheesova textu je pri-
vést pozornost k zasadnim otazkam, ktery-
mi se Wittgenstein zabyval, tj. k otazkam
po vztahu vyznamu a formy naseho zivota
(tj. néceho, co se kazdému popisu vzpird).
Zaroven je Rheestliv text cenny jako varo-
vani pred piehlédnutim tohoto zakladniho
dirazu a sklouznutim k nespravné ucho-
penému spole¢enskovédnimu popisu uda-
losti spojenych s pouzivanim feci.

Tomds Holecek

Kléméns Alexandrijsky:
POBIDKA REKUM, (z rectiny
prel. Matyas Havrda) 1. vyd,
Herrmann a synové, Praha 2001

Klémentav Protrepticus predstavuje v ram-
ci patristické literatury nanejvys zajimavy
a znacné ojedinély spis, a to uz jen z toho
dtvodu, Ze si poc¢inaje minulym stoletim
jako jeden z mala textd podobné proveni-
ence nasel fadu ¢tenait i mimo tzky okruh
badatelG zabyvajicich se krestanskym pi-
semnictvim druhého stoleti. Situace je to
pritom na prvni pohled pon¢kud paradox-
ni, uvazime-li, ze v porovnani s ostatnimi
dochovanymi Klémentovymi dily — zejmé-
na pokud se jednd o mnohem rozsahlej-

$1 a vyznamnéjsi Stromata ¢i v renesanci
hojné ¢teny Paedagogus — ndm tento spis
svého autora nepredstavuje zrovna jako
hlubokého meditativniho myslitele, jenz si
potrpi na vytfibenou, sloZitou a vyvazenou
argumentaci oprenou o dakladné, filoso-
ficky poucené a — nakolik to jen vzhledem
k obvyklému predmétu Klémentova zjmu
lze — ,,objektivni zkoumani, ani jako au-
toritu v otazkach krestanské zptlisobu ve-
deni zivota, vychovy ¢i moralky. Kléméns
zde spiSe promlouvd jako vasnivy, vzdé-
lany, avSak souc¢asné¢ mirné demagogicky
piivrzenec kiestanstvi, které — oproti Its-
tinovi Martirovi a jinym apologetiim — ne-
hodla jiz pouze héjit pred tlakem tradicni
pohanské kultury, spirituality a filosofie,
nybrz predstavit jako jejich nanejvys di-
stojnou alternativu a zaroven téZ jako legi-
timni dovr$eni a sjednoceni v§eho nejskvé-
lejsiho, ¢eho tyto kdy dosahly. Vysledkem
je pozoruhodné¢ sevieny, esteticky plsobi-
vy a zvlastné — takika neklémentovsky —
piimocary spis, ptribarveny mnozstvim za-
bavnych postieht, kuriozit ¢i pikantnich
praktik spojenych s pohanskou zboZnos-
ti, jiz je Kléméns az prekvapivé detailnim
znalcem.

Spis otevira Klémentova pripominka
jakéhosi Eunoma z Lokridy, vitéze pévec-
ké soutéze, jez byla soucasti jedné z nej-
vysostnéj$ich vSereckych nabozZenskych
slavnosti — Pythijskych her: podle legen-
darniho podani vdecil tento Eunomos za
svij uspéch cikadé, jez usedla na jeho ci-
taru a svym trylkovanim nahradila prask-
lou strunu. Kléméns ovSem k této historce
pfidava charakteristicky komentar, kte-
ry do znaéné miry predznamenava celko-
vou metodu spisu Protrepticus: rozhodné
tomu podle néj neni tak, jak mytus nazna-
Cuje, a sice ze by snad Eunomos po vzoru
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Amfidnove, Aridnove ¢i Orfeove, jiz vSich-
ni svym zpévem dokazali tfeba privolat
ryby, postavit hradby, presadit stromy ci
zkrotit divou zvér, vedl cikadin zpév, ny-
brz aspéch mu zarucilo, Ze sam preladil
na jeji zpev, ktery je ve své podstaté zpé-
vem nasledujicim Fysis: je to souc¢ast hym-
nu, kterym Stvoreni velebi jediného pravé-
ho Boha. Kléméns dale konfrontuje jako
v ramci péveckého agoénu tradi¢ni mytické
zpévaky s novym pévcem, jimz je BoZi Slo-
vo, a ukazuje, v jakém smyslu je toto zdat-
n¢jsi a tctyhodnéjsi nez ti predesli: nejen-
ze zkrotilo ta nejhlre zvladatelna zvirata,
tj. lidi, ale téZ namisto kamennych kvad-
r hradeb ladn€ a harmonicky usporadalo
pfimo Zivly v kosmu; jeho pisen je pritom
tou nejstarobylejsi, nebot samo bylo na po-
¢atku. Kléméns takto s naleZitou pompou
uvadi svého pévce, aby v zapéti vylozil,
jaka je jeho bytostna role: Slovo jménem
Kristus je soucasné tim, skrze co jsme (ne-
bot bylo na Poc¢atku), a soucasné je tim,
skrze co ¢lovék muaze byt spravné: toto
rozliSeni je pro autora nadmiru dulezité
a v jistém smyslu je pfitomno v celém jeho
dile, kdyz je vychodiskem jeho antropolo-
gie rozliSujici mezi obycejnymi véficimi
a pravym gndstikem i agogické koncepce
diferencujici (zejména ve spise Paedago-
gus) mezi niz8i formou vychovy, jez je za-
loZena na stoickém naroku AKOLUTHOS Fy-
SEI ZEN a platonské METRIOPATHEIA, a vySS§i
formou realizujici HOMOIOSIS THEO, APATHEIA
a Uzce souvisejici s konceptem gnose.
Dale se Klémentova pozornost obraci
k feckym mystériim se zamérem ,,iplné ob-
nazit $arlatanstvi, které se v nich ukryva.“!
Pocina se pritom takika encyklopedicky (az
to u nékterych interpreti vzbudilo pode-

zieni, Ze zde pracuje s néjakou starsi — ziej-
mé pohanskou — priruc¢kou ¢i prehledem)
a téZz nadmiru horlivé: kde to jen trochu
Ize, tam blasfemicky prozrazuje zejména
jejich tajné obrady a prislusna symbola.
Tak postupné probere Dionysova mysté-
ria, iniciace Korybant(, obrady Velké mat-
ky bohil a jiné, nejvétSi pozornost ovsem
vénuje mystériim Eleusinskych. Klémen-
tem zaznamenané syntagma ,,postil jsem
se, vypil jsem kykeodn, vzal jsem ze schra-
ny a vykonav svou praci ulozil jsem do ko-
$iku a z kosiku do schrany.“? nechybi snad
v zadném pojednani o feckém nabozenstvi:
je to jedna z mala véci, kterou vime o vy-
vrcholeni eleusinskych obrada. Presto je
vsak jeho vyklad celkové dosti nejasny, je-
likoz z kontextu mimo jiné neni zfejmé, ani
co bylo onim predmétem, s nimz se pod-
le Klémenta mélo manipulovat, ani misto
této formule v celkovém obiadnim scénafi.
Vedle zna¢ného nedostatku piety tak zara-
zi téZ urcita zlomkovitost a obskurnost, jez
provazi ostatné nejen tuto Klémentovu re-
ferenci o mystériich a zd4 se byt v prikrém
rozporu s deklarovanym zdmeérem: muZe-
me se jen dohadovat, zdali tomu tak bylo
proto, zZe Kléméns nem¢l dostatek detail-
nich informaci, popft. Ze kontext zalezitosti,
o nichz pise, byl vS§eobecné znam a kazdy se
dovtipil, a nebo — coZ povazuji za pravdé-
podobné;jsi — nepostupuje ve vykladu syste-
maticky hlavn€ proto, aby prili§ nevyvstala
blizka strukturni podobnost n¢kterych mo-
tivll a forem mysterijni zboZnosti a kiestan-
stvi, jak ho Kléméns znal: proti tomuto ne-
bezpedi se jinak autor brani tim, Ze kde to
je jen trochu mozné, tam se snazi mystéria
sexualizovat a predvést jakoZto perverzitu
a kvintesenci v8i nemoralnosti.

1 Prot. 12, 1.
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Dale se Klémentav zajem rozsifuje i na
tradi¢ni zboZnost nemysterijniho typu:
jeho zamérem je zprvu témér az osvicensky
ukazat, jakym zpuasobem si lidé vytvorili
své (falesné) bohy, pricemz zprvu rozlisu-
je celkem sedm téchto zptlisobii: zbozsteé-
nim nebeskych téles, kulturnich plodin,
cyklu ¢inu a od¢inéni (napt. Erinys), lid-
ského prozivani (FoBos ¢i ER0S), Zivotnich
udalosti, vymyslenych postav, o nichz zpi-
vali Homér ¢i Hésiodos, a kone¢né zam¢-
nou bozského dobrodini, jez bylo omylem
pripsano pseudobozskym soéterdm (Di-
oskuarové, Héraklés), a nikoliv, jak by bylo
nélezité a spravné, jedinému Bohu. Jesté
ve vétsi oblibé ma Kléméns ovSem euhé-
merovsky vyklad (bohové jsou ve skutec-
nosti zbozsténi zemreli kralové a vyznam-
ni lidé), coz doklada nejriznéjsimi prib&éhy
teckych mytd. Prim ptitom hraji zejména
takové, jez jsou problematické bud moral-
né (zejména erotické eskapady tam, kde by
snad jinak zase mohla vyvstat urcitd pa-
ralela s Kristem (Dionysos, Héraklés)), ¢i
alespon esteticky (napf. veselé procesi the-
onym feckych boht pocinajici Artemidou
Kondylitis (Davajici pésti) a konce Diony-
sem Choiropsalem).

Poté, co Kléméns vyvratil moZnost, Ze
by fecti bohové byli vskutku bohy, obra-
ci svou pozornost k moznosti, Ze by snad
byli daimdny ve smyslu nizZ8ich bozZskych
bytosti (Ze by snad autorovymi slovy pa-
trili do ,,druhé rady“).’> Tato otazka je
pro Klémenta znacné obtizna, zejména
z téchto divodu: za prvé v chapani tra-
di¢ni fecké zboznosti (na jejiz privrzen-
ce se Kléméns obraci) m4 slovo daimén
nanejvy$ neutralni, ale spiSe pozitivni
konotace ve smyslu niz§i bozské moc-

3 Srov. Prot. 40, 1.

nosti ¢i sily,* zatimco kiestanska (a pied
ni i téZ latinskd) démonologie rozlisu-
je nizsi bozské bytosti na zlé démony a
(vétSinou) dobré andély; za druhé vira
v existenci a zejména vliv a pdsobnost
niz§ich bozskych bytosti byla vlastni jak
kiestantim Klémentovy doby, tak i tém
feknéme platonizujicim vrstvam tradi¢ni
zboznosti, jez byly mnohdy jesté radikal-
néji monotheistické nez oni.> Klémento-
va argumentace tak nemuze jednoduse
vykazat jejich smyslenost a faktickou ne-
existenci, nybrz se zaméfuje na to, pred-
vést je jakoZto nikoliv strazce a pomocni-
ky lidi, ale jakoZto jejich nejvétsi Skiidce
a nepratele, ktefi maji zalibu v lidské bo-
lesti, smrti a utrpeni; co do krutosti, za-
kefnosti a zradnosti jsou dokonce jesté
horsi nez lidé.

Dale autor probira redlie tradi¢nich
kult: chramy jsou podle néj ve skutecnos-
ti hroby, sochy jsou tupé€jsi nez zvirata, nic
nevnimajici a — jezto zhotovené lidskou ru-
kou — nutné podléhajici zkaze: v aluzi na
Aristotelav Protrepticus Kléméns ptipo-
mina,° Ze ti, kdoz se poutem zboznosti pii-
poutaji k pomijivym socham a idolim, jsou
na tom stejné jako zajatci barbard, kteri je
pripoutavaji k mrtvym té€lim, aby spolu
s nimi za Ziva shnili: i zvifata jsou leps$i nez
vSechny sochy a idoly z latky. Material sdm
0 sobé muze byt krasny, je to oviem vzdy
jen bezducha latka, at jiZ ji uméni vdech-
ne jakkoliv podmanivy tvar; ackoli Klé-

4 Z1i daiméni se objevuji snad na jednom misté
u Platéna a potom ve vypracovangj$i podobé az
u Platarcha (De facie 944 p).

5 Dale srov. predmluvu M. Havrdy (KLEMENS
ALEXANDRISKY, Pobidka Rekiim, Praha: Herrmann
asynové, 2001, s. 19-22).

6 Prot. 7, 4n. Srov. fr. B-107 [Diiring] z Aristo-
telova stejnojmenného spisu.
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méns (ve spiSe platonskych nez staroza-
konnich stopach) broji proti podvodnému
uméni, jez vytvari ,nebezpe¢né hracky*,’
tak problém zda se pro néj nepiestavuji
ani tak obrazy samy jako spiSe indiferen-
ce (at z pohodlnosti, zvyku ¢i zvracenosti)
mezi zobrazenim a zobrazovanym, (kdy
se napf. ¢asto stava, zZe vysledny esteticky
dojem prekryje zasadni etickou problema-
tiCnost a nepftijatelnost zobrazovaného),
jehoz poslednim dtsledkem je zaména
a zapomenuti Stvoritele a stvoreného: je-
dinou dastojnou sochou, jez nese Bozi ob-
raz, je pro autora zivy ¢lovek.

Stranou Klémentovy kritiky nezlstava
ani filosofické mysleni o bohu a bozském:
témér na hranici karikatury tak probira
postupné jednotlivé filosofy, pro néZ na
pocatku nebylo Slovo, nybrz tu voda, tu
vzduch, tu ohen ¢i zem¢, tu vSechny Zivly
dohromady apod. Kritice se ov§em nevy-
hnou ani ti, kdoz podle Klémenta Zivly pre-
konali ve prospéch néceho vznesenéjsiho —
tak stoa sice spravné neztotoznuje bozské
s ni¢im latkovym, znevazuje ho v8ak tim,
Ze ho nechava prostupovat a pronikat v§im
véetné toho nejméné dctyhodného; pro pe-
ripatetiky je tim nejvy$$im duse veskeren-
stva, bozska prozretelnost je zde nicméné
— pro Klémenta nesmyslné a paradoxné
— omezena pouze na supralunarni oblast,
o mnoho lépe neobstoji ani atomisté, o epi-
kurejcich ani nemluvé. Zde — zhruba v po-
loving spisu — v8ak nastava v jeho celkové
dikei dosti radikalni zména: Kléméns nej-
prve zmini koncepci spermatického logu,
podle niz do vSech lidi (a zejména do téch,
jiZ Ziji myslenkami) uképlo néco bozského
vyronu,® aby vzapéti vzal na milost Plato-

7 Prot. 62,1 a 58, 2.
8 Prot. 68,1.
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na, Antisthena, Xenoféna, Sokrata a dal-
§1, ov8em s tou vytkou, Ze to, co je u nich
pravdivé, je opsano od MojZzise a prorokd.
Podobné je s to posléze nalézt i seminka
pravdy v predtim vehementné odsuzova-
ném reckém bésnictvi: tak je znovu (jakoz-
to specificka palinddie) uveden na scénu
v novém svétle Euripidés, Sofoklés, Ofre-
us a kone¢né téz i Homér s Hésiodem.

Po tomto kratkém intermezzu autor
prechadzi k prorockym spislim, z nichZ
vybira zejména ty pasaze, které v urcité
kontinuité¢ s autorovym novym uchope-
nim epického bésnictvi akcentuji radikali-
tu starozakonniho monotheismu a odpor
vici véemu modlosluzebnictvi. Kléméns
ovSem soucasné neopomina zddraznit, ze
tyto spisy jsou predchozim nadrazeny ne-
jen co do mnozstvi pravdy, jiZ obsahuji,
ale i co do stylu a formy; v tomto ohledu
jsou pro autora nejen pobidkou k obratu,
ale soucasné téZ vychodiskem kazdé au-
tentické vychovy. Cile této bozské vychovy
— jez je podrobngéji rozpracovana zejména
ve spise Paedagogus — jsou zde jen struc-
né nastinény: vychova mé vést k poznani
pravdy (EPIGNOSIS TES ALETHEIAS), pfi¢emz
ono poznani neni pro autora nic jiného nez
zboznost ve smyslu realizace ndleZitého
vztahu k bozskému (THEOSEBEIA), jeZ zase
souvisi s laskou (AGAPE) a virou (PISTIS): je-
jich odménou je pak spésa.

K zavéru spisu autor vénuje znacny pro-
stor vyvraceni zasadni namitky, se kterou
se muselo krestanstvi jakoZto nové nabo-
zenstvi potykat v silné tradi¢nim prostre-
dim, kde i samo slovo KaINOS (novy) nese
mirné pejorativni nadech: nové ziskani
kiestané tak v ocich svych blizkych nutné
museli predstavovat prinejmensim poli-
tovanihodné pomatence, ale spiSe nebez-
pecné renegaty, jiz opustili ctnostny, pro-
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véfeny a po generace predavany zpusob
Zivota ve prospéch pomérné neurcité, ale
o to agresivnéjsi chiméry. KIéméns nejprve
tento problém vypracovava jakozto otazku
nalezité paIDEIA: Clovek je Clovékem proto,
Ze se neustale meéni a roste, jeho momen-
talni zptisob zZivota neni nic apriori dané-
ho a jednou provzdy rozhodnutého, nybrz
je ziskavan a postupné osvojovan skrze vy-
chovu, az se stava navykem (ETHOS). Jest-
liZze se ovSem takto ziskany navyk ukaze
jakozto perverzni, Skodlivy, nepatii¢ny
a navic smesny (chovani malého ditéte
muzZe byt rozko$né a roztomilé, ale pou-
ze v relaci k jeho nizkému véku), pak je na
Case se od n&j prostiednictvim lepsi vycho-
vy odvrétit, a to tim spiSe, Ze nyni je tato
snadno k dispozici a k ni i nanejvy$ lidu-
milny Vychovatel. Uvedeny obrat je pritom
artikulovan znacné platonsky: je to odvra-
ceni od aisthetického (tj. zejména od po-
hanskych soch a idold) a ptiklon v nejSir-
§im slova smyslu k noetickému (k FRONESIS
a EPISTEME); korelatem je pak obrat eticky
(ke spravedInosti (DIKAIOSYNE) a zbozZnos-
ti (EUSEBEIA)): jeho realizaci charakterizu-
je Kléméns slavnym motivem z Platénova
Faidénu jako krasné riziko (KALOS KYNDI-
NOS): je to realizace takového zivotniho
postoje, ktery je zaloZen na odvratu od tra-
di¢nich hodnot a norem obycejnych lidi,
k Zivotu, jehoz kvalitu a nalezitost lze po-
soudit jen z perspektivy, jez béZnou par-
tikularni Zivotni perspektivu piekracuje.
Je-li ¢lovék zrozen k tomu, aby hled€l k ne-
bi, potom je tedy nutné povolan k poznani
boha (GNOsIS TU THEU), dovozuje Kléméns
v jiné narédzce na AristotelQv Protrepticus.
Toto poznani je ov§em ryze vnitini povahy
a nepredpoklada ani nezakldda vyvazani
ze slozitého prediva mezilidskych a spo-
le¢enskych vztahi: Kléméns uvadi, Ze ze-

médé€lec, namornik a dokonce i vojak, jiz
poznali Boha, nemusi a nemaji sva mista
opoustet.

Posledni velké téma spisu je komplex-
ni predstaveni Logu-Krista, pri¢emz autor
klade velky diraz zejména na jeho rozmér
Vychovatele, jehoZ vychova se stavi nejen
proti tradi¢ni zboZnosti, ale téZ vici filoso-
fické raIDEIA. Filosofie je po prichodu Slova
ostatné zbyte¢na a navic i prili§ naro¢na:
s Logem je mozno si vystacit pro veSkerou
vychovu ,,a Athénami a Reckem je ptisobe-
nim Slova od nynéjska cely svét“:® Logos
pro Klémenta predstavuje zkratku k ves-
kerému poznani, po némz touzi a za nimz
se pachti filosofie, a navic je v Logu toto
poznani Uplné&jsi, pravdivejsi a dokonalej-
$i: bozské Slovo je tak po platonsku fe¢eno
garantem ,,prvni plavby“. V této souvislos-
ti téZ zazniva i jiné Klémentovo oblibené
platonské téma, jez je jakoZto vyznamné
charakteristika pravého gnostika podrob-
né vypracovano zejména ve spise Stroma-
ta, a sice motiv pripodobnéni Bohu (Ho-
MOI0sIS THEO). Vychovatel je zde zejména
proto, abychom ho napodobovali: nejen
v jeho konkrétnich prikazech, ale v tom, Ze
je zde pro nas jakozto archetyp, tkvi hlavni
rozmér jeho vychovy.

V zavére¢ném oddilu spisu stejné jako
v samém uvodu znovu naplno zazniva
téma vzajemné korespondence nové a sta-
ré zboZnosti, jeZ je pro tentokrat témér
zcela uSetfena autorovy kritiky a sarkas-
mu: jak hdl, o niZ se opira veéstec Teiresi-
as, tak i dfevo stéZné€, k némuz byl priva-
zan Odysseus, jsou mu piedobrazy krize,
kiestanstvi je svatym mystériem, jehoz
hierofantem je Pan uvadéjici své umeérené
pravé bakchy a bakchantky spolu s andély

9 Prot. 112, 1.
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do tance kolem ,,neznicitelného, nezploze-
ného a jediného skute¢ného Boha,“!° v ryt-
mu urcovaném podobné jako Eunomiv
hymnus Logem.

Pokud bych mél na zavér vyzdvihnout
nejzasadnéjsi divod, pro ktery snad vy-
znam Klémentova spisu Protrepticus pre-
kra¢uje kontext tradice patristického
mysleni, pak by to byl bezpochyby motiv
vychovy, jehoz ddlezitost je ovSem mozno
naplno zahlédnout asi jen v §irsi souvis-
losti ostatnich autorovych praci (zejména
spist Paedagogus a Stromata). Domni-
vam se, Ze prave to, co by snad bylo mozno
nazvat ,pedagogicka“ vasen, predstavuje
zéasadni spiritus agens celé autorovy tvor-
by: v Klémentové perspektivé je tak celé
krestanstvi nakonec nahlédnuto jako je-
dina spasna bozska pAIDEIA prekonavajici
a zavrsujici vSechny jeji starsi formy. Ori-
ginalita tohoto pocinu pfitom vynikne ze-
jména tehdy, uvazime-li, Ze novozakonni
(a ovSem ani starozakonni) diskurs nezna
zadny ani vzdalené ekvivalentni koncept
vychovy: vesmés slovesné tvary odvozené
od slova PAIDEIA, jeZ se zde vyskytuji, naby-
vaji jednoznacného vyznamu ,,dat nékomu
za vyucenou“, tj. potrestat, vétS§inou pak
zbiCovat.!! Zda se, Ze bez mysliteld jako
KIéméns by zifejmé kiestanska Evropa vy-
padala o dost jinak, neZ ji zname dnes.

Josef Kruzik

10 Prot. 120, 2.

11 Tak napf. v pasijovém pribéhu (L 23, 16-22).
Srov. téz G. KitTeL, G. FriEDRICH (eds.), Theolo-
gical Dictionary of the New Testament, 2nd ed.,
Grand Rapids: Eerdmans, 1983.
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Geert Hofstede: CULTURES
AND ORGANIZATIONS.
Software of the Mind,
Harper Collins Publishers,
London 1994.

This book is one of the most widely used
books about cultural differences by the
community of international firm managers.
It explains the differences in thinking of
people of differences nationalities across
the globe on the very simple four dimen-
sional scale. In the first and second part of
the book Geert Hofstede describes his four
dimensional model of cultural differenc-
es, defines the dimensions, and presents
scores of almost 60 countries on these di-
mensions. The third part is devoted to or-
ganizational cultures. The forth part is
about intercultural encounters and inter-
cultural understanding.

Hofstede’s dimensions correspond to
four main questions each society has to
answer or four main problems each society
has to resolve in order to function smooth-
ly. The first problem concerns inequality in
society and the relationship with authority.
Each institutionalized group of people, be
it nation, ethnic minority or work organi-
zation, has to somehow agree on the dis-
tribution of power within it and the rela-
tions between those who are higher up on
the power pyramid and those lower down.
Most of this “agreement process” is un-
conscious and predetermined by the past
experiences of the group members, main-
ly by the way they were brought up. Geert
Hofstede uses the term “cultural program-
ming” of individuals to describe this pre-
determination based on the values spread
in aculture. Once being “programmed”
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an individual may not be aware on the
conscious level about the “programs”
he or she has. The “programs” manifest
themselves mostly on emotional level. As
inequality concerns, we can differentiate
between organizations, institutions or na-
tions on so called emotional power dis-
tance scale’s: whether the emotional dis-
tance between the people higher-up in the
hierarchy and people lower-down is large
(power distance is large) or whether in-
equality in the society is just inequality
of roles with little emotional importance
(power distance is small).

The author defines power distance as
“the extent to which the less powerful
members of institutions and organizations
within acountry expect and accept that
power is distributed unequally” (Hofstede,
1994, p.28). It is intriguing that according
to the author it is better to define power
distance from the point of view of the sub-
ordinate rather then the boss. “Authority
survives only were it is matched by obedi-
ence.” (Hofstede, 1994, p.28) The author
presents the results of the statistical analy-
sis as for the ranking of about 50 countries
on the power distance scale and discusses
the influence of this dimension on the re-
lationships between people in families,
schools, workplaces, states. The last point
of the power distance chapter is the influ-
ence of this dimension on ideas bred in the
countries including the prevalent of reli-
gious ideologies and philosophical ideas,
their economic performance, and, finally,
the past and the future of the countries as
for the power distance dimension.

The second dimension of culture author
calles collectivism versus individualism. It
answers the question about the relative im-
portance of an individual versus a group.

The author defines it as follows: “individu-
alism pertains to societies in which the ties
between individuals are loose: everyone is
expected to look after himself and his or
her immediate family. Collectivism as its
opposite pertains to societies in which peo-
ple from birth onwards are integrated into
strong, cohesive ingroups, which through-
out people’s lifetime continue to protect
them in exchange for unquestioning loyal-
ty.” (Hofstede, 1994, p. 51) As is the case
of power distance the author discussed
the influence of this dimension on fam-
ily, school, workplace, and state. He also
looked for correlations between collectiv-
ism-individualism index and the economic
wealth of the countries. The interesting re-
sult is that nearly all wealthy countries are
on the individualist side of the scale, while
nearly all poor countries are on the collec-
tivist side. Another important finding is
that collectivist countries are more attracted
to communistic ideas. Finally the author
discusses where the particular score on
the collectivism-individualism dimension
of acountry came from and whether and
how it may change in the future.

The third dimension of culture con-
cerns masculinity versus femininity or, in
other words assertiveness versus modesty.
The author defines it as follows: “mascu-
linity pertains to societies in which social
gender roles are clearly distinct (i.e. men
are supposed to be assertive, tough, and
focused on material success whereas women
are supposed to be more modest, tender,
and concerned with the quality of life);
femininity pertains to societies in which
social gender roles overlap (i.e., both men
and women are supposed to be modest,
tender, and concerned with the quality of
life).” (Hofstede, 1994, p.82, 83). This
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is the only dimension in which men and
women scored consistently different. It de-
scribes not only the attitude of the society
toward assertiveness of modesty, but also
gender roles typical for that society. The
author discusses the manifestations of
masculinity-femininity dimension in fam-
ily, school, workplace, and state, its influ-
ence on ideas born in the country and the
past and the future of the country’s score
on this dimension.

The last dimension’ presented in book
is uncertainty avoidance. This term has
been borrowed from American organiza-
tion sociology (Cyert and March, 1963). It
deals with the extent to which people can
or cannot tolerate ambiguity, or, in other
words, the extent to which people emo-
tionally need rules. The author defines it
as “the extent to which people feel threat-
ened by uncertain or unknown situations.”
This dimension tells us about the level of
tension and stress prevalent in the society,
whether emotions and aggression should
or not be shown, to which extent deviant
and innovative ideas or behavior are tol-
erated. As in the case of previous dimen-
sions, the author discusses manifestations
of this dimension in the family, school,
workplace and the state, its influence on
ideas bred in acountry and the past and
the future of uncertainty avoidance.

This dimension ends the part of the book
devoted to the cultural differences between
nations. The next part of the book is devot-
ed to organizational cultures. It shows the
differences between organizational and na-
tional cultures, describes six following di-
mensions of organizational cultures:

i After the book was completed the author foun-
ded the fifth dimension: long term orientation ver-
sus short term orientation.
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. Process oriented vs. results oriented

. Employee oriented vs. job oriented

. Parochial vs. professional

. Open system vs. closed system

. Loose control vs. tight control

6. Normative vs. pragmatic

(Hofstede, 1994, p. 188). Finally the au-
thor presents his ideas about how to ma-
nage (or manage with) the organizational
culture depending on its score on these di-
mensions. These part is the most useful for
the people doing managing work.

The final fourth part of the book is de-
voted to implications of cultural differ-
ences. Geert Hofstede writes about in-
tercultural conflicts, cultural shocks and
acculturation, ethnocentrism and xeno-
phobia, group stereotypes and intercultur-
al encounters in different fields of human
contacts: tourism, schools, development
cooperation, between host countries and
migrants, in international negotiations, in
international business organizations and
in the case of multinational corporations.
Finally he writes about possibilities of in-
tercultural education.

[t would be very difficult to at least brief-
ly summaries all the important ideas of
the book in this review. Actually, there is
so much of interesting and well structured
information, that the book can be used
as atextbook. So, Idid not dare here to
present all the main ideas, but rather tried
to show the reader what can be found in
the book.

The original research of Geert Hofst-
ede, which was later summarized and in-
terpreted in this book, gave impulse to ex-

DA WN R

i Geert Hofstede is currently the director of the
Institute for Research on Intercultural Cooperati-
on (IRIC) at the university of Limburg at Maast-
richt, the Netherlands.
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ist for at least three other books' by the
same author and hundreds of papers pub-
lished by the author himself and other re-
searchers of different nationalities. The
dimensions are constantly updated and
published on the author’s web pages™. On
the basis of them new training centers for
businessmen of multinational corpora-
tions were found. Personally, Iconsider
this book to be very inspiring. It explained
well the misunderstandings I had with the
people from different nations. The book is
also available in Czech language.

Inna Cdbelkova
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Carlo Ginzburg: BENANDANTI.
Carodéjnictvi a venkovské
kulty v 16. a 17. stoleti,

(z italStiny prelozil J. Hajny),
Argo, 1. vyd., Praha 2002

Religionisticko-historicka monografie Car-
lo Ginzburga je vyznaénym piispévkem ke

studiu nabozenskych postoja nizsich (lido-
vych) spolecenskych vrstev v 16. a 17. sto-
leti v Italii ve Furlansku. Pfinos této stu-
die spociva nejen v tom, Ze se vénuje do té
doby neprozkoumané nabozenské ,,sekté“
benandantili (nez o sekté benandantd je asi
presn€jsi hovotit o lidovych povérach spja-
tych s benandanty ¢i o kultu benandant),
nybrz predev§im v metodé, jiz Ginzburg
uziva. Autor se totiZ pokousi rekonstruo-
vat Sifeni a podobu ,Carod€jnictvi a ven-
kovskych kultt v 16. a 17. stoleti“ (jak zni
i podtitul studie) ve Furlansku na zakladé
piepisd protokolt inkvizi¢nich procest
vedenych s benandanty. Prestoze prepsa-
né inkvizi¢ni vyslechy poskytuji o lidovém
kultu a lidovém naboZenském chovani ob-
raz, ktery je schematicky ucenecky, zkres-
leny mucenim a sugestivnim zpisobem
dotazovani, jsou podle Ginzburga cennym
pramenem. Nesoulad mezi otdzkami a od-
povédmi, tj. mezi obrazem o lidovém na-
bozZenstvi, venkovskych kultech a ¢arodéj-
nictvi vytvarenym inkvizitory a obrazem
vytvarenym obZalovanymi, svéd¢i o dvou
rozdilnych sociélnich, kulturnich a men-
talnich svétech a umoznuje za uceneckym
obrazem, ktery si o lidovém nabozenstvi
a poverach vytvarely inkvizitori, alespon
¢aste¢né zahlédnout, jak sviij nabozensky
svet reflektovali sami venkované.

Kdo byli benandanti? Benandanti ¢ty-
fikrat do roka o ¢tvrte¢ni noci o vSech
tzv. ,,suchych dnech® vychazeli a bojova-
li s ¢arodéjniky a ¢arodéjnicemi o drodu:
Carod€jnice a Carodé€jnici pritom byvali
ozbrojeni metlami z prosa a benandanti
lodyhami fenyklu. Benandanti s ¢arodéj-
niky a ¢arodéjnicemi bojovali o trodnost
poli: ,,jednou bojujeme o obili a ovoce, jin-
dy zase o dobytek, a nékdy o vino: a tak-
hle se ctyrikrat bojuje o vSechny plody
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zemé, a kdyz vyhraji benandanti, je bohaty
rok.“! Jednalo se tedy o rolnicky kult, kult
plodnosti, ktery se fidil stfidanim obdo-
bi zemédélského roku a pochazel pravdé-
podobné jesté z antického rolnického ka-
lendate, benandanti se ovsem prohlasovali
za obrance Kristovy viry. Tvrdili, Ze bojuji
ve jménu a ve prospéch Krista narozdil od
¢arode¢jnikd, ktefi bojuji ve jménu débla:
bojuji tedy jednak za ,,lasku k oseni“ a jed-
nak ,,ve jménu Krista“. V benandantech se
tak spojovaly dvé vrstvy zbozZnosti: pravdé-
podobné starsi rolnicky kult a urcité prv-
ky ktestanské. Uvedenych bitek se ucast-
nil pouze duch benandanti: o prislusnych
nocich upadali benandanti do hlubokého
spanku, télo zlstalo leZet v posteli, vySel
z nich jejich duch a Gcastnil se boje s ¢a-
rodéjniky na predem dohodnutém miste.
Z vypovédi benandantl vyplyva, Ze mini-
malné z pocatku tvorili skute¢nou sektu,
vojensky organizovanou kolem kapitdna
a spojenou mlcenlivosti a utajenim: toto
pouto vSak bylo slabé, protoZe benandanti
je neustale porusovali bud z prosté upovi-
danosti nebo z diivodd vychloubani.?

K tomu, aby se ¢lovek stal benandan-
tem, byl preduréen jiz pti svém naroze-
ni tim, Ze se narodil tzv. v kosili, tj. zaba-
len v amniotické blané. Jista predurcenost
(vyjadiovana témito ekvivalenty: ,,narodit
se v kosili“, ,,narodit se oblec¢eny“, ,,naro-
dit se pod planetou”) a upadani do mrakot
(pti kterych télo upada do hlubokého span-
ku a duch ho opousti) spojuje benandanty
»zemedeélské” ¢i ,rolnické”, o nichz jsme
pojednavali dosud, s benandanty ,,pohteb-
nimi“. Predev§im Zeny benandantky totiz
vypovidaly, Ze o suchych dnech upada je-

1 C. Ginzburg, Benandanti, Praha: Argo, 2002,
s. 26.
2 Tamt., s. 33.
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jich té€lo do mréakotného stavu a duse toto
télo opousti, aby se odebrala na procesi
mrtvych; Zeny benandantky tak pomérné
¢asto vypovidaly, Ze vidi mrtvé. V ¢ele noc-
nich procesi mrtvych stalo vétSinou Zenské
bozstvo (Frau Selga nebo Abundia ¢i Sa-
tia, Diana, Perchta Holda, Venuse apod.).
Z tohoto dlivodu spatfuje Ginzburg urci-
tou souvislost mezi benandantskym ,,po-
hiebnim kultem“ a star§im mytem o ,,di-
vokém lovu®, v jehoz cele vySe uvedené
bohyné povétsinou stavaly.

Schopnost 1éCit obéti ¢ar a kouzel
a schopnost rozpoznat Carod€jnice jsou
dva prvky, jimiz se na pocatku 17. stoleti
ob¢ formy benandant vyznacovaly v o¢ich
sedlakid a remeslnikd, ktefi tvorili jejich
klientelu. Jelikoz hlavni ¢innosti benan-
dantli a benandantek bylo 1é¢it o¢arované
a uhranuté (to, Ze by hlavni charakteristi-
kou benandantd mél byt boj s ¢arodéjniky
o0 urodnost poli, se mezi vesni¢any nikdy
neprosadilo), hrozilo jim realné nebezpect,
ze budou zaménovani s ¢arodejniky a ca-
rodéjnicemi. To se téz stavalo, a to nejen
v o¢ich venkovant, ale predevs$im ze stra-
ny knézi a inkvizice. Ginzburgova studie
ukazuje, jak furlan$ti inkvizitofi usilovali
o to viadit doznani benandantti a benan-
dantek do schémat a do déleni podle svych
demonologickych traktati. Sugestivnim
vedenim vyslecht se inkvizitoti snazili zis-
kat priznani benandantt, Ze jsou ¢arod¢j-
nici a ze se ucastni sabatu. Po padesati le-
tech intenzivni prace, v poloviné 17. stoleti
se jim to podaftilo: benandanti bojujici ,,za
lasku k oseni® a ,,ve jménu Krista®“ zacali
pod natlakem inkvizitord postupné ziska-
vat charakteristické rysy ¢arodéjnikt vcet-
n¢ ucasti na sabatu. Tento proces promé-
ny benandantli v ¢arodéjniky usnadiovala
zvlastni dvojakost, ktera se ve vypovedich
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benandantl objevovala. Na jedné strané
totiZ benandanti tvrdili, Ze bojuji s ¢aro-
déjnicemi a carod€jniky o trodu, Ze 1é¢i
obéti jejich maleficii, na druhou stranu
uvadeéli, Ze do zahrobi ¢i na bitky dojizdéji
na hrbeté nejraznéjsich zvirat (kozld, ko-
gek, zajict). Uplné proméné benandanth
v ¢arodéjniky, prekryti lidové viry v benan-
danty inkvizitorskym obrazem carodéj-
nictvi, predchazela prechodna faze. V této
prechodné fazi benandanti a benandantky
sice pripoustéli, Ze se ucastni sabatu, nic-
méné se od ¢arode¢jnic a ¢arodéjnikii na sa-
batu jesté vyrazné distancovali: vétSinou
uvadéli, Ze na sabatu necinili nefesti, ha-
nebnosti, orgie, neposlapavali kiiz, neha-
nobili Krista ani svaté atd. Po nékolika de-
setiletich ¢innosti inkvizice zacali posléze
benandanti vypovidat, Ze se sabatu Gcastni
aktivné, ¢imz se stavali témi, kterymi je in-
kvizitofi chtéli mit.

Ginzburgova prace je nejen cennou stu-
dii o furlanském venkové v 16. a 17. stole-
ti, nybrz téz zajimavym prispévkem k dnes
opét znacné oblibené problematice podob,
Sifeni a potlacovani té vrstvy neoficialni
lidové zboznosti, jez je obvykle souhrnné
oznacovana ¢arodéjnictvi. Jakkoliv je tato
Ginzburgova kniha — stejné jako mnohem
znamé;jsi a popularnéjsi Syr a Gervi® — ¢as-
to vynasena pro novatorskou a neotielou
praci s prameny, je tfeba upozornit, Ze tato
metoda soucasné predstavuje z jiné per-
spektivy téZ nejvétsi slabinu celé knihy:
v poutavém narativnim podani celé proble-
matiky se pro nepouceného ¢tenare do jis-
té miry stiraji fakta ziskana z vyslechovych
protokol a jejich nasledné interpretace
propojena s Sir§imi Ginzburgovymi ampli-
fikacemi a avahami, jez pak lze na zakla-

3 C. Ginzburg, Syr a cervi, Praha: Argo, 2000.

dé pramend doloZit jiz jen dosti obtiZné:
v tomto ohledu muiZe prace sice poslouZit
religionistovi jakozto vhodné exemplum
(napt. pro zkoumani paralelnich jeva v ji-
né lokalité a jiném obdobi), nicméné po
mém soudu jiZ obtiZnéji jako pramen napfr.
k postiZeni SirSich souvislosti neortodoxni
lidové zboznosti dané doby.

Jana Kruzikovd

Jacques Derrida: TRADICE
VEDY A SKRYVANI
SMYSLU, (prelozil Martin
Pokorny) Oikoymenh,
Praha 2003

Text J. Derridy je uvod k jeho vlastni-
mu prekladu jednoho znamého rukopisu
E. Husserla ze 30. let, ktery se obvykle ci-
tuje pod nazvem O piivodu geometrie (dale
zkracuji PG).! Derridtv pfeklad s Gvodem
vySel v Parizi v roce 1962. Text ivodu na-
zvany jeho ¢eskym prekladatelem prihod-
n¢ Tradice védy a skryvani smyslu, je vyni-
kajicim, tfebaze nesnadnym uvedenim do
labyrintu Husserlova mysleni. Kromé toho
je Derridav text zajimavy tim, Ze je jednim
z prvnich prispévki k interpretaci Husser-

1 Transkripci tohoto Husserlova rukopisu z roku
1936 provedl Eugen Fink a vydal jej pod titulem
,Otédzka po pavodu geometrie jako intencionalné
historicky problém“ v Revue internationale de phi-
losophie v roce 1939. Podruhé text vySel s malymi
odchylkami jako treti priloha ke spisu Krisis der
europdischen Wissenschaften und transzendenta-
le Phdnomenologie v edici Husserliana, svazek VI,
vydal W. Biemel, Den Haag 1954, v ¢eském pre-
kladu O. Kuby Krize evropskych véd a transcen-
dentdlni fenomenologie, Praha 1972 a 1996, str.
385-410.
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lovy ,filosofie déjin“ a na to chce vlastné
tato stru¢na recenze upozornit.?

Na cesté k uchopeni tématu déjin v je-
jich sepéti s reci a jazykem, coZ je téma-
tické sep€ti nacrtnuté Husserlem pravé
a zejména, ne-li dokonce pouze v rukopise
O puvodu geometrie, Derrida navic popr-
vé uplatnil nékteré nahledy, které rozvijel
v dalsich svych spisech. Nékolik mist kni-
hy se tedy do jisté miry da ¢ist i jako uve-
deni do nekterych motivi Derridova dila,
jehoz charakteristika tu ovSem rozhodné
neni a nemuize byt mym zameérem.

Uvahy o déjinnosti, k nimz Edmund
Husserl (1859-1938) prikrocil v samot-
né posledni fazi svého mysleni, v polovi-
né 30. let, prinaseji motivy, které, jak na-
znacuje Derrida, mohly, kdyby je Husserl
domyslel do dasledki, prevratit architek-
toniku celé jeho filosofie, a privodit otres
jejich zakladd.> Néco podobného plati
i 0 Husserlovych uvahéch o jazyce, s nimz
je déjinnost tematizovana v PG bytostné
spjata a jemuz se v Husserlové rozsahlém
dile dostavalo do té doby stejné okrajové-
ho mista jako dé€jinam. D¢jiny a jazyk jsou
zkratka a zjednoduSené feceno pro Hus-
serlovu fenomenologii az do 30. let né¢im
vnéjskovym, pouze ,,svétskym“ a proto od-
vozenym. Do jisté miry tim zGstavaji sta-

2 Toto téma oteviel ve Francii Paul Ricoeur svym
¢lankem ,Husserl et le sens de I'histoire”, ktery
vySel v Revue de Métaphysique et de Morale v roce
1949. Derrida tomuto tématu vénuje také posled-
ni ¢ast své disertace Le probléme de la genése dans
la philosophie de Husserl, obhajené v roce 1954
a publikované teprve v roce 1990.

3 K radikalnimu zpochybnéni zdkladd Husserlo-
vy fenomenologie Derrida prispiva naplno az svou
kritikou ve spise Hlas a fenomén, v Uvodu najde-
me kritické poznamky spi§ na okraji textu, preva-
zuje vyklad a dokonce i vyslovna obhajoba Hus-
serlovy transcendentalni filosofie d&jinnosti.
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le, zddraznuje Derrida, presto v pozdnim
dile, reprezentovaném ,,piivodem geomet-
rie“, dochazi k vyznamnym posuntim.

Derrida v Uvodu nicméné nesleduje jen
tuto pozdni formulaci otazky po dé&jinnos-
ti, kterou v sobé skryva tradovani smyslu,
tak jak je analyzovano ve zhusténé zkratce
rukopisu PG, ale zabyva se i jejimi predpo-
klady v celém Husserlové dile, od jeho prv-
nich pocatka, jesté spjatych s psychologic-
kou metodou vykladu idealit jako produktti
empiricky konstatovatelnych mentalnich
vykond, pres rozvinuti vlastni fenomeno-
logie Cisté popisné i transcendentalni, az
po posledni historické zamysleni nad Ev-
ropou a mistem filosofie v jejich dé&jinach
v Krizi evropskych véd (1936).

Derrida ve svém Uvodu konstatuje zapr-
vé fakt, Ze Huserl na konci své myslitelské
drahy v Krizi a v koncentrované podobé
pak zejména v PG — navzdory zminénému
odmitani historismu jakoZto jedné z va-
riant relativismu a (dis)kvalifikaci dé&jin
a déjepisu samych jako ¢ehosi odvozeného
a neptvodniho — dospél k uznani relevan-
ce urcitého druhu déjinnosti. Toto uzna-
ni je u néj spjato s otazkou po ptivodu, po
ptvodu tradic pronikajicich aktudlnim vé-
domim, témito tradicemi uréenym. Novy
neni kriticky motiv zasuti nazorného pu-
vodné davajiciho intuitivniho pristupu ke
smyslu predmétnosti piistupem zprostred-
kovanym symbolicky, piedevsim jazykem.
Husserl se od pocatku, tj. nejpozdéji od
Logickych zkoumdni (1900-1) snazi — zce-
la ve stylu idealu filosofie jako prisné védy,
védecké teorie poznani — oprostit proces
ustavovani poznatka od ekvivokaci, které
s sebou nese nevyhnutelné uzivani priro-
zeného jazyka ve veéde a filosofii. Novy je
nahled produktivni, d€jinné povahy fecové
a jazykové fixace poznaného.
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Je-li tématem fenomenologie zkuse-
nost, védomi smyslu, a je-li aktualni védo-
mi zavislé na tradicich smyslu, je tkolem
fenomenologie — vedle strukturni static-
ké analyzy védomi smyslu a vedle analyzy
jeho geneze z pasivnich syntéz — odhalovat
i specifickou déjinnost tradice ¢ili kontinu-
ity uchovavani a predavani smyslu. Speci-
fi¢nost této déjinnosti je v tom, Ze kontinu-
ita smyslu (napft. néjakého geometrického
poznatku) je vazéna na symbolické vyja-
dreni poznatku v jazyce, které je v§ak pro
Husserla oproti poznanému smyslu (ge-
ometrické véty) nééim pouze faktickym,
nahodilym a odvozenym. Je-li vSak tato
»déjinna podminénost* kontinuity smys-
lu a samotného védomi nécim nutnym,
co samu fakticitu ,,danosti“ smyslu spolu
konstituuje, musi mit déjinnost sama (a ja-
zyk sam) jiny nez pouze odvozeny status.
Proto mluvi Derrida o Husserlové pozd-
nim objevu transcendentdlni d&jinnosti.

Derrida ptipomina nejprve v prvnim od-
dilu Uvodu vyvoj Husserlova piistupu ke
zkoumani ptivodu idealit od psychologismu
k jeho kritice a k rozvijeni konceptu genetic-
ké fenomenologie: ,V letech 1887—-1891 byl
ptvod aritmetiky popsan jako psychologic-
ka geneze; a po padesati letech Gvah se Pa-
vod geometrie k tomuto problému vraci ve
znameni fenomenologické historie ... V prvni
etapé Husserl provadi redukci veskeré psy-
chologické ¢i historické geneze. Nasleduje
objev genetického rozméru fenomenologie,
avSak stale plati, Ze geneze neni historie ...
I v textech, v nichZ hraje roli transcenden-
talni déni, se ... neutralizace psychologické
geneze nadale poji s neutralizaci historie.
V obdobi Krize vsak do fenomenologie raz-
né vstupuje sama historie.“ (11 n.)*

4 Odkaz na stranky recenzované knihy uvadim
bez dalsiho jen ¢islici.

Kdyz ve své recenzi mluvim o d€jinach,
kdyZ je minéno samo déni smyslu v tra-
dicich, které nespociva jen v uchovavani
a predavani, ale i v mizeni smyslu, zapo-
minani na ptivodni smysl atd., neni v tom
implicitni kritika prekladatele recenzované
knihy, ktery uziva ddsledné termin ,histo-
rie“ (vyjimky jdou vice méné na vrub re-
daktorim prekladu). Pokladam jeho vol-
bu za zcela legitimni, protoze patti k véci,
o které Derrida piSe, Ze déni smyslu, které
nas zajima (duchovni déjiny, déjiny védéni)
se odehrava v psaném vyjadiovani smyslu
a tedy existuje diky historickym dokumen-
tacim, textGm. Mozn4, Ze i na tomto termi-
nologickém detailu Ize zachytit specifi¢nost
Derridova ¢teni Husserla, které jisté neni
jedingm moznym c¢tenim: neni-li mozny
zadny pristup k dé&jindm neZ pres historie,
neni divod ty dvé véci oddélovat nepiekro-
Citelnymi protiklady (typu podstata-fakt,
transcendentalni-mundanni, apod.). To, Ze
francouzstina na rozdil od ném¢iny i ¢eSti-
ny ma pro oboji jen jedno slovo (a Husserl
sam mezi Geschichte a Historie prisné ne-
rozliSuje), je spis vedlejsi.

Jednim z rdmcovych motivi, ktery pro-
chazi celym Derridovym textem, je nepo-
chybné¢ i otazka po filosofii d&jin, nastole-
na hned na prvnich strankach a objevujici
se v kazdém jednotlivém oddilu.

Lze rozlisit tti aspekty v Husserlové pii-
stupu k déjinam, jejichz vzajemny vztah
by musel byt objasnén, aby bylo mozné
rekonstruovat Husserlovu filosofii déjin:
1. jednim z aspektli problematiky je Hus-
serlem principidlné proklamovana, ale
konkrétné nevykazana zavislost historie
jako empirické védy na fenomenologii ja-
kozto teorii eidetickych predpokladt vSech
véd; 2. aspekt: metode této teorie, tj. eide-
tickym variacim a nazordm, by musely byt
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pristupné i déjiny samy vyznacujici se pra-
vé jedine¢nymi, neopakovatelnymi uda-
lostmi, fakty — i jejich smysl musi byt feno-
menologické teorii dosazitelny; 3. aspekt:
geometrie je prikladem eidetiky, tj. nauky
o0 podstatach urcitého typu (klasicky: nau-
Ky o podstatach prostorovych tvard a vzta-
hti, obecné¢ spadajici pod nauku o podsta-
tach matematickych idealit a jejich vztaht
viibec), jejichz ,,obsah se utvari ¢i odhaluje
uvnitf historie“ a ta je proto ,,neredukova-
telnym prvkem jeho smyslu byti“. Jestlize
toto plati o obsahu geometrie (a matemati-
ky vlibec), ktery se jinak — jako priklad ide-
alit vlibec — vyznacuje ,,nad¢asovou plat-
nosti“, pak to plati pro vSechny ideality, tj.
pro vSechen smysl: historie je nereduko-
vatelnym smyslem byti jakéhokoli smyslu.
Pak ovSem historie obecné by jiz nemuse-
la ,,tvorit zavisly a vyhranény vysek urcité
radikalnéjsi fenomenologie®. Derridou na-
vrhované predbézné feSeni na tomto mis-
té je, Ze historie ,nadale setrvava ve vy-
mezené relativité, nicméné pronika celou
fenomenologii se vSemi jejimi moZnostmi
i tkoly, technikami i ptivodnimi pfistupy*.
(12n.)

Tim Derrida oznacuje krok, jimz jsou
prekroceny hranice, do nichZ Husserl dé-
jiny vykazoval, aniz by timto prekrocenim
rezignoval na transcendentalni charakter
své filosofie. V ramci architektoniky Hus-
serlovy filosofie byl déjinam pricitan status
urcitého regionu spjatého s clovékem a je-
ho nitrosvétskymi, mundannimi vytvory,
tedy status jednoho z regionti odvozenych
z ,predd&jinné® transcendentalni geneze
smyslu, jehoz poslednim zakladem je ,,pr-
votni ¢asovost a ptvodni trvani“ (11) ode-
hravajici se ,,mimo“ ¢as svéta a jeho dé&jin.
Svétsky ¢as, v némz dochazi k udalostem
naseho fyzického a psychického svéta, cas
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ptirody a Zivota ve svéte, je konstituovan,
utvofen na zakladé puvodni (transcen-
dentalni, svym zplisobem ,,mimosvetské®)
Casovosti védomi. Historicky ¢as se pak
podle klasické fenomenologie utvari na za-
klad¢ svétského, a je tedy jesté vice vzdalen
¢asu plvodnimu. Odtud plyne revolu¢ni
vyznam vpadu historie do transcendental-
ni oblasti pivodu. Dochazi jim ke zdvojeni
transcendentalniho pdvodu, kdyZz je kro-
m¢ ptivodu genetického tfeba uznat ptivod
historicky? Dochazi tim ke vpadu fakticity
do transcendentalni oblasti pdvodu — tedy
k prolomeni jednoho z ustavujicich pro-
tikladGi kazdé transcendentalni filosofie?
Nebo se tim Husserl znovu a definitivné
vymezil proti empiristickému relativismu
a samu historickou fakticitu redukoval na
transcendentalni strukturu? Tyto a dalsi
otazky se vynoruji pti ¢etbé Derridova pro-
nikavého textu, ktery odhaluje krok za kro-
kem hlavni predpoklady tématu déjinnosti
u pozdniho Husserla.

Prilom, ktery podle Derridy ptinasi
pozdni Husserlovy texty, aniz jsou si toho
jasné védomy a dostatec¢né to reflektuji,
by spocival v kontaminaci této od veskeré
svetskosti o¢isténé plidy ptivodni ¢asovos-
ti jiz utvofenym, konstituovanym smys-
lem. Tento pralom kontaminujici Cisto-
tu pivodu tu ovSem je$té Derrida nazyva
(s Cavaillesem) v poslednim oddile svého
Uvodu prilomem dialekti¢nosti.’

Nejvyraznéjsi doklad pro tento posun,
uvadeéjici potencialné do pohybu samot-
né zaklady Husserlovy filosofie, je znamé
shrnuti analyz dé&jinnosti podniknutych
v PG ve formé teze, jejiz analyzou, ptipra-

5 ... pohyb prvotni temporalizace jakozto nej-
zaz$i zaklad veskeré konstituce je pronikave dia-
lekticky“ (144) Derrida zde ovsem haji Husserla
proti kritice formulované Cavaillésem.
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vovanou dlouze v predchozich vykladech,
uzavira Derrida sviij Uvod. Prislu$na pa-
saz zni: ,,Je-li absolutno transcendentalni
historie, jak rika Husserl v PGvodu geome-
trie, skute¢né ,Zivouci pohyb soudrznosti
a vzajemného vplyvani (des Miteinander
und Ineinander) prvotniho utvareni smys-
lu (Sinnbildung) a prvotni sedimentace‘t,
pak tedy tvarci aktivita smyslu vnitfné vy-
zaduje pasivitu vzhledem k ustavenému
a sedimentovanému smyslu, jenz se sam
0 sobé nejevi a jako takovy plisobi jediné
v projektu nové tvorivosti atd.“ (144)
Kontaminace Cistoty pavodu né¢im, co
uZ se jen opakuje diky ur¢itym sedimenta-
cim, spoc¢iva v tom, Ze ustaveny a sedimen-
tovany smysl existuje diky své (jazykové)
vazbé na empirii, ktera tim vplyva do ob-
lasti transcendentality, tj. toho, co jednot-
livé zkusenosti a vykonu védomi predchazi
jako jeho ,podminka moznosti“ a ,nor-
ma“. Tuto konstelaci Derrida proti Ca-
vaillésové kritice héji slovy: ,,Husserl pra-
vem ukazuje, Ze subjektivita, ,normovana‘
ve své pritomnosti ustavenym objektivnim
smyslem (jenz tedy predstavuje jeho ,ab-
solutni logiku®), ,vaze‘ své ,normy‘ zpét
k ,nadrazené subjektivité, tj. k sobé samé
v tvlréim pohybu, jimZ se sama prekracu-
je a utvari novy smysl ... Plati tedy pouze,
Ze (shoda mezi ustavujicim a ustavenym
momentem absolutna) ... je v jeho ocich
jen absolutni jednotou pohybu smyslu, tj.
jednotou neshody a neurcité ko-implikace
ustavujiciho a ustaveného momentu v ab-
solutni identité zivouci pritomnosti, ktera
se dialekticky promita a udrzuje.“ (144 n.)

6 Ctenat ¢eského piekladu Krize nalezne pii-
slusné misto na str. 402, bohuzel je zde vsak i tato
klicova véta preloZzena chybné. Je opravdu $koda,
ze nakladatelstvi Academia pro druhé vydani Kri-
ze neprovedlo revizi prekladu.

D¢jinnost je spjatd s ptvodem, sama
muze byt ovSem nécim pdvodnim, neod-
vozenym, jen pokud ma takovou pova-
hu i plivod sdm. V tom je jadro problému,
alesponl z Derridova hlediska: je-li pavod
vlastné jen myslenkovou konstrukci, tzv.
»suplementem®, pak je jim mozn4 i z néj
se odvozujici dé&jinnost. Naopak, ma-li
otazka po ptvodu svou legitimitu, neni-li
ptvod pouhou myslenkovou konstrukei,
trebaze jej nelze historicky, tj. empiricky
dokumentovat, je otdzka, s jakymi dé&jina-
mi a zda viibec ma takovy ptivod s d¢jina-
mi co do ¢inéni.

To, ze Derrida haji transcendental-
ni koncepci déjinnosti, je méné patrné ze
zavéreCnych poznamek o dialekti¢nosti
pohybu smyslu, které jsem praveé zminil,
mnohem zretelné&ji se to ukazuje na disku-
si, kterou v VIII. oddilu textu vede s Mer-
leau-Pontym. Kdyz Merleau-Ponty vit4
naznak Husserlova uznani historické re-
lativity v korespondenci s etnologem Lé-
vi-Bruhlem a tika, Ze tim Husserl uznava,
ze ,,my, kdo Zijeme v urcitych historickych
tradicich, nejsme schopni myslenkové
uchopit historickou moznost primitivi,
o0 nichz hovoti Lévi-Bruhl“,” Derrida ko-
riguje velmi briskné zavéry, které by z to-
ho pry u Merleau-Pontyho vyplyvaly, totiZ
predevS§im zavér, ze kdyby Husserl pres-
to trval na principalni moznosti pochope-
ni jinych faktickych svétd, musel by si tim
padem narokovat ,,schopnost apriorné vy-
dedukovat samotnou fakticitu®. (106) Za
tuto prekvapivé prikrou a zjevné nespra-
vedlivou polemicka vytku musel ov§em
Derrida sdm svym zplUsobem zaplatit.
Jeho odmitnuti protikladu podstaty a fak-
ticity je totiz vlastné obhajobou urcitého

7 M. Merleu-Ponty, Les sciences de I’homme et la
phénomeénologie, in: tyz, Signes, Paris 1960.
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universalniho historického apriori, od kte-
ré brzy explicitné ustoupi v dilech jako je
De la gramatologie (1964) atd., transcen-
dentalni koncepce déjinnosti vSak zane-
chava stopy i v Derridové pozdéj§im dile,
takze Foucaultovy provokativni teze v Ar-
cheologii védéni (1970) bylo mozné mimo
jiné ¢ist i jako neprimou, ale G¢innou kri-
tiku Derridy.

Derriddv text je brilantnim vykonem
uméni nachazet i v nejkomplikovanéjsich
textech, k jakym Husserliv fragment bez-
pochyby patii, trhliny proménujici do-
mnélé zaklady v hypotézy, uméni uvadét
do pohybu jak plivodni intence studované-
ho dila tak i jiné moznosti mySleni. Tento
dvojaky pohyb na hranici vérného poda-
ni ur¢itého myslenkového projektu a jeho
domysleni do nékterych spornych ¢i pii-
mo aporetickych disledkt vede k jedno-
mu typu tazani, ktery se rozvine u Derridy
jako dekonstrukce, pohyb presné uchopu-
jici a postupné zevnitf uvolnujici klenbu
studovaného myslenkového dila, pohyb
maximalni blizkosti k litefe a duchu dila,
vedouci v§ak nikoli k jeho pfijeti, ¢i odmit-
nuti, ale k distanci, kter4 je si védom4 své
zavislosti na ném. Proti specifickému po-
hybu dekonstrukce sméfujicimu k mezim
studovaného dila Ize postavit do kontras-
tu pohyby vychazejici od mezi Husserlo-
vy filosofie, ale sdilejici od pocatku urcita
vychodiska jeho projektu, otvirajici tak,
ovsem z ne-husserlovskych perspektiv,
jiné, neklasickeé cesty fenomenologii samé.
Jeden z takovych projektd musel, alespon
z doslechu, Derrida znat — Merleau-Ponty
vénoval Husserloveé textu O piivodu geome-
trie na konci 50. let samostatnou semes-
trovou prednasku, zabyval se jim ovSem jiZ
drive, v dob¢, kdy Derrida psal svou diser-
taci a pripravoval sviij preklad PG a Uvod
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k nému.® Jinym projektem, ktery se in-
spiroval jak Merleau-Pontyho tak Derri-
dovym produktivnim ¢tenim Husserla, je
pretvareni transcendentalni fenomenolo-
gie v dile Marca Richira, které se formova-
lo v 80. letech mj. i kritickym ¢tenim Pivo-
du geometrie.’

Karel Novotny

Haldis Haukanes: VELKA
DRAMATA - OBYCEJNE
ZIVOTY. Postkomunistické
zkusenosti ¢eského venkova,
Sociologické nakladatelstvi
(SLON), Praha 2004

Monografie Haldis Haukanes o postkomu-
nistické zkuSenosti ¢eského venkova vy-
chazi z autorciny doktorské prace, kterou
obhagjila na Katedre socialni antropologie
Fakulty socialnich véd Univerzity v Ber-
genu v Norsku v roce 1999. Pri studiu Ces-
kych, respektive ¢eskoslovenskych trans-
formacnich procest po roce 1989 a jejich
dopadu na zivot venkovskych lidi vycha-
zela autorka z terénniho vyzkumu ¢eského
venkova a jejim zakladnim cilem bylo ana-
lyzovat nékteré disledky zmén, jichz byla
svédkem v obdobi mezi roky 1990 a 1995.
V analyze se opirala predevs§im o dlouho-

8 M. Merlau-Ponty, L’institution/La passivité.
Notes de cours au Collége de France (1954-1955),
préface de Claude Lefort, Paris, Editions Belin,
2003, 304 p. Tyz, Notes de cours sur L’origine de
la géométrie de Husserl, suivi de Recherches sur la
phénoménologie de Merleau-Ponty, sous la directi-
on de R. Barbaras, Paris, PU.F, 1998, tj. prepis
M-Pontyho poznamek ke kurzu na Collége de
France z r. 1960.

9 Srv. knihu La crise du sens et la phénoménolo-
gie, Grenoble 1990, jejiz podstatna ¢ast pojednava
o Pivodu geometrie (str. 193-360).
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doby pobyt ve dvou vesnicich — jihoceské
Lipin¢ (vlastni nazev zménén) a jihomo-
ravskych Sitboficich.

V uvodnich pasazich knihy autorka de-
finovala problém, ktery si zvolila (post-
komunisticka spoleCenska pieména ve
vychodni Evropé — analyza nékterych da-
sledkt transformace v nékolika komuni-
tach Ceskych vesnic) a zaroven podrobné
a prehledné charakterizovala svoji pozici,
ze které k feSeni vytéeného ukolu pfistu-
povala. Formulovala rovnéz zakladni teo-
reticka vychodiska a precizné charakteri-
zovala metodicky pfistup.

Druhou kapitolu (,,Nékteré mistni
predstavy o transformaci) vénovala Hal-
dis Haukanes predstavam o transforma-
ci z pohledu obyvatel sledovanych vesnic.
Glosujici komentafe mistnich lidi byly jak
negativni (,,je to Spatna doba“, ,komunisti
tu vladnou porad“, ,,soucasni politici jsou
hrozni, vypindm televizi, kdyz zacnou,
vSechno to jde jen k hor§imu®, ,politika
je Spinava“), tak pozitivni (,,ale je dobre,
Ze ty zmény prisly“, ,ted je dobre, kazdy
muze rikat, co chce®), negace a obavy vSak
prevladaly (,,Je to jako za Husaka. Porad
stejny. Ve skutecnosti se nic nezménilo).
Kritické postoje se objevily i ve vypovédich
o vztazich mezi lidmi, v nazorech na ,trzni
hospodarstvi“ i ve stereotypech o soukro-
mych podnikatelich.

Prostiednictvim analyzy Zivotnich pri-
béht a zapist v mistnich kronikach kon-
frontovala autorka ve treti kapitole (,,Kon-
trastni verze minulosti“) mistni a oficialni
varianty historie a rovnéz zkusenosti s ko-
munistickou moci na strané jedné a zda-
vodnovanim minulosti na strané druhé.
Nasledujici ¢tvrta kapitola (,,Jak chépat
soucasnost: spolecensky zZivot a politika na
vesnici®) se soustiedila na jednu lokalitu

— na jiho¢eskou obec Lipinu. H. Haukanes
v této Casti detailn¢ analyzovala spolecen-
ské vztahy a procesy v jedné konkrétni lo-
kalit€ a postihla vyvojové zmény jak mezi
stadtem a mistni komunitou, tak i vnitini
dynamiku obyvatel této vesnice v rozme-
zi let 1990-1995. V dil¢im zavéru autorka
konstatovala, Ze ani rozsahlé fizeni mist-
niho zivota statem pred rokem 1989 ne-
zabrénilo, aby se lidé radovali a realizova-
li v jinych dil¢ich oblastech spole¢enského
zivota. Naopak po roce 1989 rezim jiz pra-
covni a volnocasové aktivity nekontrolo-
val. Zmensilo se fizeni socidlniho Zivota
statem a zmenSil se vyznam tradi¢nich
socialnich forem® i mist setkavani lidi. Na-
rist pracovni mobility a diverzifikace pii-
jmt vedla pak ke sniZeni transparentnosti
a predvidatelnosti socialniho prostredi ko-
munity.

Pata kapitola (,Jak chépat soucas-
nost: hospodareni ve velkém a v malém“)
byla vénovana pude€ a zemedéElstvi, a to ze
dvou uhlt pohledu — z hlediska zeméde¢l-
ské velkovyroby a z hlediska zdhumen-
kového hospodareni pro vlastni domaci
spotiebu. H. Haukanes zjistila obecné po-
kles vyznamu vztahu lidi k ptdé. Nicmé-
n¢ vlastnictvi plidy jako takové hraje stale
ve venkovském prostiedi svoji roli, a to jak
v zemé&délstvi druzstevniho typu, tak pre-
devS§im pii péstovani potravin pro vlast-
ni domacnost. Hospodareni pro domaci
spotfebu mé vedle ekonomického pfino-
su i dals$i vyznam — predstavuje jakousi
ochranu proti ,,vSemu, co prichazi shora®
a lidé si takovou ¢innosti uchovavaji osob-
ni ddstojnost a Cest.

V zavérecné Sesté kapitole (,,Jak chapat
soucasnost: sebereflexe, sebetcta a strate-
gie preziti“) se autorka soustiedila na indi-
vidualni volby zivotni drahy po roce 1989
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a hlavné na to, jak jednotlivci ,,zdlvodnu-
ji svou soucasnou volbu a jak se divaji na
své minulé a soucasné role ve spole¢nos-
ti“. Slozitost situace pri vytvareni spojeni
mezi komunistickou minulosti a soucas-
nymi strategiemi pieziti prezentovala na
Sesti konkrétnich pripadech, z nichz se pét
tykalo ,,zenskych pribéha“. Toto ,,zkresle-
ni podle genderu“ vysvétlila H. Haukanes
tim, Ze rada klicovych osob, které ji po-
skytly informace, byly pravé Zeny.

V zavére¢ném shrnuti zameéreném na
osobni identity a jejich vyjadfovani a na
udrZovani kontinuity v dob4ch zmén do-
spéla autorka na zakladé dlouhodobého
terénniho vyzkumu a analyzy shromazdé-
nych dat k nasledujicim tvrzenim.

1. Sametova revoluce a nésledujici spo-
le¢enska transformace uvédomeéni si vlast-
niho ja z hlediska minulych identit urci-
tého Cloveéka nijak podstatné nenarusila.
Vétsina lidi, s nimiz autorka hovotila, zad-
nou hlubokou krizi identity neprochazela.
A to ani ti, ktefi byli pred rokem 1989 vel-
mi politicky aktivni. Ur¢ité mirné rozpaky
»angazovanych osob“ vsak H. Haukanes
zaznamenala, coz se projevilo predevsim
v tom, Ze se hovorim o téchto otazkach vy-
hybali. Presto i pro n€ nebylo obtiZné spojit
minulost s pritomnosti — kladli v§ak diiraz
na identitu profesionalni ¢i viibec na pra-
covitost. Tim si autorka jednoznaéné po-
tvrdila svoji pfedbéznou hypotézu o spole-
censké dualezitosti prace (nejen rodiny) pro
utvareni identity v obdobi socialismu.

2. Pracovni vykonnost, odborn4 zptso-
bilost a dosazeny status byly velice dilezi-
té nejen pro vytvareni kontinuity lidskych
zivotd, ale i pro budovani zakladu ddstoj-
nosti a sebetcty jednotlivych lidi.

3. Udrzovéni identity na arovni jedince
se odehravalo tak, ze lidé vypravéli své pri-
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behy. Kromé ne¢kolika podnikateld nikdo
z respondenti nemluvil o roce 1989 jako
o zlomovém okamziku ve svém zivote¢, at
uz §lo o zivotni prib&h nebo o reflexi zivot-
ni drahy po tomto roce.

4. Ke konstrukci kontinuity dochazelo
iv oblasti komunitnich vztaht a tato konti-
nuita byla udrZena tim, Ze se lidé v riznych
oblastech Zivota vesnice setkavali a ucast-
nili se fady ,tradi¢nich® aktivit. Intenzita
interakci v oblasti spole¢enského Zivota
vedla k tomu, Ze se komunita stavala ,,pro-
ducentem kontext(“ tim, Ze poskytovala
skute¢ny ramec pro jejich Zivoty proZiva-
né na vesnici. Respondenti konstruovali
identitu —i kdyZ mén¢ primocare- i v oblas-
ti druzstevniho zeméd¢lstvi. Bylo vyzado-
vano, aby manazefi druzstva méli vztah
k mistu a zeméd¢lské padé, tedy aby méli
vztah k obci.

5. Shrnuto — lidé na vesnici se snaZi do-
sadhnout Zivotni kontinuity hlavné pomoci
»mistnich“ zdrojd: hospodatrenim pro do-
maci spotiebu, kazdodennim setkavanim
se v riznych oblastech mistniho spolecen-
ského Zivota a vyZadovanim toho, aby lidé
na vedoucich pozicich pattili spole¢ensky
k ,,mistnim“. Slovo mistni neznamenalo
v téchto souvislostech, ze uvedené zdro-
je se nachazely vyhradné ve zkoumanych
vesnicich. Byt ,mistni“ vyjadiuje to, Ze
lidé maji skute¢né vztahy k urcité lokalité,
ve které Ziji.

Autorka se souhrnné ztotoznila s na-
zorem, ze pri vytvareni lidské identity,
pfi formovani Clovéka jako socialni by-
tosti a pfi budovani spolehlivych social-
nich vztah@l maji mista spole¢ného Zivota
v soucasné neklidné dobé velky vyznam
a dilezitost. Stejné jako drive poméahaly
mistni zdroje lidem prizpUsobit se socialis-
tické statni moci, tak dnes pomahaji lidem
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zvladnout naro¢né situace postkomunis-
tické transformace. A kromé¢ jiného patfi
k mistnim zdrojim i mistni tradice a zvy-
ky. A ty se neméni ze dne na den, zaroven
se vSak jedna o hodnoty a navyky, které ne-
jsou zcela statické. Podléhaji zménam, ale
dochazi k nim pozvolna a postupné. Jedna
se o hluboké koteny, které lidem pomaha-
ji vyrovnavat se s ndhlymi zménami Zivot-
nich situaci.

Zaveérem Haldis Haukanes zdUraznila
jesté nékolik spole¢nych rysa lidi, ktefi se
musi vyporadavat se situacemi zpuasobe-
nymi transformaci, hlavné vsak to, jaky-
mi zplsoby se snazili zachovat si odstup
od predstavitell statni moci a od ,,spo-
le¢enskych makroudalosti“. Tento od-
stup se projevil ve zplisobech, jakymi lidé
o transformaci mluvili. Jednak novou si-
tuaci posuzovali negativné a stéZovali si
na minulé i souc¢asné drzitele moci a jed-
nak oddélovali sebe samé od komunistic-
kého prepisovani déjin i od prepisovani
d¢jin rezimem, ktery ptiSel po roce 1989.
Zaroven se respondenti vyhybali pfije-
ti modniho slovniku trzni ekonomiky pfi
hovorech o vybéru své zivotni drahy po sa-
metové revoluci. Tento odstup ode vseho,
,CO prichazi shora“ Ize interpretovat jako
historickou zku$enost a obrannou strate-
gii. Naopak duleZitost prisuzovanou kaz-
dodennim zvyklostem a slu$nosti ve svém
zivoté lze chapat jako protéjsek tohoto
odstupu. Zvyky a moralka kaZdodenniho
Zivota, které jsou jednoduché i slozité za-
roven, slouzi lidem k tomu, aby se jejich Zi-
vot odehraval ve srozumitelnych a predvi-
datelnych ramcich.

Z pera Haldis Haukanes se dostalo Ces-
ké odborné verejnosti i Sirokému okruhu
dal$ich ¢tenail velice zdarilé dilo o post-
komunistické zkuSenosti ¢eského venko-

va na prikladu jihoceské a jihomoravské
vesnice nazirané netradi¢né o¢ima zahra-
ni¢niho badatele. Norska socialni antropo-
lozka prokézala uctyhodné hluboky vhled
do terénu postkomunistickou transforma-
ci prochéazejici ¢eské, respektive moravské
vesnice. Prace H. Haukanes je zakotvena
na Sirokych teoretickych zakladech (viz
obsahly seznam literatury) a z metodo-
logického hlediska by mohla slouzit jako
vzorova prirucka pro vSechny terénni pra-
covniky v oblasti socialni a kulturni antro-
pologie.

Miloslava Turkovd

Ulrich Bielefeld: ALIENS

- FRIENDS OR ENEMIES,
(from the Serbian translation)
Stranci - prijatelji ili
neprijatelji, Bibilioteka XX vek,
Beograd 1998

The book by Ulrich Bielefeld, a sociolo-
gist who works at the Institut fiir Sozial-
forschung in Hamburg, was published
in a Serbian translation as a collection of
lectures, contribution to debates and ar-
ticles, from which majority was published
in German in a magazine of the Institute
“Mittelweg 36”. Hence, we will not find
in the book a focus on a single subject, but
a fascinating insight into and overview of
a main theme, which is constitution of va-
rious “us” and “them” dichotomies based
on nation, ethnicity and domicile and ali-
en inhabitants. As author says himself, di-
scussing this problem should lead to deve-
lopment of a sociology of alien following
sociological insights of Weber and Simmel
(let’s remember the famous definition of
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the latter: alien is the one who comes today
and stays tomorrow) and a whole range
of authors who after them dealt with this
subject, frequently from a very different
angles. The book is also a crucial contribu-
tion for all those who, in the light of cur-
rent events whose extremes we perceive in
actual political events, want and must al-
low themselves a theoretical distance and
ask a question: what is it that groups indi-
viduals into nations and ethnic groups and
creates basis for conflicts.

In the first article, titled “Exclusive So-
ciety and Inclusive Democracy”, Bielefeld,
referring to Beck, points at emergence of
a new phenomenon: conflicts were usu-
ally organized around the “us and them”
matrix. However, Chernobyl showed that
the difference in the light of danger from
a nuclear catastrophe disappears. It me-
ans that we all become “them”, although
it is questionable how much that becomes
obvious in a global political consciousne-
ss. As most modern author, Bielefeld also
inclines to interpretation of belonging
to a nation or an ethnic group as a ficti-
on. Namely, we have to fictive collectives,
collective of our own and collective of the
other. This, of course, is not to say that
fictions are less efficient because they are
fictions, nor does it mean that members
of a collective see them as fictions. But it
does mean that there is no successful pri-
mordial-essentialist basis for interpreta-
tion of grouping on the basis of nationali-
ty or ethnicity. Moreover, classification of
who is an alien, as author claims, stems di-
rectly from asymmetry in power relations,
where the center is moved on the side of
domicile inhabitants.

It is also worth mentioning, as Bielefeld
noticed, that European sociology does not
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see issue of alien as a central one, in a tra-
dition from Durkheim and Weber, whe-
reas the same problem is constitutive of
the American sociology, from the Chica-
go school on. Interest in the other moved
from “a savage”, “a cannibal”, “a Barba-
rian” to internal alien. That process makes
a nation more colorful within and “its bor-
ders expand, although they do not change
in reality.”!

Selma Muhic¢-Dizdarevic

Josef Kandert:
KAZDODENNI{ ZIVOT
VESNICANU STREDN{HO
SLOVENSKA V SEDESATYCH
AZ OSMDESATYCH LETECH
20. STOLETI. Karolinum,
Praha 2004

Neni to tak davno, co jsem si spolu s M.
Jakoubkem na strankach Ceského lidu sté-
zoval, Ze nasi socialni antropologii sta-
le jesté chybéji nejdalezitéjsi badatelské
pociny, tedy monografie z terénnich vy-
zkumt (,,Co je a co neni kulturni/socialni
antropologie? Namét k diskusi.“ CL 91,
2004, 1, s. 53-79). Tim spise jsem rad,
Ze se tato podstatnd mezera zacina zapl-
novat, nadto prostiednictvim publikace
shrnujici dlouhodobé vyzkumné projek-
ty, v Kandertové pripadé realizované na
sttednim Slovensku (Horehroni) v néko-
lika etapach v letech 1967-94. VU¢i re-
cenzované praci sice mohou byt vzneseny
jisté ndmitky, namifené predevs§im vici je-
jimu teoretickému a metodickému zazemi
a relativni zastaralosti dat vzhledem k pu-
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blikaci (opravnénost téchto namitek budu
zkoumat nize), to v§ak nijak neznehodno-
cuje skutecnost, ze jde o jednu z méla do-
macich studii vychazejicich ze skute¢ného
stacionarniho terénniho vyzkumu a poda-
vajicich jeho hluboce reflexivni interpre-
taci, ktera tudiZz podstatnym zplisobem
vypovida i o moZnostech a mezich antro-
pologické prace. Jednu z nich predstavo-
valo uz institucionalni zazemi, respektive
jeho absence v obdobi vlady komunistické-
ho rezimu a nepftizen, s niz se socialni an-
tropologie stretavala; jak nas autor, ,,o0fi-
cialni“ profesi afrikanista, informuje,
vyzkum na Slovensku se musel skryt pod
hlavicku studia rozptyleného osidleni na
uzemich byvalé turecké rise (s. 7)! Rever-
sem téze mince byla skute¢nost, Ze vesni-
¢ané citili obavy z toho, Ze se mezi né do-
stal ,,rezimni $§pion“, a proto zejména za
autorova prvniho pobytu vyrazné selekto-
vali informace, které mu poskytli. Na za-
kladé vlastnich zkuSenosti proto Kandert
opravnéné zpochybnil metodiku tradic-
nich etnografickych vyzkumu (s. 20-22,
26), stejné jako mnohé jejich zavéry (napf.
proména instituce vymény manzelskych
partner( na s. 45, otazka existence velko-
rodin na s. 139), uvédomil si také platnost
Heisenbergova principu, Ze totiz vyzkum-
nik svou pritomnosti miZe proménovat
zkoumany terén (s. 56-57, 178). Opako-
vany, dalo by se fici longitudinalni vyzkum
v téchze lokalitach mu umoznil zhodnotit
path dependency socialnich struktur, v ne-
posledni rfadé tieba maly vliv nékdejsiho
Clenstvi v KSS po roce 1989 (s. 205, 210),
coz je jev pozorovany i H. Haukanes (Velkd
dramata — obycejné zivoty. Postkomunistic-
ké zkusenosti ceského venkova. Praha 2004,
s. 99, 168), aniz vsak tato autorka mohla
podat jeho dostate¢né Sirokou interpre-

taci, prave proto ze ji chybély Kandertovy
dlouhodobéjsi zkuSenosti. Kandert vedle
toho naleZité zhodnotil i tradi¢ni historic-
ké prameny, byt to neni v nasi etnografii
ojedinélé a prestoZe bych spiSe nesouhlasil
s tvrzenim o obzvla$tni cené soudnich akt
(s. 9-10), nebot jejich reprezentativnost
neni velka.

Hlavnim rozdilem autorova pristupu
oproti narodopisu (pozdé&ji prezvanému
na etnografii a folkloristiku), jak byl v Ce-
chach a na Slovensku obvykle praktiko-
van v poslednich nejméné sto letech, je
orientace na socialni struktury a instituce,
ovlivnéna predevsim britskou antropolo-
gickou Skolou (respektive Kandertovymi
uciteli L. Holym, M. Stuchlikem a do jis-
té miry i S. Svecovou a jejimi madarsky-
mi kontakty/zkuSenostmi). Kandert proto
nezkoumal ,tradi¢ni“ materialni kulturu
nebo folklor, zajimaly jej vztahy mezi stre-
doslovenskymi vesnicany a jejich okolim,
véetné vztaht k ,cizincdm® (I. ¢ast, s. 17—
69) a uvnitt komunit (II. ¢ast, s. 71-170),
aby se nakonec zdanlivé vratil k prvnimu
uvedenému okruhu, ovSem v roviné€ ana-
lyzy stietavani a synkreze dvou kultur/so-
ciet (I1I. ¢ast, s. 171-245). V jistém napéti
vici promyslenému usporadani nedlouhé,
svizné napsané studie (kazda kapitola je
uvozena uryvkem z terénniho deniku, kte-
ry ma vedle informativni slozky neziidka
i humorné vyznéni a vtipem autor nesetii
ani jinde, aniz upada k banalitdm ¢i vul-
garnosti), ovSem stoji absence celkového
zavéru a neadekvatné kratké summary (ni-
koli résumé, s. 258); pozitivem naopak je
doplnéni textu fadou map a diagramd, za-
kladnimi informacemi o zkoumanych lo-
kalitach (s. 246-251), stejné jako dnes jiz
historickymi fotografiemi, porizenymi bé-
hem prvnich let vyzkumu.
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Prvni ¢ast recenzované knihy predsta-
vuje jakési predbéZné sezndmeni s oso-
bami a obsazenim; vyzkumnik se sezna-
muje s lokalitou, uvédomuje si socidlné
podminénou informaéni selekci, v§ima si
obvyklych stereotypt sebepojeti, vnimani
urbanni populace i ptislusnik jinych na-
rodd (zaloZenych predevS§im na askribo-
vanych a vnéjsich znacich), zarazuje ,,své*
vesnicany do kontextu tzv. etnografickych
skupin. Divadelni slovnik ptitom nevolim
ndhodné, autor totiz odhaluje, Ze ,,vici
nadhodnym navstévnikim hrali vesnicané

. Casto roli ... prihlouplych vesnickych
mudrlantd ... do niZ se krasn¢ stylizovali“
(s. 68), zaroven vsak sam hraje jistou ,,hru
se Ctenarem“. Nabizi mu, zcela v intencich
Geertzovského pojeti antropologie, jen
,,SVé“ interpretace socialniho svéta zkou-
manych komunit, ukazuje mu jen ty ob-
jekty a jejich vyznamy, které sam povazuje
za duilezité a zpsobem, jak jim sam rozu-
mi. Jeho pristup je oviem cenny v tom, Ze
si toho je sdostatek védom, jak ukazuje
rada reflexivnich pasazi, stejn¢ jako védo-
mi omezeni vlastnimi akribovanymi cha-
rakteristikami, projevujici se naptiklad ne-
dostatkem informaci o ,Zenském svété,
sexualnich vztazich apod. Hraje-li (a hrat
musi) v8ak tuto ,hru se ¢tenarem®, roz-
hodné to neznamena, Ze by nebyl sto od-
halit alesponi nékteré sebeprezentacni
strategie uréené standardnim vné&jSim po-
zorovatelim, kromé jiZz zminénych tfeba
v piipadé proklamativni interkonfesni hra-
nice mezi katoliky a protestanty (s. 55).

Pokud jde o socialni strukturaci uvnitf
stfedoslovenskych vesnic, Kandert zddraz-
nuje ulohu sousedstvi, kamaradstvi kon-
struovaného v obdobi pred dosazenim do-
spélosti (respektive trvalost peer groups)
a predevsim pribuzenstvi, nejen pokrevni-
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ho a siiate¢niho, ale i duchovniho (institu-
ce kmotrovstvi). Svou roli v8ak hraly i dal-
$i (vétSinou neformalni) socidlni skupiny
a majetkové charakteristiky (vlastnictvi
pady, gazdovstvi), uplatiiujici se i v ptipa-
dé zdruzstevnénych vesnic nékolik dese-
tileti po formalni socioekonomické nive-
lizaci (s. 84-85). Kazdy z téchto vztaht
pritom piinasi konkrétni prava a povin-
nosti, vede k integraci ale zaroven vylucu-
je, naptiklad Romy, jimZ je proto vénovana
samostatna kapitola. Romové sensu stricto
nepatii mezi obyvatele stfedoslovenskych
vesnic (drive totéz platilo i pro zidy), stej-
né jako za né majoritou nejsou povazova-
ni obyvatelé blizkych mést, proto se autor
zcela spravné nevénoval jejich studiu, ny-
brz ohledani vné&jsich diivodd vedoucich
k této marginalizaci a jejich dtsledkd pro
Slovaky. Zakladni socialni jednotkou téch,
kdo tam naopak patfili (i kdyZ o Romech
by to platilo také), samoziejmé je rodina,
rizné velka a rizné konstruovana v ramci
jednotlivych etnografickych oblasti, i kdyz
v dUsledku industrializace a urbanizace
mnohdy dochazi k jejim vyraznym prome¢-
nam. S otdzkou rodinnych vztahd Kandert
spojil vyklad o vztahu stfedoslovenskych
vesni¢and k praci a disponovani s majet-
kem, dalezity i z toho diivodu, Ze praveé zde
zacalo od Sedesatych let 20. stoleti docha-
zet k zasadnim posuniim. Podobné tomu
bylo i v pripadé genderovych roli, jejichz
manifestni rovina (trvald muzsk4d domi-
nance) vSak zarovenl umoznila nezanedba-
telné skryté ptisobeni Zen; typickym prikla-
dem miZe byt autorem vicekrat zminovana
(nutno fici, Ze skute¢né zcela vyjimecna)
stavba a vysvéceni kaple v Sihle v letech
1960-1961 (s. 62—63, 159), coz si vesni-
Canky v podstaté vynutily na mocenskych
strukturach v obci a nakonec i na fararovi.
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Prvni dvé ¢asti Kandertovy studie, jak-
koli samy o sob¢ informacéné bohaté, tvori
nicméné jen jakysi uvod k autorové inter-
pretaci S$irSich sociokulturnich struktur,
horehronské kultury, religiozity a social-
niho prostoru, pricemz pro kulturu (cha-
panou v antropologickém smyslu) se stal
typicky spiSe modus transformace, zatim-
co pro druhé dvé skutecnosti longue durée.
Hlavnim zdrojem kulturni zmény se vedle
socialnich kontaktt a jejich symbolického
vyznamu (s. 181) stavala televize (s. 175),
i kdyz vesnicané si (mj. prostiednictvim se-
lektivni paméti) ,,davali dobry pozor®, aby
uchovali zdani nemeénnosti vlastniho spole-
¢enstvi. V jejich podani jakoby lokalni mi-
krodéjiny neexistovaly, s vyjimkou indivi-
dualni paméti, vesnice nebyla U¢astna na
Sirsich historickych udalostech (s. 226).
Pokud uz néjaké zmény konceptualizovali,
pravidlem bylo pozitivni hodnoceni zmén
vychazejicich z vlastni iniciativy proti mno-
hem rozpornéj$imu pisobeni vn¢jsich fak-
torli, z nichz napriklad zdruzstevnéni na-
konec ziskalo pozitivni znaménko (Cemuz
odpovidal maly zajem o ndvrat k soukromé-
mu rolnictvi po roce 1989; s. 234), zatimco
vici disledktim nastupu komunistické dik-
tatury zaujali ,,nev§imavé® stanovisko (s.
236). Toto zjisténi, znovu potvrzené v kon-
textu vnimani naroda/0i, Kanderta oprav-
nuje k zavéru, Ze ,vlada makrosvéta (Ci
imaginarniho statniho centra) neni tak
mocna, aby se dokazala pln¢ vnutit vSem
obyvateldm. Je rznymi zptsoby transfor-
movana do podob, které jsou vesni¢anim
snesitelné; ,,vysledkem je ,udrzitelné souzi-
ti* mikrosvétd a makrosvéta“ (s. 245).

Oblasti, jez si uchovala svou vyznam-
nost i pfes masivni atok oficialniho ate-
ismu, byla religiozita, tvofena synkrezi
mezi katolickym ¢i protestantskym kres-

tanstvim (tvoricim manifestni slozku viry
a osobni nabozenské identifikace) a sub-
stratem lidové viry, zahrnujicim piede-
v8im viru v niZ§i transcendentni entity,
duchy mrtvych a carodéjnické praktiky
(ale i jejich kamuflazni ironizaci pred ,,ci-
zinci®). Kandertovou zasluhou pfitom je
predevsim odhaleni trvani téchto struktur
navzdory vladnouci moci (zejm. s. 192),
i kdyZ deskripce vlastniho fenoménu neni
prili§ hluboké a odhaleni, Ze ,,mame co ¢i-
nit s jednotnym a soudrznym systémem
hodnot®, nijak nové. Na paganokiestan-
skou syntézu v pripadé lidové zboZnosti
noval tfeba M. Moudry (,,K charakteristi-
ce selského nabozenstvi.“ VCAZ 18, 1942,
s. 47-55, 146—157). Naproti tomu autor
ucinil zavazné odhaleni v pripad¢ fungo-
vani vesnickych klik, dvou trvalych so-
cidlnich skupin (pfi jejichz konstituci se
uplatiiuje i fiktivni piibuzenstvi a v konfe-
sionalné smiSenych obcich nabozenstvi),
které spolu nezavisle na vnéjsich pomé-
rech/rezimech bojuji o0 moc, pricemzZ he-
gemonem je vzdy jen jedna z nich (s. 199).
Mocenské skupiny, k jejichz alternaci do-
chazi hlavné z vngjsich pric¢in (politické
zmény statniho vyznamu), se pfitom vza-
jemné respektuji, uznavaji své pravo na
selekci informaci vici ,,cizincim®, mani-
pulaci s obecnimi déjinami a samoziejmé
i na ovliviiovani socialniho déni. Prave ony
jsou podle Kanderta klicem k porozuméni
lokalnimu uspofadani a vztahiim, pasobi
jako sebezachovny regulacni systém (v ex-
trémnich pfipadech i ve vzjemném spo-
jeni ,pro dobro vesnice“ proti vnéjsku),
i kdyz na sebe mohou brat $irsi charakte-
ristiky/identity, jako bylo v letech 1948—89
¢lenstvi v KSS. Vesnickou politiku, respek-
tive Ucast vesnice na politice, je proto tre-
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ba chépat zvnitiku jako boj o moc, sebe-
prezentaci a legitimizaci permanentnich
mistnich mocenskych klik.

Uvedena zjisténi, stejné jako komplex-
ni obraz socidlniho fungovani stfedoslo-
venskych od Sedesatych do osmdesatych
az devadesatych let 20. stoleti, poskytova-
ny Kandertovou monografii, 1ze povazo-
vat za vysoce zdarilou aplikaci badatelské
perspektivy (britské) socidlni antropologie
v Ceskoslovenském prostiedi. Recenzova-
né kniha vyrazné rozsifuje naSe poznani
a proto se nepochybné¢ zaradi do (nevel-
kého) zlatého fondu doméciho antropolo-
gického studia, vedle toho muze podstatné
prispét i dal$im pribuznym disciplinam,
sociologii, etnografii, historii. To v§ak ne-
znamend, ze by ji neSly vytknout né¢kte-
ré nedostatky. Pokud jde o relativni ¢aso-
vy odstup mezi vlastnimi vyzkumy a jejich
publikaci, myslim, Ze vytka neni opodstat-
nénd — vétSina antropologli zvuénych jmen
s publikaci syntetickych praci prili§ ne-
spéchala a podobné¢ jako Kandert se na né
ptipravovala prostfednictvim drobnéjsich
studii (namatkou E. Evans-Pritchard, R.
Murphy ad.). Nezapominejme, Ze socidlné
antropologicky vyzkum a jeho prezenta-
ce predstavuji badatelovu konstrukei, jejiz
relevance predpokladé dostatec¢né promys-
leni, takZe namitka z pozdé&jsich (kuptikla-
du transformacnich) promén objektu neni
nélezita, nehledé k tomu, Ze autor do vy-
zkumu diky jeho longitudinalnosti doka-
zal zahrnout i fadu zjiSténi stran historické
dynamiky socidlnich struktur. Zavaznéj-
§i je na prvni pohled maly rozhled po lite-
ratufe (v seznamu pouzité literatury tvori
plnou tietinu dila autorova a S. Svecové,
vétSinu ostatnich star$i narodopisné pra-
ce), ktery vSak je spiSe jakymsi ,,zastiracim
manévrem®. Kandert nepochybné zna sou-
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dobé antropologické teorie, s nimizZ v tex-
tu explicitn€ i implicitné polemizuje, pti-
mo vS$ak cituje jen jejich malou ¢ast, coz
sice vede k vetsi ¢tivosti jeho knihy, (stu-
dentlim) to vSak prili§ neusnadnuje pra-
ci. Namitku tohoto typu vSak oslabuji dvé
skute¢nosti; pfedné tak postupuje i fada
zahrani¢nich kolegl, diskutujicich hlavné
s ,,otci zakladateli“ oboru a prehlizejicich
jeho recentni vyvoj, a za druhé je to autoro-
va reflexivita, vedouci ¢tenare ke zpochyb-
néni a znovupromysleni zavedenych ba-
datelskych metod a interpretacnich klisé.
Podobné je tomu i v pripadé toho, co se do
Kandertova vyzkumu (piipadné publikace)
»heveslo“, at jiz jde o tradi¢ni zajmova pole
etnografie a folkloristiky nebo o konstruk-
ci symbolického universa, k niz ma bliZeji
americka kulturni antropologie; autorova
teoreticka a metodickd vychodiska vedla
jinam a tézko mu to vycitat, pripadni kri-
tici vSak samozrejmé maji moznost dopl-
nit nase poznani vlastnimi, pokud mozno
neméné zdarilymi vyzkumy. Vyhrady bych
tudiz mé¢l jen vaci ,priliSné subjektivite,
jez se na nékterych mistech projevuje in-
terpretacni svévoli, k niz lze priradit i hete-
rogenitu zkoumaného Uzemi, a predevsim
ne/uzivani nékterych klicovych pojma.
Obdobi Slovenského §tatu bych se totiz ne-
odvazil nazvat ,klerikalni demokracii® (s.
199), vyraz ,,pismak*“ neodkazuje ke kroni-
karstvi a kulture (s. 202) nybrz ke znalosti
a individualni reflexi Pisma, kmotrovstvi
je klasickym piipadem duchovniho ptibu-
zenstvi a neni tfeba ,kulturné-materialis-
ticky“ hovofit o jeho ,,fiktivnosti® (s. 203),
za zbyte€ny povazuji i novotvar ,,d€lnicti
zemedelci“ misto kovorolnici (s. 95) atd.
Jeho oddvodnéni tim, Ze se standardni
termin autorovi nelibi (podobné v piipa-
dé kategorie gender na s. 154), mi prijde
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preci jen zbyte¢né svévolné, i kdyz naopak
chapu Kandertovu preferenci vyrazu Ci-
kan (byt bych daval prednost slovenskému
Cigan) pred v posledni dobé zauZivanym
Rom (s. 100), protoze to odpovida (histo-
rické) socialni realité a predevsim jeji sym-
bolické reflexi ze strany vesnické majority
(ale mnohdy i samotnych Romu).
KaZdodenni Zivot vesni¢anii stredni-
ho Slovenska predstavuje zdarilou aplika-
ci socialn¢ antropologické perspektivy pfi
analyze socialniho fungovani lokalné uza-
viené populace, v némzZ hraje podstatnou
ulohu dichotomie mezi veskrze pozitivné
prijimanym mistnim/blizkym a rozporné-
ji ¢i selektivné vnimanymi podnéty zvnéjs-
ku. Zdlraznéni této interakeni struktury
nepochybné bylo autorovym vychodiskem
i zamérem, s nimZ ¢tenar nemusi nutné
souhlasit, jemuZ se v§ak chté-nechté¢ musi
podridit; z hlediska antropologické inter-
preta¢ni metody je to zcela v radu véci,
i kdyz bych se pravé proto primlouval za
realizaci $irSich interdisciplinarnich vyzku-
mi za Gcasti vice badateli. Myslim ov8em,
Ze Josef Kandert si byl moZnosti i slabin své
prace sdostatek védom, proto novych moz-
nosti po roce 1989 vyuzil k spoluorganiza-
ci pravé takového teoreticky a metodicky
rozsahlejsiho vyzkumu jihomoravského
tzv. Filipova (viz zejm. Jihomoravsky ven-
kov po socialism, Praha 2004). | kdyz néco
takového do té doby nebylo mozné, vysled-
ky dlouhodobych vyzkumd v Horehroni
predstavuji pravé v dasledku uplatiiovani
jednotného a v tehdejsi dobé u nas neprak-
tikovaného pristupu jednu z nejlepSich
praci, ktera v normalizacnim obdobi vznik-
la. Z jeji publikace se proto mizeme tesit
i dnes, byt je tfeba znovu pripomenout, Ze
nanestésti jde o pocin stale jeste ojedinély.
Zdenék R. Nespor

Barbara Rose Lange: HOLY
BROTHERHOOD - ROMANI
MUSIC IN A HUNGARIAN
PENTECOSTAL CHURCH,
Oxford University Press 2003

Na pocatku 90. let stravila americka et-
nomuzikolozka B. R. Langeova dva roky
v Madarsku, kde zkoumala krestanské let-
ni¢ni hnuti, pfedevSim ty sbory, v nichz
jsou podstatné zapojeni Romové. Na roz-
dil od situace u nés se podle Langeové
v 90. letech Romové zejména v jihozapad-
nim Madarsku dobfe integrovali do jiz
existujicich letni¢nich sborti nebo se podi-
leli spolu s neromy na vzniku novych. Sou-
lad v téchto cirkevnich spolec¢enstvich byl
vyjimkou v jinak pomérn¢ nepratelskych
vztazich mezi pfislusniky madarské vétsi-
ny a nejvétsi etnickou mensinou.

Autorka oznacuje svou praci jako ,hu-
debni etnografii“ a jak tomuto Zanru pri-
slusi, zaklada ji na zevrubném popisu da-
ného prostiedi a hudebnich aktivit, které
se v ném odehravaji. Jejim vychodiskem
je letni¢ni sbor Isten Gyiilekezet (obdoba
americké denominace Assemblies of God
¢i Ceské Apostolské cirkve) v Pésci, vzta-
hy v ném panujici, a zejména jeho hudebni
praxe. Hudebni repertoar tohoto sboru to-
tiz dobie odrazi jeho slozitou identitu: misi
se v ném romské duchovni pisn€, americké
gospely z 19. stoleti a soucasny (prevazné
americky) krestansky pop.

Langeova vsak jde za pouhy popis sku-
tecnosti, jevy také interpretuje v souladu
s Geertzovym tvrzenim, Ze social actions
are comments on more than themselves. Po
zevrubném popisu déjin pécského letnic-
niho sboru (1. kapitola) probira duklad-
né instrumentalni hudbu zde uzivanou (2.
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a 3. kapitola). Na zakladé vicevrstevné-
ho hudebniho repertoaru objasiiuje histo-
rii letni¢niho hnuti v Madarsku. Muzské
instrumentalni soubory, hrajici pti shro-
mazdénich, jsou vychodiskem exkurzu
do hudebni minulosti madarskych Rom1,
a také pomahaji pochopit tlohu vedouci-
ho ve sboru. Zpév Zen pti neformalnich
prilezitostech, popisovany ve 4. a 5. kapi-
tole, umoznuje objasnit jednak genderové
vztahy, za druhé pak zpuasob, jimz ¢lenové
sboru reflektuji své duchovni zazitky: za-
timco Romové je maji sklony projevovat
prostiednictvim pisni, neromové se obvyk-
le vyjadruji poezii. Druhé vrstvé repertoa-
ru IG, anglo-americkym gospelim, a jejich
vyznamu pro neromské c¢leny sboru, se
Langeova vénuje v 6. kapitole, proméné je-
jich interpretace v podani raznych skupin
— misionati, Madary a Romy, v kapitole 7.
V zévéru srovnava dynamiku hudebnich
zmén v pécském letni¢nim sboru s dyna-
mikou zmén ve spole¢nosti.

Mimochodem, jako mnoho dobrodruz-
nych pribéhd, ma i tento pokracovani: au-
torka podnikla s desetiletym odstupem tzv.
nésledny vyzkum, o némz referovala na
konferenci ,,Romska hudba na prelomu ti-
sicileti v kvétnu 2003 v Praze. Jeji prispé-
vek je publikovan ve stejnojmenném kon-
feren¢nim sborniku (2003).

Pri cetbé knihy B. R. Langeové se mi
ovSem stale nalehavéji vnucovala bézna
otazka, kladen4 etnologlim vibec a etno-
muzikologiim obzvlast ¢asto: ,,Myslis, Ze
to nékdy muize§ pochopit?“. Etnologo-
vé obvykle odpovidaji, Ze pfi dostatecné
dlouhé terénni praci (b€zZné€ se mluvi as-
poii o ptl roce) ano, jakkoli maji nedosta-
tecné a Casto zavad¢jici vychozi znalosti,
jiné kulturni zazemi i hodnoty i jinou bar-
vu kiize. Nevim jestli naboZenstvi — nebo
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presnéji vira/nevira v objektivni existenci
mimosmyslové skute¢nosti (Langeova na
nékolika mistech deklaruje, Ze je nevérici)
— neni tou neprekonatelnou hranici, z jejiz
jedné strany nelze zkoumat druhé uzemi.
Nejde mi ani tak o nékteré vice ¢i mén¢ za-
vadejici formulace (tvrdi-li kuprikladu, Ze
letni¢ni denominace jsou specifické tim,
Ze believe in specific manifestation of God
in the form of the Holy Spirit, s. 15, je zi'ej-
mé, Ze nejenze nerozliSuje jemnéjsi odsti-
ny mezi letni¢nimi a charismatickymi de-
nominacemi, ale tdpe vibec v kiestanské
vérouce). Jde mi spi§ o to, Ze ma-li byt vé-
decka vypovéd verifikovatelna, musi védec
skute¢nost interpretovat prinejmensim
podle svého nazoru objektivné. A pak ku-
prikladu napise, Ze projevy Ducha svatého
jsou jakési neurofyziologické reakce. Je to
ale verifikovatelné tvrzeni?

Zuzana Jurkovd

Jaroslav Hlavaé ed.: ZIVEL
ZEME, Agentura Koniklec,
Praha 2004

Koncem roku 2004 se po dlouhych letech
priprav dockala publikace pozoruhod-
na kniha Zivel Zemé. Jedna se o dalsi sva-
zek edice Zivly, v némz dosud vysly Zivel
Vzduch, Zivel Ohert — energie a na letodni
rok slibuje Agentura Koniklec dalsi svazek
Zivel Voda. Na prvni pohled mizZe kniha
vzbudit dojem popularné nauéné encyklo-
pedie, jakych dosud vySlo a jisté jesté vyjde
bezpocet. Staci vSak nalistovat zavérecny,
obsahly prehled autort a zacist se do libo-
volného oddilu knihy, abychom zéhy zjisti-
li, Ze se jedn4 o dile vyjimeéné. Pokud bude-
me v souvislosti s knihou Zivel Zemé uzivat
pojem encyklopedie, tak musime zapome-
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nout na jeho soucasny vyznam, jakozto
stru¢ny, heslovity, nenaro¢ny, nékdy az po-
vrchni prehled o urcité problematice. Kni-
ha rozhodné neni prvoplanové zabavné,
popularn¢ naucné dilko uré¢ené dospivajici
mladezi nebo laickému ¢tenari, ktery touzi
po stru¢ny a nekomplikovany informacich.
Pouzijeme-li v souvislosti s recenzovanou
knihou slovo encyklopedie, pak je musime
chépat v plivodnim smyslu, jaky mu vtiskli
francouzsti encyklopedisté 18. stoleti.
Kniha je ¢lenéna do ¢ty zakladnich
oddilt: Planeta Zemé¢, Zemé ve spolecen-
skych souvislostech, Zemé ve sluzbach
Clovéka a Zem¢é a zivotni prostredi. Jed-
notlivé oddily jsou ¢lenény na kratsi state,
které v rozsahu zpravidla 2—4 stran struc-
n¢ shrnuji dil¢i témata (napf. Vznik a vy-
voj hornin; Pddni mikroorganismy; Zemé
jako filosoficky archetyp; Krajinny raz;
Pravni ochrana zemé apod.). Text jsou bo-
hate ilustrovany a graficky ¢lenény na né-
kolik hierarchickych arovni informaci. Na
zavér kazdého zadkladniho oddilu je pri-
pojen soupis pouZité a doporucené litera-
tury. Kvalita knihy je zaloZena pifedevsim
na promyslené a peclivé sestavé autorské-
ho kolektivu. Bez nadsazky je mozné rici,
Ze jednotliva témata zpracovavali §pickovi
odbornici. Pfipomenu alespori piirodoveéd-
ce V. Lozka, M. Andéru, L. Smolikovou,
K. Bimovou, V. Cilka, filosofa Z. Neubaue-
ra, ¢i specialistu v oboru ochrany piirody
J. Hromase — celkem 48 autorti.
Nejobsahlejsi je prva ¢ast knihy (s. 7—
165), ktera se systematicky zabyva nasi pla-
netou nejprve v kontextu celé slunecni sou-
stavy, dale charakterizuje jednotlivé etapy
geologického vyvoje, pojednava o horotvor-
nych procesech, tektonice Zemé¢, sopecné
¢innosti atd. Poté se vénuje dokumenta-
ci zemského povrchu (Historie geografie,

Kartografie aj.). Prvou ¢ast uzavira soubor
stati o rlznych formach Zivota na Zemi
(ptda, fauna, flora v rznych biotopech).

Ponékud problematickym oddilem je
(z recenzentova pohledu) ¢ast Zemé ve
spolecenskych souvislostech (s. 167-229).
Vyjimkou je téma Zemé jako filosoficky ar-
chetyp (autoii Z. Neubauer — T. Skrdlant).
Ostatni podkapitoly vice ¢i méné zjevné pri-
takavaji aktudlnimu boomu ponékud po-
kleslych forem iracionality (Zemé z hledis-
ka astrologického symbolismu; Vztah Keltt
k matce Zemi; Tajemstvi druidd...). Kdyby
jednotlivé stranky historickych i soucas-
nych forem iracionality byly pojednany kri-
ticky z pozice filosofa, religionisty, etnologa
apod., bylo by jejich zarazeni zcela na mis-
té. V podobé, v jaké jsou v knize prezento-
vany vSak pasobi pon¢kud nepatfi¢né, gro-
teskné a hlavné jsou zcela zbyte¢né.

K vysoké latce nasazené v ivodu se kni-
ha vraci op€t az ve treti ¢asti Zemé ve sluz-
bach clovéka (s. 231-284). Predmétem
této Casti je dosavadni vyvoj a aktualni stav
vyuzivani nerostnych surovin, ptidy (vyvoj
zeméd€lstvi), lesti az po vysvétleni pojmu
krajina, krajinny raz, krajinné planovani
a rekonstrukce krajiny.

Posledné jmenovani témata piredzna-
menavaji posledni ¢ast Zemé a Zivotni
prostfedi (s. 287-332). Po tvodni stati
Historie péce o Zivotni prostfedi nasledu;ji
charakteristiky dil¢ich problémi — vztah
k pid¢, zemeédélstvi a lesnictvi, geologické
a speleologické pamatky, odpady a jedy, le-
gislativni problematika a na zavér pbcéan-
ska sdruzeni v péci o Zivotni prostredi.

Knihu dopliiuje rejstiik, seznamy ces-
kych latinskych nazva rostlin a zivocichti
a struény terminologicky slovnik. Velmi
cenné jsou stru¢né medailonky vSech ¢le-
na autorského kolektivu.
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Kniha Zivel Zemé je velmi cennym pub-
lika¢nim pocinem, ktery oceni jak zajemce
o prirodni, tak i o spolecenské védy. Velmi
kvalitni a piehledné zpracovani ¢ini z této
knihy cennou pomucku, ktera pomaha po-
chopit soucasnou §ifi nauky o nasi planet¢.
Knihu Ize doporucit jako zakladni prehled-
né dilo pro kazdého, kde se teprve v nazna-
¢ené problematice teprve zac¢ina orientovat.
A cenna bude i pro pokrocilého Cétenare,
ktery si své dosavadni znalosti chce zaradit
do Sirsiho kontextu. Ostatné i sporna cast
vénovana nejriznéj$im formam iraciona-
lity je svého druhu vymluvnym svédectvim
0 nasi soucasné spolec¢nosti.

Stejné jako predchozi svazky Zivel
Vzduch a Zivel Oheri — energie je i Zivel
Zemé doprovazen videokazetou Krajina
domova (scénar Vaclav Cilek, scénar a rezie
Josef Cisarovsky, hudba Kamil Holub, ko-
mentéf ¢tou Petr Narozny a Kamila Spra-
chalova). Knihu s videokazetou propojuje
CD-rom. S videokazetou ani s CD-romem
se autor recenze nemél moznost seznamit,
proto je ponechava bez komentare.

Vdclav Matousek

Brian McNair: SOCIOLOGIE
ZURNALISTIKY, Portal,
Praha 2004

Brian Mc Nair vystudoval sociologii, ale
dlouh4 Iéta pak pracoval v oblasti medial-
nich studii. V predmluvé ke své knize, kte-
rou vydalo prazské nakladatelstvi Portal,
vyjadiuje nazor, zZe ,v Siroké Skale zanri
a forem, jez tvori fenomén zvany média,
ma nejvetsi sociologicky vyznam Zurnalis-
tika“. Ostatné pravé proto predklada cte-
nari text, ve kterém vyuziva svého akade-
mického vzdélani v sociologii a profesni
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zkuSenosti z oblasti Zurnalistiky. Ctenai-
ské urceni je jednoznacné vymezeno: kniha
je vénovana predevsim studentim medial-
nich studii a také tém studentlim sociolo-
gie, pripadné dalSich spolecenskych véd,
v jejichz studijnich programech jsou medi-
alni studia. Potésitelné je také to, Ze kniha
je zcela piistupna vSem zainteresovanym
laik@im, nebot, jak autor uvadi, jeji etba ¢i
studium ,,nevyzaduje zadné specidlni zna-
losti oboru sociologie*.

Kniha je zdkladné rozdélena na dvé ¢as-
ti. V prvni, s nazvem Zaklady a koreny,
je predevs§im uvedena definice Zurnalisti-
ky a pojednany s ni souvisejici kategorie
pravdy, novosti, autorstvi a ideologie i ak-
tualnosti. Nasleduje pasdz o Zurnalistice
a spole¢nosti, typologii Zurnalistiky a o ci-
lech autora a rady jak mé s jeho knihou
pracovat Ctenar. DalSi kapitola téze casti
tematizuje sociologii Zurnalistiky s navaz-
nym pojednanim o tcincich Zurnalistiky.

Druha c¢ast se jmenuje Faktory ovliv-
nujici zZurnalistickou produkci a postup-
né jsou probrany tyto problémové okruhy:
profesni kultura a organizacni dominanty
zurnalistiky, politické, ekonomické a tech-
nologické prostiedi, sociologie zdrojt a ko-
ne¢né ,nové sociologie zurnalistiky“ (od
fizeni k chaosu). Tradi¢né jsou pripojeny
poznamky, seznam literatury a rejstrik.

Kniha Briana McNaira, ktery je profe-
sorem na fakulté filmovych a medialnich
studii University of Stirling ve Skotsku,
je napsana ctive a s vysokou erudici. Viele
ji doporucuji ke studiu vSem, ktefi se zaji-
maji o souc¢asnou zZurnalistiku a sociologii
zurnalistiky. Své ¢tenare si kniha najde jis-
té i mezi zainteresovanymi studenty Fakul-
ty humanitnich studii UK v Praze, kde se
etablovaly studijni obory vécné souvisejici
s popisovanymi skute¢nostmi.

Helena Haskovcovd
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Vaclav Cilek, RNDr., CSc.

Geolog, teditel Geologického ustavu AV
CR, vyznamny popularizator a interpret
nekolika védnich obord, ptisobi m.j. i na
Fakulté humanitnich studii UK v Praze
(U Ktize 8, 150 00, Praha 5 — Jinonice).
Spojeni: cilek@agli.cas.cz

Mirjam Moravcova, PhDr. DrSc.
Etnolog, specializuje se na problémy mésta
19. a 20. stoleti, na procesy narodni eman-
cipace a mezietnické vztahy. Plisobi na Fa-
kulté¢ humanitnich studii Univerzity Karlo-
vy (U Krize 8, 158 00 Praha 5 — Jinonice).
Spojeni: moravcova@fhs.cuni.cz

Marie Dohnalova, Ing., CSc.
Ekonom a socialni antropolog, specializu-
je se na témata obc¢anské spolecnosti a ne-
ziskovych organizaci. Ptsobi jako vedouci
katedry oboru Obcansky sektor na Fakulté
humanitnich studii UK v Praze (U KftiZe 8,
150 00, Praha 5 — Jinonice).

Spojeni: marie.dohnalova@fhs.cuni.cz

Frantisek Sistek M.A.

Student doktorandského studia oboru an-
tropologie na Fakulté¢ humanitnich studii
Univerzity Karlovy. Absolvent Stredoev-
ropské university v Budapesti, obor histo-
rie. Profiluje se jako balkanista a sociokul-
turni antropolog.

Spojeni: frantsistek@volny.cz

Selma Muhic¢-Dizdarevi¢, Mgr.
politolog a filosof se zamétenim na poli-
tické teorie multikulturalismu. Je dokto-
randkou Fakulty socidlnich véd UK v Pra-
ze. Pisobi na Fakulté humanitnich studii
UK v Praze (U Krize 8, 150 00, Praha 5 —
Jinonice).

Spojeni: selma.muhic@fhs.cuni.cz

Jan Sokol, Prof., PhDr., PhD.
Filosof, specializuje se na filosofickou an-
tropologii. Je dékanem Fakulty huma-
nitnich studii Univerzity Karlovy v Praze
(U Krize 10, 150 00 Praha 5 — Jinonice),
je ¢lenem rady mezinarodnich védeckych
instituct.

Spojeni: sokol@fhs.cuni.cz

Jaroslav Novotny, Mgr.

Filosof, asistent v oboru filosofie na Fa-
kulté¢ humanitnich studii UK v Praze
(U Krize 10, 150 00 Praha 5 — Jinonice),
doktorské studium filosofie na FF UK; za-
m¢éien na ontologii, hermeneutiku a feno-
menologii.

Spojeni: novotny@mail.fhs.cuni.cz

Josef Kruzik, Mgr., Ph.D.

Filosof, religionista, specializuje se na pla-
tonskou filosofii a jeji vztah k nabozen-
stvi. Plisobi na Fakulté humanitnich studii
UK v Praze (U K¥ize 8, 150 00, Praha 5 —
Jinonice).

Spojeni: kruzik@fhs.cuni.cz

Dana Bittnerova, PhDr., CSc.
Etnolog, specializuje se na problémy mezi-
etnickych vztaht a détské kultury. Plisobi
na Fakulté humanitnich studii UK v Pra-
ze (U Krize 8, 150 00, Praha 5 — Jinoni-
ce) a na Pedagogické fakulté UK v Praze
(Myslikova 7, 110 00, Praha 1).

Spojeni: 7641@mail.fhs.cuni.cz

Libor Prudky, Ing.

Sociolog, specializuje se na empiricky vy-
zkum a na hodnoty a duchovni stav spo-
le¢nosti. Pisobi na FSV UK (CESES) a na
Fakulté humanitnich studii UK (U Krize
8, 150 00, Praha 5 — Jinonice).

Spojeni: 6505 @mail.fths.cuni.cz
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ANOTOVANA BIBLIOGRAFIE

Teorie, metodologie,
déjiny oboru

Bitusikova, Alexandra: Co nas ¢aka
a neminie v spolo¢nej Eurdope: Zamys-
lenie nad perspektivami slovenskej et-
nolégie (a vedy v§eobecné) v Eurdpskej
anii. — In: Etnologické rozpravy. — Vol. XI,
No. 1 (2004), s. 83-87.

Uvaha nad perspektivou a smérovdnim slo-
venské etnologie/sociokulturni antropolo-
gie v rdmci EU. Autorka podporuje mys-
lenku koexistence etnologie s dlouholetou
tradici a moderni sociokulturni antropolo-
gie, kterd si teprve musi vybudovat svou zd-
kladnu. Za nezbytné povazuje publikovd-
ni slovenskych praci v cizich jazycich, které
umozni presentovat vysledky vyzkumii obou
disciplin védecké i laické verejnosti zdpad-
ni Evropy. Zdroven také vyzyvd k rozsireni
vyzkumnych témat na rizné jevy soucas-
né tranzitni spolecnosti. Soucasné projek-
ty financované EU jsou casto zaméreny na
soucasné socio-ekonomické procesy a jsou
prevdzné interdisciplindrni, proto by méla
wuka vyzkumnych postupti akcentovat vy-
zkumné trendy EU a odrdzZet ménici se po-
ptdvku globdlniho trhu prdce. mh

Botikova, Marta: Vstupujeme do Eu-
ropskeho vysokoskolského priestoru?
— In: Etnologické rozpravy. — Vol. XI, No.
1(2004), s. 65-69.

Uvaha nad koncepci a transformaci studia
etnologie na prikladu Katedry etnologie
a kulturni antropologie Filosofické fakulty
Univerzity Komenského v souladu s prije-
tim ustanoveni Deklarace o zalozeni Evrop-
ského vysokosSkolského prostoru. Transfor-
mace v tomto sméru nepredstavuje pouze
zménu koncepce studia na tristupriové (pre-
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gradudlni, gradudini a postgradudlini) ci
zavedeni kreditniho systému, ale zejména
proménu vztahu ucitel-student ve vztah
dvou kolegii (partnerii). Evropskd otevre-
nost soucasné nabizi mozZnost ziskdni me-
zindrodnich studijnich zkusSenosti, kterd by
se neméla propdsnout. mh

Kalavsky, Michal: Vstup Slovenska do
Eurdpskej tinie — vyzva pre slovensku et-
nolégie. — In: Etnologické rozpravy. — Vol.
XI, No. 1 (2004), s. 18-24.

Uvaha nad moznostmi uplatnéni slovenské
etnologie v domdcim i evropském prostredi.
Autor povazuje za nezbytné zvysit angazo-
vanost etnologie pri reseni socidlni, kulturni
a etnické problematiky (napr. rasismu, xe-
nofobie, domdciho ndsili, emigrantii a imi-
grantil, apod.) a pri vyzkumech novych soci-
dinich skupin (bezdomovci, déti z détskych
domovil, skinheadi, apod.). V této souvis-
losti poklddd za velmi potiebnou spoluprd-
ci etnologie se stdtni sprdvou. Konkrétni
moznosti, kde by se etnologie mohla verejné
uplatnit, ukazuje na prikladech spojenych
s romskou problematikou (emigrace, Skol-
Stvi, zdravi ¢i boj proti rasismu). mh

Podoba, Juraj: Unaveni putnici pred
branami alebo Slovenska etnolégia v Eu-
ropskej anii — Europska tnia v sloven-
skej etnologii. — In: Etnologické rozpravy.
—Vol. XI, No. 1 (2004), s. 13-17.

Uvaha nad pozici slovenskych socidinch véd
a zejména etnologie v rdmci integrujici se
Evropy. V porovndni s evropskymi socidl-
nimi védami autor kritizuje zejména uza-
vienost slovenskych véd a jejich ,,ndrodni“
(tedy lokdlni) nikoliv ,,mezindrodni“ cha-
rakter, nedostatek védeckého eldnu a neo-
chotu védecké obce dlouhodobé diskutovat
nad jejich smérovdnim. Moznosti uplatnéni
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vidi v horizontu pristich deseti let pri zkou-
mdni sociokulturnich dopadii integrace Ev-
ropy ve slovenském prostredi. mh

Matousek, Vaclav: Poznamky ke vztahu
archeologie a kulturni/socialni antropo-
logie. — In: Cesky lid — Etnologicky ¢aso-
pis. — Vol. 91, No. 3 (2004), s. 395-406.

Reakce na cldnek Z. R. NeSpora a M. Ja-
koubka ,,Co je a co neni kulturni/socidlni
antropologie“ vyjadrujici se k problema-
tice vymezovdni sociokulturni antropolo-
gie z hlediska archeologie. Strucné shrnuje
wvoj a soucasny stav teorie a empirie ar-
cheologického vyzkumu v Ceském prostre-
di vcetné novodobych trendii (komercni
archeologie, nedestruktivni metody vyzku-
mu, apod.). V reakci na vymezeni socio-
kulturni antropologie (staciondrni terénni
vyzkum, holismus, interdisciplinarita, roz-
liSeni emické a etické perspektivy) pouka-
zuje na pritomnost téchto diferenciacnich
znaku také v archeologii &i jinych véddch.
Vzhledem k soucasnym interdisciplindrnim
trendiim a s ohledem na skutecnost, Ze soci-
okulturni antropologie predstavuje alterna-
tivni model vici tradicni strukture socidl-
nich véd, predpoklddd v budoucnu vyrazné
sbliZovdni archeologie a sociokulturni an-
tropologie. mh

Brenneis, Don: A Partial View of Con-
temporary Anthropology. — In: American
Anthropologist — Vol. 106, No. 3 (2004),
s. 580-588.

Vyznam antropologie a pribuznych obo-
ri pro intelektudini, pedagogicky, profesni
a verejny Zivot. pi

Nader, Laura: The Harder Path-Shifting
Gears. — In: Anthropological Quarterly —
Vol. 77, No. 4 (2004), s. 771-792.

Rozvoj inovativnich praktik ve védeé, které
mayji byt prinikem teorie, vyzkumu a praxe.
pj

Antweiler, Christoph: Urbanitit und
Ethnologie: aktuelle Theorietrends und
die Methodik ethnologischer Stadtfors-
chung. — In: Zeitschrift fir Ethnologie —
Vol. 129, No. 2 (2004), s. 285-307.

Novd témata a metody pro urbdnni etnolo-
gii a terénni antropologicky vyzkum moder-
niho mésta. jp

Lindner, Rolf: Vom Wesen der Kultura-
nalyse. — In: Zeitschrift fiir Volkskunde —
Vol. 99, No. 2 (2003), s. 177-188.

Metodologie analyzy vztahti mezi kultur-
nimi jevy. Cil terénniho vyzkumu: vysvétle-
ni inherentni logiky kulturnich fenoménii.
Heuristickd nutnost spojeni porozuméni
pramentm a ziskanym datim. jp

Wieber, Melanie: Finding Common
Ground in the Fisheries Field: Agency in
the Ethnographic Encounter. — In: Zeit-
schrift fiir Ethnologie — Vol. 129, No. 1
(2004), s. 49-70.

Otdzka vztahu etnografa a informdtora na
prikladu konkrétniho terénniho vyzkumu.
Role, motivace, konverzacni mody obou ak-
térii a jejich vliv na ziskand data. ip

Gregor, Thomas, A. — Gross, Daniel,
R.: Guilt by Association : The Culture of
Accusation and the American Anthro-
pological Association’s Investigation of
Darkness in El Dorado. — In: American
Anthropologist — Vol. 106, No. 4 (2004),
s. 687—698.

Americkd antropologickd asociace obvinila
dva autory z toho, Ze béhem vyzkumu etnic-
ké skupiny Yanomani ve Venezuele a Brazi-
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lii porusili etiku a poskodili ptivodni indidn-
ské obyvatelstvo. pi

Hryaban, Viktoriya: Grigorij Kupczan-
ko (1849 - 1902). Volkskunde und Jour-
nalismus zwischen Wien und der Bu-
kowina. — In: Osterreichische Zeitschrift
fiir Volkskunde — Vol. LVIII/107, No. 1
(2004), s. 1-30.

Spolecenskopoliticky kontext etnografické
praxe v 2. poloviné 19. stoleti na prikladu
osobnosti bukovinského Zurnalisty. Vztah
etnografie, zurnalistiky a socidlné kritic-
kych snah v podunajské monarchii. jp

Halliburton, Murphy: Gandhi or Gram-
sci? The Use of Authoritative Sources in
Anthropology. — In: Anthropological Quar-
terly — Vol. 77, No. 4 (2004), s. 793-818.

V antropologickych pracich jsou opomijeny
osobnosti a autority, které nepochdzeji ze
zdpadnich kultur. pi

Rolshoven, Johanna: Von der Kultur-
raum- zur Raumkulturforschung. The-
oretische Herausforderungen an eine
Kultur- und Sozialwissenschaft des All-
tags. — In: Zeitschrift fiir Volkskunde —
Vol. 99, No. 2 (2003), s. 189-213.

Prostor jako vyznamny aspekt etnografie
vSedniho dne. Interdisciplindrni epistemo-
logicky koncept vztahu kultury a prostoru
— kultura pouze pasivné neokupuje prostor,
nybrz jej také symbolicky vytvdri, modeluje
a udrzuje. jp

Lauterbach, Burkhart: Mischmasch?
Kulturtransfer und seine Folgen. — In:
Osterreichische Zeitschrift fiir Volkskunde
—Vol. LVIII/107, No. 4 (2004), s. 311-325.
Kritika kulturnévédného konceptu pojima-
Jjictho vSechny kultury jako hybridni struk-
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tury — predstava prevzatd v 80. letech 20.
stoleti z biologie prostrednictvim anglosas-
ké literdrni védy. jp

Bunzl, Matti: Boas, Foucault, and the
“Native Anthropologist”: Notes toward
a Neo-Boasian Anthropology. — In: Ame-
rican Anthropologist — Vol. 106, No. 3
(2004), s. 435-442.

Autor se zabyvd pozici Foucaultova dila
v soucasné antropologii, Boasovym histo-
ricismem a dilematem ,,domorodého etno-
grafa”. pj

Bashkow, Ira: A Neo-Boasian Concep-
tion of Cultural Boundaries. — In: Ame-
rican Anthropologist — Vol. 106, No. 3
(2004), s. 443-458.

Koncepce kulturnich hranic inspirovand
Franzem Boasem a jeho Zdky. pj

Rosenblatt, Daniel: An Anthropology
Made Safe for Culture: Patterns of Prac-
tice and the Politics of Difference in Ruth
Benedict. — In: American Anthropologist
—Vol. 106, No. 3 (2004), s. 459-472.

Koncept kulturni rozdilnosti inspirovany
Ruth Benedictovou. NemiiZzeme porozumét
ostatnim bez pochopeni toho, odkud pri-
chdzeji. Je nezbytné, aby popis kultur zii-
stal v zorném poli antropologie. pi

Orta, Andrew: The Promise of Particula-
rism and the Theology of Culture: Limits
and Lessons of “Neo-Boasianism”.- In:
American Anthropologist — Vol. 106, No.
3 (2004), s. 473-487.

Srovndni statutu kultury jako politického
konceptu v dobé Franze Boase a v soucas-
nosti. pi
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Fuentes, Agustin: It’s Not All Sex and Vi-
olence: Integrated Anthropology and the
Role of Cooperation and Social Comple-
xity in Human Evolution. — In: American
Anthropologist — Vol. 106, No. 4 (2004),
s. 710-718.

Evoluce je pind procesi a vzorci, v rdm-
ci kterych neni vZdy zapotiebi konkurence,
soutéZivosti a konfliktu. pi

Handler, Richard: Afterword: Mysteries
of Culture. — In: American Anthropologist
—Vol. 106, No. 3 (2004), s. 488—-494.

Clovék chdpe ostatni skrze své viastni zdé-
deéné interpretace. Rozdilnost v porozumé-
ni je tieba hledat v sémiotickych procesech
jako jsou preklady a interpretace. Termi-
ny jako napriklad kultura nebo spolecnost,
které se ndm zdaji neutrdlni, nemaji pro
vSechny stejny vyznam. pi

Etnicita, narodnost,
mezietnické vztahy,
multikulturalita

Lozoviuk, Petr: Moravanstvi a podoben-
stvi jeho intersubjektivnich konstrukci.-
In: Cesky lid — Etnologicky ¢asopis. — Vol.
91, No. 3 (2004), s. 221-234.

Analyza etnoemancipacniho hnuti na Mo-
ravé v 90. letech 20. stoleti, v niZ autor
predklddd strucny historicky vyvoj tohoto
hnuti od 16. stoleti az do soucasnosti a nd-
sledné typologizuje jeho soucasné podoby.
Vymezuje tii dominantni tendence identifi-
kace obyvatel Moravy: (1) deklaraci vilast-
niho moravského ndroda, (2) povazovd-
ni se za specifickou kulturni a historickou
odnoz ceského ndroda a (3) bezvyhradnou
prislusnost k ¢eskému ndrodu. Na zdkladé

konstruktivistického pohledu na etnoeman-
cipacni procesy potvrzuje konstruktivistic-
kou teorii ndroda: pro etablovdni etnického
védomi neni rozhodujici ,,objektivni“ exis-
tence specifickych kulturnich znaki, ale
prosazeni ideologického systému, v jehoz
rdmci je konstruovdna predstava o specific-
kych zvldStnostech, které emancipacni akti-
vity ndsledné legitimizuji. mh

Stolicna, Rastislava: Lokalna a regio-
nalna identita ako predpoklad uchova-
nia kultarneho dédic¢stva (Reflexia pred
vstupom Slovenska do Europskej tnie).
— In: Etnologické rozpravy. — Vol. XI, No. 1
(2004), s. 25-40.

Pokus o vymezeni slovenského kulturniho
dédictvi a kulturni identity na zdkladé au-
torciny premisy, podle niZ jejich zdsadni
slozku predstavuje tradic¢ni lidovd kultu-
ra. Hlavni faktory, které historicky ovlivni-
ly podobu slovenského kulturniho dédictvi,
jsou zejména agrdrni rdz krajiny, pomald
industrializace a urbanizace, ndbozZenskd
a konfesijni tolerance, dodnes patrnd regio-
ndlni specificnost a pastyrsky fenomén. Ze-
Jjména v souvislosti s ndbozenskou toleranci
vidi autorka Slovensko jako osobity kulturni
aredl, kterym prochdzi ideové-kulturni hra-
nice mezi Vychodem a Zdpadem. Vzhledem
k zdjmu o venkov a jeho lidovou kulturu, kte-
ré autorka ddvd do souvislosti s odosobrio-
vdni postmoderniho ¢lovéka a jeho snahou
di, vidi autorka velké moZnosti uplatnéni
Slovenska v tzv. agroturistice. mh

Salzmann, Zdenék: Indianské kmeny,
nebo narody? — In: Cesky lid — Etnologicky
¢asopis. — Vol. 91, No. 3 (2004), s. 273-277.
Krdtkd uvaha nad vhodnosti uZivdni termi-
ni ,kmen“ a ,ndrod“ pro soucasnd seve-
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roamerickd indidnskd etnika. Relativizuje
tradicné vnimané rozliSovact znaky ,,ndro-
da“ oproti ,,kmeni“ (poletnost versus ne-
pocetnost, novodobost versus tradice, ne-
zdvislost versus podrizenost) poukazem na
nékteré mdlo poletné evropské ndrody, vy-
raznou adaptaci a akulturaci soucasnych
indidnskych etnik smérem ke kulture ame-
rické majority a vysokou miru indidnské ne-
zdvislosti. Navrhuje uzivat termin ,,kmen*
pro oznaceni historickych indidnskych po-
pulaci pred jejich akulturaci, zatimco pro
soucasnd indidnskd etnika, kterd sama
sebe oznacuji jako ,kation“, povazuje za
vhodnéjsi termin ,,ndrod “. mh

Hiiwelmeier, Gertrud: Global Players —
Global Prayers. Gender und Migration
in transnationalen religiosen Riumen.
— In: Zeitschrift fiir Volkskunde — Vol. 100,
No. 2 (2004), s.161-175.

Role ndbozenstvi a genderu v migracnich
procesech, ndboZenstvi jako prvek spojujici
migranty s piivodni viasti i jako zptisob remo-
delace vztahii s hostitelskou spolecnosti.  jp

Spiro, Melford, E.: Utopia and Its Dis-
contents: The Kibbutz and Its Historical
Vicissitudes. — In: American Anthropolo-
gist — Vol. 106, No. 3 (2004), s. 556-568.

Socidlni a kulturni systémy piivodnich uto-
picky smySlejicich komunit izraelskych ki-
bucti. pj

Hannan, Kevin: From one monolingua-
lism to another: Ethnic assimilation as
a product of language displacement in
Czech-Moravian Texas. — In: Cesky lid
— Etnologicky ¢asopis. — Vol. 91, No. 3
(2004), s. 235-252.

Studie vénujici se problematice vytésriovdni
ceského jazyka ve venkovské vystéhovalecké

264

komunité v USA a vztahu tohoto fenoménu
k procesum asimilace ndrodnostnich mi-
norit do dominantni spolecnosti. Povédomi
etnické identity Ceskych vystéhovalcii pretr-
vdvalo diky zachovdni Ceského mluveného
i psaného jazyka, organizovanému ndbo-
Zenstvi a kulturni a ekonomické sobéstac-
nosti az do 2. svétové vdlky. K zdsadnim
zméndm dochdzi po 2. svétové vdlce s roz-
Sirenim televize, kdy se do rodinného Zivota
dostdvd anglictina, exogamnimi manZel-
skymi svazky a odchodem C&dsti mladé ge-
nerace do mést. Autor v procesu udrzovdni
etnické kultury a identity zdiraznuje ze-
jména roli jazyka, ktery primdrné ovlivitu-
je hranice a definici ndrodni prislusnosti.
Historii jazyka vidi jako historii komunity,
kterd jazykem mluvi, a styénych ploch soci-
dlnich hranic této komunity. mh

Galiova, Zuzana: ,Vitajte v Eurépe* ale-
bo ,,Drang nach Westen“? Kratka refle-
xia 0 nemeckych postojoch k rozsireniu
Eurdpskej tnie. — In: Etnologické rozpra-
vy. — Vol. XI, No. 1 (2004), s. 88-96.

Reflexe postoje némeckého obyvatelstva
k rozsirovdni EU o vychodoevropské std-
ty zpracovand na zdkladé ndhodnych situ-
acnich konfrontaci pri vyzkumné stdzi na
université v Gottingenu. Ukazuje zkresle-
né predstavy némeckého obyvatelstva o vy-
chodni Evropé (napt. zamériovdni Sloven-
ska za Slovinsko) a stereotypni nazirdni
této oblasti jako homogenniho kulturniho
celku. V souvislosti s rozsirovdnim EU se
objevuji zejména obavy z privalu kulturné
a jazykové neprizpiisobivé pristéhovalecké
viny, které jsou syceny zkuSenosti z proble-
matického souzitim s tureckou minoritou.
Zachycuje také medidlni obraz Slovenska
Jjako ,,prirodniho rdje turisti“ a ,,Mekky in-

vestori . mh
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Kabel, Lars — Fiess, Astrid — studenti:
Zur Konstruktion ethnischer Identitét
in einer irischen Grenzgemeinde. — In:
Zeitschrift fiir Volkskunde — Vol. 99, No. 2
(2003), s. 249-279.

Analyza dat z terénniho vyzkumu v mul-
tikonfesiondlni hranicni obci v Irsku. Ka-
tolickd a protestantskd denominace jako
zdklad neustdle konstruované “ethnic com-
munity”, vztah subjektivniho vnimdni etnic-
ké identity a angaZovanosti v obcanskych
zdlezZitostech. ip

Seifert, Manfred: Auslidndische Saiso-
narbeiter in der Landwirtschaft heute.
Volkskundlich-kulturwissenschaftliche
Perspektiven auf Arbeit und Kultur-
kontakt. — In: Osterreichische Zeitschri-
ft fiir Volkskunde — Vol. LVIII/107, No. 4
(2004), s. 327-345.

Fenomén ndristu poltu zahranicnich se-
zénnich pracovniki v Evropé od 90. let 20.
stoleti. Kultura prdce, souvislost s obecny-
mi evropskymi pracovnimi trendy, struktu-
race fenoménu. ip

Kratzmann, Katerina: ,,Rethinking Iden-
tity* und Migration in der Ukraine. — In:
Zeitschrift fiir Volkskunde — Vol. 100, No.
1(2004), s. 55-73.

Pretvdreni etnické identity na prikladu
komparace staré a nové migrace z Ukraji-
ny. Vyjedndvdni a konceptualizace kulturni
identity v novém prostredi. ip

Rudnyckyj, Daromir: Technologies of
Servitude: Governmentality and Indo-
nesian Transnational Labor Migration.
— In: Anthropological Quarterly — Vol. 77,
No. 3 (2004), s. 407-434.

Pohyb pracovnich migrantii z Indonésie. pj

Jonsson, Hjorleifur: Mien Alter-Natives
in Thai Modernity. — In: Anthropological
Quarterly — Vol. 77, No. 4 (2004), s. 673—
704.

Formovdni etnické horské mensiny Mien
ve vztahu k modernizaci Thajska a thajské
spolecnosti. pi

Smith, Daniel, Jordan: Burials and Be-
longing in Nigeria: Rural-Urban Relati-
ons and Social Inequality in a Contem-
porary African Ritual. — In: American
Anthropologist — Vol. 106, No. 3 (2004),
s. 569-579.

Migranti etnické skupiny Igbo Zijici v Nigé-
ri, kteri prichdzeji z venkova do méstského
prostiedi za pract, touzi po tom, aby byli po-
hrbeni ve své rodné vesnici. Jejich ndkladné
pohrby jsou v§ak pric¢inou krystalizace mno-
ha spolecenskych paradoxii spojenych s ne-
rovnosti v nigerijské komunité. pj

French, Hoffman, Jan: Mestizaje and
Law Making in Indigenous Identity For-
mation in Northeastern Brazil: “After
the Conflict Came the History”. — In:
American Anthropologist — Vol. 106, No.
4(2004), s. 663—674.

Vyzkum etnicity a rasy v novodobych proce-
sech a analyza identity miSencii afrického
piivodu. pi

Nabozenstvi, vira, povéra

Maiello, Guiseppe: Nejnovéjsi poznat-
ky o vampyrismu. — In: Cesky lid — Etno-
logicky ¢asopis. — Vol. 91, No. 4 (2004),
s. 341-350.

Kritickd studie vyvracejici teorii vampyris-
mu jako pouhého ,,panslovanského“ feno-
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ménu. Presentuje teorii podle niz se vam-
pyrismus rozvijel v celém tzv. ,,Samanském
regionu“, chdpaném jako kulturni zdklad
evropskych i mimoevropskych predkriestan-
skych civilizaci (od Irska pres Sibir po ame-
ricky kontinent). Strucné shrnuje historii
vyzkumii vampyrismu v Evropé od 17. sto-
leti po soucasnost s akcentem na ,,klasické
prdce“ (obdobi pre-Calmet, Calmet a post-
-Calmet) a s nim souvisejici zdkladni histo-
rické vyklady tohoto fenoménu (skepticky,
teologicky a esotericky). Detailné se pak veé-
nuje odborné disertaci o upirech arcibiskupa
Guiseppe Davazatiho z roku 1738. mh

Platenkamp, Jos.: From Partial Persons
to Completed Societies. — In: Zeitschrift
fiir Ethnologie — Vol. 129, No. 1 (2004),
s.1-28.

Srovndvaci analyza tri mytu z oblasti jiho-
vychodni Asie o ,netplnych lidech®. Odraz
ritudiniho vztahu mezi kosmologickym a so-
cidlnim rddem nutného k neustdlé obnové
svéta. Kritika psychologizujictho vykladu
Jjako mytického univerzdlniho archetypu. jp

Kirsch, Thomas, G.: Restaging the Will
to Believe: Religious Pluralism, Anti-
-Syncretism, and the Problem of Belief.
— In: American Anthropologist — Vol. 106,
No. 4 (2004), s. 699-709.

Antropologickd koncepce ndbozenské viry
zamérend na problémy, které vznikaji pri
Jjeji implementaci na sociondboZenské tirov-
ni. Analyza ndbozZenskych praktik u za-
mbijského etnika Gwembe Tonga. pj
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Socialni mobilita
a socialni strategie

Mé&stsky prostor, urbanismus,
komplexni spole¢nost

Benova, Nina: Europska tnia, Sloven-
sko a vrstvy na ,,okraji‘ spolo¢nosti. —
In: Etnologické rozpravy. — Vol. XI, No. 1
(2004), s. 55—-64.

Chudoba a s ni spojend socidlni margina-
lizace predstavuje celoevropsky problém.
Ndriist tohoto problému ve slovenské spo-
lecnosti je ndsledkem prekotnych socioeko-
nomickych zmén po roce 1989, jimz se spo-
le¢nost nestacila prizpiisobit. V disledku
toho dochdzi k ndristu marginalizace jak
v roviné horizontdlni (marginalizace tizem-
nich celki), tak v roviné socidlni (margina-
lizace socidlnich skupin). Pri reseni tohoto
problému je tieba zohlednit jak individudl-
ni, tak i spolecensky rozmer chudoby, a kro-
mé motivacnich opatieni zajistit téz vy-
tvoreni dostatku prilezitosti a vybudovdni
adekvdtni podpiirné sité. Zdroven je nevy-
hnutelné podrobit tento problém védecké-
mu bdddni a praktické kroky koordinovat
s jeho vysledky. mh

Scholzova, Zuzana: Pribéhy rodiny za-
méstnanci Prazského policejniho re-
ditelstvi v 19. stol (II. ¢ast). — In: Stre-
docesky vlastivédny sbornik. Muzeum
a soucasnost. Rada spoledensko védni. —
Vol. 21 (2003), s. 49-72.

Historickd ¢rta ze Zivota prazskych policej-
nich urednikii (rodiny Czernii von Czechen-
herz) v 1. pol. 19. stoleti vychdzejici z analy-
zy dobovych policejnich dokumentii. Pohled
na dobové uddlosti ze strany vykonavatelu
stdtni moci i na lidsky rozmér kazdoden-
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nich starosti primérnych stdtnich zamést-
nanct. Skrze clonu poniZenych Zddosti,
strohych povoleni a dalSich urednich mate-
ridli poddvd svédectvi o rodinnych strate-
giich ve vychové deéti a vzdéldni, meznicich
urednické kariéry, ale i o rodinnych trdpeni
a nemocech. mh

Herzanova, Lubica: Starntca Eurodpa
— aktualny problém: moznost etnologic-
kej reflexie a interpretacie (na priklade
vyskumnych skusenosti v Rakasku). —
In: Etnologické rozpravy. — Vol. XI, No. 1
(2004), s. 47-54.

Stdrnuti evropské populace predstavuje je-
den ze zdvaznych demografickych problémii
nedaleké budoucnosti. K jeho reseni je nutno
pristupovat interdisciplindrné za spoluprd-
ce riznych védnich oborti (demografie, so-
ciologie, kulturni historie, etnologie, atd.).
StéZejnim vyzkumnym problémem se jevi
kvalita mezigeneracnich vztahi, jiZ je nutno
uchopit na zdkladé kvalitativnich vyzkumii.
Etnologie pritom predstavuje jedinou moz-
nost jak zohlednit rozdilnost stdrnuti a sta-
rych lidi v riiznych zemich a postihnout tak
konkrétni sociokulturni a historickd specifi-
ka dané problematiky. mh

Riecanska, Eva: UNDP a socialny rozvoj
v 21. storoci.- In: Etnologické rozpravy. —
Vol. XI, No. 1 (2004), s. 76—82.

Cldnek se zabyvd Rozvojovym programem
OSN (United Nations Development Pro-
gram, UNDP) z hlediska jeho role pri de-
finovdni lidského rozvoje v novém miléniu.
0d 80. let 20. stoleti dochdzi v UNDP k od-
klonu od podpory ekonomického ristu smé-
rem k vétsimu zohlednéni socidlniho rozvo-
Jje a kvality Zivota (zavedeni idnexu lidského
rozvojejako srovndvaciho parametru, prijeti
doktriny trvale udrzitelného rozvoje). Krdt-

ce shrnuje aktivity UNDP v postkomunis-
tickych zemich v minulém desetileti (ekono-
micky rozvoj, podpora demokracie a Zivotni
prostredi). Dopad rozvojovych programii
na vyvoj spolecnosti nazird jako vyzvu slo-
venské etnologii, jenz by méla obrdtit po-
zornost ke sledovdni a reflexi téchto procesii
(zejména dynamiky a charakteru socidlnich
zmén). mh

Babb, Florence, E.: Recycled Sandalistas:
From Revolution to Resorts in the New
Nicaragua. — In: American Anthropolo-
gist —Vol. 106, No. 3 (2004), s. 541-555.

V post-sandinovské dobé se Nikaragua pri-
zpuisobila novym podminkdm neoliberdlni
ekonomiky a zalala pracovat na rozvoji tu-
ristického ruchu a primyslu. pj

Diirr, Eveline: Diversitit und Transfor-
mation stidtischer Lebenswelten: Eth-
nologische Perspektiven. — In: Zeitschri-
ft fir Ethnologie — Vol. 129, No. 2 (2004)
s. 135-146.

Vyuziti antropologické perspektivy pri
analyze kulturnich atributi vztahujicim
se k alltdglichen Lebenswelten“ (Alfred
Schutz). Vnimdni a symbolické konstruovd-
ni tohoto fenoménu na prikladu méstského
prostredi. jp

Metje, Ute Marie: Stidtische Leben-
swelt: Middchen und junge Frauen im
Hamburger Bahnhofsmilieu. — In: Zeit-
schrift fiir Ethnologie — Vol. 129, No. 2
(2004), s. 147-164.

Zprdva z dlouhodobého terénniho vyzku-
mu subkultury bezdomovkyn v okoli hlavni-
ho nddrazi v Hamburku. Limitace jedince
vzhledem k jeho zdvislosti na zprostiedko-
vatelské socidlni siti. ip
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Windmiiller, Sonja: Zeichen gegen das
Chaos: Kulturwissenschaftliches Abfall-
recycling. — In: Zeitschrift fiir Volkskunde
—Vol. 99, No. 2 (2003) s. 237-248.

Kulturni analyza symbolické tirovné zpiiso-
bii tridéni odpadu a jeho vztahu k socidlni-
mu prostriedi. Paralela s reintegraci, odmi-
tdnim a segregaci v lidské spolecnosti.  jp

Beck, Stefan: Alltage, Modernititen, So-
lidarititen. Soziale Formen und kultu-
relle Aneignung der Biowissenschaften
— Plidoyer fiir eine vergleichende Per-
spektive. — In: Zeitschrift fiir Volkskunde
—Vol. 100, No. 1 (2004) s. 1-30.

Reakce kazdodenni kultury na vysledky bio-
logickych véd. Databanka ddrcti kostni dre-
né jako novd forma institucionalizovaného
altruismu a depoliticizované solidarity. jp

Vesnice, regiony, tradi¢ni
spolecnosti

Liithi, Damaris: Private Reinlichkeit, of-
fentliches Chaos: Un/reinheit und Raum
im siidindisch-tamilischen Kottar. — In:
Zeitschrift fiir Ethnologie — Vol. 129, No.
2 (2004), s. 231-261.

Konceptualizace vztahu soukromy-verejny
prostor a cistota-necistota u riznych kast
vjizni Indii. jp

Weismantel, Mary: Moche Sex Pots: Re-
production and Temporality in Ancient
South America. — In: American Anthropo-
logist — Vol. 106, No. 3 (2004), s. 495-505.
Analyza na téma ,,Co je reprodukce?“ zalo-
zend na vyzkumu keramiky kultury Moche.
Autorka na srovndvaci literature o Mela-
nésii a Amazonii dokazuje, Ze nékteré sta-
rovéké i novodobé kultury neuzndvaji vztah
mezi sexudlnim aktem a reprodukci. pi
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Ryantova, Marie: Détstvi v aristokratic-
kém prostredi raného novovéku. — In:
Stredocesky vlastivédny sbornik. Muze-
um a souc¢asnost. Rada spole¢ensko védni.
—Vol. 21 (2003), s. 23-36.

Historickd studie détstvi a pristupu k détem
u ranné novoveké aristokracie, kterd koriguje
rozSirenou mylnou predstavu o lhostejnosti
rodict ke svym potomkiim. Nastiniuje posto-
Jje aristokracie tykajici se déti od téhotenstvi
a porodu, pres rané deétstvi aZ po adolescen-
cl. Zabyvd se jak vybranymi kulturnimi rysy
spojenymi s détstvim (kojné, krest, instituce
kmotrovstvi, apod.), tak i materidini kultu-
rou, s niz deti prichdzely do styku (vybaveni
pokoje, hracky, apod.). Zminuje pojeti déti
Jjako malych dospélych a zdiirazriuje gende-
rové odlisnou vychovu po dosazeni osmého
roku Zivota, vychdzejici z rozdilnych ndrokii
kladenych na obé pohlavi. Zdvérem vyzyvd
ke zkoumdni détstvi také v méstanské a ven-
kovské spolecnosti. mh

Ryang, Sonia: A Note on Transnational
Consanguinity, or, Kinship in the Age of
Terrorism. — In: Anthropological Quarter-
ly —Vol. 77, No. 4 (2004), s. 747-770.

Vyznam pribuzenstvi a pokrevnich vazeb ve
svétovych kulturdch v dobé svétového tero-
rismu. pj

Hill, Ann, Maxwell: Provocative Behavi-
or: Agency and Feuds in Southwest Chi-
na. — In: American Anthropologist — Vol.
106, No. 4 (2004), s. 675-686.

Vyzkum instituce krevni msty u ¢inské et-
nické skupiny Nuosu. pi
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Gender

Fehlmann, Maja: Mutter hat keine Ar-
beit, aber viel zu tun. Frauenarbeiten
aus der Perspektive von Kindern. Ein
Bericht aus Osteuropa und der Schweiz.
— In: Schweizerisches Archiv fiir Volks-
kunde — Vol. 100, No. 1 (2004), s. 27—-64.

Détské vnimdni zaméstndni a trdveni dne
Jjejich matek — vysledky dotaznikového vy-
zkumu na zdkladnich $koldch ve Svycarsku
a osmi zemich vychodni Evropy. Dotazniky.

p

Jenzer, Viviane: ,,Bald nun werde ich
wissen, wie der Orient sich im Auge ei-
ner Tochter des Occidents abspiegelt.«
Die Wahrnehmung des Fremden in vier
Orientreiseberichten aus der Mitte des
19. Jahrhunderts. — In: Schweizerisches
Archiv fiir Volkskunde — Vol. 100, No. 1
(2004), s. 1-26.

Evropsky obraz Orientu v 19. stoleti na pri-
kladu ctyr cestovnich zprdv. Témata: role
zeny, Kdhira, beduini, staroveky Egypt. jp

Squicciarino, Nicola: Ein ,wert-vol-
les“ Schatzkiistlein. Einige Uberlegun-
gen zur Handtasche. — In: Zeitschrift
fiir Volkskunde — Vol. 100, No. 2 (2004)
s. 209-216.

Obsah ddmskych kabelek interpretovany
nikoliv jako jev materidlni kultury, ale jako
nositel socidlniho vyznamu — vliv moderni
spotrebitelské kultury, socidlnich zmén. jp

Brennan, Denise: Women Work, Men
Sponge and Everyone Gossips: Macho Men
and Stigmatized/ing Women in a Sex
Tourist Town. — In: Anthropological Quar-
terly — Vol. 77, No. 4 (2004), s. 705-734.

Postaveni Zen provozujici sexudlni sluzby
v Dominikdnské republice ve mésté Sosua,
které je prevdzné navstévovdno némecky-
mi turisty. Vyznam muzstvi a profit muzii
z prdce jejich Zen a pritelkyni. pi

Kulturni formy

Jazyk a jiné formy komunikace

Makihara, Miki: Linguistics Syncretism
and Language Ideologies: Transforming
Sociolinguistic Hierarchy on Rapa Nui
(Easter Island). — In: American Anthropo-
logist — Vol. 106, No. 3 (2004), s. 529-540.
Vztahy mezi jazykovymi postoji a pouZiti ja-
zyka v instituciondlnim a interakénim kon-
textu v polynéské komunité na ostrové Rapa
Nui. Posun od kolonidlni diglosie k soucas-
nému uprednostriovdni mistniho jazyka. pj

Whitaker, Mark, P: Tamilnet.com:
Some Reflections on Popular Anthropo-
logy, Nationalism, and the Internet. — In:
Anthropological Quarterly — Vol. 77, No. 3
(2004), s. 469-498.

LHlronické® pouzivdni novindrskych a an-
tropologickych stylii v dobé obclanské vdlky
na Sri Lance internetovou zpravodajskou
agenturou Tamilnet.com, jejimzZ ukolem je
poskytovat informace Tamiliim Zijicim v di-
aspore a anglicky mluvicim elitdm. pi

Park, So, Jin — Abelmann, Nancy: Class
and Cosmopolitan Striving: Mothers”
Management of English Education in
South Korea. — In: Anthropological Quar-
terly — Vol. 77, No. 4 (2004), s. 645-672.

Praktickd a symbolickd hodnota anglické-
ho jazyka v Jizni Koreji, kterd se méni podle
tridni prislusnosti. pi
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Doostdar, Alirua: ,,The Vulgar Spirit of
Blogging*: On Language, Culture, and
Power in Persian Weblogestan. — In:
American Anthropologist — Vol. 106, No.
4(2004),s. 651-662.

Etnografickd studie internetovych vyrazii
z perského jazyka — jednak jsou chdpdny
Jjako recovy zdnr, jednak — v rdmci socidl-
nich vztahii — jako vulgdrni. pi

Luhrmann, Tanya, M.: Metakinesis:
How God Becomes Intimate in Contem-
porary U.S. Christianity. — In: American
Anthropologist — Vol. 106, No. 3 (2004),
s. 518-528.

Autor popisuje proces pozndvdni, skrze kte-
ry se evangelicti verici uci pouzivat jazyk
a télesné schopnosti zpiisobem, ktery autor
nazyvd metakinezi. pj

Gerndt, Helge: Mit Bildern leben. Die
Visualisierung der Wissengesellschaft
in volkskundlich-kulturwissenschaftli-
cher Perspektive. — In: Schweizerisches
Archiv fiir Volkskunde — Vol. 100, No. 2
(2004), s. 173-203.

Obraz jako komunikacni prostiedek v sou-
casné kulture. Proces vizualizace, vztah
obrazovosti a skutecnosti, obraz v médiich
Jjako skrytd vypovéd o kulture. jp

Benson, Peter: Nothing to See Hear. —
In: Anthropological Quarterly — Vol. 77,
No. 3 (2004), s. 435-468.

Analyza vyprdvéni o dvou ndsilnych uddlos-
tech, pocitech viny a zahanbeni v guatemal-
ském horském mésté Tecpdnu, které nastaly
po potlaceni demonstrace 10. 6. 2002.  pj
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Bydleni

Brumann, Christoph: Der urbane Raum
als offentliches Gut: Kyoto und die Stadt-
bildkonflikte. — In: Zeitschrift fiir Ethno-
logie — Vol. 129, No. 2 (2004), s. 183-210.
Analyza konfliktu verejnosti a stavebnich fi-
rem na prikladu prestavby historického cen-
tra Kjota. Rozdilny pristup obcanskych akti-
visti, starousedlikii a stavebniho primyslu,
lidovd konceptualizace vlastnictvi nemovi-
tosti, kontroverzni vaimdni novostaveb.  jp

Warner, Anna — Kathrin: Traditionen,
lokaler Raum und Offentlichkeit: Stadt-
teilgemeinschaften in Siena, Italien. —
In: Zeitschrift fiir Ethnologie — Vol. 129,
No. 2 (2004), s. 211-229.

Vnimdni prostoru a formovdni kultur-
ni identity v méstskych ctvrtich na prikla-
du Sieny. Vliv turismu, verejnosti, socidlni
transformace méstského centra. jp

Kaltenbrunner, Robert: Habitat — ein
retroaktives Manifest. Das Wohnen
zwischen Kkulturspezifischen Mustern
und cartesianischer Rationalitit. — In:
Die alte Stadt. Vierteljahreszeitschri-
ft fiir Stadtgeschichte, Stadtsoziologie,
Dekmalpflege und Stadtenwicklung — Vol.
31, No. 3 (2004), s.182-198.

Historie i soucasnost vnimdni fenoménu
bydleni v Evropé. Kulturné specifické vzory
vs. racionalita. jp

Varia

Zvachtova, Pavla: Stravovaci zvyky hor-
nikdi na Kladensku. — In: Stifedocesky
vlastivédny sbornik. Muzeum a soucas-
nost. Rada spoledensko védni. — Vol. 22
(2004), s. 99-106.
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Ndstin postrehii z oblasti stravovacich zvyk-
losti jako vybraného prikladu kazdodennos-
ti mizejici lokdIni kultury distinktivni socio-
profesni skupiny. Strucné nastiriuje historii
socioprofesni skupiny hornikii v daném re-
gionu od 70. let 18. stoleti az po jeji zdnik
v roce 2002. StéZejni ¢dst se zaméruje na
stravovaci ndvyky v 2. poloviné 20. stoleti.
Postihuje stravu v rodiné, stravu na dillnim
pracovisti, kantyny a zdvodni jidelny, zdra-
votni prevenci ve stravé haviri, alimentdrni
tabu a svdtecni jidla. mh

Bahenska, Marie: Zensky vyrobni spo-
lek éesky. — In: Cesky lid — Etnologicky ¢a-
sopis. — Vol. 91, No. 3 (2004), s. 253-271.
Cldnek postihuje historii a aktivity Zenské-
ho vyrobniho spolku ceského (ZVSC) v sou-
vislosti s emancipacnim procesem v ceskych
zemich 2. poloviny 19. stoleti. Zdkladnim
cilem ZVSC bylo usili zlepsit mozZnost div-
¢tho vzdéldvdni a poskytnout pomoc pri
hleddni prdce. Po vzoru podobnych aktivit
v zahranici byla za timto tcelem zaloZena
spolkovd obchodnicko-priimyslovd S$kola,
kterd na rozdil od napr. Vys$si divei Skoly
smérovala k tzv. primyslovému vychovdni,
jenz mélo poskytnout pripravu pro rodinny
ny zivot. Zdkladnimi sméry byly obchodni
nauka a Siti, ndsledné téz oSetrovatelstvi.
V rdmci spolku fungoval i spolkovy obchod
zameéstndvajici svadleny, ktery Skola vyuzi-
vala pro praktickou vyuku. mh

Kilianova, Gabriela: Vecer Slovenskej
republiky. Oslavy pri prilezZitosti vstupu
Slovenskej republiky do Eurépskej tinie
jako rites de passage. — In: Etnologické
rozpravy. — Vol. XI, No. 1 (2004), s. 97—
107.

Deskripce a ndcrt analyzy slavnostni-
ho Vecera Slovenské republiky pri prileZi-
tosti vstupu Slovenska do EU skrze priz-
ma prechodovych ritudlii. Popisuje priibéh
a strukturu slavnostniho vecera (,prdni®,
umélecky program a slavnostni recepce)
a ndsledné interpretuje jeho symbolickou
strukturu a neseny vyznam. Zaméruje se
zejména na role aktérii celé slavnosti a sym-
bolicky vyznam slovnich, obrazovych, hu-
debnich a dalSich prvkil, které se v jejim
rdmci objevovaly. mh

Varia - zvire v kulturnich
konceptech

Guthke, Karl S.: ,,Fast menschlich —
aber treu‘. Grabschriften fiir Tiere als
Institution der Popularkultur. — In: Zeit-
schrift fiir Volkskunde — Vol. 99, No. 1
(2003), s. 1-28.

Ndpisy na ndhrobcich domdcich zvirat jako
instituce populdrni (masové) kultury. Histo-
ricky vyvoj fenoménu, psychologickd koncep-
tualizace zvirete jako blizkého clovéka.  jp

Gyr, Ueli: Neue Kiihe, neue Weiden.
Kuhverkultung zwischen Nationalthera-
pie, Stadtevent und virtueller Viehwirts-
chaft. — In: Zeitschrift fiir Volkskunde —
Vol. 99, No. 1 (2003), s. 29-49.

Soucasny fenomén prezentace krdvy v umé-
ni, médé, reklamé a médiich jako proces
symbolické ,,alpinizace®. Rozbor mezind-
rodniho trendu ,,cow paradel“. Svycarsko
— ,kult krav“ jako odpovéd na krizi stdtni
identity. jp

Schmoll, Friedemann: Multikulti im Ti-
erreich. Uber das Fremde in der Natur,
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Globalisierung und Okologie. — In: Zeit-
schrift fiir Volkskunde — Vol. 99, No. 1
(2003), s. 51-64.

Komparace symbolického vnimdni fenomé-
nu ,extra-teritoridlnich organismi“ s lid-
skymi migracnimi pohyby. Analogické pojeti
Lcizinci“ a ,,oportunistii“ve zvireci a lidské
7isi — analogickd mobilizace tradicnich so-
cidlnich hodnot. jp

Wittich, Thomas: Die Mensch-Tier-Bez-
iehungen im Spiegel des ,,Vermischten®.
— In: Zeitschrift fiir Volkskunde — Vol. 99,
No. 1 (2003), s. 65-77.

Rozbor nejtypictéjsich medidlnich motivii
zprdv o zviratech: konfrontace ¢lovék — zvi-
re, zvire jako zachrdnce clovéka, zvire jako
bezbrannd obét. Fenomén volné se potuluji-
cich velkych zvirat instrumentalizovdn jako
naruseni symbolického rddu lidské kontroly
kazZdodennosti. jp

Bellwald, Waltraut: Tierliebe und Tier-
tod. Kulturwissenschaftliche Betrach-
tungen zu einem verdringten Alltags-
bereich. — In: Schweizerisches Archiv fiir
Volkskunde — Vol. 100, No. 2 (2004), str.
229-250.

Kulturni konstruovdni fenoménu zvirete —
ldska ke zvifatim, ochrana zvirat, zvire jako
obét, hranice mezi lidmi a zviraty, domdci
zvirata, pohrbivdni domdcich zvirat. ip

272

SOUPIS EXCERPOVANYCH
CASOPISU A PERIODIK

Anthropological Quarterly — Vol. 77,
No. 3,4 (2004)

American Anthropologist — Vol. 106,
No. 3,4 (2004)

Cesky lid — Etnologicky ¢asopis Vol. 91,
No. 3,4 (2004)

Die alte Stadt. — Vierteljahreszeitschrift
fiir Stadtgeschichte, Stadtsoziologie,
Dekmalpflege und Stadtenwicklung —
Vol. 31 (2004)

Etnologické rozpravy — Vol. XI, No. 1
(2004)

Osterreichische Zeitschrift fiir Volks-
kunde — Vol. LVIII/107 (2004)

Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde
—Vol. 100 (2004)

Stredocesky vlastivédny sbornik — Muze-
um a soudasnost, Rada spole¢ensko
vé&dni 21 (2003), 22 (2004)

Zeitschrift fiir Ethnologie — Vol. 129
(2004)

Zeitschrift fiir Volkskunde — Vol. 99
(2003); Vol. 100 (2004)

Autori anotaci:
mh — Martin Hefmansky

pj — Petra Jerabkova
Jp — Petr Janecéek

Redakéné upravila Dana Bittnerovd



ZPRAVY

Mezinarodni konference
Question of identity:

Religion - tradition - modernity
(8.-10. dubna 2005 v Krakovg,
Polsko)

V dobé, ktera byla pro celé Polsko velmi
pohnuta, se v Krakové konala mezinarod-
ni konference pro studenty a postgraduan-
ty na Siroce vymezené téma identity. Prvni
konferencni den, patek 8. dubna, se pre-
kryval se smute¢nimi slavnostmi za zesnu-
1ého Karola Wojtylu (papeze Jana Pavla II.),
roddka z nedalekych Wadowic. VétSina
programu se presunula do krakovskych
ulic a okoli mésta, jehoz kazdodennost se
zm¢énila v manifestaci statniho, narodniho
i individualniho smutku symbolizovaného
¢ernymi, bilo-Cervenymi a (vatikanskymi)
bilo-Zlutymi barvami. Antropolozky a an-
tropologové soustiedici se na problém
(narodnich) identit by pravdépodobné
marné hledali reprezentativnéjsi priklady
pro svoji interpretaci (modernich) kultur
(a spole¢nosti). Predméty pripominaji-
ci zesnulého Jana Pavla Il. zdobily vSe od
katedralniho kostela na Wawelu, pies sid-
la verejnych i statnich instituci, dopravni
prostiedky prodirajici se zastupy lidskych
tél, az po vylohy obchodt (s ovocem a ze-
skym pradlem) a do pozdniho odpoledne
zavienych restauraci (s oficialné deklaro-
vanou prohibici).

Slavnostni smute¢ni mse svéceni na
priméstské plani pripominajici prazskou
Letnou, méla podle nékolika béhem patku
a soboty mimoradnych vydani krakovské-
ho tisku s rozsahlou ikonografii Wojtylo-
va pontifikatu a CD jim osobné pronasené
poezie (slova) do jeho oblibenych hudeb-

nich skladeb, na ptl miliénu zac¢astnénych
(Krakow ma asi 700 000 obyvatel) a néko-
lik obiich obrazovek zde pienaselo z Rima
ritual uloZeni ostatkd pontifika maxima.
K zucastnénym pattili jednotlivci, masku-
linni, feminini i obéma pohlavimi zastou-
pené skupiny adolescentq, stafeny i starci
vedouci i vezouci se, jejich dcery a synové
s détmi, batolata v koc¢arcich, mladé hete-
rosexualni pary; lidé ve znackovych, dra-
hych, spolecenskych i sportovnich odé-
vech, uniformovani, v feholnim S$atu,
v kazdodenni konfekci i nuzni. Jednim
z vyznamnych odpolednich bodil pro-
gramu bylo smifeni kibict dvou krakov-
skych fotbalovych rivalt (Wisly a Crako-
vie), odehréavajici se v prostoru pod okny
domu, ve kterém bydlel Wojtyla v letech
1964-78, v dob¢ kdy byl krakovskym me-
tropolitou, skandujicich jméno svého klu-
které se postupné ménilo ve skandovani
paroly ,,Karol Wojtyla!“. Vecer nésledoval
na zminéné priméstské plani noc¢ni kon-
cert krakovskych filharmoniki (prezentu-
jicich Mozartovo Requiem), které svételné
doprovazely plameny svicek, v desitkach
kusti volné distribuovanych mezi poslu-
chaci, rozsvécované a tisiceryma rukama
pozvedané vzhiru nad hlavy. A ze svicek,
jednoho z hlavnich artefaktd onéch dnf,
vytvareli pospolité zacastnéni velké i malé
horici krize, planouci srdce, ryby a inicia-
ly JP II. Okoli byvalého Wojtylova azylu
na pl. Wszystkich Swietych s bazilikou $w.
Franciszka a prilehlym parkem jimi bylo
zaplaveno, a prestoZe jich vétSina pies noc
zmizela, druhy den se zaplavova vlna opa-
kovala. Jedno z moznych, dil¢ich vysvétle-
ni vy$e struéne¢ popsaného fenoménu nabi-
zi jeho historicka kontextualizace. Zde se
omezim pouze na poznamku, ze katolic-
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kou liturgii orientované (silné) religidézni
védomi v soudobém Polsku se Uzce iden-
tifikuje s charismatickou osobnosti Karo-
la Wojtyly a také s védomim narodnim. Ve
srovnani se sousednimi sekularizovanymi
spole¢nostmi se instituce rimsko-katolic-
ké cirkve t&si v Polsku vysokému spolecen-
skému a pravnimu uznani také mj. diky
(pozitivni) roli, kterou sehrala v procesu
formovani moderniho polského naroda
a garanta polské statnosti ve 2. pol. 20.sto-
leti. Blizkd budoucnost osvétli nepochyb-
né vice.

Druhy den zacal casné dopoledne
v kongresovém centru Jagellonské univer-
zity v Przegorzaly, zdmecku poloZeném vy-
soko nad méstem, s Uchvatnym vyhledem
na Vislu, Krakov a okoli, mistem dokonale
stvofenym pro praxi dohliZet a trestat, jis-
té ne ndhodné zvoleném jednom ze sidel
némecké okupacni spravy beéhem 2. své-
tové valky. Vecerni sekce pak pokracovala
v klubu Locator v Krakowské ulici a zave-
recna vystoupeni s kratkym bilancujicim
resumeé hostilo starobylé a majestatni Col-
legium Novum Jagellonské univerzity.

Prezentované velmi raznorodé prispév-
ky lze rozélenit podle kritéria volby pred-
métu vyzkumu (1), stanoveni problému (1)
a uplatnéni badatelské perspektivy (III).
Auditorium tak mélo moZnost seznamit se
s referaty tématizujici (I) evropské postso-
cialistické spolec¢nosti a kultury (20 refera-
td), mimoevropské spole¢nosti a kultury
(5) a ostatni (2). Problémové §lo o zpisob,
jakym se konstituuji, etabluji a reprodu-
kuji (II) genderové (2 referaty), ndbozen-
ské (8), etnické (6), statné-narodni (4),
kulturni (6) a statusové identity (1). Siro-
ce formulované konferen¢ni téma a moz-
nost predstavit vysledky své prace v ramci
institucionalizovaného féra (kterych neni
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pro zacinajici badatele ziejmé dostatek)
piilakalo zastupce nékolika riznych bada-
telskych perspektiv (III) — s prevahou kul-
turné-antropologické (12), doplnéné etno-
logickou popft. socialné-antropologickou
(8), historickou (4) a literarné-védnou (3).

Geograficky a historicky vztato byla
stitedni Evropa po nékolik staleti multi-
kulturnim prostorem a piestoze v pro-
cesech stereotypizace narodnich védomi
byly predstavy genderovych, etnickych,
nabozenskych, kulturnich i tfidnich jina-
kosti ¢asto marginalizovany, soud¢ pod-
le prednesenych referatt, zlstava timto
prostorem i nadale. Edit Felfodi (Univer-
sity of Szeged) se s podporou konceptu-
alni vybavy Erica Hobsbawma (The In-
vention of Tradition, 1. vydani 1983, 11.
vydani 2003) ¢i Zanieckiho pojeti kong-
nitivnich map pokusila na zakladé oralné
tradovanych rodinnych historii jako vy-
znamovych komponent utvareni osobni
identity rekonstruovat kolektivni predsta-
vy o skupinové totoznosti prislusnikd ja-
zykové némecké (,,8vabské“) minority ve
vesnici Vallaly ve vychodnim Madarsku.
Arnold Toth (Eotvos Lorand University
Budapest) sledoval proces konstituovani
rusinské ,etnické“ identity od 18. stoleti
do soucasnosti v Goromboly v severovy-
chodnim Madarsku, pficemz zdiraznil za-
kladajici roli védomi jazykovych odlisnos-
ti a fecko-katolické liturgie vazané spise
na charisma cirkevnich reprezentantt nez
instituce samotné cirkve. Jitka Slezdkovd
(antropologie na FHS UK) tematizovala
vztah etnické minority a majoritni narodni
spole¢nosti na prikladu vietnamské komu-
nity v Jihlavé, proménu predstav jejich ¢le-
na o vlastni skupinové identité, problém
etnizace jejich skupinovych identit, kte-
ré v del$im ¢asovém horizontu eliminuje
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»prirozené® diference jako gender, status
nebo region a tak spoluptispiva ke vzniku
negativnich etnickych a kulturnich stere-
otypt pripisujicich stejné kolektivni vlast-
nosti vSem prislu§nikiim toho kterého et-
nika ¢i kultury. Referat mél mimochodem
velmi vyznamny eticky rozmér, z néhoz vy-
plyv4, Ze v CR nejsou lidem ze zemé ptivo-
du Vietnam priznana prava ,,narodnostni
mensiny. V prispévku Andrzeje Dybczaka
(Jagiellonian University Krakow) tyka-
jiciho se socialni a kulturni exkluze, jejiz
protagonisté se sesli v jedné tutanchanské
vesnici v postsovétském Rusku, se protnu-
lo nékolik problémovych rovin soucasn¢.
Na zakladé Zivotnich pribéhl outsiderd,
ktefi se nedokazali adaptovat na socialni
a kulturni zménu, kterou ptinesla postso-
cialistické transformace a modernizace,
se Dybczak pokusil ukazat, Ze schopnost
autonomniho jednani a dosaZeni spole-
¢enského uznani rozhodujicim zplisobem
zavisi na rodinném prostiedi, skupinové
intergraci, pohlavi ¢i etnicité. Zvlast vyos-
tfenym prikladem byly déti dotazovanych,
které vétSinové reprodukovaly spolecen-
ské a kulturni vzorce chovani rodi¢t — ¢as-
to alkoholikd, negramotnych, nekvalifiko-
vanych a nezaméstnanych.

Zatimco antropologické reflexe post-
socialistickych spolecnosti a kultur jsou
pro néas, jako jejich aktéry srozumitelné
i v ptipadé, zZe jednotlivé badatelské pro-
jekty! formuluji své konceptudlni ramce

U Terézia Nagy (Corvinus University of Budapest)
— konverze k islamu a intergrace do ndbozenskych
obci v Madarsku; Zvonko Tanieski (Comenius Uni-
versity Bratislava) — problém etnickych ontologii
literarnich d¢l; Patrik OrieSek (Slovak Academy of
Sciences) — postmoderni krize identity ve sloven-
ské literatute; Michaela Ferencovd (Slovak Acade-
my of Sciences) — politika paméti, upamatovavani

pouze implicitné a otazku po vyznamu ci
»prinosu® vlastniho projektu si nekladou,
pii kulturné antropologickych vyzkumech
mimoevropskych spole¢nosti by odpovéd
na podobny typ otazky méla pattit k pri-
oritdm. Karolina Kwieciert (Jagiellonian
University Krakow) v ptipadé video pre-
zentace religioznich a Samanskych prak-
tik Buryatl, Marek Havlicek (etnologie na
FF UK) $ifeji na prikladé forem identifika-
ce obyvatel zauralské Buryatské republi-
ky v ramci Ruské federace, Martin Hribek
(indologie na FF UK) ukazkami transfor-
mace tradi¢ni symboliky v moderni styliza-
ci oslav svatku bengalské bohyné Durgy ¢i
Radka Lorencovd (etnologie na FF UK) pri
sledovani pohtebnich rituald, praktikova-
ni Zalu a zdrmutku kmenovych spole¢nos-
ti na Borneu odpovedéli na tuto otazku jen
Castecné.

q

se, historickd vyroc¢i, nesoumiritelnost historic-
ké zkuSenosti, nacionalizace d¢jin mezi Slovaky
a Madary; Leila Jylhdnkangas (University of Tur-
ku) — védéni sekularizovanych spole¢nosti o tiSeni
bolesti a euthanazii a specificka religiozni védéni
prijatelnych zptsobl umirani; Natalia Kuczyriska
(Warsaw University) — problém ,neviditelnych*
minorit a kaZzdodenni Zivot Mongolt Zijicich v Pol-
sku; Anamaria Iuga (University of Bucharest)
— lidovy foklor a turismus v rumunském Mara-
muresi; loan Piturescu (University of Bucharest)
— konstrukce statusu a socidlni hierarchie v rdm-
ci romskych komunit prostfednictvim ovladnuti
hry na hudebni néstroj a prislu§nosti k hudebni
skuping; Yuko Kambara (Comenius University
Bratislava) — funkce ,,Cechoslovakismu“ ve slo-
venské spole¢nosti a narodni stat; Anna Bogatyri-
ska (Jagiellonian University Krakow) — problémy
etnicky smiSenych manzelstvi a kulturni adaptace
v Polsku; Monika Bancanskd (Comenius Universi-
ty Bratislava) — problém narodnich identit na mi-
strovstvich svéta v lednim hokeji; Helena Dembsky
(University of Ljubljana) — promény identit v pro-
cesech integrace uprchlikii a zahrani¢nich pracov-
nikd z Bosny a Hercegoviny v Berling.
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Explicitni formulace badatelského pro-
blému a otazek (,,Fragestellung“), na které
chci svym zkoumanim odpovédét, a jasna
vystavba argumentd, k jejichZ potvrzeni Ci
vyvraceni by interpretace a deskripce em-
pirického materiadlu méla prispét, chybély
v jinak teoreticky, metodicky a didakticky
vyborné propracovanému referatu Prze-
myslawa Gebaly (Jagiellonian University).
Jaky je obsah kategorie moderni muz, muz-
stvi a muzskost nebo co je feminizace muz-
ského téla, popr. kdo je jesté metrosexudlem
a kdo uZ machem bude ziejmée Gcastnikim
splyvat se sugestivni karikaturou bilého,
anglosaského, heterosexualniho, vzdéla-
ného, ateistického a bohatého muze z Wall
Streetu, jak ji zobrazila ukazka z filmu
American Psycho (2000) feministické rezi-
sérky Marry Harron. Filmova prezentace
byla prologem Gebalovy interpretace feno-
ménu ,,metrosexuality” v reflexivné moder-
nizovanych okcidentalnich spolec¢nosti.

Pro pokus vyslovit obecnéjsi a pro-
to i schematickou charakteristiku stavu
a urovn¢ akademického, antropologického
dorostu, ktery v Krakové predstavil vysled-
ky svého badatelského usili, je nezbytné de-
finovat predstavu ,,kone¢ného, vysledného“
cile, kterym poméfujeme trajektorie kon-
krétnich badatel( a kterého by méla ta ktera
narodni komunita antropologt dosahnout.
Pokud je timto cilem harmonizace teoretic-
kych a metodickych principti s anglosaskym
intelektudlnim prostiedim jako centrem
oborovych inovaci a originalnich diskusi
(které mimochodem dubnové akci naprosto
chybely), nachazi se i pres nesporné kvali-
ty nékterych jednotlivcl prazské, bratislav-
ské, krakovské, budapestské, bukurestské
a ljubljanské akademie na vnéj8i semiperi-
férii antropologického svéta. Ov§em: s moz-
nostmi velmi dynamického rozvoje.

Zdenék Nebrensky
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Mezinarodni konference
Prehistoric Technology -
40 years later: Functional
studies and the Russian
legacy (20.-23. dubna 2005
v severoitalské Veroné)

Hlavnimi organizatory byly Museo Civico
di Storia Naturale di Verona a Universita
degli Studi di Verona. Setkani 150 odbor-
nikl z celého svéta bylo mimotradnou pri-
lezitosti k diskusi mezi nejvyznamnéjs$imi
experty z oboru frazeologie, ktefi se spe-
cializuji na rtiznéa déjinna obdobi. Konfe-
rence byla usporadana na pocest ruského
badatele a zakladatele traseologické analy-
zy S. A. Semenova (1898-1974). Vyznam-
nou soucasti kongresu byla i prezentace
jeho dosud nepublikovanych spist.

Traseologie je podoborem antropologie,
ktery je zaloZen na mikroskopické analy-
ze pracovnich stop na kamenné industrii.
Rozvoj metody nastal po roce 1964, kdy
byl vydan prvni anglicky preklad Semeno-
vova dila Prehistoric Technology. Kamen-
né néstroje zacaly byt od té doby vnimany
jako nezavisly zdroj informacti o zZivoté na-
Sich predkd.

Védecké sympozium bylo zahajeno pii-
spévkem prof. Natalie Skakun (President
of 33% U.L.S.PP. Commission, RU), kte-
ry se zabyval rostoucim vyznamem na-
stroju pri rekonstrukci praveékych ekono-
mickych systémd. Zdaraznén byl fakt, Ze
analyza pracovnich stop méa v soucasnych
vyzkumech nezastupitelnou roli, zejmé-
na ve spolupraci s experimentalni arche-
ologii a etnologii. Nasledovaly pfednasky
zafazené do metodologické sekce, mezi
kterymi zaujala zejména prezentace kolek-
tivu odbornikli z poradajici zemé, kterou
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ptrednesla dr. Laura Longo (Museo Civico
di Storia Naturale di Verona, IT). Funk¢-
ni analyza umoznuje urcit, ktery material
byl sledovanym nastrojem opracovavan,
coz poskytuje cenné informace i o spole-
¢enskych a ekonomickych strankach zivo-
lu. Ziskané poznatky do jisté miry indikuji
nejen zmény v dané spole¢nosti, ale také
v piirodnim prostiedi (klima, dostupnost
surovin), jak bylo doloZeno prezentova-
nym vyzkumem italskych lokalit. Nedilnou
soucasti debaty o metodologii byla i pro-
blematika kvality raznych typa optickych
a elektronovych mikroskopti a optimalnich
zpusobl pofizovani digitalnich snimkd pri
sledovani uzitkové retuSe. Nejnove€jsi mo-
dely mikroskopti bylo mozné vyzkouset
pfimo na misté.

V nésledujicich dnech tvofily program
konference oddily zamérené na badani
o spole¢nostech lovecko-sbéracskych, ze-
medélskych a kontextu spojeném s po-
hiby v riznych kulturdch a dobach. Pro
vyzkum realizovany v ramci autorcina
postgradudlniho studia na FHS UK byla
nejveétsim prinosem vystoupeni vénovana
neolitickému obdobi, a to zejména prispé-
vek tymu Spanélskych odborniki o cha-
rakteristikach a rozsireni raného zemédél-
stvi na Iberském poloostrové predneseny
dr. Belén Marquezem (Museo Arqueolo-
gico Regional de la Comunidad de Mad-
rid, SP) a vysledky analyz neolitické indu-
strie z lokality Darion (Belgie) uvedené za
kolektiv autord z Belgian Royal Institute
of Natural Science dr. Ivanem Jadinem.
Jedna z nejvyznamnéjSich predstavitelek
soucasné traseologie prof. Linda Hurcom-
be (University of Exeter, GB) upozornila
svou prednaskou, ktera byla zamérena na
archeologickou vypovéd kosikarstvi a tkal-

covstvi, na rozSifujici se spektrum zkou-
manych materidld. Stopy se dnes sledu-
ji totiz nejen na pazourkovych cepelich,
ale i nastrojich z dal8ich pfirodnin (dfevo,
kost, palen4 hlina apod.), coZ nebyvalym
zpUsobem rozsifuje interpretacni moznos-
ti traseologickych laboratori.

Z terminologického hlediska byla dana
k Givaze moznost zmény tradi¢niho nazvu
traseologie (i trasologie) na slovni spojenti
funkéni analyza (,,how things work®), kte-
by podle navrhu zapadnich badatel pred-
stavovalo celou metodu, traseologie by
oznacovala hlavni techniku této metody.

Zaveérem bylo konstatovano, Ze traseo-
logie pro rozvoj svych moznosti potiebuje
vétsi objem dat z provedenych experimen-
td (,,hard dates®), diky tomu se interpreta-
ce a zavery stanou v budoucnosti presnéjsi
a spolehlivéjsi. Texty prednasek i postert
byly publikovany v Book of Abstracts of The
International Congress: Prehistoric Tech-
nology — 40 years later: Functional studies
and the Russian legacy, Verona, 20-23 Ap-
ril 2005. Fakulta humanitnich studii UK
byla reprezentovana posterem The Forma-
tion of Use-wear Traces on Quartzite Tools:
an experimental approach, ktery vychazi
z dosavadnich vysledkl experimentt k mé
diserta¢ni praci. Projekt vzbudil zajem ze-
jména u kolegl ze sousednich statd, coz
je dano podobnou surovinovou zakladnou
v naSich zemich. Byla dohodnuta spolu-
prace na dil¢ich bodech vyzkumu. Nové
poznatky budou vzajemné pribézné kon-
zultovany a dopliiovany. Velkym prinosem
pro dalsi praci je také navazani profesnich
kontaktli s prednimi experty z Leiden Uni-
versity (NL) a University of Exeter (GB),
z USA a Japonska. Ucasti na konferenci se
Ceska republika zatadila mezi zemé, které
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svym vyzkumem spolupracuji na rozvo-
ji traseologické analyzy a naSe laboratof
vstoupila do povédomi odborného svéta.
(Autorka dékuje za financni podporu
ucasti na mezindrodni konferenci ve Veroné
2005 Fakulté humanitnich studii UK).
Linda Hronikovd

Mezinarodni konference
European Learning Network:
Enterprise and innovation

in deprived urban areas:
sharing the European
experience (28. a 29. dubna
2005 v Masarykové koleji
CVUT, Praha)

Evropského projektu (2004-2007) se
Ucastni mesta z péti zemi (Amsterdam,
Hamburg, Londyn, Milano, Praha). Cilem
je vyména zkuSenosti ze socialniho podni-
kani a informaci o formach socialnich pod-
nikd. V tnoru se konala konference v Italii
(Milano), kde jednotlivé zem¢ seznamily
s analyzou situace v socialnim podnikani.
Za Prahu a Ceskou republiku jsem vypra-
covala expertni analyzu, ktera byla prezen-
tovana.

Typy a formy asocialnich podniki{ jsou
v jednotlivych zemich rozmanité. Evrop-
skd4 komise zmirnuje druZstva, vzajemné
prospésné spolecnosti, asociace, nadace.
Zahrnuty jsou pouze subjekty souvisejici
s ekonomickou ¢innosti. Ekonomické zme¢-
ny maji dopad na marginalizované socialni
skupiny. Rostou socialni problémy (chudo-
ba, nezaméstnanost, st¢hovani se do jinych
¢asti mést, zemé&, mimo vlastni stat, zpretr-
hani socidlnich vazeb). Ve velkych méstech
vznikaji ¢asti oddélené od trhu i od verejné-
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ho sektoru. Vlady v Evropské unii reaguji
rtznymi ekonomickymi i socialnimi z4sa-
hy. Iniciativy vede stat, ale i podnikatelské
agentury a nestatni neziskové organizace.
Vyznamné vychodisko se nachazi v exis-
tenci a ¢innosti socialnich podnikd, které
budou nabizet zaméstnani znevyhodné-
nym skupinam ob¢and: pomohou k feSeni
socialnich a ekonomickych problémd, sta-
nou se prostredkem integrace minorit do
majoritni spole¢nosti a posilovanim mist-
niho socialniho kapitalu prispé&ji k odbou-
rani uzavienosti ¢asti velkomést. V CR
nemame definovano ani socidlniho podni-
kani ani socialni ekonomii. Pojmy obc¢an-
sky sektor, neziskovy sektor nebo treti sek-
tor oznacuji vefejny prostor, ve kterém se
nachézeji organizace oddélené od statu.
Partnery mezinarodniho projektu jsou:
Greater London Enterprise, London Deve-
lopment Agency, Technologické centrum
Akademie véd CR Praha, TuTech Innova-
tion Hamburk, North Milan Development
Agency, Provincia di Milano, City of Am-
sterdam.
Marie Dohnalovd

Letni etologicka Skola 2005
(21. a 22. kvétna 2005 na pudé
Fakulty humanitnich studii UK)

Studenti maji jednou ro¢né unikatni moz-
nost poslechnout si prednasky Spickovych
védcd v oboru etologie ¢lovéka. Protoze
lektofi jsou z rliznych zemi svéta, vSechny
prednasky probihaji v angli¢tiné. I tento-
krat se nam podafilo pozvat do Prahy pred-
nasejici z USA, Némecka a Ruska. Prijeli:
profesotfi Kevin MacDonald, Bobbi Low
a Michael McGuire (USA), doktor Frank
Salter (Némecko) a profesorka Zhanna
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Reznikova (Rusko). Tato letni etologicka
Skola byla jiz treti v poradi. Zucastnilo se
ji 130 studentd FHS UK. Kazdy z predna-
Sejicich mél na prednasku k dispozici tri
hodiny. Po ukonc¢eni skoly kazdy ze zucéast-
nénych studentli napsal esej na téma pied-
nasky, ktera se mu nejvice libila.

Kevin MacDonald (podrobné informace
o ném jsou na webovych strankach: http://
www.csulb.edu/~kmacd/) mél dvé pred-
nasky. Prvni se jmenovala The evolution of
general intelligence. Obecna inteligence je
dutlezitym aspektem lidského poznavani.
Lidé jsou predurceni k reSeni problém.
K tomu jim slouzi lidska mysl, ktera pro-
blémy resi. Je sloZena ze specifickych me-
chanismt, moduld. Kazdy modul prijimé
vstupni udaje (data) a vytvari pak charak-
teristické vystupni informace. Moduly jsou
specializované tak, Ze se zabyvaji vstup-
nimi Udaji a vytvareji urcita reSeni. Jejich
operace jsou obligatorni, rychlé a nevédo-
mé. K uskutecnovani téchto operaci do-
chazi vyuzivanim vlastnich databazi. Mac
Donald rozebiral pojem psychologie ze tii
hledisek: j4, jednotlivec a skupina. Dal-
$im prednaSejicim byl Michael McGuire
z Kalifornské univerzity. Ve své prednas-
ce Can the neurosciences inform ethology
and evolutionary biology? se zabyval tim,
jak funguje lidskd pamét a které fakto-
ry ji ovliviluji a pro¢ riizn€ interpretujeme
stejné udalosti. Existuje vice zdrojd, ob-
mén, uchovavani pozorované udélosti. Na
plivodné zapamatovanou udalost puso-
bi stres, naSe nalada, piedesla zkusenost,
nedostatek spanku.Vliv téchto faktorl se
¢asem zesiluje a tak probihd zména vzpo-
minek — po nékolikaté vyvolana vzpomin-
ka se neshoduje s ptivodnim pozorovanim
udalosti; méni se i jednotlivé prvky vzpo-
minky. Nase pamét tedy podléha zméné.

Druhy den letni 8koly zahajoval Frank
Salter, pivodem Australan, ktery ptiso-
bi radu let v Némecku v Laboratofi etolo-
gie ¢lovéka v Institutu Maxe Planka. Jeho
prednaska Misunderstanding of kin sele-
ction and the delay in quantificating ethnic
kinship se zabyvala analyzou existujicich
teorii pribuzenského vybéru. Salter se za-
byval velice podrobné pracemi Wiliama
Hamiltona o aplikaci teorie ptibuzenského
vybéru na etnicky nepotismus vypoctenim
koeficientu etnického pribuzenstvi. Dal-
§i ¢ast prednasky tvorilo predstaveni téch
védcl a autorit, ktefi pribuzensky vybér
zavrhli, nebo ho ne zcela dobie pochopili,
jako je C. C. Cavalli Sforza, Craig Winter
a Richard Lewontin.

Velky zajem vyvolala pfednaska Zhan-
ny Reznikové z Novosibirské Statni Uni-
verzity s ndzvem Social Learning in Ani-
mals as a Part of Nature/Nurture Problem:
byla vénovana otazkam socidlniho uceni
jako soucasti problému prirozenost versus
vychova. V prirodé existuji tyto tfi zdroje
uceni: geneticka dédi¢nost, individualni
uceni a socialni uceni. Socialni uceni pro-
biha tak, Ze se uc¢ime bud od ostatnich,
s ostatnimi nebo o ostatnich. Jedinci, kte-
Ii se u¢i pomoci ostatnich, sleduji je, mo-
hou vykazovat nasledujici formy socialni-
ho uceni: mohou vykazovat zvySeny zajem
objevovat poté, co jsou zaujati sledovanim
¢innosti néjakého modelu (socidlni napo-
mahani); mohou byt pritahovani k objek-
tu, s kterym model manipuloval (zvy$ena
stimulace); mohou se ucastnit stejného,
pro druh typického chovani (jako ,,nakaZe-
ni“); mohou se naucit néco o vztahu mezi
danym stimulem a jeho posilenim odmé-
nou pfi spravné reakci (podminovani po-
zorovanim); mohou se naucit néco o vlast-
nostech nebo mozném vyuziti podnétu
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(uceni napodobovanim); mohou se naucit
demonstrovanou ¢innost (napodobovani).

Nazev prednasky Bobbi Low znél The
Evolution of Human Sex Differences, and
how this affects Women's Lives Today.
Prednaska se zabyvala evolu¢nimi odlis-
nostmi muza a Zen, jejich socidlnim po-
stavenim v pribéhu historie a vlivem toho-
to postaveni na rozmnozovaci schopnosti
a moznosti u muzi a Zen. Lidské bytosti
jsou podle Bobbi Low vysledkem vlivii své-
ho zivoc¢isného ptvodu, prirozeného vybé-
ru a historického smétovani. V pribéhu
celé prednasky byl ¢loveék chapan jako sa-
vec, primat, jehoz zakladni pudy se v mno-
hém nelisi od kolegll z Zivoci$né FiSe. Stej-
né jako oni, ¢lovék se snazi zejména sechnat
potravu, prezit a rozmnozovat se. Ackoli
ma ¢lovék mnohé znaky s primaty spolec-
né, v nékterych bodech se jeho sexualita
a rozmnozovaci moznosti od primata lisi.
Divky sice pohlavné mohou dospivat uz
kolem osmého roku, podobné jako samice
primatd, se sexualnim zivotem vs$ak zaci-
naji podstatné pozdeéji, az kolem patnacti
let.Zeny jsou téhotné déle nez samice pri-
matl, nase déti jsou asi 0 38 procent vetsi
neZ napt. mali Simpanzi, déti jsou na nés
déle zavislé, a také nas Zivot je podstat-
n¢ delsi nez zivot vétSiny primatd. DalSim
podstatnym rozdilem je, Ze lidé vétSinou
své rozmnozovani planuji — v modernich
spolecnostech je bézné, Ze zejména Zeny
své matefstvi odsouvaji do pozdéjsiho
veéku. To souvisi s jednoduchym pravidlem
zivoCis§né riSe, kdy je tfeba rozmnozovat se
tim drive a tim vice, ¢im je Zivot nejist&jsi.
Lidé v modernich spole¢nostech, ktefi si
dokazali vytvorit pomérné stabilni Zivotni
podminky, maji Zivot pomérné jisty, a tak
si mohou dovolit s détmi pockat. V pri-
béhu de¢jin vychéazela rozmnoZovaci tak-
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tika vétSinou z pozadavku bohatstvi — tak
aby byli rodi¢e schopni udrzet naZivu co
nejvétsi pocet potomkd. V. dnesni dobé,
kdy jsme si vytvorili Zivotni podminky pro
savce spiSe netypické, mnoho prirozenych
pudi ustupuje do pozadi, jak to vidime
napf. na Zenach, které materstvi odklada-
ji a n€kdy se ho dokonce vzdavaji. V zasa-
d¢ je v8ak nase rozmnozovaci taktika stale
ve shod¢ s prirozenymi zakonitostmi roz-
mnozovani — ¢im véts$i materidlni zaopat-
feni a ¢im vice ¢asu na vychovu déti mame,
tim vice déti si pofizujeme. Odsouvani ma-
ter'stvi je pak dtsledek ptirozené tivahy, Ze
pokud mame pred sebou dlouhy Zivot, ne-
musime s matefstvim spéchat.

Podle ohlasti zaujali studenty svymi
prednaskami vsichni lektori. Po ukonceni
letni Skoly jsme pro zahrani¢ni lektory zor-
ganizovali exkurzi na Prazsky hrad a né-
kolik vyletti po Praze. Poc¢asi nam pralo,
vSichni byli spokojeni. Doufame, Ze tyto
letni 8koly budou i nadéle na nasi fakulté
pokracovat a stanou dlouhodobou a pii-
nosnou tradici.

Marina Vancatovd

Cesko-bulharské kolokvium
2005 (23. a 24. kvétna 2005 na
pudé Filosofické fakulty UK
v Praze)

Akce vznikla za spoluprace Ustavu sla-
vistickych a vychodoevropskych studii FF
UK v Praze a Filologické fakulty Plovdiv-
ské univerzity Paisije Chilendarského a za
podpory Velvyslanectvi Bulharské republi-
ky v CR a Bulharského kulturniho institu-
tu v Praze. Doprovodnymi akcemi ¢esko-
-bulharského kolokvia byla jednak vystava
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Dilo Cyrila a Metodéje v Bulharsku orga-
nizovana Cyrilometodéjskym veédeckym
stiediskem pri Bulharské akademii véd
a Bulharskym kulturnim institutem v Pra-
ze, jednak vystava publikaci sofijského Cy-
rilometodé€jského védeckého strediska pii
bulharské akademii véd. Obé dvé dopro-
vodné akce se uskutecnily rovnéZ na pade
hlavni budovy Filozofické fakulty.

Po slavnostnim zahajeni v prvni den
konani kolokvia nasledovalo plenarni za-
sedani, na kterém vystoupila nejdrive
Doc. PhDr. Hana Gladkova, Csc. se svym
prispévkem Neuralgické body jazykové pra-
xe aneb o spisovném jazyce v psané a mlu-
vené formé (Cesko-bulharské srovndni).
Na doc. Gladkovou navazal zastupce Plo-
vdivské univerzity Paisije Chilendarského
prof. Ivan Kucarov prispévkem Slavjanski
castici i narecija za izrazjavane na konklu-
ziv i preizkanost. S historickym tématem
s nazvem Vysledky a tikoly cesko-bulharské
spoluprdce na poli historické védy se pre-
zentoval prof. PhDr. Jan Rychlik, Dr.Sc.
a plenarni zasedani uzaviela prof. Vale-
ri Stefanova (Sofijska univerzita Svatého
Klimenta Ochridského) svym piispévkem
Vazmoznata Odiseja i nevazmoznata Itaka.

Odpoledni program byl rozdélen do né-
kolika paralelné probihajicich sekci. Kazda
sekce se kladala ze dvou blok, pticemz po
kazdém bloku nasledovala diskuse a kratka
prestavka. V klasickém rozvrzeni se jednalo
o seki jazykovou, jiZ predsedal Ivan Coba-
nov a Albena Angelova, sekci literarnéved-
nou, s predsedajicimi Zorzetou Colakovou
a Markem Ptihodou, a jako novinka byla
zavedena sekce vénovana folkloru, etnolo-
gii a kulturologii (predsedajici: Bohuslav
Salanda, Katja Michajlova): jejim cilem
bylo umoznit komunikaci mezi badateli od-
liSnych spolecenskovédnich disciplin, ktefi

se zabyvaji tématy souvisejicimi s Bulhar-
skem ¢i ¢esko-bulharskymi vztahy.

Dopoledni program druhého dne kon-
ference zahrnoval jiZ pouze lingvistickou
a literarnévédnou sekci, odpoledne byl na
programu kulaty stdl, jehoz leitmotivem
byla spoluprace v oblasti vzdélavani a hu-
manitnich véd mezi Bulharskem a Ceskou
republikou a tivahy nad dal$imi konferen-
cemi a konkrétnimi akcemi za spoluprace
akademickych pracovist obou zemi. U pii-
lezitosti svatku svatého Cyrila a Metodéje
usporadalo Velvyslanectvi Bulharské re-
publiky v Praze nésledujici den slavnostni
koktejl, na néjz byli ti¢astnici kolokvia po-
zvani.

Cesko-bulharské kolokvium si kladlo
za cil navéazat na dlouhou tradici vzajem-
nych cesko-bulharskych vztahi a umoz-
nit dal$i kooperaci v akademické sfére,
zahrnujici publikace, konference, vymény
studentli ¢i stipendijni pobyty. Vzhledem
k pomérné hojné ucasti zastupct nékolika
Ceskych i bulharskych univerzit a dalSich
akademickych pracovist (krom¢ poradaji-
cich univerzit se akce Ucastnili naptiklad
zastupci Sofijské univerzity Svatého Kli-
menta Ochridského, Cyrilometod&jského
védeckého strediska pfi Bulharské aka-
demii véd v Sofii, Institutu pro folklor pii
Bulharské akademii véd, Institutu pro bul-
harsky jazyk pri Bulharské akademii véd,
Sumenské univerzity Svatého Konstantina
Preslavského, Univerzity v Pardubicich,
Fakulty humanitnich studii UK v Praze,
Filozofické fakulty ZCU v Plzni, Slovan-
ského tstavu AV CR v Praze, Etnologické-
ho ustavu AV CR, Ustavu pro jazyk cesky
pfi AV CR a Masarykovy univerzity v Br-
né) se da rici, Ze se tento zamér podatilo
naplnit.

Lenka Budilovd, Marek Jakoubek
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Odkaz Zdernka Buriana
(1. ¢ervence 2005
ve Stramberku)

V letosnim roce si pripominame 100. vy-
ro¢i narozeni svétoznamého malire a ilu-
stratora Zdenka Buriana. K tomuto jubi-
leu pripravila mésta jeho rodného kraje,
Stramberk, Koptivnice a Muzeum Novo-
ji¢inska projekt pod nazvem 100. vyroci
v rodném kraji.

QOd 11. Gnora, dne narozeni autora, pro-
bihala fada stalych i putovnich vystav, dét-
ska vytvarna soutéz, audiovizualni setkani
se Zdenkem Burianem aj. Konference na
téma Odkaz Zderika Buriana se zucastni-
la fada vyznamnych osobnosti kulturni-
ho, spolecenského a védeckého Zivota, ale
také pratelé, pamétnici, sbératelé a znalci
mistrova dila. Po zahajeni a tivodnich slo-
vech predstavitell poradajicich organiza-
ci bylo v dopolednim a dvou odpolednich
blocich predneseno celkem dvanact pri-
spévkd, v nichZ autofi nejen zavzpominali
na Zdenka Buriana, na spolupraci s nim,
na pratelstvi, které je pojilo, ale zamérili se
i na rzné aspekty Burianova dila, na jeho
ilustracni tvorbu, paleontologickou a pale-
oantropologickou rekonstrukéni ¢innost,
volnou prehistorickou malbu, $kolni ob-
razy, ¢i Burianovu velkou zalibu — hru na
klasickou kytaru.

Mezi autory prispévki byli PhDr. Blan-
ka Stehlikova (llustrdtor Zdenék Burian),
RNDr. Pavel Augusta (Mistr Burian),
PhDr. Jiti lliev (Na cesté hleddni — vic
nez dobrodruzstvi), Ing. Vladislav Petra-
Sek (Zdenék Burian a klasickd kytara),
Mgr. Jarmila Klimova (Spoluprdce Zd. Bu-
riana s PhDr. St. Nikolauem), PhDr. Josef
Kleibl (Spoluprdce se Zd. Burianem nad
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knihami Cesta za Adamem a Déjiny psané
kamenem), RNDr. Martin Kostak, Ph.D.
(Pravékd zvirata v dile Zd. Buriana z po-
hledu soucasné paleontologie), RNDr. Ja-
kub Sakala, Ph.D. (Pravéké rostliny v dile
Zd. Buriana z pohledu soucasné paleonto-
logie), Prof. RNDr. Josef Wolf, CSc. (Vy-
pravy do prehistorie se Zdernikem Buria-
nem), Mgr. Linda Hronikova a Mgr. Petra
Priorova (Obrazy malire Zderika Buriana
z pohledu traseologie), Rostislav Walica
(Mimovédecké aspekty Burianova paleoar-
tu) a Vilém Bischof (Od jeskyné Lascaux ke
Zderiku Burianovi).

V ramci spole¢ného prispévku jsme
s kolegyni prezentovaly nékteré dosavadni
poznatky z naSeho doktorandského projek-
tu zaméreného na traseologii. Metoda tra-
seologie, mikroskopické analyzy kamen-
nych nastrojl, se u nas zacin prosazovat
zejména od 90. let a vyznamné prispiva ke
stanoveni funkce prehistorickych kamen-
nych nastrojii. Na zékladé studia pracov-
nich stop, retusi a leskd, je za priznivych
okolnosti mozné urcit pouziti konkrétniho
nastroje i ve velmi davné dobé€. Zjisténé po-
znatky se ovefuji pomoci archeologickych
experimenti a etnologickymi srovnani-
mi. Ve vybrané kolekci Burianovych praci
s paleoantropologickou tematikou jsme se
soustredily na vztah ¢lovék a kamenny na-
stroj s prihlédnutim k poznatkiim tehde;jsi
a soudobé archeologie a antropologie.

Uplny text piednasky bude, spolu
s ostatnimi prispé€vky, otiStén v pfipravo-
vaném sborniku.

Petra Priorovd, Linda Hronikovd
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Conversation analysis

and Psychotherapy

(10.-12. ¢ervence 2005

na University of Manchester)

University of Manchester, kterd svou his-
torii pocita od roku 1824, patfi v soucas-
né dobé k prednim britskym univerzitam.
Formalné vznikla roku 2004 slou¢enim
dvou vyznamnych vyzkumné orientova-
nych univerzit, UMIST a The Victoria Uni-
versity of Manchester, s dlouhou tradici
v technickych, biomedicinskych i socialné-
-védnich oborech. Je tvorena ¢tyfmi Sko-
lami, Engineering and Physical Sciences,
Humanities, Life Sciences a Medical and
Human Sciences, a jeji studentska popu-
lace ¢ita pres 34 000 studentd ze 150 zemi
svéta. Rozsahly campus v jihovychodnim
centru meésta tvori zazemi vzdélavacim,
vyzkumnym, kulturnim i sportovnim ak-
tivitam, a dokresluje tak atmosféru mésta
palenych cihel ze samych poc¢atkl pramys-
lové revoluce.

Konference o konverzacnianalyze a psy-
choterapii se odehravala v prostorach psy-
chologického ustavu, ktery je formalné
soucasti 1ékarské fakulty. Manchester je jiz
od 70. let vyznamnym centrem etnometo-
dologie a konverzaéni analyzy, a proto i ta-
to konference navazuje na dlouholetou tra-
dici vyzkumu v této oblasti spolec¢enskych
véd. Konference se ucastnilo celkem asi
20 lidi, prevazné profesorti a postgradual-
nich studentd z univerzit ve Velké Britanii,
Finsku a Australii, ktefi se ve své praci za-
meértuji na uplatinovani metod konverzaéni
analyzy ve vyzkumu psychoterapeutickych
smérd a Skol. Relativné maly pocet ucast-
nikt byl takto zamySlen zamérné s ohle-
dem na vétsi prostor pro diskusi a vza-

jemnou vyménu nazord a zkusenosti, coz
se ukazalo byt velkym prinosem pro celou
konferenci.

Zazn€lo celkem 12 priispévka, velmi
riiznorodé orientovanych, a dvakrat jsme
se setkali na tzv. ,,data session“ s rozborem
jednotlivych terepeutickych rozhovort.
Kazdy den byl zavrSen spole¢nou vecefi,
ktera dala prilezitost postupné se sezna-
mit s ostatnimi ucastniky, dozvédét se vice
o0 jejich zaméreni i osobnich nazorech na
la velmi pfijemn4 a uvolnéna atmosféra.

Celou konferenci uvedla piednaska Ge-
orgie Lepper (University of Kent) o formu-
lovani otazek a odpovédi v terapeutickém
rozhovoru. Jeji pohled je zajimavy tim, Ze
se vice nez na sekven¢ni analyzu orientu-
je na analyzu kategorii uzivanych jednot-
livymi uc¢astniky rozhovoru a na strukturu
rozhovoru ve smyslu vypravéni pribéht.
Rozhovor pojima jako neustalou hru for-
mulaci a reformulaci jednotlivych témat.
Tento pohled byl vyrazné patrny i v jejich
pfispévcich na zminénych data session.

V dal$im piispévku byl predstaven pro-
jekt Helsinki Psychotherapy Study, z néjz
vychazely vlastné vSechny prispévky fin-
skych ucastnikt. Jedna se o nékolikaletou
studii, kterd probih4 ve spolupraci mezi
psychiatrickou klinikou a vyzkumnym od-
deélenim, kde pracuji psychologové, lin-
gvisté, sociologové a antropologové. Tato
studie je zaméfend na srovnani postupt
jednotlivych psychoterapeutickych smé-
ri uzivanych na klinice. Zajimava je sku-
teCnost, Ze to byli psychiatfi, kdo inicio-
vali tento projekt — v soucasné dob¢ totiz
v psychiatrii prevlada biologické paradig-
ma, které ma tendenci se k ostatnim pfi-
stupim stavét ponékud prehlizivé. Pro
tyto vyzkumniky je tak velmi usnadnéno
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sbirani dat, ktera jim jsou dodavana pri-
mo od 1ékard. Je tim jednak vyreSena otéz-
ka informovaného souhlasu pacientd, je-
hoz ziskani je v této oblasti velmi zasadni
a Casto velmi oSemetnou podminkou vy-
zkumu; jednak je tim eliminovano zasaho-
vani (obvykle nikoli zdmérné) pozorovate-
le do priibe¢hu rozhovoru — terapeuti tyto
rozhovory nahravaji sami bez pritomnosti
treti osoby. Vyzkumnici v§ak maji se sou-
hlasem pacientt/klientd pristup do jejich
zdravotnické dokumentace, takZe znaji
vSechna potrebna data k zasazeni rozho-
voru do kontextu celkové situace pacien-
ta. Zakladnim cilem této studie je srovnani
jednotlivych psychoterapeutickych pristu-
pu, analyzovany jsou rozhovory pti zahaje-
ni terapie a nasledné rozhovory po 7 mési-
cich, 1, 2, 3 a 5 letech od ukonceni terapie.
Prispévky na konferenci se tykaly nékolika
oblasti jak psychoanalytického tak kogni-
tivné-behavioralniho a konstruktivistické-
ho pftistupu.

V prvnim prispévku, ktery nesl nazev
Descriptions of ,,Doing Better* in Psycho-
therapeutic (Diagnostic) Research Inter-
view — Orientations to Accountability and
Credibility, se Sanna Vehvildinen zabyvala
otdzkou, jak pacienti podporuji své tvrze-
ni, Ze se jim dafi Iépe. Déje se tak obvykle
podavanim ,,dikazi“ jednak negativnim
zplUsobem — coZ se tyka absence sympto-
mu, jednak pozitivnim zplsobem, tedy
¢eho vseho jsou jiz schopni dosahnout.
Poukazovala na uzivani jednak obecnych,
abstraktnich shrnuti, jednak konkrétnich
prikladli z kazdodenniho Zivota, a to jak
formou popisu, tak formou vysvétlovani
vyznamu jednotlivych udalosti. Vychozim
predpokladem autorky je presvédceni, Ze
proces uzdraveni je vlastn€ procesem zvla-
dani introspekce, sebereflexe (forma uce-

284

ni). Ve chvili, kdy je ¢loveék schopen prav-
divé nahlédnout svou situaci a postavit se
k ni zralym zplsobem, se stava svobod-
nym, zdravym. Toto v§e se odrazi v rozho-
vorech, které v detailnich rozborech velmi
dobfte zrcadli proces uzdravovani.

Dal8im prispévkem z této skupiny byla
pfednaska Dream and Reality od Ans-
si Perdkyld, ktery se zabyval vypravénim
a interpretaci snd béhem psychoanalytic-
kych sezeni. Psychoanalyza je zaloZena na
predpokladu, ze ,vSe je relevantni“. Sny
jsou zde pojimany jako ,,hadanka“, jejiz re-
Seni ma co fici o kazdodenni skutecnosti.
Zabyval se tim, jak je vyznam snd hledan,
ustaven a rozpracovan ve slovni hre klien-
ta a terapeuta. Po vypraveni snu je klient
vyzvan k asociacim, které se utvareji na za-
klad¢ analogie, podobnosti ve strukture vy-
znamu a reprezentace. Pfedpokladem aso-
ciaci je kategorizace zkuSenosti a orientace
v nich. Sen je tak na zaklad¢ lexikéalnich po-
dobnosti postupné znovu a znovu formulo-
van a preformulovan, az ,,zapada“ do takto
navrzeného, ustaveného vykladu. To vSak
samo o sob¢ jesté neni , terapeutické” — au-
tor zde poukazoval na to, ze pomoci snd,
jejichz vyklad ¢asto vypovida o bolestivych
nebo tézko prijatelnych prozitcich, je klient
veden k integraci téchto prozitkd a zkuse-
nosti do sféry intersubjektivni reality. Pre-
mostuje se tak prostor afektivnich prozitka,
které Casto pro svou neprijemnost nejsou
plné prozity, a védomych myslenek, slov.
Znovu: tato integrace je zakladnim predpo-
kladem uzdraveni, celistvosti lidského pro-
zivani. Je tak potvrzeno pivodni Freudovo
pojeti, Ze sny jsou kralovskou cestou k ne-
védomi, které musi byt privedeno na svét-
lo, aby mohlo dojit k uzdraveni.

Leena Ehrling se zabyvala otazkou
Third Posistion Turns: Candidate Unders-
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tandings. Zamé¢rila se na formulace a re-
formulace vyrokti béhem terapie, které
slouzi jednak pro ovéfeni srozumitelnos-
ti a podobného chapani receného na stra-
n¢ terapeuta a pacienta, jednak k vyjadre-
ni podpory a povzbuzeni. Tato opakovani
jsou nekdy doslovn4, jindy opisuji stejnou
véc jinymi slovy a posouvaji tak ramec vy-
znamu. Béhem psychoterapie je prozkou-
mavan svét vnitrniho prozivani vnéjsi rea-
lity, teprve slovni formulaci si pacient ¢asto
uvédomuje své vlastni prozivani, pohled
sdm na sebe. Autorka pomoci sekvenéni
analyzy srovnavala pristupy jednotlivych
terapeutli co se tyCe téchto reformulaci:
nekteri davaji vétsi prostor pro ,,znovuob-
jevovani“ klientdm, jini provokativnosti
svych formulaci nuti zaujmout novy po-
stoj k vyslovenému. Terapie je tak cestou
neustalého vyjasnovani a uvédomovani si
vlastnich prozitka, kdy terapeut umoznu-
je klientovi zaujmout objektivnéjsi postoj,
ktery neni tolik zkresleny jeho vlastnim
vnimanim ,,faleSnych* sebeobrazi.
Poslednim prispévkem finské skupiny
byla data session Discussing Emotion in
Cognitive-Constructivist Therapy, vedena
Liisou Voutialdinen. Po vyslechnuti asi 5
minutového rozhovoru jsme se zaméfili na
kratky usek transkriptu, a kazdy z tcast-
nika poté referoval o vlastnich postrezich.
Bylo velmi zajimavé sledovat jednotlivé
uhly pohledd, diky ¢emuz bylo mozné na-
hlédnout mnohem S$irsi spektrum vyzna-
mu neZ kolik by byl schopen deSifrovat
kazdy z nas jednotlivé. Nékteri se zamérili
na strukturu narace, jini na popis kategorii
uzivanych pacientkou a terapeutem — coZ
bylo velmi zajimavé zejména se zretelem
na uzivana adjektiva s riznym emocional-
nim nabojem, ¢imzZ byla vytvorena jaka-
si napéti, dalsi se zabyvali reformulacemi

uzivanymi pacientkou, néktefi se zabyva-
li spiSe intonaci, naléhavosti jednotlivych
vyrokd, jini referen¢nimi ramci vypravéni.
Bylo velmi zajimavé a pfinosné sledovat
jednotlivé postiehy — na malém prostoru
se tak utvorilo Gplné divadlo moznych vy-
znamd.

Dalsi prispévky se zabyvaly velmi detail-
nim rozborem interview. Charles Antaki
(Loughborough University) a Ivan Leudar
(Manchester University) v prispévku Dia-
gnostic Formulations in Psychotherapy po-
ukazovali naptiklad na uzivani eufemisma
a praci s nimi béhem interview, na otazku
osobnich a neosobnich formulaci pti vy-
préavéni, zabyvali se rovnéz obecnymi otaz-
kami analyzy a interpretace. Rose McCabe
(Queen Mary, London University) presen-
tovala videonahravku diagnostického roz-
hovoru s psychotickym pacientem, ktery
vypravél 1ékati o naprosto nerealnych uda-
lostech a prozitcich. Zabyvala se vyjadro-
vanim zajmu ze strany lékare — Conversati-
onal Features of Good vs. Poor Engagement
in Mental Health Consultations.

Druha data session se zaméfenim na
Psychotherapy of Anorexia byla vedena
Markem Rapley a Rachael Dunn (Uni-
versity of Perth), kde asi nejzajimavéjsimi
postiehy bylo stfidani minulého a piitom-
ného Casu ve vypravéni pacientky o jejich
soucasnych obtizich, a rovnéz oddéleni
»ja“ a ,anorexie“, pti sledovani jejich do-
minance v jednotlivych tsecich rozhovoru.

Poslednim prispévkem konference bylo
vypravéni Shirley Truckle (Birmingham
Trust for Psychoanalytic Psychotherapy)
o0 jejich zkuSenostech z prace s détmi z pro-
blémovych rodin. Bylo to jakési shrnuti
o tom, co vlastné znamena psychoterapie.

Jedna z nejrozsahlejsich studii psycho-
terapie, provadéna némeckymi badateli,
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prokazala, ze vysledky terapii jednotlivych
psychoterapeutickych smérii se nijak vy-
razné nelisi — coz poukazuje na skute¢nost,
ze vice nez jednotlivé ,metody“ a ,,8ko-
ly“ je rozhodujici zajem a naslouchani te-
rapeuta pacientovi. Lingvistické pristupy
a metody konverzac¢ni analyzy mohou na-
pomoci osvétlit jednotlivé aspekty tohoto
procesu.

Velmi rada jsem se zucastnila této kon-
ference. Za hlavni pfinos pro sebe pova-
Zuji jednak moznost vidét uzivani metod
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konverzacni analyzy ,zevniti“, jednak
moznost ucit se od lidi, kteri v této oblas-
ti pracuji jiz 1éta. Behem medicinského
vzdélavani jsem si navykla zamérovat se
na ,,obsah“ sdéleni, tedy vSimat si ,,infor-
maci“, a tato zkuSenost mi pomohla vidét,
ze i ve ,formé“ je mnoho toho, co stoji za
pozornost, i kdyzZ to je pon¢kud jina forma
winformace® nez kterou jsem se naucila
povazovat za nosnou pro vykon lékarské-
ho a psychoterapeutického povolani. Vel-
mi dékuji FHS za podporu.

Lydie Fialovd
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