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Toto cislo casopisu Lidé mésta — Revue pro etnologii, antropologii a eto-
logii komunikace je gratulaci k vyznamnému Zivotnimu vyroci PhDr. Mirjam
Moravcové, DrSc., kterd v letoSnim roce oslavuje v plném nasazeni védecko-
-pedagogické prdce neuvéfitelné sedmdesdté narozeniny.

Mirjam Moravcovd se narodila 22. bfezna roku 1931 v Turnové. Po maturité
na prazském gymndziu vystudovala na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy
obory ndrodopis — historie a tyto dvé discipliny provdzely a provdzeji ruku v ruce
celou jeji rozsdhlou badatelskou i pedagogickou prdci. Vysokoskolskd studia
ukoncila v roce 1955 jesté pod svym divcim jménem Mirjam Stard. Diplomovou
prdci zaméfenou na otdzky lidového stavitelstvi a zaméstndni v Podjestédi
vypracovala pod vedenim prof. Karla Chotka a doc. Drahomiry Strdanské. Terénni
vyzkum v nékolika podjestédskych obcich doplnila archivnim studiem, pricemZ
vyuZila mimo jiné pro analyzu socidlni struktury obyvatel zkoumaného regionu
— jako prvni z Ceskych etnologii — i tidajii ze scitacich operdtil.

Po absolutoriu nastoupila do Slovanského tistavu CSAV, kde se odborné zamé-
fila (1955-1963) na slavistickou etnografii. Pfed zruSenim dstavu zde jesté
obhdjila pod jménem M. Stard kandiddtskou prdci na téma Slovanské tkaniny
9.~ 14. stoleti. V letech 1964-1968 pracovala v Ustavu déjin evropskych socia-
listickych zemi, kde se zabyvala predevsim etnickou demografii a na statistickém
podkladé problematikou migrace obyvatel Evropy v obdobi let 1938 aZ 1946.
V roce 1969 nastoupila do Ustavu etnografie a folkloristiky CSAV a tim se vrd-
tila k viastni etnografické prdci, pficemZ rozsifila své odborné zaméteni o studium
stredovekych iluminovanych rukopisii. Pocdtkem sedmdesdtych let zménilo nové
vedeni koncepci tistavu a M. Moravcovd byla povéfena vedenim oddéleni etno-
grafie délnictva, pricemZ centrem pozornosti se stalo prazské délnictvo. Vysled-
kem tymové price, ale predevsim vysokym nasazenim ve vyzkumné i organizacni
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cinnosti M. Moravcové byla v roce 1981 syntéza Stard délnickd Praha. Zivot
a kultura prazskych délnik 1848-1939. Brzy po publikovini obdrZelo toto dilo,
na kterém se jubilantka podilela nejen autorsky, ale i jako editorka, nékolik oce-
néni. V ndsledujicim obdobi tviirci cinnosti se Mirjam Moravcovd soustiedila na
symbolicky a distinktivni vyznam odévnich znakil v riiznych socidlnich souvis-
lostech a v roce 1989 uspésné obhdjila svoji publikaci z roku 1986 Narodni
odév roku 1848. Ke vzniku narodné politického symbolu jako doktorskou
disertaci s udélenim védecké hodnosti DrSc.

Na pocidtku devadesdtych let (v cervnu roku 1993) presla Mirjam Moravcovd
po dlouholetém velmi tispéSném védeckovyzkummném (ale i koncepcné organizac-
nim) puisobeni na akademickém pracovisti Ustavu etnografie a folkloristiky do
nové vytvorené instituce — Institutu zdkladu vzdélanosti Univerzity Karlovy. Pri
vyuce studentii bakaldfského ,Studia humanitni vzdélanosti” a magisterského
studia oboru ,Obecnd antropologie — Integrdlni studium clovéka” plynule navd-
zala na predchozi zdafilé a oboustranné prospéSné vedeni mladych aspirantil.
Navic dokdzala transformovat své dlouholeté zkuSenosti ve védecké prdci
v pedagogické posldni, pficemZ vSak pedagogickd cinnost Zddnym zptisobem
neomezila jeji badatelskou aktivitu. Pravé naopak. KaZdodenni kontakt s mla-
dymi lidmi a kazZdorocni priliv novych rocnikit studentii znamenal oZiveni
a inspiraci pro feSeni stdvajicich i nové formulovanych otdzek a problémal.

Mirjam Moravcovd piedstavuje tu vzdcnou badatelskou osobnost, kterd klade
ditraz na interdisciplinaritu ve védecké prdci, cimzZ sviij viastni milovany obor
obohacuje a rozSifuje, a to jak po strdnce teoretické, tak i z hlediska metodolo-
gického. V tomto ohledu jubilantka vZdy byla a i nadidle ziistdvd osobnosti sjed-
nocujici, osobnosti, kter¢ se vytecné dari skloubit poznatky a vysledky prdce
z jednotlivych akademickych i pedagogickych pracovist a ziskdvat ke spoluprdci
odborniky z riiznych oblasti. DneSek potvrzuje jeji dlouholetou vizi, Ze obor
etnologie a predevsim etnologicky vyzkum, na jehoZ budovini se dlouhodobé
podilela, md své uplatnéni v riznych sférdch Zivota Ceské spolecnosti, véetné
roviny aplikacni. Zde je tieba pfipomenout zejména diitkladnou a velmi rozsdhlou
(celkem bylo ziskdno vice neZ 6000 vyplnénych dotaznikii) expertizu o etnické
intoleranci mezi Zdky zdkladnich Skol v Ceské republice, vypracovanou pro
potieby MSMT v roce 1998.

Spolu s pokracovdnim v dlouholeté slavistické orientaci i v klasické védecko-
-vyzkumné prdci etnologa se M. Moravcovd ve druhé poloviné devadesdtych let
a na pocdtku tretiho tisicileti zamétila na nové poloZené otdzky a problémy.
V rdmci urbdnni etnologie se soustiedila zejména na problematiku multietnicity
a etnické identity, na etnickou toleranci (intoleranci), na vytvdreni a pretrvdvdni
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stereotypil ve vztahu k druhym, jingm, cizim, odliSnym, a to piedevsim z pohledu
majoritni Ceské — a zejména méstské — spolecnosti. V rdmci odliSnosti kulturnich
modelil a se zietelem Kk postojiim generacnim vénovala pozornost i okrajovym
skupindm mlddeZe.

V neposledni fadé je tfeba ocenit jedinecnou schopnost jubilantky organizovat
védecké vyzkumy a prezentovat vysledky na védeckych konferencich i na pracov-
nich semindrich. Zejména je obdivuhodné, jak se ji podarilo (a to predeviim na
soucasném pracoviSti — Fakulté humanitnich studif Univerzity Karlovy a ve
Vyzkumném centru vyvoje osobnosti a etnicity) ,vtdhnout” do téchto vyzkumi
mladou generaci, Cerstvé absolventy i studenty nejvysSich rocnikit a nadchnout
je tak pro nesnadnou a nelehkou védeckou a vyzkumnou drdhu. V tomto ohledu
je prikladem a vzorem predevSim jeji osobni koncepcni a systematicky pFistup
k odborné prdci, ale i k védé a spolecnosti jako takové.

Vedle badatelské Cinnosti a prdce vysokoSkolského ucitele se Mirjam
Moravcovd stala hlavni inicidtorkou vzniku sborniku Lidé mésta (v devadesd-
tych letech vyslo celkem 13 riizné tematicky zaméfenych svazkil) prezentujiciho
$irsi vefejnosti problematiku urbdnni etnologie. Predevsim jeji zdsluhou a schop-
nosti vytvorit podminky pro spoluprdci badatelii riiznych oboril a ritznych speciali-
zaci se v roce 1999 stal ze sborniku mezioborové koncipovany védecky casopis
stejného ndzvu s podtitulem Revue pro etnologii, antropologii a etologii
komunikace.

Vstupnim zdmérem, ktery vtiskla Casopisu pravé jubilantka, bylo soustredit
pozornost na méstskou spolecnost, ale i na vztahy a dotyky méstské a venkovské
populace pri védomi skutecnosti, Ze ve spolecnosti mésta se odehrdvaji rozhodu-
jici kulturni strety a realizuje se zdkladni komunikace i dialog elit a mas.
Orientace casopisu mimo jiné i na aktudlni situaci dnesni Ceské republiky jako
soucdsti evropského kontinentu, kdy se v realité kaZdodennosti prdvé mésto stdavd
rozhodujicim prostorem mezietnického kontaktu a stietu, je rovnéz jejim vkla-
dem novému periodiku a soucasné prinosem pro etnologii jako obor s vyraznou
vypovidaci hodnotou, ktery md co Fici nejen k minulosti, ale i ke stdvajicim pro-
blémtim soucasnosti.

Sborniky i casopis Lidé mésta vychdzel i vychdzi v soucinnosti nejprve
§s Nadaci pro vyzkum etnickych, narodnostnich a socidlnich otazek ETHNOS
a posléze po zméné zdkona s ObCanskym sdruZenim pro vyzkum etnickych,
narodnostnich a socidlnich otadzek ETHNOS. Na zaloZeni obou téchto dobro-
volnych organizaci se M. Moravcovd od samého pocdtku spolupodilela a pri
zmeéne nadace v obéanské sdruzent s osobnim nasazenim piekonala i nejritzndjsi
byrokratické prekdzky. Jednotlivd cisla sborniku a casopisu vychdzela zpravidla
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za finanéni podpory Grantové agentury Ceské republiky, ,'lffpﬁf',m.m‘ﬁ OP(’H/SH(.‘.E(.’I]R
Found, RSS, pficemz stézejni zdsluhu na ziskavdani jednotlivych grantfwyc:f;z pr)‘u-
jekth, véetne jejich tispésneho fesent, méla a md prave jubilantka. Vytvoienim
shorniku a posléze casopisu Lidé mésta a zaloZenim Nadace (Obcanského
sdruZeni) pro vyzkum etnickych, néarodnostnich a socidlnich otazek prokd-
zala Mirjam Moravcovd nebyvalou schopnost v obtiZnych podminkdch udrZet
a zachovat kontinuitu svého oboru a posilit jeho pozici moderni védecké discip-
liny, kterd reaguje na bdzi interdisciplinarity na aktudlni problémy soucasné
spolecnosti.

Rozmanitd a obsdhld publikacni cinnost (viz bibliografickd pfiloha) vypovidd
o plodném védeckém Zivoté Mirjam Moravcové sama o sobé. Jubilantka vSak
nepublikuje v Sirokém spektru odborného zdjmu jen z minulych zkuSenosti,
nybrZ sméfuje do budoucnosti, stdle hledd nové souvislosti, stile posouvd etno-
logii mezi védni discipliny majici co fici k neustdlym proméndm, které v soucasné
dobé ve spolecnosti aktudIné proZivame. A takovy clovék zistdvd navzdory svému
redlnému véku v ocich ostatnich, at uZ generacnich kolegii, mladsich spolupra-
covnikii ¢i studentil, stdle mladym.

Priznacnd cinorodost M. Moravcové a zdroven soustiedénost a zahledénost do
reSent aktudlnich problémil zapricinila, Ze jen mdloktery z jejich byvalych i sou-
Casnych kolegii si byl schopen bezprostiedné uvédomit spolehlivost, vstricnost
a samoziejmou ochotu v ptipadé potteby vZdy pomoci ¢i podat pomocnou ruku.
S odstupem casu vSak tyto jubilantliny viastnosti musel drive ¢i pozdéji ocenit —
nebo alespori vzit na védomi — naprosto kaZdy.

Poprejme na zdvér oslavenkyni k jejimu vyznamnému Zivotnimu vyroci vSichni
spolecné do dalSich let pevné zdravi, osobni pohodu, spokojenost v odborném
i soukromém Zivoté a stdle stejné bohatou tviirci invenci na neobvykle Sirokém
a ptitom vidy do hloubky a precizné zpracovaném poli jejitho badatelského
zdjmu. Nezdolné pracovni zaujeti Mirjam Moravcové ziistdvd pro vSechny byvalé
i soucasné spolupracovniky a studenty nejen ptikladem a vzorem, ale spolu
s odbornym perfekcionismem také symbolem jubilantciny osobnosti. A to je dar
ndm vsem, dar, kterého je tieba si vdzit.

Jaroslava Kaderdbkovd — Helena Noskovd — Miloslava Turkovd
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Skutecnost a subjekt?
Ladislav Benyovszky

Descartes je d€jinné (Geschichte) brano tim, kdo zakusil a filozoficky
vyjadiil proménu ,pravdy” (ALETHEIA) v jistotu, proménu déjici se v novo-
véku, resp. déjici se jako novovek?. Jadrem této promény je, Ze Ereignis, jiz
davno pristupnd jen jako byti, je clovéku oteviena nikoli ve smyslu bez-
prostfedni pfistupnosti (ALETHEIA), nybrz vyhradné ve smyslu sebezajistu-
jiciho, metodického mysleni. Pfistupnost jsoucna jako jsoucna déje se nikoli
jiZ jako pouhy fakt, Ze jsouci se lovéku bezprostiedné poddvd prdve jako jsouci,
nybrz jako ptisobné (Gc¢inné) sebe-sama-zajiStujici zmociiovéani se jsouc-
nosti jsouciho.3

Tato proména s sebou nese, Ze Descartes musi vdhat ohledné bezproblé-
mového pfijeti tradi¢niho urceni bytnosti ¢lovéka jako rozumného Zivocicha

! Nisledujici dvaha navazuje na stat: Déjinny zdklad promény dule v ducha. Lidé mésta,
S/2001, ss. 3-11, Jeji znalost predpoklida.

2, Indem die Walirheit zur Gewillheit des Wissens eines sich selbst sichernden
Menschentums wird, beginnt jene Geschichte, die in der historischen Verrechnung der
Zeitalter die Newzeit heifst. Der Name sagt mehr, als er meint. Er sagt ein ‘Wesentliches
dieses Zeitalters. Sofern die Wahrheit, in der sein Menschentum steht, den Ausbau der
Sicherung einer unbedingten Herrschaft des Menschen fordert, tibergibt dieses Wesen der
Wahrheit den Menschen und sein Wirken der unausweichlichen und nie aussetzenden
Bekiimmerung, im stets Neuen seiner Erfolge, und Entdeckungen im stets Neuesten sei-
ner Errungenschaften und Eroberungen, im stets Unerhérten seiner Erlebnisse fortschrei-
tend, die Sicherungsméglichkeiten zu steigern und diese wiederum gegen die neu ausge-
lssten Gefihrdungen sicherzustellen,” Heidegger, M., Nietzsche, 11, Neske, 1961, s, 424,
w+e SChopnost sprivné uvaZovat a rozeznavat pravdivé od klamného, ... je viastné ona
schopnost, kterou nazyvime zdravym smyslem neboli rozumem®, domniva se Descartes
(Descartes Ri: Rozprava o metodé, Priha, Svoboda 1992, s, 7). Tato schopnost ,je od piiro-
zenosti u viech lidi rovnd” (tamté#) a rozdilnost ndzort prameni dle Descarta v¥hradné
ztoho, ,ze vedeme své mySlenky riznymi cestami” (tamtéZ). Ukolem proto je udizet ,pii-
mou cestu” (lamtéz). Svou zasluhu vidi v tom, Ze , vytvofil metodu (prol. L. B.), kterou ...
mim moznost zvétSovat postupné své znalosti a pozvedat je ponendhlu k nejvyssimu
stupni, ..." (tamtéz, ss. 7-8).
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Ladlslav Benyovszky, Transcendence a tizkost

(animal rationale), totiZ proto, Ze ¢lovék dle ného musi byt myslen jako od
zakladajiciho jej ,kofene” pravé od ptisobného sebe-zajiStujiciho zmocro-
véan{ se jsoucnosti jsouciho. Clovék je tak jako na sviij ontologicky zaklad
postaven na ducha (mens), na urceni, jeho? zakladni smysl je produktivni,
totiZ spontaneita — byt vici jsoucniim ze sebe”. Tento G¢inny (produktivni,
pusobny) vyznam skryty v terminu duch (mens) netyka se vsak jesté u Des-
carta lovéka jako celku. Clovek jako celek je ,nejtésnéjsi spojeni ducha a téla”.
, Nejtésnéjsim spojenim” pfitom Descartes mysli aktivné-pasivni dynamické
zprostiedkovani* dusevnich (cogitatio) a télesnych (corpus) funkci, pficemz
télesné funkce maji jen mechanicky a nikoli ,ptsobnostni” (wirkliche)
smysl, stejné jako sama télesnost (corpus) v jejimZ zdkladu spociva roz-
prostranénost (extensio) a neni pojata dynamicky.

Fakt, e ¢lovék jako celek neni jeSté nahlédnut jednotné jako skutecné
(pusobné, wirkliche) jsoucno, fakt, ktery historicky znamend, Ze Descartovo
mysleni je mnohem spiSe neZ ,novym pocitkem” ,kfiZovatkou®, tento
fakt neni néjakym nedostatkem ¢i chybou Descartova mysleni, nybrz je
uréen tim, Ze Descartovi se nepoddvd jeste byti jako skutecnost.>

Co znamena, Ze se byti stalo skutecnosti, poddva se jako skutecnost?
Znamena to, Ze Ereignis se ,d&je” tak, Ze se ¢lovéka ,tyka“ (Angang) jiZ jen
byti, kterému rozumi jako identickému se skutecnosti (actualitas,
Wirklichkeit), Ze ¢lovék zakousi jiZ jen ,to, co je“ a rozumi tomu jako jen
jinému slovnimu ureni skutechosti. Skutecnost a byti je pro néj totéz.

Pokud viak je skute¢nost a byti totéZ, co bytf (skutenost) znamena a jaka
je jeho tempordini konstituce (Geschichte)? Byti ustavené jako skutecnost

4 Aktivad pasivai dynamismus” zde v aristotelském smyslu.,  Aktivné-pasivni” proto, ze
shezprostivdnost” (cogitatio) je Descartem uchopena jako Jlak a tak-charakterem®
(Sosein) pozorovatelnych ahledt lidského vztahoviani se ke jsoucnim odkizand empiricky
(pozitivné) neuchopitelnd ,samovolnost”, podivajici se riizné u aktivni ¢ pasivoi celkove
povihy tohoto vztahu ke jsoucnu, totiz jake (rpéni (passion) Ci ¢ineni (action) vzhledem
k ¢inénf (action) ¢i trpéni (passion) t&la, ,Dynamisnius” proto, 7e tento vztah (,nejlésncjsi
spajeni ducha a téla”), resp. ,inéni ducha a tepéni téla”, |, trpéni ducha a ¢inéni téla”, je
Descartemn chdpan na aristotelském metodickém mistku ,sily” (DYNAMIS). ,Cinéni”
(action) je chdpino jako DYNAMIS TU POIEIN, ,trpéni” (passion) jako DYNAMIS TU
PATHEIN: Lt pour commencer, je considere, que tout ce qui ce fait ou qui arrive de
nouveatt esl generalement appellé par les Philosophies une Passion au regard du sujet
auquel il arrive, et une Action au regard de celul qui fait qu'il arrive.” Descartes, R., Les
Passions de "Ame, Meiner, Hamburg, 1984, 1. 1., 5. 4. 8r.:  Je tedy ziejmo, Ze moznos! cili
mohoucnost néca ciniti a trpdti jest po jedné strince jedna — nebol mohoucenosti jest
néco tim, 7e md schopnost néco trpéti, prijimati prsobeni, jednak samo a jednak Ze jiné
od ného trpi, podléhi jeho pasobeni —, po druhé strince viak jest rizna." Arist.: Met., IX.,
1., 1046 a, v piekladu A. Kiize.

§ Sr. kratky naznak Descartovy leorie substance v jiz odkdzané Gvaze Déjinny zdklad promeny
duse v ducha.
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Ladislav Benyovszky, Transcendence a tizkost

mini ,naléhavost piitomnosti”. , Naléhavost piitomnosti” je zde termin feno-
menologicky objasriujici. Chceme jim jednotné a kratce vyjadfit, Ze bytim,
faktem, Ze néco je, minime jiZ ten a jen ten charakter kazdého ,nyni-pfi-
tomného”, Ze (jako ,nyni-piitomné“) je specifické tim, Ze naléhd, ¢ini na
nas ndtlak, ndpor, zatimco to, co bylo a bude tento ,natlak” nevykazuje, je
jako takové (jesté Ci jiz) nejsouci. Byti je skutecnosti, pokud bytim na (nyni)
jsoucim minime pravé (jen) tento natlak, naléhdni pfitomnosti, a nikoli jeho
»pomijivost” jiZ téZ vykazuje a které pak rozumime naopak jako ¢emusi
negativnd k byti vztaZenému, jako casii.

Minime-li bytim skute¢nost (Wirklichkeit), minime jim ,naléhani pritom-
nosti”. Proto tehdy byti ziskdva charakter vécnosti ve smyslu necasovosti a na-
byva (viz ,naléhdni”) vyznamu cehosi produktivniho, kladouciho, silového. Byti
definitivné zakryvé svij plivodni temporalni vyznam. Stane-li se byti sku-

Ohledné tempordlni konstituce (Geschichte) byti jako skutecnosti (Wirklich-
keit) postaci snad upozornéni®, ze charakteru ukazovdini se (Anwesenheit)
a stdlosti (Bestdndigkeit), jeZ jsou vnitinimi vyznamy ,naléhdni piitom-
nosti”, pfitomnost (Gegenwart) nabyva dik ,vyznamové hie” dané speci-
ficnosti ,statut” toho, co bylo jest a bude a jejich nutnymi vzdjemnymi
vazbami v ramci toho, jak se ¢lovéka veskerenstvo toho, co bylo, jest a bude
,tyka”, kratce feceno, dik prodlévaci povaze (Verweilen) temporality. Skutec-
nost (Wirklichkeit) je svdj temporadlni vyznam definitivné skryvajici
Ereignis.

Descartes jeSté byti jako skutec¢nost (Wirklichkeit) nezakusil. , Substance”
se mu jeSté v jejim plisobném (wirkliche) vyznamu neukézala. Nedokazal
proto jesté ,jsoucno clovék” myslet jako skutecné (ptisobné) jsoucno. Vadjsné
se to prezentuje tim, Ze zminéné ,nejtésné;jsi spojeni ducha a téla” Descartes
vypracoval tak, Ze je ohledné svého zdkladniho smyslu dodnes interpretadnim
problémem. Vnéj3né se to prezentuje tim, Ze ,nejtésné&jsi spojeni” ani télo
(corpus) chapané jako téleso a posléze ani téleso (corpus) nejsou pojaty
ptsobné (wirklich).

Tim, kdo prvni zakusil a filozoficky vyjadfil bytf jako skutecnost a nasledné
téz Cloveka jako skutecné jsoucno, tzn. dynamickou jednotu, byl Spinoza.
Teprve Spinoza je proto také tim, kdo s definitivni platnosti uskutecnil to,
co byva prisuzovano Descartovi, totiZ pojeti Clovéka jako subjektu, a kdo tak
poprveé vyjadril novoveky vyznam urleni animal rationale (ZOON LOGON
ECHON).

6 Sifeji konstituce sledovdna in Déjinny ziklad promény duse v ducha.
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Fakticko-historicky brano je zptsob, jakym Spinoza ke zkuSenosti s bytim
jako se skute¢nosti (Wirklichkeit) dospiva urCen tim, Ze zakousi veSkerenstvo
toho, co jest, HEN TO PAN.7 Tuto zkuSenost vyjadiuje v poznamce k sed-
mému tvrzeni druhé &asti ,Etiky” nésledovné: ,VSude nachazime jeden
a tenty? ¥4d, jedno a totéZ kauzaCni spojent, jeden a tentyz sled véci.”8 Je
bytostné diilezité, ze Spinoza nechdvé toto tvrzeni zaznit poté, kdy predem
upozorni, 7e to, co je jim vyjadieno zakouseli jiZz ,néktefi Zidé”, ti oviem
L vagné” (tamtéz), Co tvrzeni vyhlaSuje, co zakusili oni ,nékteii Zidé" a co
znadi, ze to zakusili ,vagné”?

Nékteii Zidé" zakouseli ,totéZ" co zakouSel Spinoza potud, pokud na-
hlédli, Ze ,btih, rozum boha a véci timto rozumem chapané jsou jedno
a totéz" (tamtéz), pokud zakusili HEN TO PAN, jednotu v3eho, v3e jako
jednotu. Jakkoli viak nahlédli jednotu vSeho, zakusili ji jesté ,vagne®, sply-
vavé, nejisté. ,Vagné” u Spinozy neznamena, Ze by onu jednotu vseho
myslenkové dostate¢né neproartikulovali. Naopak, ,vdgné” zde znamen,
Ze tuto jednotu vidéli pravé jen jako artikulovanou ¢i neartikulovanou jed-
notu veskerenstva, protoze ,vagné” zde odkazuje k ,experientia vaga”, tzn.
k takovému védéni, které je ,z nejisté zkuenosti”, protoze se dé&je po zpi-
sobu bezprostiedniho myslenkového zpracovéni toho, co ndm podavaji
smysly (ex singularibus) a pamét (ex signis) a na zdkladé toho dospivé ke
vieobecnym pojmidm (notiones universales). Jde o poznani , prvniho druhu”
(primi generis), tzn. o poznani sice artikulované, nicméné co do statutu jen
o pouhé minéni (opinio).? Z toho se podava, Ze artikulovana jednota veske-
renstva, kterou zakouseli ,néktefi Zidé”, neni piisné vzato tim, co nahlédl
Spinoza, resp. je vdgni podobou téhoz, co nahlédl Spinoza. VeSkerenstvo (HEN
TO PAN) v jeho rlizné pojaté a interpretované strukturovanosti je vdgni,
splyvavou podobou toho, co poprvé nahlédl Spinoza.

Novost Spinozova porozuméni svétu vyjadfovaného tezi tvrdici, Ze vSude
nachazime ,jeden a tentyZ fad”, ,jedno a totéz kauzalni spojeni”, ,jeden
a tentyZ sled véci”, spociva v tom, Ze Spinoza nahlédl1Y, Ze to, co zakousime
(experientia vaga) jako strukturovanou jednotu veSkerenstva je proto (scientia

7 To je podstatnd diference oproti Leibnizovi, jehoZ vychozim krokem je tematizace identity
se sebou kazdého jednotlivého |soucna.

8 Spinoza, Ethica ordine geometrico demonstrata ..., 1L, VIL, Scholium. Cit. dle Benedicti
de Spinoza Opera, 1., Nijhoff, Nagae comitum, 1895, s. 77. Viechny dalsi citace jsou k tomuto
vydani a odkazuji v podobe: Etika, (pats) ..., (def. &i prop.) ...,

9 8r. Ltika, 1L, 40, pozn. 1 a 2 aj.

0 Nahlédnuti” zde znamend ,intuilivni védéni” (scientia intuitiva), tedy nikoli néjakou
novou zkuenost, nybrz sledovini logickyeh implikaci zkuSenosti vychozi. Vyklad sr.
Ltika, II., 40. Pozn. 1 a 2 aj.
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intuitiva) totéZz jako to, co takiikajic ,jindy” ¢&i ,jinde”, ,vZdy a viude”
muazeme zakouSet (experientia vaga) jako jednotu veskerenstva a Ze tedy
nasledné (scientia intuitiva) nezakousime jednotu veSkerenstva, ale sche-
poddvadni se jednoty veskerenstva.

Pokud tedy zakousime (jakkoli konkrétné se podévajici a pojatou) ,jed-
notu vseho”, zakousime dle Spinozy fakticky jen to, ,jako co” se Jjednota vseho”
poddvd, jeji stav (modus) a zakouSime proto ,vagné”. Spravné mysleno
(scientia intuitiva) zakousime vlastné ,sebe-podavani-se jednoty vseho ve
svij stav” a to, ¢eho se zmocriuje vagni védéni (jednota vieho) je tedy
vpravdél! | sebe-podavani ve (sviij) stav”, »sebe-pred-sebe-kladeni”, ,sebe-
pfed-stavovdni” ,jednoty vieho”. Té proto musi byt jako zakladni vlastni
tento produktivni, sebe-uskuteciiujici, piisobny (wirkliche) rys. ,Jest”, které
zakousime na kazdém ,jsoucim” mé vpravdé produktivni vyznam ,sebe-
pfed-sebe-kladeni”, byti ma pro Spinozu vyznam skutecnosti (Wirklichkeit).

Spinoza vSak skutecnost nejen zakusil, nybrZ téZ poprvé filozoficky pro-
zkoumal. Pokusil se toto , sebe-pfed-sebe-kladeni ve stav* artikulované pro-
myslet. Predné si uvédomil, Ze vzhledem k tomu, Ze ,byt” znamena ,sebe-
pied-sebe-kldst” a jeho zdkladnim vyznamem je tedy ndtlak, ndpor, je jeho
bytostnym uréenim nucent a vymicovdni. ProtoZe pak jde o , kladeni sebe sama
ve sviij stav”, ma zdroven toto nuceni a vynucovdni vyznam zachovdvdni
identity se sebou a protoZe jde o sebe-kladeni veskerenstva, ma |, té5" vyznam
vsevlddnouciho pouta a zdvaznosti. Toto zdvazné, poutajici (ne-vyhnutelné)
nuceni a vynucovani tvofici zakladni rys skute¢na vyjadiuje Spinoza urce-
nim nutnost (necessitas) s tim, Ze , necessitas” musi byt rozuména v plném
svém vyznamovém zatiZeni, jako ,nevyhnutelnost”, ,tiseri a naléhani”,
y,pouto a svazek”.

Byti je pro Spinozu skute¢nost (Wirklichkeit) a Spinoza je vidi jako
zavazné, poutajici (nevyhnutelné) nuceni a vynucovani, jako necessitas.
Necessitas mini produktivng a nikoli jen formdlné pojatou nutnost, tzn. nucent,
ndpor.

Vyhlaseni skutecnosti (Wirklichkeit, necessitas) jako smyslu byti je zaklad-
nim vyznamem slavného Spinozova tvrzeni 29 prvni Casti ,Etiky”: ,In
rerum natura nullum datur contingens, sed omnia ex necessitate divinae
naturae determinata sunt ad certo modo existendum et operandum.“12

Uvedené tvrzeni v zdkladnim, neproblematickém vyznamu brano, iika:
»V prirodé neexistuje nic nahodilého, nybrZ vie je bo#i pfirozenosti nutné

' Co# je oviem nahlédnutelné jen po zptisobu ,scientia intuitiva®.
12 Ltika, 1., 29.
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determinovéano k ur¢itému zpiisobu existence a ptisobeni”. Mame-li vsak
tvrzeni rozumét nikoli jen jako latinské vété, nybrz jako Spinozovu onto-
logicky minénému tvizeni, nemdZeme prosté jen pfijmout tento vigni
vyznam.

Jsme zvykli ,natura“ piekladat prosté jako Jpriroda” ¢, piirozenost”,
Jres” prosté jako ,véc”, obrat ,in rerum natura “ pak jako ,v piirodé”. ,Res"
je viak Spinozou uzivany titul nejen pro ,konecnou véc“13,  jednotlivou
véc" 14, nybrz také pro boha jako ,véc nekonecnou®. ,Res” pritom Spinoza
mysli od motivu ,vécné obsaznosti”, ,reality” (realitas), a ta mini dokona-
Jost.)S Proto ,res” je u Spinozy titul pro jednotlivé jsoucno i pro boha, odlis-
nost obou ,res” spo¢ivéa jen ve ,vécné obsaznosti”, to jest v ,poctu atribu-
t&“.16 Proto ,res” neznamena ve Spinozové tezi prosté ,véc”, nybrZ to, co
je vécné obsazné a samu vécnou obsaznost, a tedy to, co se ukazuje i jeho
ukazovani se.

Poznamka k nyni sledovanému tvizeni 29 je onim jedinym mistem ,Etiky”,
na kterém Spinoza vysvétluje svdj slavny pojem ,natura”. Pozndmka
objastiuje, Ze ,natura“ mini ,natura naturans” i ,natura naturata” a definuje
,natura naturans” jako to, co je ,0 sobé” (id quod in se est), ,natura natu-
rata” pak jako to, co ,vyplyva“ (sequitur) z nutnosti boZi piirozenosti. Zde
zohlednéme z této vysvétlujici pozndmky jen nésledujici: Vyraz ,natura”
mini to ,vyplyvajici” z onoho , 0 sobé” (in se) — natura naturata, pravé tak
jako to ,vyplyvani” — natura naturans — samo. Proto ,natura” mini samo
ukazovani se ukazujiciho se, vyvstavani veSkerého vyvstalého.

Nyni mii¥eme porozumét lépe nez pfi uvedeném vagnim piekladu tomu,
,0 em” Spinozovo tvrzeni 29 prvni ¢asti ,Etiky” cosi vypovida: ,In rerum
natura” nefika ,v pifrodé” ¢i néco podobného, mini a urcuje to, ,0 ¢em”
tvrzeni vypovida jako ,ukazujici se stdlé v jeho ukazovani se a stalosti”, tzn.
jako jsoucnost jsouciho. Tim také zachovava pavodné fecky vyznam ,res”
a ,natura”, totiz TO ON a FYSIS, ktery ovSem traktuje jako skutecnost sku-
te¢ného.

Co oviem o ,skuteéném v jeho skute¢nosti”, o ,ukazujicim se stdlém
v jeho ukazovani se a stalosti” tvizeni vypovidd? ,In rerum natura nullum
datur contingens.” ,Contingens” jisté mini ndihodné a nahodilé. Mini vSak
,nahodné” a ,nahodilé” v tom smyslu, Ze jde 0 néco, co se ,naskytlo”, co

13 Ltika, 1., def. 11

14 Btika, I1., def. VIL

15 Realitou a dokonalosti rozumim totéz” Etika, 1L, def. VI,

16 Cim vice reality ¢ili byti ma kazda véc, tim vic atributd ji ndlezi” Etika, L., 9.
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se nas , dotyka“. ,Contingens” podrZuje v sobé ,tango” a »,comtango”, ,do-
tykam se”, a mini ,nahodilé” ve smyslu toho co tu je jen tak, Ze se nds 17
jen tykd. Potud prvni ¢ast Spinozovy teze — ,In rerum natura nullum datur
contingens” — tvrdi: Ve skutecnosti skutecného (ukazovdni se stdlosti ukazujiciho
se stalého) neni (nemd misto) nic takového, co se nds jen tykd.

»10, CO se nas jen tykd”, tim je minéno vsechno to, co bylo a bude, minulé
a budouct. Toto urCeni toho ,nds se jen tykajictho” neni neopravnénou
analogii ziskano z pfedchazejicich tvah o Ereignis. Je to Spinozovo uréeni
toho, co mame rozumét , ndhodnym” (contingens). Spinoza jeho jadro vypra-
covava v poznamkach k tvrzeni 44 a v dtsledku tvrzeni 31 druhé ¢asti
»Etiky”. Hovofi o tom, Ze minulé a budouci je pouze ,nahodilé” (contin-
gens), identifikuje toto ,nahodilé” s ,, moZnosti“ (possibilitas) a upozornu-
je, e ,mimo to neexistuje Zadny jiny pojem nahodilého”17. Nahodilé
(contingens) je totéZ co moZnost (possibilitas) a neni ni¢im jinym neZ tim,
co se nds (uZ jen) tykd, minulym a budoucim. Prvni ¢ast Spinozovy teze ,In
rerum natura nullum datur contingens ...” proto vzdor vyznamu ziskanému
piekladem tvrdi: Ve skutecnosti skutecného (ukazovdni se a stdlosti ukazujiciho
se stdlého) neni (nemd misto) nic takového jako minulost a budoucnost.

V Cem fakticky skute¢nost skuteného spocivd, to Spinoza vyslovuje dru-
hou ¢asti tvrzeni: ,... ommnia ex necessitate divinae naturae determinata
sunt ad certo modo existendum et operandum.” Jak toto tvrzeni, které byvé
chapdno jen jako teze konstatujici fatdlni nutnost vlddnouci p¥irodé, sku-
tecnost skute¢ného urcuje?

Termin ,,omnia“, jimZ je pozitivni ¢ast tvrzeni zahajena, nemini — po-
dobné jako ,res” — jen néjakd jednotlivd jsoucna. VZdyt Spinoza tvrdi:
»Omnia, quae sunt, vel in se vel in alio sunt“18 a  omnia” tedy mini jako
to, co je ,0 sob€” (in se), tedy ,substanci”, tak jeji ,jinobyti” (in alio), tedy
jednotliva jsoucna, mody. Také pozitivni ,¢ast” tvrzeni je vypovédi o ,ukazo-
vani se a stalosti ukazujictho se stdlého”, o skute¢nosti skute¢ného.

O ,skutecnosti skutecného” Spinoza vypovidé to, Ze spocivd v urcujicim
nuceni (necessitas) prezentujicim se jako jisty zptisob existovani (existentia)
a jednani (operatio). Existenci mini naléhdni p¥itomnosti, kladeni, , existenci”
totiz klade naroven ,potentia” ve smyslu moci, piisobnosti a ndporul?, ve
smyslu pavodniho (nepodminéného) kondni (agere). Podobné ,operatio”

17 ,Nam (per Prop. 29. p, 1) praeter hoc nullum datur contingens.” Ltika, II., 31, dasl.

18 itika, 1., Ax. L

19 8r.: ,Posse non existere impotentia est, et contra, posse existere potentia est.” Ftika, I,
11, diikaz 2.
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znaci vykon, totiZ jedndni a Spinoza mu rozumi jako ,kondni” ptvodnim
kladenimn (existentia, agere) jiz podminénému, jako plisoben{ vykondvanemu
néim, co samo je jiz zptisobeno.20 Druhd ¢ast Spinozova tvrzen{ mé zékladni
vyznam?2! pozitivniho uréeni toho, v ¢em spociva skutecnost skutecného,
v ¢em spocivd ,nuceni” (necessitas). Spociva v souvislosti nepodminéného
(agere, existentia) a podminéného (operatio) kladeni. Zakladnim smyslem Spino-
zovy teze je proto urCeni byti jako skute¢nosti, urceni, které skutecnost sku-
te¢ného zaroveri filozoficky interpretuje jako souvislost podminéného
a nepodminéného kladend.

Reality and Subject
Ladislav BenyovszKy

The study follows up the reflection “Historical basis of the transformation of soul
into spirit.” It shows that Descartes’ concept of man as the “narrowest link of soul
and body” did not yet fully arrive at the approach to the human species as a sub-
ject, as an acting individual, because it was unable to consider the human body
differently than from the mechanistic point of view. According to the study the
shortcoming arises from the fact that Descartes did not approach the being as
reality. This only happened by Spinoza. This is why the study centered on an
interpretation of Spinoza’s concept of being as reality. The examination is made in
the form of an interpretation of Spinoza's famous argument 29 in the first part of
Ethic.

The reflection is an immediate continuation of the study “Reality and subject.”
It thoroughly analyses individual structural aspects of Spinoza’s concept of reali-
ty: substance-mode; freedom-necessity; God-attribute-final thing; the cause itsell.
On the strength of this it shows a transformation in the concept of an individual
thing - its understanding from conatus as an inherent characteristic. It shows that
it has thus prepared a way to a unified approach to man as an acting individual.
The paper leads to the reflection that Spinoza was the first to regard the man as a
subject.

20Sr, Spinozovo vztaZeni ,agere” na ,res libera” (svobodnou ,Vvec") a ,operatio” na ,véc”
vynucenou (necessaria autem, vel potius coacta) v 7. def. 1. &dsti Etiky.
21 Od mnohych vyznamové v tezi zahrmutych dtsledkd jsme zde museli odhlédnout.
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Perspektivy historické antropologie
a sociologie
Ivo T. Budil

Anglicky historik Frederick W. Maitland, jehoZ dilo o stfedovéké reformé
anglosaskeého préva je pokladdno za jistou britskou obdobu Durkheimo-
vych sociologickych praci, napsal pocitkem dvacitého stoleti, 7e »antro-
pologie musi volit mezi historif a nebytim“.1 Slavny antropolog Edward
Evans-Pritchard tento vyrok o nékolik desetilet{ pozdéji parafrazoval v tom
smyslu, Ze je to naopak historie, kterd musi ,volit mezi socigIni antropo-
logii a nebytim*“.2 V roce 1961 Edward Hallet Carr uvedl ve studii What is
history, Ze je v zajmu historie a sociologie, aby se prvni stala vice sociolo-
gickou a druha vice historickous3.

Tyto tfi zminéné vyroky na tivod jen demonstruji naléhavost vyjasnéni
vzdjemnych vztahi mezi historii, antropologii a sociologii, jeZ byla poci-
tovana piedevSim ve druhé poloviné dvacatého stoleti. Pokusim se nyni
ve strucném historickém exkurzu do déjin ideji pfibliZit problematiku
paralelniho vyvoje moderni antropologie, sociologie a historiografie
a nastinit ur¢itd zdkladni témata jejich konvergence, které se artikuluji
v podobé historické antropologie a historické sociologie.

Pro antropologické mysleni raného novovéku (nebo plinejmensim pro
to, co dnes identifikujeme z tehdej3i védy jakoZto antropologii, to znamena
potiebu vyrovnat se s lidskou odli¥nosti a rozmanitosti) byl vztah k historii
v pribéhu nékolika staleti prakticky bezproblémovy a samoziejmy.
Vyrazem této aliance mezi antropologii a historii byla pfedevsim takzvana
biblickd antropologie (nebo téz etnickd teologie), zaloZena v zésadé na difuzio-
! Cit. Evans-Pritchard, Edward 1962, str. 190,

2 Cit. Evans-Pritchard, Edward 1962, str. 190.
3 Carr, Edward Hallett 1965, str. 84.
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nistickém vykladu opirajicim se o autoritu starozdkonnich textt.
Napiiklad ve Velké Britinii bylo ortodoxni uceni etnické teologie jesté
v poloviné devatendctého stoleti patrné v teoretickych zdkladech vlivné
Pritchardovy antropologické skoly.

Tuto jednotu antropologie a biblické vize déjin rozbilo jednak francouzské
a skotské osvicenstvi, které piineslo koncepci sekuldrniho socialniho evolu-
cionismu, a jednak — jak zdtraznil Frangois Furet - vytvofeni narodnich
statil, do jejichz sluzeb moderni historiografie vstoupila. Historik devate-
nactého stoleti se stal podilnikem na konstrukci moderni ndrodni identity
novych statnich celkit a vzdalil se tak od pfedmétu zijmu antropologd,
archaického a neevropského domorodého svéta, mezi nimz a Zipadem se
prostirala — jak nazorné ukdzal napfiklad James Mill v roce 1817 v Déjindch
britské Indie — nepfekonatelna civilizacni propast.

Antropologie, kterd se v pribéhu druhé poloviny devatenactého stoleti
konstituovala jako samostatna akademickd disciplina, se viak nadale opi-
rala diky pfevladajicimu socidlnimu evolucjonismu o historickou perspek-
tivu. Jak napsal Adam Kuper, slavny americky antropolog Lewis [ Tenry Morgarn,
jeden ze zakladateli oboru, mél aspirace historika univerzalnich lidskych
déjin. Historizujicim charakterem se vyznacovaly i antropologické studie
pochézejici z prostiedi némeckeé a britské difuzionistické §koly na prelomu
devatendctého a dvacatého stoleti. Ve Spojenych statech americkych pro-
sazoval takzvany historicky partikularismus Franz Boas.

K obratu doslo v prvnich desetiletich dvacatého stoleti, kdy predevsim
prostiednictvim funkcionalismu a konfiguracionismu pronikaji do antro-
pologie synchronni metody, které relativizuji gnoseologicky dosah dia-
chronnich pfistupti. Vymluvné je prohlaSeni funkcionalisty Alfreda
Reginalda Radcliffe-Browna, podle néhoZ historie ,ve skutecnosti nevysveétluje
vithec nic*. S vyjimkou dvou vyraznéjsich osobnosti, Edwarda Evanse-
Pritcharda ve Velké Britanii a Alfreda Louise Kroebera ve Spojenych statech,
ovladly antropologii pfed druhou svétovou vilkou ahistorické smery.
Tento trend byl zavisen ve strukturdlni antropologii Claude Lévi-Strausse,
jen rozligil takzvané historické dynamické a moderni ,spole¢nosti horké”
a nehistorické archaické nehybné ,spolecnosti chladné”.

Podle Bernarda S. Cohna se tak zrodil koncept takzvané permanentni ,etno-
grafické pfitomnosti”, v niZ se udrzuji mimoevropske domorodé spolecnosti,
pficemz toto ,bezcasi” bylo pokladino za garanci autenticity jejich kultury.
V praktickém vyzkumu to znamenalo vypreparovat tidajné pavodni a origindlni
prvky domorodé kultury zpod nénosu historické kolonialni zkuSenosti.
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Napiiklad antropolog Marshal Sahlins zaznamenal pii svém terénnim
vyzkumu na FidZi hojné roz$ifenou domorodou legendu, podle niZ piedci
ostrovanu piipluli kdysi ddvno, v mytickych casech, pfes cely Indicky ocedn
od afrického jezera Tanganika. Podrobné&jsim zkoumdnim v3ak zjistil, Ze
tato povést je ve skutecnosti domorodym pievypravénim dosti ,divoké”
difuzionistické teorie o prehistorickém osidleni FidZi, jejimiZ autory byli
koncem devatenactého stoleti dva antropologové pusobici na ostrové,
Basil Thompson a Lorimer Fison, spolupracovnik Lewise Henryho Morgana.
Sahlins piibéh okamZité zavrhl jako neautentickou cizorodou zdpadni pfimés
a jiz ho nezajimalo, do jaké miry se tato pseudolegenda mohla napiiklad
podilet na formovani soudob¢ identity obyvatel FidZi. Po vzoru némeckych
romantiki totiZ soudil, Ze pouze to, co je nehistorické, je autentické.4

Znacnou zasluhu na opétovném sbliZeni antropologie a historie mély po
druhé svétové vilce pfedevsim podnéty vychazejici z francouzské historio-
grafické skoly Annales. Jeji osudy jsou dostate¢né zndmy. Zirodkem byl
Casopis Annales dhistoire économique et sociale, Ktery zaloZili v roce 1929 ve
Strasburgu medievalista Marc Bloch a Lucien Febvre. Ve tficatych letech se
tezisté Skoly presunulo do PafiZe, kde od roku 1946 vychazelo periodikum
Annales: Economies, Sociétés, Civilisations. Po smrti Marca Blocha (jenZ byl
popraven jako hrdina odboje) se vid¢im duchem Annales stal Fernand
Braudel, ktery zéroven fidil Sestou sekci Ecole Pratique des Hautes Etudes,
neoficialni institucionalni zakladnu Skoly. Nésledovala rychld cesta ke
svétovému uznani a proslulosti, ktera vyvrcholila v sedmdesatych a osm-
desatych letech: napfiklad v roce 1979 bylo zdaleka nejvice vstupti
v International Handbook of Historical Studies vénovano pravé skole Annales
(na druhém misté byl marxismus).5

Traian Stoianovich ve své knize vénované Annales tvrdi, 7e tato §kola
vytvofila svym dlrazem na holisticky, funkciondlni a strukturaln{ piistup
nové celistvé védecké paradigma.® Skute¢nost je vsak komplexn&isi.
Plvodni zakladatelé Annales pojali svoji teorii jako odklon od tradi¢nich
politickych déjin k ddrazu na dlouhodobé faktory geografické, socialni
a ekonomické. Vzdalené ohlasy némecké antropogeografické $koly se zde
setkdvaly s vlivem ekonomického determinismu a marxismu. Fernand
Braudel, predstavitel druhé generace Annales, razil ve svém klicovém dile

4 Sahlins, Marshall 1962.
5 Iggers, Georg G. a Parker, Harold T. eds., 1979.
6 Stoianovich, Traian 1976, str. 236.

Lidé mésta, 6/2001 15




Ivo Budll, Perspektivy historické antropologle a soclologle

La Méditerranée et le monde méditerranéen a lépoque de Phillipe 11. (1949)
pojem geohistorie nebo imobilni historie, zaméfené na viestranné studium
vztahu ¢lovéka a prostfedi. Fernand Braudel rozlisil tfi roviny historickeé
analyzy, odpovidajici tiem ¢asovym drovnim: longue durée, dlouhodobé (¢i
strukturdlni) trvani, v némZ hlavni roli sehrdvaji geografické faktory;
stiedni trvani neboli konjunkturni, v némz probiha socidlni vyvoj, a udd-
lost, kratkodobé fluktuace politiky a individudlniho Zivota. Pro Braudela
byla hierarchie historického vykladu jednozna¢na: prioritu ma strukturélni
rovina longue durée, zatimco udélost je pouhym prchavym dymem ¢i mor-
skou pénou pomijivosti.

Fernand Braudel byl intelektudlné i lidsky blizky francouzskému struktu-
ralnimu antropologovi Claude Lévi-Straussovi; oba muZi pobyvali spolecné
v letech 1935 aZ 1937 jako ucastnici francouzské mise v brazilském Sao
Paulu a od padesatych let patfili k proslulym pafizskym mandarintim.
Fernand Braudel pfejmenoval pod Lévi-Straussovym vlivem geohistorii na
strukturalni historii” a pokusil se v¢lenit tradici Annales do SirSiho struktu-
ralistického hnuti. Tento krok nebyl tak neocekavany, nebot podle Le Roy
Ladurieho vsichni nejlep§i francouzsti historikové dvacéatého stoleti, od
Marca Blocha po Pierra Gouberta, praktikovali, at jiZz programové nebo
podvédomé strukturalismus. Marshal Sahlins oznacil o mnoho let pozdéji
ponékud paradoxné tuto snahu o extenzi synchronniho antropologického
strukturalismu do historiografie za prvni krok o znovuobnoventi historic-
kého rozméru antropologického mysleni, sméfujici ke smifeni struktu-
ralni antropologie a historie.

Tieti generace reprezentantt Annales, napiiklad Emmanuel Le Roy Ladurie
a Pierre Goubert, ponékud slevili z diirazu na longue durée a své badani
zamé&fili na komplexni vyzkum pfedev$im francouzskych regiont. V nasle-
dujici, ¢tvrté generaci Annales doslo k ddleZitému posunu. Historici jako
Roger Chartier a Jacques Revel se obrétili ke studiu takzvanych mentalit (men-
talités), kolektivnich psychologickych dispozic, které vSak odmitli pokladat
za pouhy projev kratkodobé historické zkuSenosti na tieti roviné pomijivych
udalosti, ale vyzdvihli je jakoZto primdrni determinant historické reality.
Roger Chartier popfel, Ze by ,reprezentace (pfedstavy) socidlniho svéta”
byly jednosmémé podminény materidlnimi podminkami, ale oznacil je za
samotné , konstituenty socidlni skutecnosti”.

Zminéna revize puvodniho programu Annales ma intelektudlni obdobu
ve vyvoiji, jenZ se mezitim uskute¢nil pfedevsim v anglosaskeé historiogra-
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fii pod vlivem symbolické antropologie. Takzvany interpretativni obrat
v socidlni a kulturni antropologii pfispél k novému vymezeni pojmu kul-
tura. V Ceském prostfedi byl Sifeji diskutovan vztah interpretativni antro-
pologie Clifforda Geertze k historiografii.” Clifford Geertz pojal koncept
kultury jako ,historicky prendSeny vzorec vyznamii, ktery je ztélesnén v sym-
bolech, jako systém zdédénych koncepci vyjddienych v symbolickych formdch
prostiedky, jimiZ lidé komunikuji, udrZuji pro budoucnost a rozvijeji své védéni
0 Zivot¢ a postoj k nému”.8 Kultura je tak podle Geertze souborem mecha-
nism, plant, pravidel, instrukci, které vystupuji jako sdilené determi-
nanty lidi zapojenych do symbolického jednani, a kulturu nelze proto
hledat v neviditelnych strukturdch existujicich v lidské mysli, ale v soci-
alné sdilenych vefejnych symbolickych systémech. Analyzovat chovani
znamend odkryt a popsat symbolické prostiedky, kterymi ¢lenové spole¢-
nosti konceptualizuji a interpretuji svou zkuSenost.

Clifford Geertz zaujal historiky diky svému zhus§ténému popisu (close
description) polysémantického pole vyznamt zaméfeného na lokalni spole-
Censtvi a pro svoji brilantni schopnost zachytit soubéZné jak diachronni
analyzu (déjiny jako transformace), tak synchronni analyzu (déjiny jako
docasny kontext). Pojeti kultury jako chovini ovlidaného vyznamem
a domény imaginace a symboliky, jeZ se odraZeji v textech, hmotnych
artefaktech, pisnich nebo hrich, oslovilo fadu historikl, kteii pfijali
antropologicky koncept kultury jako kli¢ k interpretaci v historii.
Symbolicky vymezena kultura byla pojata jako hybna sila historické zmény,
jak je to patrné napfiklad ve studiich Roberta Darntona (The Great Cat
Massacre and Other Epizodes in French Cultural History, 1984).

Druhym dilezitym smérem historiografie konvergujicim k soudobému
antropologickému mysleni je takzvana historie vidéna zdola, kterou na
pielomu padesatych a Sedesdtych let zaloZili George Rudé, autor klasické
prace o paiizském davu v dobé francouzské revoluce (The Crowd in the
French Revolution, 1959), Albert Soboul, jenZ je znamy napfiklad diky své
studii o pafizskych sanscullotech (Les Sans-culottes parisiens en lan 1II,
1962), a predevsim anglicky historik Edward P. Thomson, jehoZ kniha
o vzniku anglické délnické tfidy (The Making of the English Working Class,
1963) naleZi dnes ke klasickym dilim neomarxistické historiografie.

Zhodnoceni objevu lidové kultury, ktera se projevuje ve fenoménech,
jez dosavadni oficidlni historiografie zatim prehliZela jako nesmyslné, ira-

7 Viz napfiklad studie Aleny Simtinkové v Ceském lidu, 1995.
8 Viz doslov Hany Cervinkové k piekladu Geertzovy Interpretace kultur, 2000, str. 511-5185.
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ciondlni nebo marginalni kuriozity, je patrné v dilech Carlo Ginzburga,
jeho# kniha Syr a cervi detailné rekonstruovala vnitini svét Menocchia
Scandelly, mlynéfe ve Furlansku Sestnactého stoleti, nebo Emmanucla Le
Roy Ladurieho, provadéjiho nas pyrenejskou vesnici Montaillou ¢trndctého
stoleti. V némecké jazykové oblasti se mezitim zformovala Skola déjin
kazdodennosti (Alltagsgeschichte), chapanych vedle d¢jin materidlni kultury
jako ,Geschichte von innen” a ,Geschichte von unten”. Richard van Diilmen
chipe némeckou historickou antropologii jako déjiny subjektivnich
zivotnich svétt (Lebenswelt) a zkuSenosti lidi riznych socialnich postaveni.

Pravdépodobné nejznaméjsi syntézu podnétd vychdzejich z dél prede-
viim anglosaskych antropologt, Clifforda Geertze, Edwarda Evanse
Pritcharda, Maxe Gluckmana, Mary Douglasové nebo Victora Turnera,
neomarxismu a studia mentalit v rdmci Skoly Annales pfedstavuje dilo
americké badatelky Natalic Zemon Davisové (Society and Culture in Early
Modern France, 1975; The Return of Martin Guerre, 1983).

Soubé&h symbolické antropologie a historiografie, ktery Lynn Hunt nazyva
novou kulturni historii, vytstil podle Marshala Sahlinse aZ k padu bariér
mezi antropologii a historii: ,Antropologové se dostali od abstraktni struktury
k vysvétlovdni konkrétni uddlosti. Historikové devalvovali jedinecnou udalost ve
prospéch na povrch vystupujicich struktur. A stejné paradoxné jsou antropologové
ve svych ndhledech stejné casto diachronilti, jako jsou dnes historikové synchro-
nicti.”?

V devatenactém stoleti, pfiblizné v dobg, kdy se v dusledku vzestupu
nacionalismu antropologie rozvddéla s historii, se uprostied socidlnich
otfest modernizace rodila jako samostatnd disciplina sociologie. Jeji
zakladatelé, Auguste Comte, Alexis de Tocqueville, Herbert Spencer, Karl Marx,
Max Weber a Emile Durkheim, se zabyvali piedevsim velkymi historickymi
procesy: dusledky francouzské revoluce, anglické pramyslové revoluce
a némecké byrokratizace a obecné piechodem mezi tradi¢ni a moderni
spolecnosti (Gemeinschaft a Gesellschaft). K sociologickému programu
nileZelo prozkoumadni poc¢atka spolecenského Zivota, vzniku a vyvoje riz-
nych forem socidlni organizace, socilnich struktur a socidlnich instituci,
otazky stadidlnosti evoluce spolecenskych typ( a struktur a také odhaleni,
respektive formulovani zdkont spoletenského vyvoje. Pomérné zihy se
ale historiografie a sociologie rozchazeji. Pfiznacny byl v této souvislosti
tzv. spor o Lamprechta (Lamprechtstreit), kdy se koncem devatenactého sto-

9 Sahlins, Marshall 1985, str. 72.
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leti piedstavitelé némeckého historismu (napiiklad Eduard Mayer) postavili
proti pokustim historika Karla Lamprechta spojit historiografii a sociologii.

C. Wright Mills v Sociologické imaginaci (1959) ocenil Comta, Marxe,
Spencera a Webera, pro které byla sociologie soucasné historickou a syste-
maticko-historickou védou, protoZe pracuje s historickym materidlem,
i védou systematickou, nebot pfi tom rozli§uje etapy déjinného procesu
od pravidelnosti spolecenského Zivota. Wright Mills si na druhé strané sté-
zZoval na nehistori¢nost soudobé velké teorie v sociologii, jak nazyval
strukturalni funkcionalismus Talcotta Parsonse. Navzdory nékterym
sociologlum, jako byli Robert Bellah (Tokugawa Religion, 1957), Reinhard
Bendix (Work and Authority in Industry, 1956) nebo Seymour Martin Lipset,
ktefi dale rozvijeli historickou orientaci svého eboru, zptisobil skute¢né
strukturalni funkcionalismus v sociologii ur¢ity odklon od historickych
témat.

Podle Thedy Skocpol se historicka sociologie ocitla opét v popiedi z4jmu
od poloviny sedmdesdtych let, za coZ je zasluha pfisuzovana napiiklad
Anthony Giddensovi (Central Problems in Social Theory, 1979) a Randallu
Collinsovi, ktefi de-parsonizovali chapini Weberova dila. V roce 1982 byla
zalozena v rdmci Americké sociologické asociace zv1a§tni sekce Komparativni
a historické sociologie.

Jako nejvyraznégjsi predstavitelé a klasikové historické sociologie jsou
dnes ocenovani Karl Polanyi, autor knihy Velkd transformace (The Great
Transformation) pojedndvajici o vzniku kapitalistické tr#ni spole¢nosti
v Anglii, Barrington Moore (Social Origins of Dictatorship and Democracy),
Shmuel Noah Eisenstadt, profesor germanistiky ptisobici na Hebrew
University (The Political Systems of Empires), Charles Tilly, ptsobici na
Michiganské univerzité, jenZ proslul svym vykladem povstani ve Vendée
(The Vendée), Edward P. Thomson (The Making of the English Working Class),
Immanuel Wallerstein, autor teorie svétového systému (The Modern World-
System), Reinhard Bendix, prezident Americké sociologické asociace, a Perry
Anderson (Lineages of the Absolutist State).

Jeden z nejnosnéjSich projektt historické antropologie, ktery zirovei
preklenuje pfedél mezi historickou antropologii a historickou sociologii,
pfedestiel ve svych studiich na pfelomu sedmdesitych a osmdesatych let
Marshall Sahlins (Historical Metaphors and Mythical Realities: Structure in the
Early History of the Sandwich Islands Kingdom, 1981). Marshall Sahlins v na-
vaznosti na Claude Lévi-Strausse a Fernanda Braudela zaloZil své pojeti
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strukturalni historické antropologie na dialektické souhie mezi strukturou
a udalosti, strukturou a historii ¢i mezi dlouhodobou strukturdlni historii
a kratkodobou politickou historii. Prostfednictvim detailniho vykladu
udalosti, které nasledovaly po vylodéni kapitdna Jamese Cooka v roce
1779 na havajskych ostrovech, Marshall Sahlins ukazuje proces reprodukce
a transformace domorodé kultury po setkdni s Evropany. Marshall Sahlins
zdtraziiuje, Ze velkd vyzva historické antropologie nespoCiva pouze
v poznani, jak jsou udalosti podmirniovany kulturou, ale rovnéz jak je
v prithéhu historického procesu kultura reorganizovina; Cili jak se repro-
dukece kultury stiva jeji transformaci. Sahlins se odvoldava rovnéz na
Saussurovu strukturdlni jazykovédu, v niz slovo, pokud je obdafeno
novym vyznamem, po navratu do lingvistického systému tento systém
historizuje. Historie znamena dévat vécem novy vyznam.

Aletta Biersack se domniva, e Sahlinsovo feSeni vztahu mezi strukturou
a udalosti jej sblizuje s teorii strukturace britského sociologa Anthony
Giddense a teorii jednani Pierra Bourdieua a Ze soucasnd antropologie a socio-
logie zde tak dospivaji ve svych dosavadnich vrcholnych podobach ke
slibnému intelektudlnimu soubéhu.

Vidéli jsme, Ze jak v antropologii, tak v sociologii se v pribéhu dvacatcho
stoleti projevila vyrazna ahistorickd tendence, kterou v ramci antropologie
zname jako strukturdlni antropologii Claude Lévi-Strausse, zatimco v socio-
logii sehrél tuto tlohu pfedevsim strukturdlni funkcionalismus Talcotta
Parsonse a jeho 7ak(. Fernand Braudel a dlislednéji Marshall Sahlins integro-
vali strukturalistické podnéty do nové podoby historické antropologie.
Rehabilitace historické sociologie byla umoznéna oZivenim zajmu o odkaz
Maxe Webera, pifpadné rozvijenim alternativniho durkheimovského
(Robert Bellah) nebo neomarxistického pfistupu (Eric Hobsbawm, Gareth
Stedman Jones, Charles Tilly).
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Perspectives of historical Anthropology and Sociology
Ivo T. Budil

The move toward the anthropological and social dimension of historical inquiry
was fostered especially by the influence of the Annales paradigm. Traian
Stoianovich claimed that the Annales school emphasized serial, functional, and
structural approaches to understanding society as a total, integrated organism.
Fernand Braudel, the central figure of the Annales school in the decades after
World War 11, laid out his historical model in his work on the Mediterranean
world. He posited three levels of analysis that corresponded to three different
units of time: the structure or longue durée, dominated by the geographical milieu;
the conjoncture or medium term, oriented toward social life; and the fleeting
event, which included politics and all that concerned the individual. Fourth-gene-
ration Annales historians such as Roger Chartier and Jacques Revel indicated men-
talités as a primary determinant of historical reality. At the end of the 1950s and
early in the 1960s, a group of younger Marxist historians started publishing studies
on history from below. In recent years, the most visible anthropologist in cultural
historical work has been Clifford Geertz whose interpretative strategy involves an
attempt to read the meaning inscribed by contemporaries. Marshall Sahlins in his
own version of historical anthropology tried to rethink the dialectic relationship
between structure and event.

In 1961, E. H. Carr announced that the more sociological history becomes, and
the more historical sociology becomes, the better for both. During the nineteenth
century the founders of sociology such as Comte, Tocqueville, Marx, Durkheim,
and Weber devoted a special attention to the historical processes and vast effects
of the European industrial and democratic revolutions. However, the rise of the
antihistoricism of structural functionalism caused the partial eclipse of historical
sociology. In the last decades, a de-Parsonizing of our understanding of Webers
ideas and a certain revival of Durkheimian or Marxian historical sociology as
alternatives enabled that historical sociology has become one of the most impor-
tant subfields of sociology, and perhaps the fastest growing.
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Etnicka polarizacia v podmienkach etnicky
homogénneho mesta

Peter Salner

V tomto prispevku sumarizujem problematiku etnickych vztahov obyva-
telov Bratislavy v priebehu 20. storoc¢ia. Vychodiskom analyzy je material,
ziskany v priebehu dlhodobych etnologickych vyskumov tohto prostre-
dia, doplneny o udaje z archivog a dobovej tlace. Ciastkové vysledky som
priebezne publikoval formou Stadii a v knihe Premeny Bratislavy (1998).

Bratislava sa aZ do rozpadu Rakusko-uhorskej monarchie nazyvala
Pressburg, bola ale zndma aj pod madarskym ekvivalentom Pozsony, resp.
slovenskym PreSporok. (UZ uvedeny detail signalizuje etnicka pluralitu,
ktorad determinovala charakter mesta najméa v 1. polovici 20. storocia.) Po
vzniku Republiky Ceskoslovenskej (1918) k prvym krokom nastupujticeho
rezimu patrila zmena ndzvu. Po dlhSich diskusidch sa presadilo meno
Bratislava, odvolavajiace sa na historické korene Velkomoravskej rie.
(Zdanliva formalita bola stcastou cielavedomého usilia novej vlady
odstranit neslovansky charakter mesta a znamenala prvy krok k budicej
etnickej homogenite.) V rovnakom duchu chdpali tento akt aj obyvatelia,
V meste sa konStituovali dve nadzorové zoskupenia, ktoré sa oznacovali ako
spresporskda” resp. ,Ceskoslovenskd” spolo¢nost. Mali rozdielny vztah
k vtedajSej, resp. byvalej moci a iné postoje k minulosti a budicim per-
spektivam prostredia, v ktorom Zili. Hoci reZim sa pokusal sankciami
obmedzit pouZivanie niekdajich pojmov, nemecki a madarski starousad-
lici (ale aj Cast pristahovalcov) sa vlastne aZ dodnes s hrdostou oznacuju
ako ,Pressburgeri”, ,PreSporaci”. Odvolavaji sa na historické Kkorene,
ovladaja vSetky tri mestské jazyky, priCom uprednostriuja ,tradi¢nda”
nemcinu ¢i madarcinu. Aj tym sa odliSujd od (prevazne slovenskych a Ces-
kych) Bratislav€anov, ktori priSli najma zo slovenského vidieka. Rozdiely
medzi nimi sa prejavili nielen v spolofenskom Zivote, ale aj vo vztahu
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k modernizacii starych $tvrti. MoZno sa stotoZnit s ndzorom, Ze ,jedni
nemajii radi to, o pripominalo minulost a druhi nechceli nijaké zmeny ani viedy,
ked' sliZili v prospech Bratislavy” (Ko¢i — Dvoféak 1991: 20). Aj dobova tlac
priblizuje obe strany mince. OdrdZza nadSenie z budovania (a nicenia),
i nesithlas druhych s asandciami historickych budov a ich nahradzovanim
modernymi objektmi: ,Biirajii sa staré domy a stavajii sa nové, modernc,
hygienické, na mieste malych, s nezdravymi vlhkymi bytmi. Stary rdz Bratislavy,
byvalého Zupného mesta tym oviem mizne a stdva sa z nej skutocné hlavné mesto
zeme. To sa bratislavskej starousadlickej tlaci nepdci a preto vyslovije obavy”
(Slovensky dennik, 29. 4. 1937).

Nechcem zachddzat do teoretickych a metodologickych aspektov
a obmedzim sa len na konstatovanie, Ze pre potreby tejto prace vnimam
fenomén etnicity v dvoch rovinach. Na jednej strane predstavuje zloZku
osobnej a skupinovej identity, na druhej strane jej deklarovanie méoze byt
vysledkom subjektivneho presvedcenia, ale aj strachu ¢i vynutenej lojality
k vlddnucej (nie nevyhnutne totalitnej) moci. V priebehu 20. storocia
fenomén etnickej prislusnosti zohral rozhodujiacu ulohu pri formovani
Struktiry mesta. Domnievam sa, Ze prave pritomnost viacerych etnickych
skupin spdsobila, Ze rieSenie konfliktnych situdcii smerovalo viac k spolu-
Zitiu neZ k polarizacii obyvatelstva. Naopak, ked v dosledku spolocen-
skych procesov jedno etnikum (na prelome 19.-20. storocia madarské, po
roku 1938 zas slovenské) vdaka mocenskym tlakom ziskalo rozhodujtace
postavenie, faktor etnicity polarizoval mesto. Pluralitné a tolerantné
prostredie sa (aj v dosledku etnickych kontliktov a vdaka vynttenym
migratnym pohybom) postupne zmenilo (prinajmenSom z hladiska
oficidlnej Statistiky) na etnicky homogénne. Podla vysledkov scitania Iudu
po Il svetovej vojne viac ako 90 % obyvatelstva sa hldsilo k slovenskej
narodnosti. Napriek tomu pretrvdvali etnické napétia (najméd vo vztahu
k Rémom a Zidom, v men3ej miere vo¢i Cechom). Latentné problémy
vystapili na povrch po novembri 1989.

Od polovice 19. storo€ia najvyznamnejsie mesto Slovenska (pred rokom
1918 Horného Uhorska) plnilo funkcie administrativneho a kultdrneho
centra vSetkych S§tatnych utvarov, do ktorych patrilo. Prirodzenym
ddsledkom uvedenych procesov bolo nielen pribtidanie obyvatelstva, ale
aj administrativy, priemyslu ¢i ideoldgie (vo forme sdch, zastav a inych
symbolov). Bratislava sa stala cielom migrécii. Pristahovalcov sem lakali
pracovné prileZitosti, kultira a vzdelanie, mnohych aj pristup k moci
a funkciam. Uspokojenie ndrokov lojalnych priaznivcov kazdého nového
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systému islo nevyhnutne na tkor ,byvalych”, ktori museli uvolnit svoje,
zvidcsa nedavno (v predoslom reZime) ziskané pozicie. Preto v rdmci kazdej
zmeny nastupujici reZim vnimal (neraz opravnene) pocetné, vacsinou
etnicky vymedzené skupiny Bratislavéanov (autochténnych ¢ pristaho-
valych) ako svojich nepriatelov. Ich pozicie, byty a majetky pontkal tym,
od ktorych ocakdval podporu. Spomenutymi ldkadlami alebo sankciami
zaroven motivoval nielen pohyby obyvatelstva, ale aj ,Migraciu na mieste”
— deklarativne prispdsobenie etnickej, socidlnej alebo inej politicky prefe-
rovanej identity momentdlne poZadovanému stavu. Etnologické vyskumy
signalizuja, Ze takéto posuny neboli vynimoénym javom. Podla Luby
Chorvéathovej ,ak sa v istej funkeii ako hlavnd kvalifikdcia vyZaduje wrcitd
konfesiondlna, socidlna alebo etnickd (politickd) identita, ktord sa v danej spo-
locnosti dd ziskat aj inak ako pévodom (prijatim krstu/ konvertovanim, sobdsnou
politikou, deklarovanim naciondlnej ci triednej politickej pristusnosti a pod.),
spravidla takémuto nadobudnutiu funkeie ni¢ nestoji v ceste” (Chorvathovi
1993: 93-94). '

Bratislava si az do II. svetovej vojny udrZala svoj multikulturdlny a multi-
etnicky charakter, hoci etnickd $truktdra sa (prinajmenSom Statisticky)
vyrazne menila. Od vzniku aZ do polovice 19. storo¢ia bolo mesto pre-
vazne nemecké. Rakisko-Uhorské vyrovnanie v roku 1867 a nasledne pri-
jaté zakony priniesli narastajicu madariziciu. Hoci niekedy sa objavuje
tendencia deklarovat tento proces ako §peciilne protislovensky, v skutoc-
nosti bol zamerany proti vSetkym nemadarskym néarodnostiam
v Uhorsku. V podmienkach sledovaného prostredia na doplatili v prvom
rade dovtedy najpocetnejsic zastapeni Nemci. Dalsiu zmenu v etnickej
Struktire priniesol rozpad Raktsko-Uhorska a vznik CSR. V kratkej dobe
stapol pocet prislu$nikov (Cesko) slovenskej narodnosti, a to na tkor 080D,
ktoré sa dovtedy hlésili k nemeckému, no v prvom rade k madarskému
etniku. Cca 12 % predstavovali Zidia, ktori sa hlasili k nemeckej, madar-
skej a v malej miere aj k slovenskej narodnosti (Hromadka 1933: 80).
Elena Mannovd povazuje za zlomové obdobia v etnickom vyvoji Brati-
slavy predovsetkym 90, roky 19, storo¢ia a vznik Ceskoslovenskej republiky.
Ako doklad cituje spomienky politika Ivana Dérera, ktory sem prisiel na
Stadia v roku 1893. Konstatuje, Ze v meste este prevlidal tzv. starousadly
(nemecky) Zivel, len S§titne dradnictvo uZ bolo vi&inou madarske.
V devitdesiatych rokoch vak ,postupujiica madarizdcia, zdmernd Stdtna
politika madarskych vidd zatlacila Nemcov z vediiceho postavenia a v prvain
desatroci ndsho veku sa pomer rapidne obracia v prospech Madarov”, K zmene
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prispelo aj zidovské obyvatelstvo, pretoze ,starsi Zidia sa vyzndvali za
Nemicoy, ale ich mladSia generdcia pldvala uz aplie v madarskych vodich”
(Mannova 1999: 55). Z hladiska sledovanej problematiky primarnu lohu
viak podla miia zohralo desatrocie 1938-1948, kedy sa zmenili dovtedajsie
dihodobé trendy a presadili sa nové, dodnes platné tendencie,

Pri formovani $truktdry obyvatelstva posobili v prvom rade dva faktory:
prirodzena pritazlivost administrativneho, politického a priemyselného
centra, resp. tlak dradov spojeny s prvkami socidlneho inZinierstva.
Takyto natlak vyvijali (hoci nie v rovnakej miere) vSetky rezimy, ktoré sa
tu postupne vystriedali pred rokom 1989, Prislubmi rbznych vyhod moti-
vovali prichod prislusnikov etnickych (po roku 1948 socidlnych) skupin,
u ktorych predpokladali lojalitu. Na druhej strane ,dobrovolne”, ale
Castejiie z dondtenia optistali mesto ti, v ktorych novd moc videla poten-
cidlnu hrozbu. Spominané protichodné pohyby pésobili permanentne,
ich intenzita vak vzrastla od konca roku 1938, kedy sa na naSom Gzemi
...ujima totalitnd politickd kultiira so vSetkymi svojimi praktikami, striedajii
a menia sa len jej typy a spdsoby” (Kucera 1993: 57). Vyvrcholenim social-
neho inZinierstva boli roky 1938-1953, teda obdobie trvania fasistickej
a nastupu komunistickej totality. Mozno hovorit o vymene obyvatelstva.
V priebehu poldruha desatrocia doslo k vyntitenému odchodu Cechoy,
deporticii Zidov, vyhnaniu Nemcov, presunu casti madarského obyvatel-
stva. V dosledku tzv. Akcie B museli mesto opustit prisluinici , burzoazie”.
Vo vietkych pripadoch i§lo v prvom rade o predstavitelov mestotvornych
(najma mestianskych) vrstiev. Dosledkom je zakonita skuto¢nost, ze od
zaciatku pitdesiatych rokov vietky oficidlne Statistické adaje potvrdzuja
etnickd homogénnost Bratislavy. Podla dostupnych sCitani fudu od roku
1950 sa okolo 95 % obyvatelov sa hldsi k slovenskej ndrodnosti. (MoZno
by bolo vhodné definovat tento predel aj terminologicky a aZ odvtedy od-
lisovat pluralitny Presporok od monoetnickej Bratislavy).

Napriek uvedenym politickym tlakom a néaslednym zmenam odborna aj
memodrovd literatiira, spomienky pamitnikov aj dobovi tlac bez rozdielu
charakterizujii medziludské vztahy na konci monarchie, no najma v obdobi
existencie CSR ako tolerantné. DoleZité je, Ze toto hodnotenie sa neob-
medzuje len na oficidlne pramene, ale zhodné nazory vyjadruja aj pred-
stavitelia jednotlivych minorit (Cesi, Madari, Nemci, Zidia). Vonkajsim
symbolom etnickej tolerancie sa stalo tak oficidlne trojjazy¢né pomeno-
vanie ulic, ako aj neformdlna atmostéra viech: ,Jeden stol madbrsky, iny
nemecky a iny Cesky alebo slovensky — a vsetky spievajii tak aj tak, lebo tu je
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vietko jedno. (...) Cech tu rozprdava s Nemcom, Slovdk s Madarom alebo Cech
s Madarom a Slovdk s Nemcom a nikde zdSti, nikde hnevu” (Pribik 1930:
24-25). Spominany trend nepriamo ilustruje priklad korza. V Prahe i
v Brne funigovali dve, rozdelené podla etnického principu na ceské a ne-
mecké (Torberg 1975, Bockova 1993: 30), kym v Bratislave sa diferencovali
socidlne. ,Panské” bolo uréené pre meitanov a Studentov, kym tzv. ,Anca
korzo" vyhladavali vojaci a slGzky (Luther 1991: 155 an.).

Prechod od demokracie k totalitnym systémom neprebiehal priamociaro.
Historik Ivan Kamenec v tejto savislosti uvddza: ,Fenomén strachu doslova
vtrhol do osudov Slovenska a slovenskej politiky koncom tridsiatych rokov ndsho
storocia a pevne sa v nich zakorenil na vySe pdtdesiat rokov. Jeho prejavy mozino
zretelne pozorovat ako v oficidlnej Stdtnej politike, tak aj v postojoch celej spoloc-
nosti, jef jednotlivych skupin i konkrétrrych osob” (Kamenec 1992: 38). Poznatky
o Bratislave v obdobiach totality dokumentuja, Ze obyvatelia sa prispdso-
buja novej situdcii. Konkrétne postoje moZzno neodrazaju vzdy subjektivne
presvedcenie, ale reakcie jednotlivcov sit vyznamne ovplyvnené aj nazormi
okolia, tradiciami a kultirou spolocenstva, do ktorého patria. V nedemo-
kratickych systémoch posobi navyse aplikovanie platnej legislativy, ktord
moze urcita etnicka skupinu definovat ako nepriatelsku, alebo dokonca
verejne odsadit na likvidaciu. Vyjadrenim vplyvu vonkajsich faktorov je
potom skutocnost, Ze pri svojom rozhodovani ma jedinec k dispozicii
podstatne uzSiu $kdlu moznosti, neZ sa na prvy pohlad javi. Dosledkom je
zdanlivy paradox: rozdielne politické a spolo¢enské okolnosti inSpiruja
(presnejsie je asi slovo ,nutia”) I'udi k podobnym rieSeniam. Pri analyze
pramenov sa ukazalo, Ze v procese prispdsobovania ludi sa mnoho reakcii
opakuje, hoci vZdy v inom reZime a s inymi aktérmi (porovnaj aj vyssie
citovana Chorvathova 1995).

Konkrétne postoje rOznych generacii a skupin bratislavského spolocen-
stva zjednocoval spolo¢ny menovatel: podobnost procesov prisposobovania sa
cloveka, jeho kultiiry, spésobu Zivota a mordlKy na existujiice, hoci vZdy odlisné
politické pomery. V. demokracii prevazovala v medziludskych vztahoch tole-
rancia a zdalo sa, Ze kazdé iné rieSenie danych situdcii by bolo ,nespravne”
alebo ,nerozumné”. Zmena reZimu vsak rychlo ovplyvnila aj konanie sti¢as-
nikov. V totalitnych podmienkach prevlddala intolerancia a opat (v kon-
texte doby, bez porovnania s inymi obdobiami) sa modely spravania,
zaloZené na dvojtvarnosti, opatrnosti a zatajovani identity, javili ako ,pri-
rodzena” a vSeobecne platna reakcia na dobové pomery. Natiska sa na
pohlad logické vysvetlenie, Ze rozdiely medzi ¢asovo blizkymi, no historicky
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odlisnymi epochami vyplynuli z migracnych procesov, ktoré sprevidzali
kazdu spoloCenski zmenu. Zdalo sa, Ze rozdielne reaguju ini fudia, novo-
pristahovalci, mlada generdcia. Rozbor Statistickych dat ukazal, Ze tito inter-
pretacia nepostaci. V Casti bratislavského spolocenstva sa prejavila spome-
nutd ,migracia na mieste”, formalne deklarovanie ,vhodnej” identity. Pod
tlakom socidlneho inZinierstva sa teda menila nielen Strukttra mesta ako
celku, ale tieZ konkrétni jednotlivci, ktori tu Zili.

Spomenuté posuny sa prejavovali aj v demokratickych pomeroch, ale
vyrazne vystipili do popredia v podmienkach autoritativiniych reZimov,
ktoré tu vladli v obdobi 1938-1989. Pod ich vplyvom sa Bratislava v krat-
kom Case premenila na etnicky, kultdrne a politicky homogénne, ale spo-
lo¢ensky intolerantné mesto. Dramatické zvraty jedného desatrocia zasia-
hli vZdy iné etnické a neskdr socidlne vrstvy. Dosledkom bola (icelovd)
nivelizacia. Od roku 1950 sa viac nez 90 % obyvatelov hlasilo k slovenske;j
narodnosti (hoci niektori v sikromi deklarovali svoj madarsky, nemecky
¢i zidovsky pdvod), socidlne (aspori podla oficidlnych Zivotopisov a trad-
nych uadajov) mala dominovat robotnicka trieda a jej kultara, 99 % oby-
vatelov volilo kandidatku Néarodného frontu atd. Pri modelovom posu-
dzovani interakcii réznych skupin obyvatelov sa zd4, Zze do roku 1948 mali
pripadné konflikty spolofnd hybna silu: navonok sa javili ako rozpory
medzi etnikami: slovensko — ¢eské; slovensko — ceskoslovenské; slovensko
— madarské ¢i — nemecké. Spomeniem aj nie vZdy kladné postoje k pocetnej
zidovskej menSine (14 900 os0b podla s¢itania Iudu 1930) alebo rozpory
madarskych a nemeckych starousadlikov medzi sebou alebo s reprezen-
tantmi Ceskoslovenskej vlady.

Aj na sklonku monarchie a v obdobi I. CSR boli protivnici definovani
prevaZzne na principe etnicity. V rokoch 1938-1945 vSak represivne opat-
renia $tatu ohrozovali uz nielen majetkové ¢i spoloCenské pozicie, ale aj
Zivoty. Sankcie smerovali najmé proti Neslovakom’ — Cechom, Cigédnom,
Madarom. (Osobitné postavenie mali Zidia. Ako ilustruje P. LariSova (2000),
pri s¢itan{ ludu v roku 1940 museli povinne uvadzat ndrodnost Zidovska,
bez ohladu na etnickd ¢&i religiéznu identitu, ku ktorej sa hlasili v minu-
losti). Voci slovenskym ideovym odporcom postupovala moc miernejsie.
Pokusy zakryt pred tiradmi, ale neraz aj pred okolim ¢i vlastnou rodinou
osobnt 'nepohodInd' identitu patrili medzi zdkladné podmienky prezZitia.
Rovnaky ,klIGc” platil aj v rokoch 1945-1948, len ako ,nepriatelia” boli
oznaceni Nemci a Madari. Vynimku dostali len ti, ktor{ dokazali svoje an-
tifasistické postoje (Paleckova 1946: 42).
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Prislusnici etnik, ktoré boli autoritativnymi systémami ohrozené, volili
rozne alternativy na svoju obranu. Strach, inSpirovany historickou skuse-
nostou ich nutil, aby ukryvali ,nebezpecnd” identitu pred tradmi, okolim
a neraz dokonca aj pred vlastnymi detmi. Mnohi sa jej v ramci sebaobrany
usilovali zbavit. Prijimali krst, hlsili sa k slovenskej ¢i nemeckej narod-
nosti. Po II. svetovej vojne sa ocitli v takejto situdcii iné skupiny, o sa
odrazilo v ich (podobnych) reakcidch. Podla historika DuSana Koviaca ,na
Slovensku sa totiZz udialo nieco, ¢o sa mozno v tejto podobe neudialo nikde na
svete. Jedna generdcia presla tolkymi radikdlnymi zmenami, Ze to relativiziije
postoj k Stdtnosti a reZimu” (Vagovi¢ 2001: 11). Mozno dodat, Ze tato rela-
tivizacia sa premietala aj do vztahu k vlastnej osobnosti. Ohrozeni menili
etnickd prisluinost, ,aktualizovali” svoje meno, neskor zatajovali burZoaz-
nych predkov a dokazovali proletarsky pdvod. Masku lojality s rezimom
nosili dokonca v stikromi rodiny, tito pretvarku viak chapali vacSinou ako
prechodny jav. Medzi priatelmi ¢asto zdoraznovali hodnoty svojej , pravej”
identity a pri prvej prileZitosti planovali ndvrat k povodnému (,skutocné-
mu*) stavu. Ukazalo sa, Ze mnohi masku nedokdazali zhodit ani vtedy, ked
to zmenené pomery nielen umozrovali, ale dokonca slubovali prospech.
Marian Les$ko sa nazddva, Ze ,kaZdy ludsky skutok md spdtmi vazbu na toho, kto
ho vykonal. Ak niekto nosi dlho masku, aby riou oklamal okolie, nesmie sa
cudovat, Ze mu zrastie s tvdrou” (Le§ko 1993: 84). Tato skdsenost mdzZeme
v rdznych podobach sledovat v Zivote ohrozenych vrstiev po roku 1938
a 1945, aj po februdri 1948 ¢i v obdobi normalizicie po auguste 1968.
Havlov ,zivot v klamstve” preto nie je §pecifikom socialistického rezimu,
ale beznym modelom preZivania v podmienkach totality (pozri Mozny
1991). ;

Uz som spomenul, Ze hranica, ktord oddelovala ,lojalnych” od ,byva-
lych” Tudi prebiehala az do roku 1948 v rovine etnickej. Hierarchizicia
spolo¢nosti po februdri 1948 sa utvdrala podla inych kritérii. Rozhodu-
jacim Cinitelom sa stali aspekty triedne, hoci v pripade potreby sa pouZili
aj parametre etnicity (boj proti burZodznemu nacionalizmu, madarskej
iredente, ,nemeckym Spiénom?, sionistom atd.). Znamena to, Ze udalosti
napriklad v obdobi 1914-1918, 1938-1945, po rokoch 1948, 1968, 1989
atd. maja pre celé skupiny Bratislavéanov napriek zdanlivej rdznosti
porovnatelné nasledky:

1. prinaja vzdy znovu prestruktirovanie mestského obyvatelstva podla

urcitych, vladnucou mocou zvolenych kritérii;

2. nastartuja mechanizmus adaptacie jednotlivcov na nové podmienky;
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3. postupne sa prispdsobuje hodnotovy systém. Stcasne sa menia aj

yhranice spoloCenskej tolerancie”. To, ¢o sa neddvno mohlo javit ako

nepravdepodobné ¢i dokonca nemozné, stava sa v zmenenych podmien-
kach realitou;

Globélny pohlad na udalosti 20. storo¢ia dovoluje zhrntt, Ze napriek
formdlnym rozdielom moZno vzdy rozliSovat predovietkym dve skupiny
mestského obyvatelstva: aktivhu mensinu predstavujd ti, ktori sa (ako
sucast spolocenskych pohybov) usiluja o vedenie spolocenstva. Nie je
podstatné, Ci sa pokusSajit o stabilizaciu alebo zmenu existujucich pomerov.
Kvantitativne urcujicu zlozku bratislavskej (aj slovenskej) populacie tvori
pasivna a premenlivd , ml¢iaca vacSina“. V retrospektivnom reze ju popri
historicky podmienenych rozdieloch spaja jeden fakt: ako celok sa spociatku
len vonkajsimi prejavmi, neskor aj formami kaZdodenného Zivota a systémom
hodnét prisposobuje vitazovi. Tento postoj nachddzame vo vietkych sledova-
nych obdobiach. Vyplyva z generacne tradovanych skasenosti. V tomto
bode sa zhoduje fudova mudrost (,vysoké klasy prvé zotni”; , mocit proti
vetru sa nevyplaca” atd.) so zdvermi politologa, podla ktorého stredna
Eurépa (teda aj Slovensko a Bratislava) predstavuje pre hrdinské ¢iny
mimoriadne nepriaznivd podu (Simecka 1990: 191).

UZ zbezné analyza mestskej spolo¢nosti na sklonku monarchie signali-
zuje jej pluralitny charakter. Intenzivna madarizécia, ktord nastdpila po
rakasko-uhorskom vyrovnani v roku 1867, mala zmenit existujdci stav.
Cisla ilustruja, Ze v Bratislave za dve desatrocia $tatisticky stipol pocet
Madarov viac neZ dvojnasobne. Etnickd réznorodost mesta ale pretrvala,
pretoZe vyznamné postavenie si uchovali nemecki, slovenski (a napokon
aj Zidovski) obyvatelia. NajjednoduchSie by bolo interpretovat velké
posuny medzi tdajmi prvych dvoch riadkov tabulky ako vylu¢ny dosle-
dok natlaku vlady a obédv obyvatelstva pred diskrimina¢nymi prejavmi
madarizacnej politiky. Toto priamociare vysvetlenie viak vyvolava pochyb-
nosti, ked zohladnime vysledky sc¢itania ludu v roku 1930. Dokumentuje,
Ze prispOsobovanie sa , vitazovi” pokracovalo aj v podmienkach demokracie
a etnickej tolerancie prvej CSR: za kratky ¢as sa pocet Slovakov zdvojna-
sobil (a pribudlo aj mnoZstvo Cechov), kym podiel Nemcov a najmi
Madarov vyrazne klesol. Pricinou asi nebol strach, ten sa prejavil aZ neskor
(por. Kamenec 1992). Rozsiahla spolkova ¢innost, na ktorej sa podielali
nielen Statotvorné nérody, ale aj mensiny jednozna¢ne dokumentuje, Ze
fudia sa nebali otvorene deklarovat svoju etnickd a ndzorovd prislu$nost.
Podla Eleny Mannovej po vzniku CSR ,madarské a nemecké spolky vyckdvali
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vyhranenie politického kurzu a ich Cinnost sa rozpridila aZ po roku 1920.
V- dvadsiatych rokoch prepukla aj v Bratislave spolkovd horicka, obrovsky kvan-
titativity ndrast predovsetkym spolkov slovenskych, ale aj nemeckych, madar-
skych, Zidovskych...” Uvedené ilustruje konstatovanim, e v roku 1931
v meste posobilo v porovnani s rokom 1900 takmer desatnasobok spolkov,
hoci pocet obyvatelov vzrastol len o ¢osi viac neZ dvakrat (Mannova 1991:
69). Na pochopenie tychto zmien musime preto vziat do avahy okrem
spolocenskych makroprocesov aj subjektivne faktory:

Tab. 1 Vyvoj etnickej StruktGry Bratislavy

Rok Slovaci Madari Nemci Ostatni Spolu
1890 16,6 19,9 59,9 3,6 50.546
1910 14,9 40,5 41,9 2,7 78.223
1930 29,8 16,2 28,1 25,9 123.844
1950 90,2 35 0,6 5,7 170.000
1970 OAES 3,0 04 4.6 290.000
1990 90,4 93 0,2 4,1 442,000

Na prvy pohlad st oCividné rozdiely medzi réznymi histor ickymi obdo-
biami. Udaje z I. CSR ilustruji nérast prisluSnikov slovenskej ndrodnosti
na akor predtym hlavnych mestotvornych etnik. Po II. svetovej vojne sa
tento trend este zvyraznil. Vyvin urcite ovplyvnilo masové pristahovalec-
tvo, ktoré v mnohom zmenilo charakter a §truktdru mesta. Tym skor, Ze
reakciou na zmenu rezimu v roku 1918 bol odchod Casti madarsky hovo-
riacich a uhorsky citiacich obyvatelov. Tazko povedat, do akej miery ich
rozhodovanie ovplyvnila propaganda a dramatické okolnosti sprevadzajuce
nastup ceskoslovenskej moci (pozri Luther 1993). Prevratové dni po Novom
roku 1919 prebehli podla zachovanych spomienok , v znameni rozpiitanych
s, ohrozujticich najmd majetkowii bezpecnost” (Slovensky dennik, 14. 2. 1937),
Trvalo niekolko rokov, kym sa politickd situdcia v Bratislave stabilizovala,
V dosial prevazne nemecko-madarskom meste sa coraz CastejSie ozyvala
slovencina a ¢eStina. Mnohi ,PreSpuraci® sa (prinajmensom navonok)
prisposobili zmenenym pomerom. Tym lahsie, e nik im nebranil, aby vo
svojej identite aj nadalej nadradzovali prislu§nost k ]Jlumlltmmu (troj-
jazycnému a viacetnickému) mestu nad prihlisenim sa k etniku ¢i Stétu.
Nepriamo to potvrdzuje fakt, Ze napriek optickej prevahe (Cesko)sloven-
skych obyvatelov este v polovici tridsiatych rokov sa v miestnej tlaci obja-
vuja staznosti, Ze na verejnosti asto prevlida madaréina na tkor sloven-
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ského jazyka. Ur¢ita polariziciu Bratislavéanov potvrdzuje spominané
delenie na ,preSporska”, resp. Ceskoslovenskd” spolocnost. Kazda z nich
mala vlastné spolky, spolocenské centra, kaviarne, sportoveé kluby atd.

Nie je celkom jasné, do akej miery migrdcie, strach, lahostajnost k etnicite
alebo oportiinne otakavanie ,odmeny” za stotoZznenie sa § nastupujtcim
rezimom sposobili pribidanie obyvatelov Lceskoslovenskej” narodnosti.
7da sa, 7e v Case s¢itania Iudu v roku 1930 sa oficialne deklarovand
tolerancia stala tradnou aj ob¢ianskou normou. Verejne aktivity boli neod-
myslitelnou stucastou kazdodenneho zivota medzivajnovej Bratislavy
a zaroveri dokladom, Ze ob¢ania sa prisposobili (demokratickému) vitazovi.
Najblizie roky totiz dokazali, Ze tento model spravania nemaju obyvatelia
mesta ,vrodeny”. UZ som spomenul, Ze tolerancia nevyplyva (len) zo vse-
obecnych mordlnych ¢i inych zasad ale aj z celkovej spolocenskej atmo-
sféry, ktort determinujd najmé mocenské postoje ,zhora”, Dokladom je vina
nésilia, ktord hned po vzniku autonémie prakticky zo diia na den vystrie-
dala dovtedy pokojné spoluZitie roznych skupin. Na zaciatku fungovala
najmi v oficidlnej rovine, ale rychlo sa do nej zapojili aj obcania a premietli
ju do medziludskych vztahov.

Signaly, ze idey fasizmu sa presadzuji aj na Slovensku, vidno uz dlhsie
pred tym, neZ ich oficialne kodifikoval vznik autondmie (6. 10. 1938).
Vyrazne sa prejavili v programe Hlinkovej Slovenskej Tudovej strany a za
kratky cas sa stali sicastou postojov ,miciacej vicsiny”, Politické konflikty
sa presunuli aj do predtym etnicky neutrdlnych a nepolitickych priestorov
vindrni, kaviarni alebo viech. UZ na jar 1938 slovenski a ¢eski navstevnici
reagovali na vzrastajtci nacionalizmus viecharov tym, Ze ,zablidili do
nemeckej viechy iba ak omylom ¢i z neznalosti miestnej situdcie” (Slovensky
dennik, 1. 7. 1938). Napiti atmosféru ilustroval jeden z pamatnikov
(1910) na priklade kaviarne Stefanka: , Ked' si Madar objednal u Pita pesnicku
a Slovdci zacali pri stoloch hvizdat, alebo si Slovik objednal cjtotiitotii’ a piskali
Nemci® ... Velmi rychlo sa potvedilo, Ze nastupuijici autoritarsky systém
cielavedome potlacal pluralitu spolocnosti. Aplikovanie hesla , jeden narod,
jedna strana“, zdkazy vicSiny spolkov, Gtoky proti inym etnickym
a nabozenskym skupindm sposobili, Ze v Bratislave sa rychlo sformovalo
monolitné prostredie, Konanie fudi vyrazne ovplyvnil narastajici strach.

Vplyv totalitného myslenia sa prejavil este v obdobi autonomie agresiou
proti ¢eskej a v prvom rade zidovskej mensine. V minulosti demokraticky
orientovany Slovensky dennik dita 4. 11. 1938 uviedol, 7e ,88 000 Zidov
treba vyexpedovat z teplych miest kSeftdrskych, lekdrskych, pravnickych atd'.
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a pontiknut im prdcu na zdravom povetri”. UZ nasledujaci deri noviny infor-
movali o ,spontannych” utokoch na obchody bratislavskych Zidov.
Oficialnym nazorom sa prisposobili aj obyvatelia. Niektori vo vidine lepsej
buddcnosti, ini v Gsili zachranit si holy Zivot, dokazovali lojalitu s reZi-
mom, dokumentovali darijsky povod, vyhladavali nemeckych predkov.
Ucelové konanie bolo prevladajticou, no nie jedinou reakciou na dobu.
Zriedkavejsie, ale predsa posobili Tudia, ktori v asili pomdct ohrozenym
porusovali zdkony a riskovali vlastnu existenciu. Castejie viak strachu &
lakadlam moci podliehali aj ti, ¢o neboli vystaveni priamemu nétlaku.
Oficidlna ideolédgia sa postupne stdvala sucastou kazdodenného Zivota.
Niekedy len formalnymi prejavmi na verejnosti, neraz vSak aj akceptova-
nim moralky a agresivitou voci spoluob¢anom, ktori sa (obycajne nie
z vlastnej vole) ocitli na ,nespravnej strane” spolo¢nosti. Osobitnu tilohu
zohrala arizacia Zidovskych majetkov, ktora vyvolala retazovt reakciu
korupcie, udavadstva, denuncovania (Kamenec 1991: 56 an.).

Pokusy o adaptaciu na politicka zmenu sprevadzali aj situdciu po oslobo-
deni Bratislavy 4. aprila 1945. Sankcie zo strany obnoveného ¢eskosloven-
ského Statu smerovali na principe prezumpcie viny proti vSetkym brati-
stavskym Madarom a Nemcom. Tak ako v minulosti, aktivne proti nim
vystupila aj Cast ,ml¢iacej vdcSiny”. V spomienkach ¢eskych, Zidovskych,
madarskych a nemeckych obyvatelov mesta sa podla osobnych skisenosti
ozyva vdaka, ale CastejSie zaznieva trpkost nad konanim susedov a zni-
mych. MoZno aj preto, Ze zloZité a bolestné javy boli doneddvna zamlco-
vané (i objastiované zjednoduSene, akoby na charakteristiku procesov,
ktoré determinuja Zivoty jednotlivcov a celych skupin stacilo pér slov ¢
dokonca Zarty. Z hladiska budicnosti si mnohovravné nazory Janka
Alexyho. Podla neho ,v roku 1945 zmizli v Bratislave viechy, ked ich nemecki
majitelia opustili tizemie Slovenska” (Alexy 1957: 173). Andrej Plavka cha-
rakterizoval vyhnanie nemeckych vinohradnikov kon$tatovanim, Ze ich
obavy boli zbyto¢né a ,podaktori aj v Bratislave zostali, vicSina z nich sa celkom
pokojne podla platnych zdkonoyv vystahovala” (Plavka 1976: 33). Ohrozeni
volili rovnaké stereotypy sebaobrany ako ich predchodcovia v nudzi:
odchod, adaptacia na nové pomery, Gsilie zatajit ,,nebezpecni” identitu.

Doteraz uvedené uradné postoje mali uz spomenuty spoloény znak.
Protivnici reZimov boli definovani etnicky: najskor ako Nemadari, neskor
Cesi, Romovia, Zidia, po druhej svetovej vojne zasa Madari a Nemci.
Vysledkom roznych ideologickych konfliktov bola etnickd unifikicia
Bratislavy, ktort zaviSili udalosti po roku 1945. Napriek tomu prvky social-
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neho inZinierstva neprestali. Po februari 1948 vSak ,vidda robotnikov a rolnikov”
zmenila pravidla vyberu protivnika a postihovala aj ludi, ktori sa podla
dovtedy platnych (etnickych) kritérif citili bezpecni, pretoZe patrili k slo-
venskej alebo Ceskej narodnosti. (Neskor situdciu v tomto smere eSte viac
skomplikovali Gc¢elové procesy proti ,burZodznym nacionalistom®).
Bratislavu citlivo zasiahla tzv. Akcia B, rozhodnutie o ,stahovani reakcie
z velkych miest”, ktoré sa dotklo tisicov rodin. Mesto sa proletarizovalo
najskoér formalne, neskor aj redlne. Kym na jednej strane sa rychlejSie nez
kedykolvek predtym stracala niekdaj$ia mnohotvarnost Bratislavy, na dru-
hej strane zas po¢inanie jej obyvatelov ovlddla dvojtvarnost. V patdesia-
tych rokoch bol oficidlne hldsany internacionalizmus a etnicita zdanlivo
stratila niekdajsie miesto v Zivote ludi a spolo¢nosti. (Navrat idei sloven-
ského nacionalizmu v estdesiatych rokoch bol len krdtkodobym prerusenim
daného stavu.) Subjektivne deklarovanie neslovanskej prislusnosti akoby
vobec neexistovalo. V roku 1990 sa jeden z mojich dlhoro¢nych znamych
hrdo hlasil k svojmu madarskému pdédvodu. Na moju udivent reakciu
odpovedal, Ze vZdy bol Madar, ale je dobré, Ze o tom nik nevedel. Podobné
postoje Casto zaujimali aj nemecké a Zidovské rodiny.

,Nezna revoltcia” v novembri 1989 pre vicSinu beZznych smrtelnikov
znamenala psychicky zlom. Nie ndhodou Martin Buatora a inf recnici pou-
7fvali na tribanach tak ¢asto pojmy ,strach” a ,odklinanie”. Jednou zo
sticasti tohto procesu bol nédvrat etnicity. UZ na prvych mitingoch sa
objavili tendencie rehablitovat slovensky Stit a neskor aj vyhlasit samo-
statnost. V tomto duchu vystupovali emigranti z USA a Kanady (napr. znamy
hokejista a funkciondr Svetového kongresu Slovikov Peter Stastny a evan-
jelicky kitaz DuSan T6th). Najmé Matica Slovenskd a Slovenska narodna
strana sa aktivizovali v tomto smere. Prejavilo sa tGsilie zdéraznit vyznam
slovenskych dejin a zaroven potreba ndjst vinnikov dne$ného stavu a nepria-
telov tejto idey. (Reakciou bola politickd a kultirna aktivizacia madar-
skych obyvatelov, ale aj oZivenie nemeckych ¢i zidovskych aktiviit).
Vznikla dvojndsobne paradoxna situdcia:

a) ludia, ktori v rokoch totality zakryvali etnickd prisluSnost, ju zrazu

verejne deklarovali ako podstatna sacast svojej identity;

b) do mesta, ktoré sa zdalo byt etnicky homogénne, vstipili naciondlne
konflikty. Aktivne sa v nich angaZovali politické strany, ale aj jednot-
livci a neformélne skupiny. V rokoch 1990-1992 sa prejavovali na
politickej scéne, predovietkym vSak formou rdznych poulicnych
demonstrécii, ktorym sa vtedy pripisoval zvySeny vyznam. Sucastou
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doby sa stalo zddraznovanie slovenského vlastenectva, ale aj obviro-
vanie ,Ceskych kolonizatorov”, ,madarskych iredentistov”, ¢i pred-
stavitelov romskej a Zidovskej komunity.

K rozsireniu ,, mitingovej identity“ prispeli Iudia, ktori sa navzdjom pres-
viedcali o svojej pravde, pocetnosti a vplyve, dovtedy, aZ dospeli k zdveru
(presvedcili sami seba), Ze ulica (teda ucastnici konkrétnych nédzorovo
homogénnych zhromazdeni) reprezentuje celok; ma teda privo (a moz-
nost) presadzovat tymto spésobom vlastné nézory ako vSeobecne spravne
a platné normy. KedZe Bratislava ako hlavné mesto krajiny je sidlom naj-
vyznamnejSich Statnych orgdnov, logicky prave tu sa ludia CastejSie a vo
k aktudlnemu dianiu. Ku kvantite a rdznorodosti tychto aktivit prispieval
fakt, Ze tunajSie obyvatelstvo je (aj vdaka svojej pocetnosti a anonymnosti)
politicky diferencovanejSie neZ v inych oblastiach Slovenska. Sucastou
dobovych procesov sa stala etnicka diferencidcia zdanlivo homogénneho
mestského prostredia. Cinnost obnovili alebo rozsirili nemecké, madarské
Ci Zidovské institucie, ale aj reprezentanti slovenského nacionalizmu, spo-
jeni predovSetkym s rokmi 1938-1945. Vysledkom tychto aktivit bolo
vzrastajlice napatie.

Obraz Bratislavy 1990-1992 sa nevyhnutne spéja s verejnymi vystape-
niami na namestiach. Pé6vodne protikomunistické aktivity dostavali stale
vyraznejsi etnicky (protiCeskoslovensky, prakticky proti¢esky) naboj.
Signifikantna je nazorova vyhranenost tychto akcii. Odrdzala sa uZ pri
vybere miesta konania. Ndmestie SNP, dejisko novembrovych revolu¢nych
demonsStricii, si od marca 1990 ,vydrendovali“ privrZzenci samostatného
Slovenska. ,Federalisti”, priaznivci spolo¢ného §tatu, sa zhromazdovali na
nabreZi Dunaja ,pod levom”, ako volali symbol ¢eskoslovenskej §taitnosti.
Len vynimoc¢me sa demonstracie konali na inych miestach: pred budovou
parlamentu (pri hlasovani o jazykovom zdkone alebo po odvolani premiéra
Meciara), pred hotelom Borik (ked tu prebiehali rokovania o rozdeleni
spolo¢ného statu). Vyvrcholenim konfliktov v etnicky homogénnom a zaro-
ven etnicky rozdelenom meste sa stal 1. janudr 1993. Na ndmesti SNP pre-
biehala oslava vzniku samostatnej Slovenskej republiky, zatial ¢o pod
levom sa konala nostalgicka rozlicka so zaniknutou federaciou.

Tieto udalosti ilustrujd, Ze napitie bratislavskej (slovenskej) spolo¢nosti
sa v devitdesiatych rokoch zakladalo predovsetkym na faktore etnicity. Jej
zddraznovanie viedlo k polarizacii, ktord niekedy prerastla z nazorovych
rozdielov do tyzickych konfliktov. Podrobnejsia analyza ukazuje, Ze vznik
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pripadnych rozporov prebiehal podla stabilnej modelovej schémy.
Rovnako ,nacionalisti” ako ,federalisti“ organizovali svoje podujatia na
vlastnom ,teritériu”, K prejavom agresivity dochéadzalo vtedy, ked sa
zastancovia samostatnosti Slovenska mali pocit, Ze doSlo k poruSeniu
,teritoridlnych hranic”:

1) Ked ,federalisti“ z roznych pri¢in organizovali svoje akcie nie ,pod
levom”, ale na Namesti SNDP;

2) Ked sa na podujatiach ndrodne orientovanych skupin objavili
nihodne ¢ vedome reprezentanti a symboly protivnika (Viclav
Havel, ¢eskoslovenské zdstavy a pod.);

U7 polas demondtracii v novembri 1989, no najmi v nasledujucich
rokoch sa identifikdcia s etnickou skupinou opat stdva doleZitym fakto-
rom identity jednotlivca a prejavov diferencidcie (v niektorych momen-
toch dokonca polarizicie) mestského spoloCenstva. Uvedené prejavy
vyjadruji nevyhranenost spolocnosti. Po roku 1993 sa zdalo, Ze slovensko-
Ceskoslovenské konflikty budd skor predmetom akademickych diskusii
ne’ sicastou kazdodenného Zivota. Etnicita ¢i uz ako faktor identity, alebo
prostriedok na definovanie nepriatela (najma smerom k madarskému
a romskemu obyvatelstvu; Gcelovo aj proti Cechom) viak nestrica
vyznam. Posobi ako faktor diferencidcie celku (ale aj formovania
a zjednocovania mensich skupin). MoZno predpokladat, Ze aj v najbliz3ej
budtcnosti bude etnicita ovplyviiovat vzadjomné vztahy bratislavského
obyvatelstva; tazko odhadntt, ¢i v nich prevlddne tolerancia alebo polari-
zacia. Predpokladdm, e aj nadalej sa ,mlciaca vdcSina“ podriadi vitazovi,
preto rozhodujucu tlohu zohraju faktory politické a ekonomicke.

Na z4klade materidlu z Bratislavy 20. storo¢ia mozno zhrnat, Ze obyva-
telstvo mesta sa vonkaj$imi prejavmi a neskor aj systtmom hodnot adaptuje
na vladnuci rezim. Jednotlivé politické systémy sa vacSinou definovali
prostrednictvom etnicity, ¢im moZno vysvetlit Casté a zasadné premeny
v etnickej Struktire hlavného mesta Slovenska.

Prica vznikla vdaka podpore Vedeckej grantovej agenttry Ministerstva Skolstva
SR a SAV — grant VEGA 2/6047/99
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Ethnic Polarization under Conditions of an Ethnically Homogenous
Town
Peter Salner

This article summarizes problems of ethnic relationships among Bratislava (former
Pressburg or Pozsony) residents during the 20th century. The lives of the citizens
in this period were repeatedly significantly influenced by political twists changing
the society. They affected also their personal integrity (and ethnic identity). The
analysis is based on documents drawn from ethnological research and data from
the archives and period newspapers,

During the twentieth century the ethnic phenomenon now and again played a
decisive role in shaping the town structure. It seems that the presence of several
ethnic groups softened the ideological polarization of the residents and enabled
them more often to express tolerance in solving conflictual situations. On the
contrary, when as a result of social processes one ethnic group gained hegemony
due to the government pressure (on the verge of 19th and 20th centuries it was
the Hungarian ethnicity, after 1938 Slovak population), the position of members
of different nationalities deteriorated and intolerance increased. The tendency of
the development was clear: the plural society (also due to forced migration) was
changing (at least in the wiev of statistics) to ethnically homogenous one.

From the middle of the 19th century Bratislava was an important centre of state
institutions. It resulted not only in the increase of population, but also in expansion
of administrative, industry and ideology. Bratislava became the destination of
newcomers drawn by new job openings and cultural opportunities, but many of
them were attracted by the vision of power and functions. Satisfying the demands
of loyal supporters of each new system was inevitably detrimental to the “former”
ones, who had to leave their posts, gained mostly not so long ago (under the previous
regime). Therefore, within each change, the representatives of the newly gained
power perceived the often ethnically defined groups of Bratislava residents as their
enemies. Their posts, flats, and properties were offered to those who were expected
to support the new regime. Such lures and sanctions enforced not only the real
movement of the population, but also a “migration in the place”, that is a declarative
assimilation to ethnic, social or other politically preferred identity of the actually
protected status. Ethnological research shows that such shifts were not rare.

The multicultural character of Bralislava survived until World War 11, although
its ethnic character, at least statistically, has greatly changed. There were two main
clements in forming the structure of Bratislava: natural attraction of the adminis-
trative, political and industrial centre and the pressure of goverments, including
principles of social engineering. All regimes and state forms, which followed until
1989, used such pressure (not with the same force). The arrival of members of certain
ethnic groups, after 1948 social groups, were motivated by promises of privilege
and their loyalty was expected. On the other hand, those, who were seen by the
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new power as its potential threat, left the town , wilingly” or more often by force.
Such contrary movements were permanent, however, their intensity grew since
the end of 1938, when on our territory totalitarian political culture was established
with all its malpractice, only its types and manners changed. The climax of social
engineering was in 1938-1953, during the fascist regime and outbreak of communist
totality. We can speak about exchange of population. During one and half decade
a forced departure of Czechs, deportation of Jews, expulsion of Germans, drift of
a part of Hungarian population took place. Members of ,bourgeoisie, had to leave
the town because of so-called ,Action B,,. In the first place, they were representa-
tives of town creating urban middle classes. As a natural result, all official statistical
data since the beginning of the fifties have confirmed the domination of Slovak
population. It might be useful to define this borderline also in terminology and
from this date to distinguish between the pluralistic Pressburg and monoethnic
Bratislava).

According to all censuses conducted after World War 11, over 90 % of the popu-
lation declared Slovak nationality. In spite of this, in ethnically (seemingly)
homogenous environment after the 1989 Velvet Revolution ethnic tensions
increased again (especially against Romani people and Jews, to a lesser extent
against Czechs).
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Hudba na ulici mesta
Lubomir Tyllner

Piftomnost hudby a hudebnikt v ulicich mésta je stabilnim kulturnim
jevemn jak ve smyslu historickém (vyskyt hudebnik at jiz jakéhokoli druhu
je dokumentovatelny snad od samého pocatku existence meést), tak ve
smyslu geografickém (hranice zemi ani svétadilt nekladly a nekladou meze
§ifeni hudby a migraci hudebnik( v ulicich mést). Piitom sama existence
pouli¢nich hudebnika a pouli¢ni hudby byla vidy provizina zieteli kul-
turnimi, socidlnimi, ekonomickymi i psychologickymi. Fenomén mésta se
dokonce stal Zivnou ptidou a prostiedim vzniku celého hudebniho Zinru,
ktery zasadné ovlivnil kulturu 20. stoleti, totiZ dZzezu. Zejména ulice New
Orleansu, Babylonu naroda a kultur, poskytly prostfedi pro nescetna
hudebni jamm session kultivujicich proces vzniku nového Zinru vyvola-
ného pravé potiebou a poptavkou po tcelové méstské hudbé zibavniho
typu. Ostatné tato hudba na ulicich mésta ziistala dodnes a nic nenasved-
¢uje tomu, Ze by hudebnici a zpévéci i jinych Zanrt méli v dohledné dobé
z ulic zmizet. Alesport ne z ulic velkomeést, a to i vzdor tomu, Ze hudbu jako
takovou lze dnes zdjemctim podéavat prostiednictvim mnoha druht
masovych medii v jakémkoli mnoZstvi a v jakékoli zanrové §iii.! Existuje
tedy dost zdvaznych podnéti k tomu, aby hudbé na ulici mést byla véno-
vana systematickd pozornost, kterd vzdor svému nemalému rozdifeni je
prozatim zanedbatelnd. Cest vyjimkdm typu pouli¢niho flaSinetaie
Franti§ka Haise, ktery vesel do Sir§iho povédomi i tim, Ze sam sebe zvécnil
obecné znamymi pisnémi a rovnéZ pamétmi, které po sobé zanechal.?

I Nekontrolovatelnému toku hudby z raznych zvukovych nosichi stavi dnes bariéry
ochranné autorské svazy a Casto nemalé poplatky, které za provozovani hudby poZaduji.
Na stran¢ druhé v3ak existuje i nekonecné mnozstvi zpisobti obchdzeni autorské ochrany.

2 Hais, Frantidek: Vzpominky prazského pisnickdre. Vydala Eva RySava, Praha 1985.
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Vyjimkou je i publikace Jifiho Klefihy vénované harfenikiim a harfg, jed-
nomu z nejoblibenéjSich ndstroj pouli¢nich hudebnikd.3 Nezajem o novo-
dobou pouli¢ni hudbu byl rovnéZz zplsoben tim, Ze politicky rezim do
roku 1989 v zasadé pouli¢ni hrani (jako dtvod potencidlniho sdruZovan{
odpurct reZimu) neumoznoval. Korzo na Karlové mosté patiilo k nesmé-
lym vyjimkam z tohoto obecného trendu.

K'hudbé méstského exteriéru patfila vZdy hudba k promenadg, a ta zejména
v zemich rakouské monarchie méla zna¢nou tradici, oblibu i troveri. Jde
o hudbu méstskych parki s koncertnim altinkem, musli, z niZ doléhaly
ke korzujicimu méStanstvu tény nendroéné, libivé, pfesto viak nejednou
inspirované hudby, tvofené vétsinou s pfedstavou nevtiravé zvukové kulisy
promenady, k niZ byla tato hudba komponovéna. Byla to hudba uZitkova
a ve sv¢ puvodni podobé pieZila ve spojeni s ldzefiskym provozem, a je3té
v piedlistopadové minulosti také u nds pfispivala k lesku oficidlnich mist,
jako byl Prazsky hrad s obvyklymi promenddnimi koncerty v zahradé Na
valech. Aktéry takového muzicirovani byli thledné obleceni pifpadné
uniformovani hudebnici a dirigent s taktovkou. Vytvofila se i programova
schémata takovych koncertt, jejichZz zaklad tvofil avodni pochod, dale
ouvertura, koncertni val¢ik. Suppého Lehka kavalerie, Fu¢ikova Marinarella
nebo Florentinsky pochod, pozdéji estrddni hudba skladateld spfételenych
zemi (Izak Dunajevskij) jsou prototypem skladeb k tomuto tcelu.

Tato hudba byla vazana na $kolené profesionalni nebo poloprofesiondlni
orchestry, Casto vojenské, Zeleznicaiské a podnikové hudby, které soucasné
zarucovaly ideovou beziihonnost vystoupeni. Takovy zplisob kulturniho
oZiveni na urcenych mistech, s urenym repertodrem a uréenymi inter-
prety byl v pomérech socialistického Ceskoslovenska daleko pfijatelngjsi
nez hudebnik s kytarou, sélovy zpévak s kelimkem na drobné v ruce, zpi-
vajici kdekoli v préjezdu, na ulici, na mosté i pod mostem, na Starych
zameckych schodech nebo na Piikopech. Jev pouli¢niho hrani se sim
spontanné obnovil s novymi politickymi poméry a svobodami a pro
pamétniky prvorepublikovych pomért byl pouze navratem znimého.
Oziveni pouli¢niho muzicirovani vybizi i k porovnéni s mésty jinych zemd,
kde takovato tradice nikdy pferuSena nebyla. Avak i v zdpadoevropskych
méstech doslo po pddu Zelezné opony ke zménam zptisobenym invazi
hudebnikd - diletantt, Sumaid, ale i profesionalt z vychodnich zemi.
Nova situace, tedy hlavné pfebytek nabidky, vedla k riznym regula¢nim
opatfenim a také ke zvySeni badatelského zdjmu o pouli¢ni hudbu samu.

3 Klenha, Jiff: Harfenictvi v Cechdch. Praha 1998,
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Uhly pohledu na tuto kulturu mohou byt rozmanité, tak jako mnoho-
vrstevnatd je sama povaha jevu. Nase tivahy se opiraji o vyzkum uskutec-
nény v ulicich tif evropskych velkomést, Mnichove, Vidni a Praze v roce
1998, pii kterém asistovali studenti oborti narodopis a kulturologie
Univerzity v Pasové. Soucdst semindfe tvorilo i pozndni historického
vyvoje pouli¢niho muzicirovani ve stfedni Evrope a soucasné také empi-
ricky vyzkum kombinujici riizné metody poznani, véetné metody dotaz-
nikové nebo metody fizeného pozorovani, pfi némz se vyzkumnik sam
staval interpretem, pouli¢nim muzikantem. Pfihlédnuto bylo i k sonddZnim
vyzkumtim v méstech Bonn, Pasov, Basilej, Luzern, Salzburk. Cilem zkou-
méni byli sami interpreti, a podle pravidla audiatur et altera pars také ti,
jimz hran{ & zpivéani bylo uréeno, tedy posluchadi. Dotaznik byl sice
zéikladnim zdrojem zjistovani tdajli, nakonec v3ak slouZil pouze jako pod-
piirny nastroj vyzkumu. Ukédzalo se, Ze shromazdéni a kvantifikace dat
dotazniku pokulhdva za tim, co lze zjistit neformalnim, delSim rozhovorem
s interpretem, v intimnéjsim prostiedi ,po sméné” a co nakonec usti do
jakychsi monografickych profili pouli¢nich hudebnik. Vyhodnoceni
dotazniki bylo ovlivnéno i tim, ze mnozi z hudebnik( nechtéli spolupra-
covat a na potiebné, standardizované otézky neodpovidali. Byli to zpravidla
hudebnici profesionédlové, ktefi si na ulici pouze pfivydélavali a o jakoukoli
,propagaci”, snimek nebo piipadné zvefejnéni tdajl naprosto neméli zajem.

Pro zkouméni Siroké problematiky pouli¢ni hudby lze na zakladé ziska-
nych zku$enosti vymezit nasledujici zdkladni atributy zkoumani:

Pouzité hudebni prostiedky

Fenomén mista

Pfi¢iny pouli¢niho hrani z hlediska hudebnika
Zisk

Osobnost interpreta

Prvky ozvlastnéni hudebnika, rekvizity, dopliky
Repertodr a kvalita interpretace

Konkurence

Organizace provozu

Publikum

S| © [0 ST (28 1P I

—

s

1. Nejjednodus§im prostfedkem pouli¢ni hudby je sam lidsky hlas.
Zpivat Ize dplné viude, hudebnik nenf zatiZen dalisim pfedmétem — hudeb-
nim néstrojem. Odpadaé reZie, péce o nastroj a starost o jeho pfemistovani,
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chranéni pfed deStém. Tato vyhoda je vyvaZend hlasovou tinavou, ktera
vznikd po delsi dob¢ zpévu. VétSina poulicnich zpévaka je viak dobie
vycvicena bud z vlastniho pravidelného zpivani na ulici nebo z profesio-
nalni praxe. Ke zpévu se Casto uchyluji slepi hudebnici. Zpév se na prvni
pohled jevi trividlni a mélo atraktivni zptisob pfedvaddéni hudby za penize.
Je v ném ovSem vyrazny prvek osobnosti interpreta. Hudebni sdéleni pro-
stfednictvim zpévu — tieba i méalo dokonalého - se ukazuje emotivné;si,
silné€jsi, budi urcity soucit, je obnaZenéjsi a bohatsi svou textovou strankou.
Posluchaci toto citi a pohnutky k obdarovani jsou intenzivnéjsi. Vznika
pocit, Ze zpévikovi nezbylo zhola nic neZ jeho hlas. Nékdy si viak
hudebnik sv{j zpév sdm doprovézi (harmonika, flasinet). V posledni dobé
je Casta doprovodnd reprodukovand hudba z kazetového magnetofonu.
Doprovody maji nékdy profesionalni kvalitu a v této kombinaci se nejednou
setkavame s profesiondlnimi nebo poloprofesiondlnimi zpéviky. Emotiv-
nost je tak ovSem oslabena. Technicky prvek s pouli¢nim zpévem pfilis
nekoresponduje, jakkoli neni vyjimecny.

Klasickym prostfedkem hry na ulici je hudebni néstroj. Uplatriuji se nej-
ruznéjsi nastroje, neplati pravidlo tspénosti ve vazbé na néktery kon-
krétni nastroj. MtZe to byt napif. zobcovd nebo pfi¢na flétna (Vider),
housle, violoncello, rozmérné ruské drnkaci nastroje (Salzburk), harmonika
(Praha, Mnichov), flaSinet (Mnichov), kytara (Pasov, Mnichov), hraci
automat (Videnl, Basilej, Luzern), citera (Praha), rozmérmd marimba
(Basilej) a dale rizné typy néstrojovych seskupeni. Napf. smyccovy kvartet
(Viden), saxofonové trio, dixieland (Videri), nebo cely smyccovy komorni
soubor (Bonn).

2. Pouli¢ni hudebnici si pro svou produkci vybiraji mista s bohat$im
turistickym, kulturnim a pfedev$im ndkupnim ruchem, tedy jakousi kom-
binaci kultury a komerce. Byvaji to mista, kde chodci maji ¢as a prostor
k prohliZzeni kulturnich pamatek nebo naopak vyloh obchodti. Jsou to vét-
Sinou méstské pési zony, kde je zna¢nd koncentrace chodcti, a kde naopak
neni ruch dopravnich prostfedk. Je nutné, aby misto bylo vyhodné z hle-
diska akustického. Néstroj nebo zpév museji byt dobfe slySet, aby se
hudebnik pfili§ neunavil a se svou produkci vydrzel co nejdéle. Hudebnici
si takova vhodnad mista hdji. Ve $vycarské Basileji, o kratké pfestavce mezi
jednotlivymi pisnémi, se zabydlel pobliz harmonikédfe slepy flaSinetar.
I pfes sviij zdravotni handicap byl flainetaf nesmlouvavé vykazan do jiného
rajonu (obr. 1). V Praze, kromé Karlova mostu, je pomérné vhodnym mistem

e

Nérodni tiida, ve Vidni prosluld pé3i zéna Graben a Kirtnerstrasse,
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Obr. 1. Basilej. Nevidomy flaginetista je vykazovan na jiné misto. Foto: Lubomir Tyliner

v Mnichové p&i zéna od zastavky metra Karlsplatz, okol{ Frauenkirche aZ
k radni¢nimu namésti. Hudebnik nesmi vadit kolemjdoucim a naopak
nesmi jim byt pfili§ vzdalen. Potencidlni posluchac nebo déarce musi mit
prostor a soucasné byt dost blizko, aby byl inspirovan k penéZnimu daru.
Pouli¢ni muzikant vi, Ze vzdileny chodec je pro ného ztracen, ale pravé
tak nesmi hudebnik piekaZet. Chodec mé byt prostorem navigovan tak,
aby progel ve vzdalenosti optimélni. Kytarista s fixovanou foukaci harmo-
nikou v té&sné uli¢ce historického jadra Pasova (obr. 2) v rozhovoru pfi-
znal, Ze jsem byl béhem dopoledne asi tfetim chodcem, ktery jej obdaroval,
piestoZe kazdy kolemjdouci kolem ného prochazel velmi tésné, resp. se
mu musel vyhybat.

3. Z vyzkumu vyplynulo nasledujici ¢lenéni z hlediska vztahu k provo-
zovéani pouli¢ni hudby:
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Obr. 2. Pasov. Kytarista v t&sné uli¢ce historického jadra mésta. Foto: Lubomir Tyllner

a) pouli¢ni zpév nebo hra na néstroj jako stabilni, pravidelné po fadu let

vykonavana ¢innost;

b) pravidelné sezénni hrani;

¢) nahodné hrani provozované kratky <as ve finanéni tisni;

d) hra jako recese a zdbava bez zévislosti na potiebé ziskani finan¢nich

prostiedki;

e) skryté umeélecké ambice.

Zcela pievladajicim a hlavnim podnétem a cilem pouli¢ni hry je potfeba
ziskani finan¢nich prostfedkd. Pouliéni muzikanti zpravidla maji své
civilni povoldni a ke hie na ulici je vétSinou pfivedla ztrita zaméstnani
nebo nahodny pokus, pfi kterém si hudebnik ovéfil moznost ziskani pod-
statné vétSich prostfedkit hrou na ulici neZ vykonem svého zaméstnani.
Takovy hudebnik proto podnika v3e, aby si finanéni vytéZek poijistil, hleda
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Obr. 3. Praha. Vysoko&kolsky vzdélany ,8tamgast” Karlova mostu Jifi Klenha.
Foto: Lubomir Tyllner

nejvyhodnéjsi misto a to si snaZi uhdjit. Ziskavé a zhodnocuje zkudenosti,
piizptisobuje repertodr, je ochoten stat na svém stanovisti i brzy rano za
zimnich mrazi. Videnisky flétnista dokonce tvrdil, Ze hra v brzkém a mra-
zivém rdnu mu vynasela nejcastéjsi a nejvelkorysejsi obdarovévani. Sezénni
Gi¢inkovani v méstech jako je napi. Salzburk je rovnéZ oblibené. Pocita
s kulminaci turistického ruchu, a tedy i $anci dobrého vydélku. Pravé v tako-
vych méstech se asto objevuji hudebnici z vychodnich zemi. Podle nazoru
nékterych pouli¢nich hudebnikii viak mnozstvi lidi jesté neznamena
dobry vydélek. Davy valici se po Karlové mosté neumoZziuji klidné poza-
staveni u hrajiciho hudebnika a dokonce pry i dobré pocasi uspokoji a roz-
ptyli potencialni zakazniky do té miry, Ze opomiji obdarovani.

Bohaty provozni ruch velkomést typu Mnichova nebo Vidné poskytuje
mo#nost celoroéni obzivy. Naopak nezvislost na piijmu z pouli¢niho hrani
opakované potvrzoval nevidomy harmonikat v Praze na Nérodni tiidé,
Zpév a hra na harmoniku jsou pro ného pot&enim, které chce prenaSet na
druhé. Mezi hudebniky, kteii takto G¢inkuji bez vyjimky celoro¢né, tvoii
prazsky harmonikdf (Casto vystupujici se svou partnerkou zpévackou)

4 sdéleni citeristy z Karlova mostu koresponduije s vyjadienim videniského flétnisty.
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vyjimku. Pro své potéSeni, ale nejen pro né, se vétsinou v letnim obdobi
na ulici objevi prazdninovi amatéfi, ktefi nékdy ve skrytu duge doufaji
v kariéru poté, co si jich vS§imne vlivny hudebni manaZer. U stolového
zafizeni pred restauracemi na ndméstich mést, pod slunecniky, se objevi
jedinci, ktefi s kytarou v ruce dovedou hrat a zpivat pro své potéSeni celé
hodiny vse, na co si vzpomenou. Mohou hrét i kdekoli jinde, naleznou-li
alespon jediného posluchace. Jde ¢asto o zvlastni projevy hyperkreativity
spadajici v3ak spiSe do kategorie psychickych poruch hudebniki.

4. Ziskat informaci o finan¢nim vydélku neni jednoduché. Je mozné
provadét kvalifikované odhady (souctem poctu dart v urditém casovém
Useku a s pfedpokladem vySe minci), avSak tento zptisob nebyl praktikovan,
nebot vzhledem k hudebnikiim, se kterymi jsme chtéli navazat divérnéjsi
kontakt, se jevil jako nekorektni. I tak se postupné podafilo ziskat urcité
udaje fadového charakteru. Kupf. citeristovi z Karlova mostu (obr. 3) se
zcela jisté vyplati zakladni denni poplatek 190 K&, nebot vydélek podle jeho
vyjadieni tuto sumu mnohondsobné pievysuje; aviak pouze za predpo-
kladu, Ze zajemci, zpravidla zahrani¢ni turisté, zakoupi CD s jeho hrou.
TentyZ hudebnik vynechdvd hru v zimnim obdobi a je finanéné zajistén
z doby, kdy mu pocasi hrat umoziiuje. Prodej zvukovych nosict tedy pred-
stavuje vyznamny novodoby prvek, ktery mZe hrani na ulici povysit na
skutecné solidni pfijem. Nevidomy slovensky zpévik z Vidné se sice pova-
zoval za financné zaji$téného, ale vydélek na ulici mu umoznil vyrazné
zvysit Zivotni standard (hovofil o kompletnim bytovém zafizeni, které mu
zpév umozni pofidit). Mnichovsky flasinetista (obr. 4) pfiznal vyrazné vyssi
financni zisk, nez ma jeho zaméstnand, vysokoskolsky vzdélani manzelka.
V pfipadé harmonikdfe na Narodni tiidé se pfimo rozvinula medialni
kampan o jeho pohddkovych pfijmech.5

Odménovani bylo ovéfovano i vlastnimi zkuSenostmi. Autor této studie
asi béhem dvacetiminutového hrani na klaviru umisténém na specialné
upraveném valniku na Karlové mosté, s repertodrem ze svétovych operet
upoutal pozornost zejm. zahrani¢nich turistii a vydélek za tuto dobu by
mohl pokryt béZné denni ndklady Zivota v Praze. Americky frekventant
semindre Timothy Kinsella s kytarou a vlastnim zpévem byl zcela nets-
pésny béhem jedné hodiny hry a zpévu na jednom misté mnichovské
pesi zony, aby posléze na misté jiném za stejnou dobu vydélal na dvou-
denni Zivobyti v tomto mésté. Hudebnici reguluji zisk v zdsobniku na penize

SV rozhovoru byla oviem zcela odmitnuta, navic opakovan€ s tim, Ze financni prospéch
neni dirvodem jeho pouli¢ni hry.
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Obr. 4. Mnichov. FladInetista s medvidkem u ko3iku na penize. Foto: Lubomir Tyllner

(pouzdro od housli, kytary, klarinetu...). Neni dobré, aby v ném nebylo nic
(diikaz, Ze hra hudebnika nikoho nezajimd) a podobné naopak mnoho
penéz vede k prosté tvaze o jméni hudebnika a motiv obdarovani se ztraci.
Nektefi hudebnici maiji své ,pokladniky”, kteii béhem celé produkce
mnoZstvi penéz v tomto smyslu upravuji.

5. Za vétiinou hudebnikd, u nichZ hra na ulici pfedstavuje hlavni zdroj
prostfedkil na Zivobyti, stoji sloZity sivotni osud nebo tragicky piibéh.
Invalidita, slepota jsou piibéhem nejcastéjsim (bratislavsky zpévak ve
Vidni, prazsky harmonikif na Narodni tiidé, slovenské zpévacky na
Karlové mosté) a slepecka hil & slepecké bryle nejspolehlivéji vybizeji
Kk odméné. V zapadoevropskych méstech se poulicni muzicirovani stava
i pfijemnou zdbavou diichodct. Ti vybaveni hracim automatem pozvolna
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a ochotné po6zuji pfed fotoaparatem. Nezda se, Ze by jejich aktivita byla
vynucena socidlni situaci. Zato snad nejstabilnéjsi jev videriské pouli¢ni
hudby, hri¢ madarské narodnosti na zobcovou flétnu, vypravi velky
osobni piibéh, jehoZ osu tvoii pivodné velké bohatstvi, déle $patné man-
Zelstvi, osudova laska, alkohol, pad mezi spodinu, zdchrana pomoci flétny,
Zivot na periferii v karavanu. Hracka na zobcovou flétnu u mnichovského
supermarketu hovoii o ztraté (krddeZi) penéZenky, dokumentd, které ji
v dané chvili dovedly k nutnosti ziskani prostfedki alespoil na to nejnut-
néjsi. Nékteré piibéhy jsou velmi prosté. V Salzburku poslal malého hous-
listu do parku jeho otec, aby pfinesl néjaké penize. Bratislavsti studenti
konzervatofe v obsazeni smy¢cového komorniho orchestru v prostorném
podloubi bonnského domu vybali néstroje a hraji pro své potéSeni a pro
péar marek na pivo.

6. Pouli¢ni hudebnik vi, Ze pouhd hra nebo zpév na ulici nejsou zrukou
tspéchu. K upoutdni pozornosti mize pfispét pouZivany hudebni nastroj:
napi. obfi drnkaci nastroje ruskych hudebnika (Salzburk), atraktivni hraci
automat (Videni, Luzern, Basilej), unikdtni sklenéné harfa nebo kladivkova
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citera (Praha), obi{ marimba (Basilej); jindy je to oblecent, kupf. frak (obr.
¢. 6) a zejm. dopliiky obleCeni jako 3irdk, bufinka, cylindr, baret nebo
ozdoby obleceni jako velka kopretina na klopé, piipadné celé mechanickeé
aparaty jako napf. nadzdvihujici se Cepice houslisty. Déti korzujici s rodici
se rady zastavi u hezkého psa, unikatné byva feSena kasicka na vkladané
penize, kosik na penize drZi medvidek, kterému déti davaji mince (obr. C. 4).
Ke stejnému Gelu miZe byt vyuZito i vlastni dité, které sedi u nohou
hudebnika. Je tim zddraznén socidlni prvek, stejné spolehlivé funguje
empatie vzhledem k osobam opatfenym slepeckou holi. Tyto podptirné
elementy nebyvaji vyuZity zpravidla u nékolikaclennych nebo i rozmer-
néjsich nastrojovych uskupeni, kterd upoutdvaji jiZz samym rozmérem
télesa a mnoZstvim hraci. Nékdy se takovym zdrojem pozornosti stava
etnicky prvek (barva kiiZe, romska ndrodnost, zpév pisni v jiném jazyce),
jindy prvek konfesni (duchovni pisné nékterych cirkvi nebo sekt). Proslulé
plsobeni jihoamerickych hudebnik opirajici se o hru na pannovy flétny
rtiznych rozmérd na ulici evropskych mést vyuZivalo hned celé kombinace
téchto elementt (odli$ny instrumentaf, etnické odliSnosti — barva pleti,
oblec¢eni, jazyk — a navic pohybové doplnéni hry a zpévu).

7. Zatfimco u jihoamerickych hudebnik mohl hrat (vzhledem k evrop-
skému hudebnimu mysleni) latinskoamericky repertodr svou roli, v zasa-
dé nemutizeme tvrdit, Ze pravé na repertodru je postaven tspéch ostatnich
hudebniki. ProtoZe smysl a tim i funkce takového muzicirovani spocivaji
v oZiveni a zpestieni Zivota ve mésté, repertoar je tu pouze jednim z né-
kolika prvka plnicich tuto funkci, aniZ by stil ndpadné v popredi. Plati
konstatovani o vybéru a obméné repertodru, ale zpravidla o nejvyznam-
n&jsi dtivod a pii¢inu Uspéchu se nejednd. TotéZ se tyka interpretace. Lidé
v jednom mésté dokdzali odmériovat velmi $patnou flétnistku Stédfeji neZ
vyborného kytaristu a zpévédka, nabizejictho navic i vyborny repertoar.
Videtisky flétnista madarského ptvodu zafadil do svého repertodrového
sborniku skladby baroknich italskych mistr(i, stejné jako popularni pisné
novodobé. On sam (v zavislosti na repertoaru) neshledaval rozdil v cho-
vani a percepci hudby u kolemjdoucich. Pokryvka hlavy, pes u nohou
a turecké posazeni byly ziejmé vyznamnéjsi skutecnosti nez hudba sama.
Z toho pfirozené vyplyvd, Ze repertoar pouli¢ni hudby je pomérné Siroky
a vétsinou se nefidi néjakymi pevnymi pravidly. Marimba basilejského
muzikanta je v sociokulturnim kontextu Zivota mésta vyznamnéjsim ele-
mentem neZ invence Johana Sebastiana Bacha, kterou zde hudebnik velmi
bravurné piedvddél a jehoZ vykon ve sledovaném obdobi patfil k vrcho-
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Obr. 6. Praha. Pfiklad od&vu pouliéniho hudebnika. Foto: Lubomir Tyliner

lim, které bylo mozné na ulici sly3et. Slovenskym textéim epickych pisni
nevidomého zpévidka z Bratislavy ve Vidni asi mélokdo rozumi. Samo
postiZeni zpévaka zpivajiciho s bilou holi v ruce (uZiva ji rovné velmi
vyrazné k udavani taktu), je asi vyznamné&jsi okolnosti neZ samotny
repertodr, ktery se stdvd pfedeviim prostfedkem komunikace s okolim neZ
interpreta¢nim cilem. Nicméné pravé tento zpévék usiluje o kvalitu zp&vu
tim, Ze se nejprve rozezpiva v nékteré z ulic pfiléhajicich k centru a teprve
poté zapo¢ne svou hlavn{ produkci v centru mésta. I tak je jeho zpév velmi
nekvalitni a ve srovnani s ostatnimi zpévéky Kértnerstrasse zcela propad4,
nikoli v3ak v zdjmu a odméiiovani kolemjdoucich. Jisté nejkvalitn&jsi
pévecky vykon ve stejném mést€ poddvala absolventka proslulého
Institutu Gnésinnych v Moskvé. K doprovodu zpé&vu uZivala kvalitni repro-

Lidé mésta, 6/2001 51




Lubomir Tyliner, Hudba na ullci mésta

dukovanou hudbu z kazetového magnetofonu a stiidala rusky a francouz-
sky repertodr Sansonového typu. Piesto vzbuzovala vyrazné mensi pozor-
nost nez zcela amatérsky vykon slovenského chlapee. Shodou okolnosti
k repertodru vypravnych pisni se uchyluje i prazsky nevidomy harmo-
nikéi z Néarodni tfidy. Zpiva navic pisné Karla Halera6 a fadu pololido-
vych nebo lidovkéiskych pisni.” I v tomto piipadé jde o zcela amatérsky
vykon ve zpévu i hfe na harmoniku, kde hlavné v basech vyména har-
monickych funkei ¢ini hraci zjevné problémy.

8. Pouli¢ni hudebnici se vétSinou staraji sami o sebe a na prvni pohled
se zd4, Ze konkurenci pfili§ nevnimaji. Nicméné byli stejni hudebnici vét-
sinou vidani na obvyklych, pro né zfejmé osvédcenych mistech. Znamena
to, 7e si do jisté miry svd mista hlidaji, resp. i ostatni hudebnici jista
nepsana pravidla provozu, alespoil z hlediska stanovist, respektuji. Vyka-
zani z rajonu bylo rovnéZ k vidéni (viz obr. ¢. 1), ale probihalo korektné.
Z rozhovorti vyplynulo negativni voiméan{ andskych hudebnikii putuji-
cich po evropskych méstech. Opakované jsme slySeli fimy o jejich pohad-
kovém majetku, vilaich na pfedmésti, o hfe na prostotu a chudobu, kterou
se pied vefejnosti prezentuji. Pfi rozhovorech o vydélanych penézich
neodolali jednotlivi hudebnici a zpévaci otizkdm na GspéSnost jinych
stabilné ptisobicich muzikanti a vétiinou konstatovali podobny financni
vysledek. Mezi nékterymi hudebniky vlddne spoluprace a koordinace,
nékdy i piatelstvi. 1 v zdpadoevropskych méstech privykli invazi z vy-
chodni Evropy, aviak nabidka a poptdvka se zde staraji o pfirozenou
regulaci, kterd nakonec omezi nekontrolovatelny rozmach poulicni
hudby.

9. Regulace pouli¢ni hudby je ale ¢im déle tim vice v rukou méstskych
magistrat nebo jinych instituci majicich v majetku, ndjmu i spravé mista
vhodna pro pouli¢ni hudbu. Z Prahy je znam i pfipad vydirdni ze strany
ochréancti vefejného pofadku. Hra¢ na sklenénou harmoniku byl vykazan
ze soukromého pozemku policistou, pfestoZe majitel pozemku hru tolero-
val. Policista nabidl ,vypalné”, ale hrdy pouli¢ni muzikant na takovou
dohodu nepfistoupil a pfipad fedi soud. K regulaci pfispivd i roni obdobi.
Nékteii z hudebniki jsou viak na misté i za mraz(. Samoziejmé, Ze hrani
je ztizeno nebo zcela znemoZnéno za desté. V Mnichové je$té dlouho po
desti nelze spatfit jediného hudebnika. Ti védi, Ze lidé spéchaji a pro pou-

6 Zde davi piednost vlastenecky ¢ naciondIné ladénym textovym variantim.
7 Napi. U studdnky sedéla, Hril mlady cikin pod zimkem, Marjinko, pojd'se mnou, Starala
se mati ma, Cesticka k Mayrovee, Morava krdsnd zem, Sumar Birla, U2 [rouhéii ad.
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liéni hudbu neni prava chvile. Vidensti radni reguluji provoz podle pfes-
nych pravidel vcetné poplatki, vymezenych mist, ¢ast a rotace hudeb-
nikd. Ti maji na viditelném misté umisténa Cisla pfidélend magistratem.
Naproti tomu v Mnichové je provoz omezovdn minimalné. Pfesnymi pra-
vidly se fidi i provoz na Karlové mosté. Pobyt hudebnikt je zde vymezen
ve tfech dvouhodinovych ¢asovych tsecich a pfedpokladd denni penéZni
vklad.

10. Hra na ulici byla v novych pomérech byvalych socialistickych zemi
pocitovdna pouli¢nim publikem jako symbol volnosti, pohody a nové
dimenze spolec¢enskych poméra. V zdpadoevropskych méstech, zejména
ve zkoumané Vidni a Mnichové, Slo vSak o kontinudlni jev, ktery k pro-
stfedi mésta snad s vyjimkou valeCnych let patfil po staleti. V Praze se
pozdéji objevilo i dost invektiv, osoceni a titokd, vychazejicich z domné-
nek o velkych ziscich pouli¢nich hudebnikd. Vedle toho se naopak stabi-
lizovaly poméry na mistech, kde Prazané i turisté atrakce tohoto typu
pfimo vyhledavaji (Karldv most). Odpovédi zaznamenané na dotazy
poloZené poulicnimu publiku pfi vyzkumu v roce 1998 viak celkové
zaznamenaly rozmezi od vyrazné pozitivnich ohlasd k vyjadienim lho-
stejnym, nikoli vSak negativnim. Pfitom nebyly podstatné rozdily ve sdé-
lenich mezi publikem Zijicim v daném mésté nebo publikem z jinych mist
nebo ze zahrani¢i. Hra na ulici na pifhodnych mistech, ve vhodnou dobu
tedy neobtéZuje a naopak pfispiva ke koloritu a atmosféfe mést, Publikum
¢asto hudebniky vnima nikoli pouze jako kulisu, ale dokaze projevit vkus.
Tak tfeba u dixielandovych nebo jinych dZezovych skupin postavaji
a nohou klepaji do rytmu lidé, jimZ nepochybné pravé tato hudba impo-
nuje. Publikum ma nékdy na hudebniky a zpévéaky specidlni pozadavky.
Skupina americkych turistt ve Vidni poZddala ruskou zpévacku o rozpty-
leni zpévem pfi projizdce kocérem a korimi. Lhostejno, Ze zpé&vacka zpi-
vala ruské romance nebo francouzské Sansony. Zdmorsti turisté prosté spo-
jili Videnl s jakoukoli evropskou hudbou a francouz$tina ¢i rustina jim pfi
projizdce méstem Mozartovym, Beethovenovym ¢i Straussovym nepie-
kazZela.

Vyzkum pouli¢ni hudby soustfedény zejména na tii evropska velkomésta
a nékolik mést dalSich ukdzal na stabilitu tohoto kulturné socialniho jevu
a na jeho vrlstani do organismu mésta. Jeho podstata se oproti minulosti
nijak zdsadné nezmeénila; spojuje piijemné a uZitecné a za penize dobro-
volné vénované hudebniklm je obyvateldm mést a jejich nav§tévnikam
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poskytovan kulturni produkt, jehoZ kvalita oviem neni bezpodminecnou
podminkou existence pouli¢ni hudby. Zpévaci nepotfebuji dojimat poslu-
chace srdceryvnymi pfibéhy jako kdysi v minulosti. Turisté pravé naopak
textim vétSinou nerozumi, zpév a hudba jsou vnimdany jako pifjemné
oziveni dlazby méstskych péSich zon, jako vyvaZujici duchovni, byt nékdy
trochu naivni umélecky element mezi odosobnélymi stylizovanymi figu-
rinami model® vykladnich skiini. Nové je vyuZiti zvukové techniky mag-
netofonti nahrazujicich zvuk flaSinet( v jejich ptvodnich, vnitiné nefunk-
¢nich skiinich, nebo jejich vyuZiti pro playbackovy zdklad ke zpévu nebo
instrumentdlni hre. Pouli¢ni hudebnici se ¢asto jiZ nespoléhaji pouze na
odménu za vlastni hrani ¢i zpév, ale sviij vydélek vyznamn¢ posiluji pro-
dejem pomérné snadno dosaZitelnych zvukovych nosict s vlastni pro-
dukci. Hudebnik déla vse pro to, aby se kolemjdoucim zalibil ¢i na sebe
alespoii upozornil. K tomu uZiva celou fadu pomocnych rekvizit, pokud
neni ndpadny napf. svou invaliditou. Repertoar a kvalita jeho piedvedeni
nejsou nejvyznamnéjsi zdrukou aspédnosti hry na ulici. Je to celd souhra
faktord, jichz si je hudebnik dobie védom a obratné je vyuZziva. Obecen-
stvo mést pfijima hru na ulici pfiznivé a to ji, spolu s praktickym socidl-
nim vyznamem, ziejmeé zajisti existenci i v budoucnosti.

Music in City Streets
Lubomir Tyllner

The study is based on the reality of a long-standing and continuous presence of
musicians and singers in city streets. This may be music for promenades, perfor-
med in city parks by amateur, semi-professional as well as professional bands (as a
rule, their repertory included concert overtures, waltz, popular compositions and
tunes), or a music of amateur, often handicapped musicians, students, but also semi-
-professional musicians who look for places suitable for music performance in
order to receive a financial reward.

In socialist Czechoslovakia under the totalitarian regime the street music all but
vanished and only revived in the new political circumstances after November
1989. A research conducted in 1998 with the involvement of students from the
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university in Passau focused on three European big cities — Vienna, Munich and
Prague. It worked by means of the method of shared observation and the question-
naire method. The research eventually led to the determination of ten basic
circles of observation: 1. the used musical instruments; 2. the phenomenon of the
place; 3. the causes of the street playing from the viewpoint of the musician;
4. profit; 5. the personality of the performer; 6. the elements of distinctiveness of
the musician, his props; 7. repertory and quality of performance; 8. competition;
9. organisation of the performance; 10. audience.

The research showed a stability of this cultural and social phenomenon and its
integration into the organism of the city. Its substance has not changed in
comparison with the past in any substantial way; it links what is pleasant and
useful. For the money voluntarily given to the musicians the city residents and
visitors are provided with a cultural product whose quality is not always an
absolute condition of the existence of street music. Unlike the past the singers do
not need to move the listeners with heartbreaking stories. If anything, the tourists
mostly do not understand the lyrics, and the singing and music are perceived as a
pleasant animation of the streets of the cities’ pedestrian zones, as a counter-
balancing spiritual, though sometimes somewhat naive, artistic element among
the depersonalised stylised dummies behind the shopwindows.

There is a novelty in the form of the use of sound technologies of tape recorders
which have replaced the sound of street organs in their original, but actually a
different purpose serving, cabinets. Moreover, they are being used for a playback
background for singing or instrumental playing,

The street musicians often do not rely only on the reward for their playing or
singing, but they strongly increase their earning through the sale of easily acces-
sible recordings of their own performance. The musician goes to extreme lengths
to attract the attention of passers-by. For this he uses a number of props if he is
not conspicuous with his being handicapped. The repertory and quality of the
performance are not the most important guarantees of successfulness of the street
playing. There is a whole range of factors the musician is well aware of and takes
advantage of them skilfully. The audience in the cities accepts the street playing
in a positive way and this, along with its practical social meaning, is very likely to
ensure its existence even in the future.
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VinarFska cest a slava.
Josef Kandert

V sedmdeséatych letech jsem se béhem vyzkumu ve sttedoslovenskych
vesnicich rozkladajicich se pfi upatich Stiavnické vrchoviny setkal poprvé
s vinafi. Podruhé se mi podobna pfileZitost naskytla az v devadesatych
Jetech, kdy jsem se ticastnil vyzkumu v jednom jihomoravském méstecku
a v jeho okolil. Pfedstavy mych tehdejsich hostitel, piatel a informatort
o tom, kdo to je vinaf a co to znamend byt vinafem, bych se nyni poku-
sil vzdjemné porovnat.

Vinaistyi i samotnym vinafm vénovala svou pozornost fada badatelt
7 nejriiznéjsich obor(, pocinajic historiky, zemédélskymi odbo rniky a folklo-
risty ¢i etnografy konce. Jisté k Cetnosti téchto vyzkumt pfispél jak samotiny
vysledny produkt snazeni viech vinait, tak i pohostinnost a druznost celého
vinaiského cechu. Patrné posledni studif, kterd vznikla ve stiedoevrop-
ském prostoru dne§niho Ceska a Slovenska, je velmi obsazna prace Emy Drabi-
kové ,Cloveék vo vinici“Z, sumarizujici poznatky o lidovém vinafstvi na
Slovensku. V &eskych zemich takové prace zatim chybi, existuje v3ak celd
fada drobnéjsich studii. Existuji prace o vinaiskych pracovnich postupech,
o pouzivanych néstrojich a pfistrojich, o vinarské architektufe, slavnos-
tech a zvycich, pochopitelné o odrazu vinaiského Zivota ve folkloru; kupo-
divu chybi informace o tom, jak chapou pojem ,vinat” komunity, jejichz
¢lenové se vinafstvi vénuji, vinnou révu péstuji a vino vyrabéji. Tomuto
tématu chci vénovat tento ,vyrocné oslavny” piispévek.

1 Vyzkumy probibaly: a) v letech 1974 aZ 1982 ve vesnicich byvalé stolice (Zupy) Hont
v rimei projektu , Vyzkum spolecenskych vztahi v oblastech s rozptylenym osidlenim na
tizemich byvalé turecké fise a v severni Africe”, ktery financovalo Narodni muzeum
v Praze, a b) v letech 1997 az 1999 v méstecku Flipov a v okolnich vesnicich v ramci pro-
jektu , Pierodove procesy, ktery financovala Grantovi agentura CR(E. 403/97/0971),

2 Drabikovd 1989.
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Vinafské stfedoslovenské vesnice sedmdesatych let, zejména pak
Sebechleby?, kde jsem béhem svych vyzkumnych pobyti piebyval, byly
vesnicemi druZstevnimi, a tak vinaistvi zde bylo jednim z odvétvi zemé-
délské velkovyroby. OvSem kromé toho se kaZzdy z vesniant a kazdy
z druzstevnika snaZil ziskat anebo udrZet si vlastni vinohrad, vlastni sklep
a vyrabét vlastni vino. Zatimco zemé&délska puda byla , druZstevni®, domy,
zahrady, vinice a vinné sklepy spolu s vinafskymi domky byly ,soukromé”
a dédily se v jednotlivych rodinach.# Pokud si mél druZstevnik vybrat mezi
pfidélenim piidy na zdhumenek urceny pro péstovani zeleniny &i jinych
plodin a pridélenim ptlidy na vinici od Jednotného rolnického druZstva,
vZdy dal pfednost vinici. Viechny rodiny velkych a stfednich sedlakd
vlastnily pozemKy s vinicemi a také pozemky s vlastnimi sklepy a s vinai-
skymi domky®>. Pfedpokladalo se, Ze kaZd4 byvala selska, nyni druZstevné
rolnicka rodina bude mit svého vinafe, pfipadné nékolik ¢lenti s timto statu-
tem. Stejny standart se snaZili ziskat i ostatni vesnicané, takZe v dobé vyzku-
mu byl v obci velky zdjem o stavebni pozemky; néktefi vesni¢ané pak
péstovali vinnou révu i ve svych zahraddch. Vesnicanti, ktefi byli povazo-
vani za vinafe, bylo v tisicové vesnici mezi jednou aZ dvéma stovkami.

Péstovani vinné révy bylo chapdno jako velmi vyhodnd a vydéle¢na ¢in-
nost. Vyrobené vino bylo urCeno nejen pro spotfebu vlastni rodiny a pii-
buzenstva (usetfené penize za nakupy v obchodé), ale také na prodej —
v prvé fadé zdjemctm z okolnich mést, kteii sem zajizdéli nakupovat vino
ke znamym vinaiftm, na druhém misté pak druZstvu Jednota, které zakou-
# Sebechleby obyvali druzstevnf rolnici (katastr o rozloze 3.082 ha) 4 obec slouzila v dobi

mych vyzkumi jako ,vzorovi” druzstevni vesnice na stfednim Slovensku, kam se vozily
delegace. Vesnice méla 1282 obyvatel (soustiedéné osidleni), ktefi zili ve 234 domech (dle
sCitdn{ z roku 1961), ¢ist 2 nich dojizdéla za praci do okresniho mésta Krupiny, ¢ast byla
zamestndana u Zeleznice a CSAD, vétdinu aviem tvofili druzstevnici, Na okraji ohce byla
cikinska osada. Ve vzdilenosti 2 a% 4 km od vesnice byly situoviny dvé lokality s vinnymi
sklepy a vinafskymi domky — Mladd Hota a Stard Hora. Byl tu Nirodni vyhor, feditelstvi
stiediskového Jednotného rolnického druzZstva, které ziskalo roku 1971 titul ,JRD Cesko-
slovensko-sovietskeho priatelstva®. V obci byl kulturni dim s hospodou a obchodnim
stiediskem, Skola a Skolka, kostel se hibitovem, Obyvatelé byli pevazne fim$ti katolici,
v 70.letech byli ale v rdmci druzstevni centralizace spojeni do jednoho JRD se sousedni
evangelickou vesnici (Ladzany). Se svétem a okresnim méstem spojovaly Sebechlebany
autobusy. JRD hospodafilo v obei na 3.042 hektarech, dileZitou roli pii provozovini
nizinného zemed@lstvi tu hrdlo i ovoenafstvi a vinafstvi, Néktefi vesnicané si viak drzeli
krivy (vice jak 40 kusti), které byly paseny ve zvld§tnim stidu. Prvni pisemnd zminka
o vesnici je z roku 1135, v 18. stoleti mély Sebechleby status trhové vesnice ¢ mistyse
a v e dobé byly na kritkou dobu i sidlem zupy.

* Historie péstovini vinné révy v Sebechlebech sahd az do 18, stoleti; ve 20, stoleti bylo
obnoveno ve dvacdtych az tricitych letech, kdy si také celd fada mistnich sedliki zakou-
pila od urbirské spolecnosti pozemky na stavbu vinafskych domka,

5 Viz Kandert 1980,
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pené vino prodavalo do statnich lihova ri. Jednoté bylo mozné prodat
i nepfili§ kvalitni vino. Kromé toho bylo mozné prodat i vlastni trodu, tj.
samotné hrozny, protoze se vzdycky nasli vesnicané, ktefi meli na své vinici
¢i zahradce malou drodu. Z vyrobeného vina, vétSinou takového, co bylo
horsi kvality, bylo také moZné si vypdlit v mistni pélenici vinovici. Vesni-
gané také pouzivali vyrobené vino jako vhodny tplatek pfi vyfizovani
svych zaleZitosti na nejriiznéjich tfadech okresniho ¢i krajského formatu.

Ovsem, zdaleka ne kazdy, kdo se vénoval v Sebechlebech péstovini vinné
1évy a vyrobé vina, byl povaZovan za vinafe.

Podle Sebechleban®t musel ,vinaf“ svym chovanim naplfiovat nékolik
podminek, které tvofily mistni obraz spravného vinafe. Je také tieba fici,
7e ,vinai“ byl chdpan jako vyrazné muzska role, Zeny se na péstovini vinné
révy i na vyrob¢ vina podilely (i na kontrole jeho spotfeby), ale pojem
,vinafka” v mistnim slovniku neexistoval — z diivodd, které snad osveétli
nasledujici fadky.

Vesni¢ané si v prvé fadé velmi vazili ,vkladu vlastni prace” - tzn. Ze
vinaf se musel osobné podilet na pracich na vinici (okopavéni, ofezavani,
uvazovani, sbér hroznti, sizeni hlav, pfiprava a zatloukini dfevénych
kolikil aj.) a také vSech praci ve sklepé (CiSténi prazdnych sudt, lisovani
hroznt, sifeni, fedéni a slazeni mostu aj.). Pislusné prace také musel vyko-
navat ve spravnych lhiitach; pokud se opozdil anebo pracoval v nevhodny
¢as, byl pomlouvan a jeho povést utrpéla.6 Mnohé prace mohly vykona-
vat a také vykonévaly Zeny, zpravidla manZelky a dcery — platilo to zejména
o okopavani vinic, uvazovani hlav, sbéru a lisovani hrozni; ovsem o nékte-
rych pracich se tvrdilo, Ze je Zeny nezvladnou ve spravneé kvalité. K ,Naroc-
nym pracim” , které nejlépe zvladaji muzi, patfilo napiiklad ofezavani hlav
a pak viechny prace spojené s vlastni vyrobou vina v dobé jeho zrani v sudech
a také viechny prace spojené s pédi o jiz zralé vino. Pokud vykonavaly Zeny
i tyto ,vinafské” prace, byla ohroZena vinafskd povést celé rodiny. Takové
prace se tolerovaly jen vdovdm s nedosp&lymi ¢i svobodnymi syny, ale
i v téchto vyjime¢nych piipadech vesnicané ocekavali, Ze vdové piipadné
vypomiZe néktery z blizkych muzskych piibuznych.

Vlastni vysledek vinafova snaZeni, tj. kvalita vina, hral ve srovnani
s prvni kategorii méné dileZitou roli. Vesnicané se neustale, potajmu, vza-
jemné obvitiovali z vyroby 3patného (kyselého) vina; existovalo nékolik

6 Napi. nebyla tolerovana price v nedéli; vesnicané také velmi bedlive sledovali, jak komu
postupuii jednotlivé price na vinicich a jak pecuje o sudy a dalsi vinafské nafadi ve svém
sklepé.
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Zertovnych oznaceni pro vino $patné kvality — napf. ,trojchlapové”, , ctyi-
chlapové” ¢i ,kolenackové”? a existoval i vtip na sebechlebské vino obecné,
podle kterého se ve vesnici zvonilo o pilnoci zejména proto, aby se viichni
pijaci obratili na druhy bok a kyselé vino jim tak nepropélilo Zaludek.
Kvalita vina kazdého vinafe se pribézné ovéfovala v ramci vinaiské komu-
nity neustalym zvanim ,na skleni¢ku” a debatami o viné pii takovychto
pratelskych a neformalnich rozhovorech. Reprezentace vinafovy innosti
tak sméfovala do vlastni vinafské komunity, jen minimalné mimo ni. Vesni-
¢ané se shodovali v tom, Ze vinafem se ¢lovék stava postupné, kdyZ se uci
od svych starSich a moudfejSich piibuznych, sousedt a zndmych. Schop-
nost ufeni a viibec zdjem o vinafstvi byl spojovédn se statutem Zenatého
muze; u svobodnych mladenct se pfedpokladalo, Ze budou mit jiné zajmy,
nez je vdznd prace na vinici a ve vinném sklepé. Dobré vino pak mohl
vinaf vyrobit jen z vlastni urody, protoZe jen vlastni hroznové vino, jehoz
rast a zrani celou dobu sledoval, mu mohlo zarucit dobrou kvalitu p¥i§tiho
vina. Zralé hrozny bylo moZné kupovat, bez Gjmy na povésti, jen v pfipadé
nouze a pak pro vyrobu vina na prodej. Vinafi, o nichZ se védélo, Ze do-
kaZou pravidelné vyrabét dobré vino, zaujimali postaveni jakychsi poradcti
a v minulosti (pfed vznikem JRD) pry byli voleni do piedstavenstva urbar-
ské spole¢nosti.

Vzhledem k tomu, Ze kvalitu vlastniho vina se nesluselo pfili§ chvalit,
museli ji posoudit nezaujati 1idé, tj. hosté, které vinar pozval ,na sklenicku”,
Pohostinnost tak byla dalsi a velmi dualeZitou charakteristikou kazdého
vinafe; skoupi lidé byli pomlouvéani, stejné jako ti, kdo nedokazali s vyro-
benym vinem hospodafit a pfisli o svoje zasoby pfili§ brzy. Dobry vinaf
musel hospodafit s vinem tak, aby mu vystacilo nejen do pfisti trody, ale
i do pfiStiho hotového vina a kromé toho nesmél zapominat na pohostin-
nost. Navstéva vinnych sklept patfila k muZskym ¢innostem tzv. ,skrytého
odpocinku”, protoZe muZzi odchézeli z vesnice do sklept oficidlné pro
zasoby, ve skutecnosti ale u skleptt mnohdy travili cely den ve spole¢nosti
svych pfatel a zndmych. Do sklepti a vinafskych domku chodily i Zeny, ale
frekvence jejich navstév — pochizek byla niZsi nez u muzd. Zatimco muzi
pfebyvali ve vinaiskych domcich a ve sklepich jednotlivé a nékdy tam
i samotni pfespali do dalSiho dne, Zeny se vét§inou vecer vracely do ves-
7, Trojchlapové” vino je takové kvality, Ze pijika musi drZet dva chlapi a tfeti mu musi vino

nisilim lit do Ust, aby se viibec napil; ,¢tyfchlapové” potiebuje k pitf tfi chlapy, kteff musi

drZet vzpouzejiciho se pijka, zatimco ¢tvrty do néj vino nalévs; ,kolenackové” vino je

takové kvality, Ze kolemjdouci lezou po kolenou pod okénkem vinného domku, aby je
majitel neuvid@l a nepozval je na sklenicku.
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nice. Pokud musely zdstat ve vinafském domku, pfespavaly tam jen v pfi-
tomnosti manZela, blizkého piibuzného anebo nejcastéji ve spolecnosti
piibuzné & sousedky. Nebylo také obvyklé, aby samotnd Zena zvala
kolemjdouciho na vino, pokud to nebyl blizky pfibuzny anebo jina Zena
— poskodila by si tak svou povést pocestné Zeny. V piitomnosti jiné Zeny
anebo muZe ale mohla hostitelskou roli klidné naplnovat. Vlastni vinafova
reprezentace byla obricena dovniti komunity vinaid, ktefi se vzajemné
navitévovali ve vinnych sklepech a jen v minimalni mife mimo toto spo-
le¢enstvi — k cizinctim, navstévnikm z okoli a z mést.

V dobé vyzkumu pak bylo déleZité i prostfedi, v ném?Z se vino konzu-
movalo, tzn. Ze dtleZitym znakem vinafe bylo i vlastnéni dobrého vinného
sklepa a také reprezenta¢niho domku nad nim, kam bylo moZné zvat hosty.
Vedle starych sklept, vysekanych do skalnatého podloZi, si vesnicané
hloubili nové sklepy technikou bagrovéani a stavebni jamy pak zastfeSovali.
Nad sklepy se stavély nové vinaiské domky, ozdobené v duchu dobové
mody, anebo se renovovaly staré domky, u nichz kladl majitel diiraz na
jejich starobylost. Hosté byli zvani na vino do vinaiskych domkd anebo
do vinnych sklepi, do domu do vesnice si nosili Sebechlebané vino pro
vlastni potfebu anebo pro doméci nivstévy.

Vinaiem se tedy mohl stt jen takovy vesniCan, ktery fddné pracoval na vinici
a ve vinném sklepé, vyrabél kvalitni vino pfedevsim z vlastni trody, byl pohos-
tinny a byl majitelem vinného sklepa a vinafského domku. Statut ,vinare“
pak vyrazné zlepSoval spolecenské postaveni vesnicana v celé obci.

V jihomoravskych vesnicich rozkladajicich se v okoli mésta Filipov byla
ve druhé poloviné devadesatych let jiZ trochu jind situace. V rdmci restituci
zemédélské pady zde existovaly vedle zemé&délskych druZstev a stdtnich
statk(l i soukromé farmy, vedle velkych druZstevnich vinaiskych podnik
i soukromi vinafi. Na rozdil od socialistickych dob vSak nebyli soukromi
vinafi omezeni jen na malé rozlohy zdhumenk, zdédénych nezdruzstev-
nénych vinohradd anebo na svoje zahrady, ale mohli péstovat vinnou révu na
vétsich, restituovanych ¢i zakoupenych anebo pronajatych vinicich. Na
rozdil od socialistickych dob také mohli tito soukromi vinaii prezentovat
svoje vyrobky na vefejnosti - tj. na oblastnich pfehlidkich vin.8

Také ve vesnicich rozloZenych kolem zhruba tfitisicového méstecka Filipov?
nebyl povazovan za vinaie kazdy, kdo péstoval vinnou révu a vyrabél vino.

8 Ve Tilipové a v jeho okoli, tj. v oblasti pod Palavskymi vrchy, sahaji d&jiny péstovani vinné
révy hluboko do stfedovéku, pfinejmensim do 13. stoleti.
9 Jméno méstecka bylo pozménéno. O zdej§im vyzkumu viz shorniky ,Filipov 1 a ,Filipov I1“.
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Celkové je moZzné fici, Ze ve vesnicich na Filipovsku byl ,vinai”, podobné
jako na stiednim Slovensku (viz vy$e), pfedev§im muZskou roli a také
jeho charakteristiky se neliSily od charakteristik, které jsem o dvé desitky
let diive zjiStoval v Sebechlebech. Vinaf by mél pracovat na vinici, vyrabét
z vlastnich hrozni vlastni vino, mél by byt zkuSeny a pohostinny. Jeho vino
by mélo byt kvalitni a mél by mit vlastni sklep a piipadné i vinaiskou boudu
anebo domek (dtraz na nadzemni stavby nebyl tak velky jako ve sloven-
skych Sebechlebech). Postaveni vinafe pak i tady zvySovalo spolecensky
prestiZ jednotlivce. Pfi srovnani tedy nebyly mezi charakteristikami , vinaia”
slovenskych Sebechleb a moravského Filipovska Zzddné podstatné rozdily.
To ovSem platilo jen pro vesnické vinafe. Ve vlastnim Filipové!0 byla situace
odlidna — v prvé fadé jiz tim, Ze vinaii byla jen mald skupinka mistnich
obyvatel citajici ve tiftisicovém, na primysl a sluzby orientovaném méstg,
zhruba desitku lidi.

Vyzkum ve Filipové také ukazal, Ze alespoil v tomto méstském prostiedi
miiZe mit vinaf jiné charakteristiky, respektive mohou mu nékteré z vyse
uvedenych charakteristik chybét. Vedle vinafd, ktefi spliiovali viechny
Ctyfi vySe uvedené charakteristiky, byli ¢leny zdej$iho sdruZeni vinai i lidé,
kteii neméli Zadné vlastni vinice, hroznové vino si kupovali a piipadné si
ho nechavali i vyrdbét najatymi specialisty. Tito vinafi se tedy na vlastnich
vinarskych pracich nepodileli a jen financovali ndkup zralych hroznt
a vyrobu vina. Hotové vino pak ale chépali jako svoje vlastni vino. Ostatni
mistni vinafi takovou mozZnost uznavali a tak vlastné ve Filipové existo-
valy dva typy vinafi: vinafi vyrabéjici vino a vinafi financujici vyrobu vina.
Obé kategorie vinaf(i pak svoje vyrobky (vino) zasilaly na piehlidky vin,
Gcastnily se téchto prehlidek a chovaly se jako vinafi. Tim minim, Ze
vSichni filipovsti vinafi pifi setkdnich posuzovali vina ,téch ostatnich®,
chovali se pohostinsky, poskytovali rady a zkuSenosti hosttim a ostatnim
zajemctm, podileli se na organizovani vinafskych setkdni a pfehlidek atp.

10Mésto Filipov mélo v dobé vyzkumu vice jak 3.000 obyvatel. Bylo obchodnim centrem
vétiiny nejbliZsich, sousednich vesnic, bylo zde nékolik skol a také zdravotni stiedisko
a dim s pecovatelskou sluzbou. V mistnim zimku bylo i miniaturni muzeum. Bylo zde
sidlo zemédelského druZstva a statku Filipov a.s,; bylo zde také nékolik strojirenskych
podniki a zpracovatelského podniku Fruta — mnohé v ekonomickych patizich, Katolicky
a evangelicky kostel byly symbolem spoluziti dvou nibozenskych komunit, stejné jako
dva ,Zive” hibitovy, Pied 1L svétovou vilkou obyvala mésto i pocetnd zidovskd komunita;
v povilecnych letech bylo z mésta vysidleno némecké obyvatelstvo a dosidlovani novymi
osadniky trvalo az do 60. let 20. stoleti, V devadesitych letech se zde ujala tradice pofi-
dini ,jarmark”, které obohacovaly mistni kulturni a spolkovy Zivot a pritahovaly
nivitévniky z okolnich vesnic,
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Vzhledem k tomu, Ze filipovskd kategorie vinai vyrabéjicich vino
(vinafi-vyrobci) se nelidila svymi charakteristikami od charakteristik vyse
popsanych vesnickych vinafd, budu se zabyvat jen kategorii filipovskych
vinaf financujicich vyrobu vina (vinafi-financiefi). Z vySe uvedenych
charakteristik naplfiovali vinafi-financiefi vétSinou dvé: pfi vinafskych
akcich (napf. ochutndvky vina) byli pohostinni a také vlastnili vinny
sklep, v némZ méli svoje vino uloZené. Vlastni reprezentaci obraceli
piedev§im vaci neclentim vinafského spoleCenstvi — vici obyvatelim
Filipova, ne-vinaitum, a pak vici cizinctum z okolnich mést a vesnic, vina-
fim i ne-vinaftm. Pfi napliiovani téchto dvou charakteristik ale vétSinou
projevovali vyraznou aktivitu. Vinnou révu nepéstovali a vino nevyrabeli,
co? se vétsinou zduvodnovalo jejich vlastni profesi. Z hlediska obyvatel
meésta to totiz byli vysoce postaveni specialisté a bohati lidé, kteff si svou
vinafskou ¢innosti zlepSovali spolecenské postaveni v mistni spolecnosti.
Vzhledem k malému poc¢tu vinaii ve mésté tvofilo celé vinaiské spole-
Censtvo exkluzivni skupinu a pfislusnost k takové vybérové skupiné hrala
dtileZitou spoleCenskou roli, podobné jako ¢lenstvi v nékterych jinych
méstskych spolecenstvich. Podle nékterych ndzord si ve vinafstvi také nasli
zabavu, kterd byla vyhodna z vice hledisek. Vinafstvi pro né nebylo ani
zdrojem obZivy, ani dtileZitéjSim pramenem pfijmu — poskytovalo jim ale
moznost spoleCenské reprezentace pii vinafskych akcich, a to jak v mist-
nim, tak i v $ir$im — oblastnim — méfitku. DileZitou roli hrala i moZnost
ziskavani spoleCenskych a profesionalnich kontakt v rdmci Sirsi oblasti.

Celkové 1ze fici, Ze v méstském prostfedi Filipova mohl byt ,vklad prace”
nahrazen vkladem finan¢nich prostfedkd a pro uzndni statutu vinafe sta-
¢ilo soustfedit se na vlastni reprezenta¢ni ¢innost, podpofenou finan¢ni
nezavislosti, kterd soucasné umoztiovala pfistup do této exkluzivni skupiny
vinafd.

Jestlize ve vinafskych oblastech a ve vesnickém prostiedi byl , vinat” jed-
nou z moznych roli kazdého tspéSného mistniho obyvatele, pak v mést-
ském prostfedi, jak ukazuje piipad Filipova, mohl byt ,vinat” jednou z roli
pfislusniki tuzké skupiny dspé$nych podnikatelG a specialistil — mistni
,spolecenské smetanky”, ktefi nemuseli naplriovat viechny znaky vinai-
ské charakteristiky, respektive mohli je nahradit zaplacenim najatych spe-
cialistt.
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The Honour and Fame of Wine-growers
Josef Kandert

The study asks the question of how the notion “wine-grower” or “wine-growers’
honour” is understood by the people who really perform this job in two localities
and two periods (Sebechleby and its environment in Central Slovakia in the 1970s
and the South Moravian town of Filipov and its rural hinterland in the 1990s).

At the time of the research not everyone who grew and produced wine was
automatically considered as a wine-grower in the Slovak villages. According to the
Sebechleby residents, a right wine-grower (it was a role for men, there is not such
a notion as a “female wine-grower”) had to perform all the work at the vineyard
himself and at the right time. Women could only provide some auxiliary work
such as weeding, collection and pressing. At any rate, they could not work on the
production of wine itself or the care for its maturation or else they would threaten
the wine-growing reputation of the whole family. An exception was tolerated in
the case of widows with under-age sons. The quality of wine was reviewed by
“Invitation to a glass of wine.” A good wine-grower had to be hospitable, but on
the other he had to be able to manage it well so that it survived until the next
harvest. A right wine-grower also had to have his own wine cellar and above it a
house for representation to which he could invite guests.

The situation was different in the South Moravian villages around Filipov in the
1990s. The grapevine is no longer cultivated in small vineyards or gardens, but
mostly on bigger restituted, purchased or hired vineyards. But here, too, not every-
one growing and producing wine was considered as a right wine-grower. In the
villages around Filipov there were similar rules defining a right wine-grower like
in Sebechleby. However, the situation in the “town” of Filipov was different. The
wine-growers’ association included the people who did not own vineyards and did
not work on them, but only financed the purchase of grapes and production of
wine. They regarded the wine produced by experts as their own. Wine growing
was not for them a matter of earning one’s living, but entertainment and social
prestige thanks to which they joined the local business elite. The “work input” was
replaced in their case by the input of money.
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Nad revitalizaci tradiénich slavnosti v Brné
(na piikladé hodii v Zidenicich)

Alexandra Navrdtilovd

Spolecenské a kulturni klima posledniho desetileti 20, stoleti podnécuje
jednotlivee, spolky a rozmanitd zijmova seskupeni ve méstech Kk revitali-
zaci slavnosti a akci, které v rizném stupni navazuji na lidovou tradici,
inspiruji se jejimi prvky a zafazujf je do vyrazového rejstiiku sdélovanych
postojii. Tieba piedeslat, Ze programové vyuzivini lidovych obyceji, zvyka
a slavnosti, které v Brné a na Brnénsku zaznamenévame jiz od ctyficatych
let 19. stoleti, bylo cilevédomé provadénou ¢&innosti sledujici konkrétni
efekty, podle dobovych potfeb ndrodné-uvédomovaci, narodnostné-poli-
tické, spoleCenské i jiné.

V osmdesitych a devadesatych letech se lidové obyceje spolu s kroji
uplatiiovaly jako identifika¢ni symboly socio-kulturni svébytnosti Ceské
narodnosti a tato jejich funkce byla jedté¢ umocriovdna vlasteneckym
nadsenim uvédomélych vzdélanci, spolkd a stran.! V ndrodnostné smise-
ném Brné s pievdzné némeckou radnici a podnikatelskymi vistvami byla
prezentace lidovych obyéejti a slavnosti spojena s narodné manifesta¢ni
Glohou a tento jeji rys petrvava i v mezivile¢ném obdobi. Obyceje byly
piedvadény v ramci réiznych spolecenskych a kulturnich akci, mimo pfi-
rozené prostiedi svého vzniku a ve scénické podobé. Po roce 1945 se
zamérné navazovani na lidové tradice a védoma snaha o jejich obnovu
a uchovavani odehravaly pfedevsim v ramci organizovaného souborového
folklorniho hnuti2. Zasluhou folklornich soubort, krouzka a skupin v Brné
1 Srov. Navratilovd, A. Feierliche Wielen im Familienleben der Briinner Einwohner seit

Inde des 19. Jahrhunderts. In: Stabilitat und Wande! in der Grossstadt., (Hg. Benuskovi, Z.

— Salner, ). Bratislava 1995, s. 79-89; Nawvritilovd, A.: Tradice brnénského meStanstya

a rozvoj ndrodniho védomi, Folia ethnografica 1997, ¢, 3, s, 85-95.

2 K blizgimu hodnoceni tohoto ohdobi viz Bene§, B.: Nekteré otdzky folklorismu v Cesko-
slovensku. Soutasny stav a problematika. Ndrodopisné aktuality 18, 1968, s. 169-182;
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a okoli, kterym poskytovalo instituciondlni podporu Méstské stfedisko
S. K. Neumana, se Sirokému povédomi brnénskych obyvatel zpiistupnily
mnohe lidové zvyky, obycCeje, tance a pisné. Vedle odborné a scénicky
usmérnovaného foklorniho hnuti si v pfedméstskych ¢astech Brna ucho-
vavaly prirozenou Zivotnost tradi¢ni jevy jako dialekt, lidovy kroj, pisné,
tance a také nékteré zvyky a obyceje. K tomu vyrazné pfispivalo tésné sou-
ziti obyvatel predmésti s tradi¢ni vesnickou kulturou, jejiZz pfitomnost je
pro kulturni vyvoj v Brné pfiznacnd az do dne$ni doby.3 Takto utvafené
kulturni povédomi podnécovalo a dodnes podnécuje pievazné pozitivni
vniméni tradic minulosti.

Priblizme si urcité rysy procesu revitalizace jedné z dominantnich lidovych
slavnosti v brnénskych pfedméstich — hodu. Konaly se vZdy s velkou obfad-
nosti, a v nékterych mistech bez pferuseni, i kdyZ v rizné pozméiované
formé.4 Zidenické hody, konané v obdobi poslednich tfi let (1998-2000),
nabizeji priklad novodobych snah o vyuziti tradic pro obnovu spolecen-
ského Zivota a slavnosti ve mésté po roce 1990.

Zidenice byly jednim z nejvétsich, pfevazné délnickych piedmésti, v roce
1919 pripojenych k Brnu. I pfes blizkost pramyslového mésta si aZ do
poloviny 19. stoleti ponechaly zemé&dé€lsky charakter — jesté v roce 1888,
kdy mély 5 000 obyvatel, v nich bylo 32 rolnickych usedlosti. Nékteré ze
starych selskych rodd udrZovaly dlouho tradi¢ni lidové obyceje a zvyky,
mezi nimi zvlasté hody. Od konce 19. stoleti se na jejich kazdoro¢nim
slaveni podilely rizné organizace, ponejvice poZirnici. V té dobé se konaly
troje hody - vaclavské, katefinské a cisafské, jak je doloZeno jesté v prame-
nech z roku 1929. Priibéh hodl z obdobi kolem pielomu 19. a 20. stoleti
se nam zachoval ve vzpominkich Karla Watzla.5 Patfilo k nim stavéni
maje, volba starkd, slavnostni privod v Cele s rychtidfem, panem Francem
a policajtem, ceremonialni pfedédvini hodovych atributli pfedstavenym
obce, obchuizka krojovanych starkt (od pocatku 1. svétové valky v kyjov-
ském kroji, ktery nahradil ptivodni Zidenicky) a kolové tance pod maji,
typické pro Brnénsko. Ve Ctyficatych letech 20. stoleti se hody konaly

Sirovitka, O.: Folklorismus v kulturnim Zivot spoleénosti. Ndrodopisnd revie 1992, ¢. 1,
5. 13-19, Noveji Od folkloru k folklorismu. Slovnik fulkiornifio hnuti na Moravé a ve Slezsku.
(red. M. Pavlincovd, L. Uhlikovi), StriZnice 1997,

3 Sirovétka, O. a kolektiv: Mésto pod Spilberkem. O lidové kultufe, tradicich a Zivotd lidi v Brné
a okoli. Brno 1993, s. 11.

* V nekterych mistech nebyla jejich tradice na delsi dobu prerusena, napf v Jundrove, jinde
byla obnovena asilim jednotlivet nebo spolecenskych organizaci jesté pied vilkou, jako
v Lisni ve dvacitych letech aktivni plisobnosti berniho tfednika FrantiSka Svobody,

S Watzl, K.: Ze starych Zidenic. Brnénsky vecernik 1985, 20.-21. 11., 25.-29, 11, 2.-5. 12.
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v 74 v ramci dvoudennich veselic, organizovanych Sokolem, naposledy
roku 1948.0

Zajem o organizovani hodovych slavnosti po roce 1990 byl iniciovan na
pudé zastupitelstva méstské casti Zidenic (zejména jeho lidoveckymi
poslanci) v roce 1993 s cilem slavit je v terminu nékdejsich Vaclavskych
hod(i 24.-26. zafi. Byly pojaty pfevazné jako akce vice organizaci a spolkii
(Junak, Sokol, zahradkaii, dobrovolni hasici ad.), bez zietelného jednoti-
ciho aspektu, a vlivem $patného pocasi nedopadly nejlépe. Prosty organi-
zacni zamér bez dostate¢né motivovaného nositele se v tomto piipadé
minul d¢inkem. Po uplynuti Ctyf let se slaveni hodd ujala skupina mla-
dych lidi, majicich blizko k farni spolecnosti, kterd vytvorila tane¢ni sou-
bor, piisobici pod zastitou mistni TJ Orla. Skupina, ktera prijala nazev
Zidenicka mladeZ, vystupovala na riznych plesech a zabavach, na kterych
pfedvadéla mezi jinymi tanci i Ceskou a moravskou besedu v kyjovskych
krojich. Jeji ¢lenové projevili zdjem o pozndni mistnich lidovych tradic
a tak bylo pfirozené, Ze se ujali myslenky vzit na sebe organizaci Zidenic-
kych hodf, které se rozhodli spojit s oslavou vyroci vysvéceni kostela
sv. Cyrila a Metod@je v mésici fijnu. Zajem o zdraznéni kontinuity s mistni
lidovou tradici provézelo usili nahradit ptijcovany kyjovsky kroj pavod-
nim Zidenickym krojem. K pfispéni na jeho obnovu byli vyzvani pamét-
nici a také sponzofi v Zidenickém zpravodaji (vydavaném pro Zidenice,
Julidnov a Zéabrdovice), jeho star$i podobu se podafilo zrekonstruovat
s pomoci literatury a odborniki. V prvnim péru Zidenického muzského
a Zenského kroje se predstavili starek se stirkovou na hodech v roce 1998.
Na dalgich hodech roku 1999 méli tento kroj dva péry starkd (ostatni
byli jesté v kyjovskych krojich) a v roce 2000 to byly jiZ €tyfi pary.

Jak probihal pokus o revitalizaci hodové slavnosti v soudobém kontextu?”
V programové struktufe hodi se organizatofi snaZili pfidrzovat tradi¢niho
modelu. Napf. jiZ pfi vybéru starkd byla respektovana ur¢ita pravidla, podle
kterych maji byt starci a stirkové svobodni, star$i osmnécti let, mistni
a pokud mozno partnefi, nebot se pak podle povéry maji do roka vzit.

o Podobu techito veselic popsal na zakladé vzpominek pamétnic B, Benes. Veselice, na kterd
jexdila dechovka z Nivnice, mély tradicné dobré jméno, Pofidala se pii nich sokolski cvi-
ceni, tanclla moravskd nebo ceski beseda a jejich sougasti byly secvicené vystupy pod muji,
nazvané hodove odpoledne”, ale také napf. ,vinobrani”, ,u nis na déding” aj. Benes, B
Slavnostt v délnickgeh prediméstich Brna ve 30— 40, letech . 20, stoleti. In: Stavnosti v maderni
spalecnosti. Straznice 1991, 8,74-78.

7 Viz videoziznam (J. Kosikovd) a materiil z terénniho vyzkumu (Z. Machiilkovi a B. “Tesa-
fikovd, Fijen a listopad 1999; A. Navritilovd, duben 2000), ulozeny ve shirkovych fondech
LU AV CR Brno pod sign. PK 545 aZ PK 554.
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Na prvnim (hlavnim) starkovi a starkové spocivala nejvétsi tiha piiprav
véetné finan¢nich vydaji.8 Rodina prvni starky pfipravovala pohosténi,
jeji rodice si chystali kroje, pfed domem stavéli slavobranu (kovovou kon-
strukci nad brankou, ovéncenou umélymi a Zivymi kvétinami), starky
zhotovovaly spolecné vonicky z kruSpdnku a rozmarynu. Asi tyden pied
hody se konalo zvani, na které bylo tfeba uchystat vino a napéct kol4ce.
Starci v jednoduchych (pracovnich) krojich, provazeni kapelou, chodili
po ulicich s nazdobenym vozikem s demizénem vina a kolacky, na vybra-
nych mistech (vétdinou na ndméstich, na kone¢né tramvaje a autobusd,
pied obchodem) zastavovali, vyhravali a tancili, nabizeli ob&erstvent, kyti¢ky
z kruSpanku a zvali na hody. Reakce lidi byla vcelku pifzniva, néktefi, ktefi
o poradani hodd védéli, si dokonce pfedem nachystali pecivo a piti a na
oplatku nabizeli ,zva¢Gm* 1 kapele pohosténi.

Maj (ptes rok ji ukladaji ve farni zahradé a pouze vriek davaji novy), sta-
véli v sobotu rdno, na volném prostranstvi v parc¢iku pfed Dé&lnickym
domem v Julianové. Stavéla se rucn¢, za pomoci lan a le§enéiskych trubek.
Hlavni slovo mél pfi tom prvni starek, ktery jiZz v patek vecer organizoval
chasu k pfipravnym pracem. Pfes noc byla méj hlidana za pomoci policie.
Po vztyCeni se pod maji odehralo obfadni pfeddvani hodovych atributt —
prava (dfevéného odznaku) a reguli (ru¢né psanym soupisem povinnosti
pro hodovou chasu, muzikanty atd.), které za pfihlizeni divaka odevzdal
starek z predchoziho roku Zidenickému starostovi, jenZ je s uvitaci feci
predal novému strkovi. Poté donesl majitel blizkého hostince U Malchrt
starostovi a vem starktim na tacku piipitek na Gspéch hodd, prvni starek
slibil, Ze chasa bude dodrZovat hodové regule a vefejné je precetl.

Po piedani préava se pravod starki i s kapelou odebral pro prvni starku,
u které se shromdazdily ostatni starky. Pfed domem se odehravalo obfadni
piivitdni a vyhlaSovan{ tane¢nich sol - pro hlavni starku, potom pro ostatni
a také pro rodice hlavni stdrky. Pfed tancem starky pfipevnily svym chlap-
ctm na kordule nachystané vonic¢ky, hlavni starek dostal jesté klobouk.

Od domu prvni starky krdcel krojovany pravod v doprovodu kapely do
kostela, kde knéz pozehnal hodim a také ,dartim zemé”, poloZenym pied
oltaf. Tvorilo je zrni, chleba, stl, hrozny, vino, kolace, myrty a hodové
symboly — pravo a regule. Po pozehnani se konalo op&tovné zvani po pie-
dem naplanované trase, kazdy rok jiné. Odpoledne bylo vénovano détem,
8 Jak se vyjadiil prvni starek 1, K, ... hody se dolaji velice tézko a kdyz je to na tiech lidech... vit-

sina prace byla na stdrcich. UZ i tidny chodim spdt po piilnaci, vstdvein rdno o péti do price,

takze to.neni Zadnd sranda,”
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pro které se pripravily riizné zibavni akce (hry, soutéze i skdkaci hrad).
Jejich organizovani se ujali ¢lenové Orla, ktefi vidéli podobny program
v sousednich Cernovicich. Veder se konala tanecni zabava v Délnickém
domé, jejiz soucasti bylo vystoupeni krojované chasy a také piespolnich
soubort — Pistélakd, skupin z Lisné a Komina.

V nedéli probéhla slavna mse, pojatd jako soucdst hodi. Po jejim skon-
¢eni se jesté chvili vyhravalo a tancilo pfed kostelem, odkud se privod
stirkit odebral po uréené trase (v roce 2000 to bylo po ulicich Gajdosova
_ Balbinova — Viniéni — Vinafického — LiSefiskd — Jamborova) pred Délnicky
diim, kde nasledoval tanec pod méji. Ustalil se zvyk, Ze starci a kapela jsou
pozvani na obéd do hostince u Malchrt, na jehoZ zahradé se hodova
zibava délavala v minulosti. Odpoledne pokracovalo tane¢ni zabavou.

I kdyz v zdkladni struktufe hodd je snaha o napodobu tradice, zazna-
menali jsme zjednodusovani, zkracovani nebo vypousténi nékterych akta
¢i prvkit a zavadéni jeva, piizpGsobenych novym podminkam. Napf. pri-
vod starkit nechodf zvat jednotlivé starky zvlast: viechny nejsou ze Zidenic
a tak je jednodussi, aby se shromézdily v domé u hlavni starky. S organi-
zaci hodtt neméla Zidenickd mladeZ Zadné zkuSenosti. Inspirujicim zdro-
jem poznatkil byla literatura, s piipravami pomahali také iniciativni jednot-
livci (zejména Zidenicky kronikaf pan J]. S. a organizitor hodt a jinych
zabav ze sousednich Cernovic pan K.). Nékteré drobnosti se vyjasnovaly
a fesily v priibéhu doby - napf. pravo, které ze dfeva vyfezal a ozdobil podle
vlastniho uvazeni vypéalenymi ornamenty Jan Ferdinand (hlavni starek
v roce 1998), obdrZeli o hodech v nasledujicim roce vSichni stérci, poneé-
vad? se nevédélo, kdo je vlastné oprdvnén ho nosit.? Je pfirozené, Ze
doslo k obméné zpévniho repertoaru, a neobnovily se pivodni tance.10 Ze
slovesnych sloZek se uplatiiuji kromé hodovych reguli pokfiky, opakujici se
pii stavéni maje, pfi pfeddvani prdva, pii zvani, pfed domem starky
a viibec pfi kazdé pause: ,Ci s¢ hode ~ nase! Kdo je plati - starosta! Ci sd dluhy
— starostovy! Kdo si juchne — my! Ci s stdrky — naSe!” atp.

Kapela (roku 1998 to byla Dambofanka, v letech 1999 a 2000 Templafi
a Katefinka z Cejkovic), hraje vét§inou polky a valciky, zpivaji se bézné

9 Také #jistill, e bude vhodn@jii stavel mij pozdeji nez v osm hodin rdno, #e chasu, stojici
pii pozehnini v kostele zidy k ticastnikim mse bude 1épe rozestavit po stranach atp. Do
budoucna maji v amyslu obohatit hodové slavnosti o jarmark s ukdzkami lidovych
femesel.

10 K proménd zpévniho repertodru hodavyeh pisni brménskych predmeésti viz Toncrova, M.:
Vyzkum a tiloha lidové pisné pii slavniostech a svitcich ve velkoméste. In: Mésto: prostor
—1idé = stavinosti, (Bd. V. Frolec). Uherské Hradiste 1990, s, 95-100.
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Jlidovky” — Ceské, moravské i slovenské, kterych viak, jak mladi v rozho-
voru priznali, mnoho neznaji. Kromé slovacké , Kdyz jsem 3el z Hradista”
zpivaji napi. ,Cere3nicky, Cereiné“, ,Holka modrooki” a dokonce
»Huslicky” od Vlasty Rédla. Projevuji vSak snahu najit a osvojit si nékteré
mistni lidové pisné. Vedle val¢iki a polek tancuji ¢eskou a moravskou
besedu a jak uvedl J. E, byli by rddi, kdyby pro né hudebni skladatel spolu
s jejich choreogratem sloZili , Zidenickou” besedu.

Zjistili jsme, Ze hodové slavnosti probihaji i v jinych ¢astech brnénskych
pfedmésti a Ze podnét k jejich obnové vychazi rovnéZz z mistnich zdroja.11
Jejich poradateli jsou ponejvice ¢lenové mistnich hasi¢skych sbort, sokol-
skych jednot aj. organizaci, nebo pracovnici z tifadt méstské Casti Brna,
podileji se na nich narodopisné soubory a skupiny, jednotlivci z fad peda-
gogli apod. Je to svédectvim potfeby spolecenské seberealizace a kreativity
jak vyraznych individualit, tak i skupin, pficemZ diileZitym c¢initelem je
iniciativnost a schopnost vzdjemné se domluvit. V Zidenicich md vyrazny
a rozhodujici podil na pfipravé a pribéhu hodt rodina Ferdinandovych
s péti détmi. Tfi z nich se angaZuji ve skupiné Zidenické mladeZe, starsi
syn Jan byl prvnim starkem a dcera Jitka prvni stairkovou (dokonce jiZ dva-
krat). Cela rodina je kulturné a ndboZensky orientovana a mezi jejimi cleny
nachédzime tviirdi invenci, zaméfenou napf. i na lidové vytvarné uméni.
Soucasné je u nich viditelnd snaha probudit u mlad3i generace zdjem
o historickou vérohodnost, o umélecké, citové a jiné hodnoty lidovych
tradic. S tim souvisi také nezanedbatelny moment, charakteristicky pro
skupinu Zidenické mlddeze, sdruZené pfi farni spole¢nosti, kterym je ini-
ciovani naboZenské emocionality: hodova slavnost je navracena do roz-
meéru ,posvatného”. MSe, posvéceni hodt véetné hodovych atributti a sym-
boli a ukony na prostranstvi pied kostelem smé&fuji ke snaze prolnout
moderni piitomnost duchovni dimenzi.

V tomto piistupu k obnoveni hoda neni podstatné, zda jsou jednotlivé
prvky, tvorici obfadni celek, pfevzaty v ptvodni ¢i sekundarni podobg.
Rozhodujici se stdva moZnost pasobenti prostiednictvim tradi¢ni slavnosti
na identifikaci lidi s dobou, mistem a duchem sounéleZitosti. Hody jsou
obecnou piileZitosti k vefejné zabavé, zaméfené k divakiim a zachovaly si
nékteré prvky divadelnosti (napf. vystupy pod ovén¢enou maji) a znako-
vost hodovych atributd (rozmarynové a kruipankové vonicky, pravo jako
symbol docasné piebirané moci, regule). Konec¢né také lidové kroje jsou

11 Viz Kosikovd, J.: Videodokumeritace na brnénském pracovisti Etnologického tstavu AV
CR. Cesky lid 87, 2000, s. 249-261.
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do ur¢ité miry divadelnim kostymem a v tomto piipadé maji i funkci
reguldtora socidlniho chovani: zjistili jsme, Ze nekompromisnim pozadav-
kem pro pravo nosit starkovsky kroj je zdrzeni se piti alkoholu, zvIasté tvr-
dého. Vefejnosti je dodrZzovani tohoto zakazu piijimdno obzvlasté kladne.
Typické je také snaha aktérd upoutat pozornost piihliZejicich. Pocituji
povinnost dat o sob& vedét Shlasitym zpévem a juchdnim, aby si nds lidé
vSimli a védeli, Ze se néco déje.”

Ve snaze Zidenické mladeZe obnovit hody, ale i jiné formy tradi¢nich
lidovych obyceji,12 nejde jen o vytvoieni piileZitosti ke spolecenské
zabavé. Jde také o pfipomenuti spole¢nych kulturnich kofent této Casti
méstské komunity, pfi némz se lidova tradice stdvd prostiedkem znovu-
objevovani osobitosti mista a védomi jeho kontinuity. Mnohovrstevna-
tost zdjmu o obnovu lidovych slavnosti pfiblizuje piiklad blizkého sidlisté
Vinohrady. Zde se v poslednich letech utvofila skupina iniciativnich jedincd,
kteid se snaZi rovnéz zaloZit tradici mistnich hodf a jinych ,lidovych”
zébav a chtéji prevzit i obnoveny lidovy kroj ze Zidenic. Potvrzuje se tak
symbolicky vyznam kroje v kontextu Zivota dneSniho mésta, jak ho ve
svych vyzkumech zaznamenala M. Moravcova.l3 Kroj je chapan jako
sebeidentifika¢ni znak a je ztotoZfiovan se znakem kulturni svébytnosti,
v naSem piipadé jesté mistni identity. V tomto sméru jde o vyznamovy
posun, nebot v Zidenicich se kroj pfestal nosit uz pocatkem prvni svétové
valkyl4. Od té doby byly k slavnostnim pifleZitostem oblékany, jak uve-
deno, jen ptij¢ované kyjovské kroje (pro muZe také vicnovské), které byly
nejzadanéjsf a v té dobé obecné povaZované za reprezentanta ,narodni®
lidové kultury. Mistni kroje skoro nikdo neznal a ani nevyzadoval — pro
svou jednoduchost a malou atraktivnost se pfili§ nelibily.!5

120l roku 1992 byly obnoveny tiikrilové obchtizky, pii nichz krilové, odéni do vyptjcenych
kostymi, s sebou vodili éerného herana, V roce 2000 byly tyto obchiizky spojeny také se
shirkou na charitativii G¢ely, Obnoveno bylo velikonocni hrkini a jiné zvyky v tomto
abdobi, napt. na kvétnou nedéli nosi krojovand chasa doma pecené berinky v slavriost-
nim privodu k posvécent do kostela a poté je daruje Domovu diichodci. Od roku 1999
chodi na cervend pondeli v kroji do kostela a na pomlizku do zndmych radin. Od roku
1998 se zidenickd mlddez aktivne podill na pochovivini basy v rimci lanecni zibavy
v Délnickém dome, na pileni carodéjnic alp.

W Moraveovd, M. Tradiéni lidovy kroj - kulturni dédictvi, poutaC ¢i piezitek? Postoje stu-
dujici mlideze konce 20, stoleti. Lidé mésta 13, 1998 (vychizi 1999), 5. 138-159.

W Babdkova, L.: Zanikly lidovy kroj v Bré-Zidenicich a v Julidnoveé. Casopis Morcavského
msea 36, 1951, s, 210-220.

15 Benes, Boc.d, s, 760 Jo na misté piipomenout, Ze kyjovské kroje se spolu s tzv. slovickymi
hady staly v Bré a na Brnénsku modou po prvni svétové vilee. Stov. Jelinkovd, Z.: Niro-
dopisné slavnosti Brnénska, (Ke kofentm pavodu a rozsiteni nirodopisnych slavnosti na
Bronénsku). In: Mésto. C.d., s. 283.
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Jednim z privodnich jevl méstské civilizace je rostouci individualizace
¢innosti a zajmt jednotlivct, privatizace jejich aktivit a zanik prileZitosti,
pii kterych se mohou uplatiiovat emocionalni prvky socidlnich vztahd.
Navraty a oZivovani lidovych obycejli mohou byt takovou piileZitosti.
NemtZeme odhadnout, zda jde o krdtkodoby trend, analogicky i zna¢nému
vzestupu poctu folklornich sdruzeni a skupin v poslednim desetileti, nebo
zda jde o trvalejsi zélezitost, v jejimZ pozadi mtiZe byt mezi jinym i snaha
vyplnit prostor po zruSenych slavnostech, svatcich a veselicich, organizo-
vanych pfedchozim reZzimem. Takové zhodnoceni si vyzada vEtsi Casovy
odstup a hlubsi analyzu promén védomi a sociokulturni orientace obyvatel
mésta. V kazdém piipadé je to proud, ktery je spojovén s lidovou kulturou,
nebo je ji inspirovan. Je tfeba ho posuzovat jako pozitivni jev, vedeny sna-
hou o vytvofeni protivahy unifikované méstské kulture.

Zidenické hody v pojeti svych organizatort a aktérli vybizeji k zamysleni
nad stereotypnim chapanim obnovy lidovych obycejl jen jako podivané
s artefakty tradic, vytrZzenych z kontextu minulosti. Zda se, Ze vyjadfuji
i zvnéjSnéni redlné existujici potfeby ozvlastnit kazdodennost a prostoupit
ji tradici zprostfedkovanymi vSelidskymi hodnotami, pfispivajicimi k pfe-
konavani komunikacnich bariér. Z tohoto hlediska nejde jen o ,ndvraty
ztraceného Casu”, ale o obnovu ¢asovosti jako vyznamového poselstvi tra-
di¢ni slavnosti, které bylo vZdy spjato s potfebami spolecnosti a podnéco-
valo iniciativu ¢lovéka ke vzdjemné spolutcasti a solidarité.

A Reflection on the Revitalisation of Feast Festivals in Brno
Alexandra Navrdtilovd

The social and cultural atmosphere of the past decade has prompted individuals,
associations and interest groups in towns to revitalise the festivals which have
followed up folk tradition in various degrees. Brno’s cultural life has been typical
of the presence of traditional rural culture, surviving until now. This has been
fuelled by a close co-existence of the residents of Brno outskirts and the traditional
culture of the town’s rural background. After 1945 there was an effort to renew
and preserve songs and old habits within the organised folklore movement in
bands.

The feasts constitute in the Brno suburbs a dominant popular festivity with an
ancient tradition. In Zidenice, which was attached to Brno in 1919, there were as
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recently as 1928 three feasts — the Wenceslas, Catherine and Imperial feasts. After
1990 the task of their renewal was taken up by a dancing group of young people
called the “Zidenice youth”, established at the local parish association. It organised
the first feasts in 1998 to mark the consecration of the St Cyril and Methodius
church. Others followed in 1999 and 2000.

As regards the programme structure of feasts, organisers tried to preserve the
traditional pattern which established itself around Brno at the close of the 19th
century. This involved invitations through visits by miller’s assistants dressed in
folk costumes, accompanied with dances and songs, offers of cakes and wine, the
erection of maypoles under which the ceremony of donation of feast attributes
was held, solemn marches of the miller's assistants through selected streets,
maypole dances, night parties in pubs, etc. Masses and blessings in a church was
a major part of the feast. One could observe in the basic structure of feasts a
simplification and modification of individual elements. There was a change in the
singing repertory (the band mainly played polkas and waltzes, and folk and
popular songs were usually sung), while traditional dances were not renewed.
However, the youth is trying to find and adopt the original local folk songs and
dances, and in Zidenice it is also reviving other habits and customs. It is inspired
by knowledge from literature and help by veterans.

The Zidenice feast is an opportunity for public entertainment focusing on
spectators. It has a specific feature of a reconstruction of the original Zidenice folk
costume which has replaced the generally used Kyjov folk costume, generally
considered as a representative of the national popular culture since the 19th cen-
tury. In the context of the feast festival the folk costume is considered as a symbol
of cultural distinctiveness of the place, as a self-identifying sign. The feast is an
opportunity to rediscovering joint cultural roots of a given urban community. It
helps surmount communication barriers and contribute to creating a counter-
-balance to the unified urban culture.
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Roheim a paradoxy genitalnich modifikaci
Frantisek Vrhel

1.V eseji o Afrodit¢ neboli Zené s penisem, prokladaném masivnimi folk-
lornimi paralelami, pfedklada Géza Réheim, zakladatelska osobnost psycho-
analytické antropologie, nikoli zcela banalni pohled na Zenské genitalni
modifikace. R6heim, opren o vlastni klinické zkusenosti, uvadi sen jednoho
ze svych pacientti, sen, jenZ zrcadli, soudi Réheim, ambivalentni postoj
k damské sexualité; R6heim naznacuje v této souvislosti dvé mozna feSeni
latentnich konflikt(: a) Zena by neméla mit Zadny orgasmus (penis), nebot
jeji penis je hrozbou jeho penisu; b) méla by mit orgasmus (penis), nebot
je-li ona kastrovéana, je Kastrovan i on. R6heim v této souvislosti uvadi
etnologickou ,zajimavost”: Jedna skupina africkych etnik zvolila prvni
z naznalenych moznosti, rozhodnuvsi, Ze Zena by neméla mit 7adné
pohlavi, sex, nakolik je tento falicky nebo klitoridlni, zatimco jina grupa
AfriCant si vybrala postoj opacny, zvolivsi Zenu s penisem. — Pfipomerime,
Ze od dob Felixe Bryka (viz zejména Bryk, 1928) je uvadén dvoji vagindini
typ dospélych africkych Zen: Jeden bez Klitorisu, vagina ankleitoridica,
u pasteveckych kment; druhy z nich, vagina hypertelica, s neobycejné
prodlouZenymi labii, je zjevny mezi kmeny bantuskymi. Obé formy jsou
vytvafeny ,uméle”: jedna ,obfizkou”, klitoridektomii nebo, méné casto,
vypalovanim tzv. cirkumbusio (u Nandijti), druh4d masdZemi a Caste¢né
také chemickym ptsobenim. V dile vénovaném africké sexualité D. P. de
Pedrals (1950: 12) vehementné prohlasuje, ,Ze je nutno pfipustit onen
vyklad AfriCanti, podle néhoZ je existence vnéjsich Zenskych genitalii
anomalii vZdy, a¢ nepanuje jednota ve smyslu jeji role ¢i dosahu.” Toto
stanovisko je nepochybné inspirovdno Brykovou typologii, rozlisujici —
jak naznaCeno - hypertelicnost, elongaci jako maskulinizaci na jedné
a ankleitoridi¢nost, excizi jako feminizaci na strané druhé, a koresponduje,
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jak vidno, s Réheimovym rozliSenim dvou skupin. Do druhé z nich,
vychazeje ze svého vlastniho kontaktu (Roheim, 1932), Roheim zaCleniuje
Somalce, ktefi podle ného potlacuji jakoukoliv falomorfni podobu; infibu-
laci viak kvalifikuje jako jednoznaéné popieni Zenské pohlavnosti. V tomto
smyslu se jeho konstatovani pozoruhodné blizi dnesnim feminocentro-
vanym pohlediim (viz shrnuti napfiklad u Gonzalesové, 1998: 81-88).

Je ponékud s podivem, Ze Roheim — mluvé o infibulaci a Somalkach —jako
by se zfekl svého konceptu ambisexuality; je totiz dosti nesporné, Ze infi-
bulace nemd jednoznaény vyklad, Ze je dokonce zatiZena urcitym parado-
xem. Tento paradox zjevné spociva v bipoldrnosti odpovidajicich operaci.
Lze-li v excizi spatfovat akt feminizace ¢i posun k feminizaci, konstituuje
naproti tomu uzavieni vulvy ocividnou negaci Zenstvi. Védomi tohoto
paradoxu nebo dokonce antinomie, spjaté soucasné s odmitnutim hlediska,
podle ného? je tato praktika Gplnym potlacenim Zenské sexuality, vedlo
nékteré autory, zvlasté Michela Erlicha (1986: 14, 257-258) k pokusu
vyloZit infibulaci jako jednu z modalit falizace vulvy. - Z moderni empi-
rické etnopsychiatrie je zndmo, Ze falicky charakter vnéjSich Zenskych
genitalii byl sugerovdn na zakladé ,expandovanych” morfologickych
modifikaci, vyskytujicich se obvykle ve stfedni a jiZni Africe a rovnéZ
v Mikronésii. Zenska sexualita pfibliZujici se takto typu muZské sexuality
piedpokladd pomémé dlouhou iniciaéni pfipravu, zahrnujic specialni
a opakované klitordlni i labidlni manipulace. Podobné sméfovéni se muze
ukazovat i v piipadé oné ,reduktivni” praktiky, jakou je infibulace, jez
potlacenim vulvy neguje vlastné kastraci. Vytvofeni konvexni oblasti, jejiz
prominentnost je zvyraziiovdna obvyklym odchlupenim, je pozitivné
korelovatelné s pfedstavou o vyvstdvdni oné fantasmaticnosti skrytého
penisu. Ve své analyze sloZek muzské sexudlni dzkosti Devereux (1958)
uvadi blizkou souvztaznost mezi izkosti z kastrace vyvolané pohledem na
,vyklestény* Zensky pohlavni orgdn — srovnejme s onou topofivou radosti
z pohledu na svérdznou sadovskou ,infibulaci” ve Filozofii v budodru —
a frustraci vyplyvajici z absence partnercina orgasmu béhem souloZe.
Vychézeje z etnologického materidlu Mikronésie — kontrastné - Devereux
odkazuje na pocit, na ono ptisobeni davajici pocit bezpeci v piipadé falic-
kého vzezieni vulvy spojovaného s orgiastickymi projevy muzské sexuality.
Zd4 se, 7e objem vné&jsich Zenskych genitalii mfZe hrat zavaznou roli
v sexudlnich vztazich na Truku (ve vychodnich Karolindch), kde maji zeny,
jejich? ,vulva je plna véci”, povést snadného dosaZeni orgasmu, piisobice
nadto i potéSen{ svym pohlavnim partnertun.
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Pfipomenime v této souvislosti, ze nékdejsi praktiky tetovani vnitfnich
stran stehen slouZily k upoutdni pozornosti muzt na genitdlni oblast;
podobnou funkci zjevné plnily i cinkajici metalické pfedmeéty vkladané do
labii. ZaraZejici je v tomto ohledu podobnost s praktikou ampallangu, o niz
se zminuji rtizni cestovatelé pocinaje snad patnictym stoletim. De Pauw
ve stoleti osmnéctém mluvil o ,bizarnim zpGsobu, jimZ se infibulovali
obyvatel¢ ostrova Capul”, leZictho mezi Marianami a Filipinami (cit. podle
Erlicha 1986: 258). - Je rovnéz zajimavé, Ze obdiv pro prominujici Zenské
pohlavni Gstroji (vylepSené, jak uz vime, v minulosti kovovymi , vsuvka-
mi") lze situovat do kulturntho aredlu blizkého k oblasti, v niZ byla
popsana jedna z nejzvlastnéjsich etnopsychiatrickych kuriozit: koro. Jde
o dusevni chorobu zjiSténou u nékterych populaci ostrovni jihovychodni
Asie (Indonésie) a také Ciny, vyznacujici se pieludy genitalni hyperinvo-
luce (retrakce penisu) a doprovdzené pocity smrtelné tzkosti. Jedna
z interpretaci fenoménu ,ampallang”, jej chépe jako blokétor, jako ,pre-
venci” proti somatickym dtsledkm onemocnéni koro (viz Brown, 1993:
398-408). Edwards tvrdi, Ze cosi jako koro lze najit i u Zen. V takovych pii-
padech jde o pieludy vyschnuti prsou, retrakci prsnich bradavek, atrofii
labii a jejich vtahovani do vaginy. Je vhodné dodat, %e pro Mikronésii
nebyl Zadny piipad onemocnéni koro hlasen, ale citovany Edwards zmi-
Nuje vyskyt stejného syndromu, tira na ostrové Mangaia (v Cookovych
ostrovech), piizna¢ného pouze pro muze a nativné vykladaného jako
dusledek sexudlnich excest. - Jeden z klasikt mikronéské etnosexuologie
O. Finsch (1880: 316-317) uvadi analogické pfipady z blizkého Ponape,
kde se rovnéZ praktikuje ,unilaterdlni” kastrace (monorchie, monorchis-
mus) u chlapct. Devereux (1958: 278-286) k tomu poznamenava, e ope-
race odnéti jednoho varlete byla roziifena ve spole¢nostech, v nichZ se
Zzeny vyznacovaly klitordlné labidlni hypertrofii. Lagercrantz (1937: 147-174)
Sel dokonce tak daleko, Ze hotentotské zdstérce pfipisuje pacificky pltivod. Ze
zdpadniho Pacifiku se rozsifila nejprve do vychodni Afriky, poté difundo-
vala na jihozdpad a severovychod kontinentu. Jsou to pravé tyto dvé
oblasti, tedy jizni Afrika a jiZni Etiopie, kde nékterd etnika provadéjf abla-
ci ¢i rozdreeni jednoho varlete. Gregersen (1983: 104) o tom pise: »Existuji
pouze Ctyfi spolecenstvi, o nichZ se soudi, Ze provozuji nebo provozovala
odstranéni jednoho varlete (hemikastraci ¢i semikastraci).” Dvé z nich, jak
naznaceno, Ziji v Mikronésii, dalsi dvé v Africe, jak rovnéz naznaceno.
Uvedenou praktiku nachdzime u etiopskych Janjert, podskupiny Sidamd;
druhym africkym spoleenstvim jsou Hotentoti, o nich? se soudilo, e od-
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strafiovani jednoho varlete souviselo s obavami z narozeni dvojcat. Pavod
této umélé monorchie je oviem velice sporny. Nékteif autofi ji situuji do
ritudlniho kontextu obfizky, jini jako napfiklad Martin Gusinde ji viibec
popiraiji.

2. Vratme se viak k Roheimovi a jeho ambisexualité. Patrné nejvyraznéjsi
obména, kterou Géza Roheim vnesl do Freudovy hypotézy piedlozené
v Totemu a tabu, tkvéla v namétu, Ze zvife pojidané v totemové potravé bylo
jen sekundarné symbolem otce. V hlubsi roving, v roviné primarnich psy-
chickych procesti, pfedstavoval totem spf§e matku a pojidani zvifete bylo
,prenosem” souloZe s matkou (Roheim, 1923: 113). Je nutno podtrhnout,
e toto Réheimovo pojeti uvadi vlastné jeden z rekurentnich momentt
celého jeho dila: ambisexualitu. Ve viech forméach kulturni ¢innosti stejné
jako v individudlni psychologii Réheim shledava masivni prolindni, ba
konfuzi muzskych a Zenskych prvki. Ackoliv koncept bisexuality neni
exkluzivnim psychoanalytickym objevem, je pravda, Ze Freud inkorporo-
val bisexualitu do svého uceni zptisobem natolik organickym, Ze se zacala
spojovat s jeho jménem. Lze vSak argumentovat, Ze ustiedni drama ve
Freudové schématu — Oidipovsky komplex — koreluje pozitivné s tradi¢ni
distinkci mezi muZstvim a Zenstvim, nebot jsou to biologické a psycholo-
gické odlisnosti mezi matkou a otcem, jeZ vytvafeji ditéti dilema. V Rohei-
mové dile na druhé strané lze pozorovat zfetelny vyvoj odklonu od ostré
diferenciace muZstvi a Zenstvi. Odtud i odpovidajici oslabeni akcentu na
Oidipovsky komplex. V tomto ohledu Ize souhlasit s Robinsonem (1969: 96),
kdyz pise, Ze Roheim piedstavuje pfechodovou osobnost mezi Reichovou
vypjatou heterosexualitou a vyraznym oslavovanim androgynity v dile
N. O. Browna. - Namét, Ze totemové zvife symbolizuje jak otce, tak i matku,
byl jen jednim z mnoha Réheimovych ambisexudlnich vykladil, jak jsme
ostatné naznacili na pocatku. Mytické postavy, jeZ v sobé spdjeji muzské
a Zenské charakteristiky, nachdzime v jeho dile dosti Casto. Nejnapad-
né&jsim z takovych ,hermafrodit” byla Sfinga v oidipovské legend¢; a jak
u? vime, Réheim pfedkladd Afroditu jako ,Zenu s penisem”, Zenu, jejiz
homolog figuruje v mytologii mnoha etnik svéta. Afroditinym ,muZskym”
protikladem je — docela logicky — ,muZ s vaginou” a je nutno dodat, Ze
Réheim nalezl takovy intersexualni vyznam ¢i smysl ve zndmych primi-
tivnich praktikach subincise. Subincisni otvor je, jak Roheim dovozuje, ve
skute¢nosti symbolickou vaginou. Tento pohled mohl mit svilj vyznam
pro pfedpoklad prvotniho zlofinu, nebot subincisni operace vytvofila
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fyziologickou zdkladnu pro homoerotické svazky, jez mohou pfispivat
kohezi muzZské spolecnosti. Cilem kaZdého inicia¢niho ritudlu bylo oddé-
lit syny od matek a zaclenit je do spolecenstvi otcti. Vyznam subincise je
tedy podle Réheima zjevny: ,Opust svou matku a méj rdd nas, nebot i my
mame vaginu (R6heim, 1945: 166). Slovem, soudrznost spole¢nosti byla
podminéna rozpouSténim pohlavnich diferenci mezi matkami a otci, muZi
a Zenami. Pro relativni Gplnost dodejme, Ze existuji mnohem ,realn&jsi”,
»viditeIn€jsi” alternativy vykladu smyslu a pavodu subincise. Tak Philip
Singer (1967: 355-358) shledava origo subincise v dvojklannosti klokaniho

penisu.

Pfipomerime, nasledujice zejména Bruna Bettelheima (1954), klasicky
psychoanalyticky pohled na Zenské genitalni , mutilace”. Lze si pfedeviim
poloZit otdzku, do jaké miry koresponduje excize klitorisu s onou Freudo-
vou pfedstavou o transferenci, vyvijejic tlak na vaginalni sexualitu, jeZ pfece
vyznacuje zralou Zenu. Zda se, Ze pravé tato explikace byla piijata celou
fadou specializovanych psychoanalytika vcetné Felixe Bryka; ten soudi, Ze
klitoridektomie v pfipadé nandijskych divek znamena omezeni pohlavni
svobody; divka pfestdva byt ,spoleénym” ¢i , vefejnym* vlastnictvim; stava
se ,soukromym” vlastnictvim svého manZela. Excize odstrafiuje nejsti-
mulovatelnéjsi orgn a redukuje tak sexualni touhy, zdtraziiujic soucasné
onu vysoce pozitivni spjatost manzelstvi a zralosti. Podle Bryka je oviem
excize zpusob, jak Ize Zenu donutit k monogamii, jeZ je protikladna jeji
piirozenosti. — Je zjevné, Ze tato piedstava je v souladu s konceptem dudlni
povahy Zenské sexuality, jeZ pfedpoklddané sestdva z randjsi falicko-klito-
rdlni a pozdéjsi genitdlné-vagindlni sexuality. — Bettelheim (1954: 139-140)
upozornuje, Ze fyziologické zaklady takové explanace jsou znaéné vratké.
Ale i kdyby nebyly, neobjastiuje se, pro¢ je Klitoris odstrafiovan.
Vysvétleni by bylo moZné pouze za dvou podminek: 1) tzv. primitivové
jsou si védomi dvoji povahy Zenské sexuality a 2) pfisluina operace musi
¢i méla by byt efektivni, tj. musela by zajistit vaginalné zaloZenou sexua-
litu. Marie Bonapartova (cit. podle Bettelheima, tamtéZ) s Brykem nesou-
hlasi; zminuje touhy nékterych muzii po ,feminizovanych” Zenach:
odtud snad jejich insistence na odstranéni falického elementu, jim# je kli-
toris. Druha varianta, rovnéZ podle Bonapartové, je zcela opa¢na, mohli
bychom dodat ,ocednskd”, v niz jde o infantilni fixaci na falickou matku,
a tudiZ o pfani najit v Zené néjaky muzsky prvek. — Zhruba feceno ocedn-
skd versus africkd, ale jde spi§ o extrémni typy, urcité kulturni konstrukty,
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v jejich? rozpéti se nicméné mohou vyskytovat rtzné, kulturné vdzané,
koncepty Zenstvi. Fernando Enriques (1959, kapitola I) ma zjevné pravdu,
kdyz piSe, 7e ve srovndni s muZskymi obfizkami jsou Zenské sexudlni
modifikace mnohem prakti¢t&jsi; naznacuje-li se teleologické vysvétleni, 1ze
je nejspiSe formulovat jako réizné podoby kontroly Ci regulace Zenské sexu-
ality (cudnost, panenstvi, matrimonidln{ zdvazky), ale také jako ucho-
vavani lokalnich standarda krasy (viz. Duerr, 1994: 200-255). Kuriozitu,
jeZ neni prosta sexudlnich implikaci, 1ze podle Enriquese (1959: 23, s odvo-
[anim na Castelnaua z poloviny minulého stoleti, Ize uvést i Karstena,
1964: 188-192 v odd. vénovanému Shipibim) najit u nékterych amazon-
skych etnik (dodejme, Ze napiiklad u Conibtl): Divkdm je odnata panenska
blana, klitoris a z&asti i labia minora, pak je jim vloZen do vaginy hlinény
penis podle miry prospektivniho manZela. Tim je ceremonie ukoncena,
divka je plné snubna. Ponékud morbidnéjsi kuriozitu, mluvime-li jiz
o kontrole, uvadi José Pacheco (1998: 197) od Lobiji z Burkiny Faso, pro
né7 je excize nezbytnou podminkou inkorporace do svéta predki; pokud
tedy nebyla provedena za zivota, dochdzi k ni postmortem (Zena bez
excize je pokldddna u Lobiji za marginalni existenci, zpravidla za nymfo-
manku).

3. Pfipomerime na zdvér dvé vyznamné okolnosti: 1) homologii nazna-
¢ené ,vaginizace” penisu na zakladé operace subincise (viz i Sandor
Ferenczi, 1955 a jeho ,fantasmata” vaginizace jako duty andlni penis, pro-
pustnd uretra, vaginita pfedkozky) a zminéné ,falizace” vulvy ve dvou
variantach: v elongaci labii a klitorisu na jedné strané a v konvexnosti
infibula¢niho efektu; a 2) nejednoznacnosti ¢i paradoxnosti takovych
,Vytvor(” a jejich pfislusnych vykladd. Redukce, omezeni splyvajici
s amplifikaci, prodlouZenim, rozsifenim (jako napiiklad introcise) ve smyslu
,jednotného” sméfovani. Je snad ,nepfirozend” Klitoridektomie stejné
,2enska” jako ,pfirozenéjsi” elongace klitorisu a nymphae? Podtrhnéme,
7e ambisexualita je spiSe sice rdmcové pfijatelny, vystizny, leC teoreticky
vzato vagni pojem; jeji ,roz¢lenéni” je kulturné vazéno: ,plnost”
v Oceanii je totéZ, jako ,ztrdta” v Africe. Zda se mi, Ze paradoxem ¢i do-
konce antinomif neni moZna ani tak skute¢nost genitdlnich modifikaci sama,
pokud tato existuje, nybrZ spiSe pokusy o explikaci, tedy pokusy o gene-
ralizace. Zenstvi, Kklitoris, nymphae jsou v nejlepSim piipadé¢ pouhou
instanci, jakousi methexis, nikoli vtélenim platénského eidosu. OdliSné,
rozbihavé jevy empiricky prokazatelné, jsou podle svého smyslu stejnou
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kategorii, v nasem piipadé kategorii Zenstvi, kulturné konstruovanou. —
U Dogond, jak upozorfiuje Chippaux (1990: 553-559), je tieba se vypofadat
s onou vnitni, individudlni dualitou, jeZ je exponentem nestability, nebot
predkozka muZova, tot jeho Zenstvi; nebot Klitoris Zeny, tot jeji muZstvi.
Odtud justifikace cirkumcise na jedné a klitoridektomie na strané druhé.
Nepochybné vymluvny doklad ,ruSeni” ambisexuality, a tak si lze sotva
piedstavit vyraznéj3i paralelitu. Co viak s mikronéskou monorchif na jedné
a elongaci na strané druhé? Prominentnf falizovana vulva snad antisymet-
ricky koresponduje s redukovanym scrotem? Pravé falicky ,profil” vulvy
dodava pocit bezpei. Jedno se mi vSak zda jisté: Jak Dogoni, tak
Mikronésané¢, a¢ kontrastni, zachovavaji, jak se ukazuje, rovnovdzny celek.
Ambisexualita je ovSem kulturné dekomponovdna naprosto rozdilnym, ba
opacnym zpusobem. - Dodejme jen, Ze etnologii vyznacuje odeddvna
pouze jedno ,operacni” hledisko, hledisko vdzané kulturnimi odlisnostmi,
a to navzdory veskeré ,akulturaci”, navzdory veskeré opravnéné kritice
I realnému potirdni Zenskych genitalnich modifikaci, vedenych zieteli
Iékafskymi, hygienickymi ¢i humanistickymi (viz napiiklad Koso-
Thomasova, 1987 a Denniston a Milosova, 1997). Jako etnologové miizeme
jen konstatovat nanejvys dlouhou a zakofenénou tradici obfizek; zminky
- ve smyslu muZské obfizky - sahaji az k Hérodotové vyroku na adresu sta-
rych Egyptant, vyroku, jenZ pusobi ponékud paradoxné: ,Pohlavni ady si
obrezavaji kvili Cistoté, davaji totiZ pfednost Cistotnosti pied péknym
vzhledem” (II, 37, Ceskd verze 113).

Bibliografie

Bettelheim, Bruno (1954): Symbolic Wounds. Puberty Rites and the Envious Male. New
York: The Free Press.

Brown, Donald E. (1993): , The Penis Pin: An Unresolved Problem in the Relations
between the Sexes in Borneo”, in Culture and Human Sexuality. A Reader. Ed. By
D. N. Suggs and A. W. Miracle. Pacific Groves. California: Brooks/Cole, ss. 398—408.

Bryk, Telix (1928): Neger-Eros. Ethnologische Studien iiber das Sexualleben bei Negern.
Berlin: Marcus und Weber.

Denniston, C. C. and Milos, M. F, eds. (1997): Sexual Multilations. A Human Tragedy.
New York: Plenum.

Devereux, Georges (1958): , The Significance of the External Female Genitalia and
of Female Orgasm for the Male”, in Journ. Of Americ. Psychoan. Assoc. 6(2), ss.
278-286.

Lidé mesta, 6/2001 79




Frantldek Vrhel, Réheim a paradoxy genitalnich modifikaci

Devereux, Georges (1979): Essais d’ethnopsychiatrie générale. Paris: Gallimard.

Duerr, Hans Peter (1994): Intimitit. Der Mythes vom Zivilisationprozess. Bd. 2.
Frankfurt: Suhrkamp.

Edwards, ].W. (1984): ,Indigenous Koro, a genital retraction Syndrome of insular
southeast Asia: a critical review” in Culture, Med. Psychiatry 8, ss. 1-24.

Enrigues, Fernando (1959): Love in Action. The Sociology of Sex. New York: Dutton.

Erlich, Michel (1986): La femme blessée. Essai sur les mutilations sexuelles féminines.
Paris: L'Harmattan.

Ferenczi, Sandor (1955): The Selected Papers, volume 111, Edited by Michael Balint.
New York: Basic Books.

Finsch, O. (1880): ,Ueber die Bewohner von Ponape (oestl. Carolinen)”, in Zeitschr.
fuer Ethnologic 12, ss. 316-317.

Gonzalez de Chavez Fernandez, Maria Asuncién (1998): Feminidad y masculinidad.
Subjetividad y orden simbdlico. Madrid: Biblioteca Nueva.

Gregersen, Edgar (1983): Sexual Practices. The Story of Human Sexuality. New York:
Watts.

Hérodotos (&.v. 1972): Déjiny aneb devét knih nazvanych Miisy. PieloZil Jaroslav Sonka.
Praha: Odeon.

Chippaux, Claude (1990): ,Des mutilations, déformations, tatouages, rituels et
intentionnels chez 'homme*, in Histoire des moeurs. Paris: Gallimard, svazek [,
ss. 486—600.

Karsten, Rafael (1964): Studies in the religion of the South-American Indians east of the
Andes. Helsinki: Soc. Scientiarum Fennica (Tomus XXIX, Nr. 1).

Koso-Thomas, Olayinka (1987): The Circumcision of Women. A Strategy for
Eradication. London and New Jersey: Zed Books.

Lagercrantz, S. (1937): ,Ethnological reflections on Hottentot aprons”, in Ethnos 4,
ss. 145-174.

Pacheco, José (1998): O Tempo ¢ o Sexo. Lisboa: Livros Horizonte.

Pedrals, D.P. de (1950): La vie sexuelle en Afrique noire. Paris: Payot.

Ploss, H. und Bartels Max (1887). Das Weib in der Natur- und Voelkerkunde.
Anthropologische Studien. Leipzig: Grieben.

Réheim, Géza (1923): ,Nach dem Tode des Urvaters”, in Imago IX, ss. 98-119.

Réheim Géza (1932): , The national character of the Somali”, in Intern. Journ. of
Psychoanal. 13, ss. 199-221.

Réheim, Géza (1945): ,Aphrodite, or the Woman with the Penis” in Psychoanal.
Quarterly 14, ss. 350-390.

Réheim, Géza (1950): Psychoanalysis and Anthropology. Culture, Personality and
Unconscious. New York: International Universities Press.

80 Lidé mésta, 6/2001




FrantiSek Vrhel, Rhelm a paradoxy genlitalnich modIfikaci

Singer, Philip (1967): ,The Australian Subincision Ceremony Reconsidered:
Vaginal Envy or Kangaroo Bifid Penis Envy”, in American Anthropologist 69, ss.
355-358.

Roheim and the Paradoxes of genital Modifications
Frantisek Vrhel

The essay discussing Réheim’s Aphrodite, or the Woman with Penis (1945) — one
of its objectives — tries to be the reminder of the founding personality of psycha-
analytic anthropology, the reminder concentrated on Réheim’s concept of ambi-
sexuality. Perhaps the most remarkable mutation to which Réheim subjected
Freud’s hypothesis was his suggestion that the animal consumed in the totem meal
was only secondarily a representative of the father. At a more fundamental level,
the level of the primary psychic processes, the totem represented the mother, and
eating the animal an upward displacement of intercourse with the mother. This
piece of interpretation introduces one of the enduring themes of Réheim’s work:
ambisexuality. In all forms of cultural activity he found a massive confusion of
masculine and feminine elements. In accordance with this legacy the essay
develops — and it is its second aim- a cross-cultural view of female sexual modifica-
tions the nucleus of which points toward the ambiguous meaning of infibulation,
the meaning that is marked by a paradox, maybe even by an antinomy. Evidently,
the paradox consists in the bipolarity of corresponding operations: the excision on
the one hand as a move to femininity, and the infibulation on the other as its
negation. It was precisely awareness of this antinomy that led some authors, in
particular Georges Devereux and Michel Erlich, to explain the infibulation as a
modality of phalization of vulva, comparable to the “expanded” morphological
modifications known from Central and South Africa and from Micronesia. From
these and similar phenomena we can infer the very reason of cultural relativity
when examinig the sense of these modifications, in other words the decomposition
of ambisexuality is culturally bound, the “fullness” in Oceania is equivalent to the
“loss” in Africa. In this way the paradox appears rather not on the level of object
but on the level of explanation with its never-ending pretensions to be generalizing,
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Franz Schindler

Tento kratky piispévek si klade za cil poukdzat na piekvapivé vysledky
pravé zvefejnéné studie ,Sexudlni chovani v Ceské republice — situace
a trendy”. V reakci na ni by chtél popsat spolefensky kontext norem
sexudlniho chovani ¢eského spolecenstvi a vysvetlit ho skrze existujici
kulturni hodnoty, které se podle mé hypotézy tradovaly od Sedesatych let
dvacatého stoleti. Vychodiskem dvah se kromé vySe jmenované studie
stane posouzeni dvou filmi: ,Ostre sledované vlaky” od Jiftho Menzela
7z roku 1966 a ,Kolja“, dila Jana Svéraka z roku 1996.

Uvedenou reprezentativni studii sexudlniho chovani ¢eského obyvatel-
stva provedli na zakdzku Nérodni komise pro feSeni problematiky
HIV/AIDS pii Ministerstvu zdravotnictvi CR sexuologové Jaroslav Zvéfina
a Petr Weiss s pomoci agentury pro vyzkum vefejného minéni DEMA.
Vysledky se opiraly o dvé Setfeni v letech 1993 a 1998 (zGicastnilo se jich
1719 respektive 2003 respondentit)!. Obzvlasté pozoruhodné jsou vysledky
bloku otdzek ,partnerské sexudlni aktivity” a ,mimomanzelské vztahy*.
Z nich vyplyva, Ze se Ceské spoleCenstvi chova ze sexudlniho hlediska
velice odli¥né, ne’ bylo na zakladé srovnatelnych vyzkumd prokazino
u jinych evropskych spoledenstvi ¢i v USA. Lze litovat, Ze vinou nedostatku
studii nemime po ruce uspokojivou srovndvaci zakladnu i pro dalsi byvalé
socialistické zemé. Proto zfistdvame v nejistoté, zda vysledky, které¢ se lisi

1 Vysledky Prvm‘ studie Ize vyhledat v prici: Weiss, Petr — ZvEina, Jaroslav: SexudIni chovdni
alwvatel Coske republiky, Visledky ndredniho prizkamu. Praha, Alberta 1998, Tato prace
poskytuje celkovy podrobny vyklad udaji a také Dere silné v tvahu misto bydliste
respondenti. Vyhoda druhé studie (Weiss, Petr — Zvéfina, Jaroslav: Sexudini chowdni v CR
—situace a trendy. Prahia, Portdl 2001) spocivi v tom, Ze ve srovndni § prvou bud urcité ten-
dence potvrzuje nebo poukazuje na jejich zmeny. Obraci se spise na Sirsi publikum, pro-
toze uvadi jen nejdilezitéj§i data, pricemZ vénuje vic prostoru interpretacim autortl.
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od zapadoevropské a americké ,normy*, nejsou skute¢né plodem Ctyfice-
tileté zkuSenosti s komunistickym reZimem. Nejprve viak uvedme kritké
shrnuti badani sledované problematiky.

Partnerské sexualni aktivity

Weiss a Zvéfina (2001, 55) mimo jiné zjistili, Ze se frekvence partnerské
sexudlni aktivity cCeského obyvatelstva ve srovndni s jinymi studiemi
pohybuje spiSe u horni hranice:

»Frekvence stykd je pfitom v priiméru u pohlavné aktivnich Ceskych para
priblizné 2x tydné (vice nez 8x mésicné) a neméni se. Udaje, které o &astosti
pohlavnich stykdi uvedli nasi respondenti, se zdaji vy3si nez ve srovnatelnych
zahrani¢nich vyzkumech. (...) Podle naSich vysledki méli tedy pohlavné
aktivni CeSti muzi v roce 1998 v priméru 106,4 a Zeny 102,4 pohlavniho
styku za dvandct mésict, zatimco podle ndrodniho vyzkumu Smithe to
u americkych muzi bylo pouze 65,8 a u americkych Zen 56,7 styku.”

Stejné zajimavé pisobi zjiSténi o pramérné délce predehry a souloZe
(v minutach). Muzi udévaji 18 a ¢tvrt minuty ¢ili o néco delii dobu trvani
piedehry neZ Zeny (15,69 minuty). Tento rozdil je signifikantni a svéd&i
pravdépodobné o tom, Ze Cesi sviij ,vykon” pii pfedehie ponékud nad-
hodnocuji. Naopak ¢eské zeny zase uvadéji o néco vétii délku souloZe
(M: 15,96 min; Z: 16,81 minut). Tento rozdil viak zstivi statisticky
nevyznamny. Mezindrodni srovnani ukazuje, Ze Gdaje o délce trvani pie-
dehry lezi zhruba uprostied, avsak ,v dostupné literatufe jsme se nesetkali
s podobné vysokym odhadem délky souloZe jako u €eskych muzi a Zen”
(Weiss a Zvéfina 2001, 55-56). U jinych spolecenstvi se srovnavané hod-
noty pohybuiji pfiblizné mezi 5 aZ 10 minutami. Tento vyrazny rozdil mezi
Cechy a reprezentanty ostatnich spolecenstvi je pak nahliZen jako mozny
a pravdépodobny. Pochybnost, Ze by délka souloZe mohla byt Ceskymi
sexudlnimi partnery pfecefiovina, vyvraci rimcové srovnatelné casové
udaje ¢eskych muzii i Zen.

Presto vak Ize v tomto bodu vyslovit opravnénou kritiku. Dotaznik
nespecifikuje pojmy ,pfedehru” a ,souloz” (srov. Weiss a Zvéfina 2001,
149). Kdy predehra konc{ a zacind soulo?, zdleZi na subjektivnim ohodno-
ceni kazdého respondenta. Oba pojmy oviem samy o sobé sugeruji, Ze se
jednd o dvé etapy jednoho aktu. Neni oviem jasné, zda jeho cilem je navodit
v idedlnim pfipadé orgasmus obou partnerti (poté akt konéf), anebo zda
akt konci az tehdy, kdy napfiklad po dohfe po orgasmu zacina nesexualni
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jednani jako spani, vstavani i néjaka prace. Proto poklidam za vhodné
oba ¢asové tdaje shrnout a chépat je jako vyraz toho, jak dlouho se res-
pondenti podle svého minéni vénovali cinnosti, kterou definuji jako
sexudlni. Tim se zrudi postulovany dudlni systém a zdroven se, s ohledem
na piedpoklidané pojeti respondentti, do doby trvéni sledované sexualni
aktivity zahrne i dohra. Nésledné lze tedy konstatovat, 7e ¢esti respon-
denti vénuiji sexudlnimu aktu 30-33 minut, kdezto studie u jinych spole-
¢enstvi dochazeji k vysledku 16 aZz 25 minut.

MimomanZzelské vztahy

Na otazku tykajici se mimomanZelskych vztaht odpovidali jen ti res-
pondenti, ktefi Zili v manzelském svazku. To bylo zhruba 75% vsech
zicastnénych (viz Weiss a Zvéfina 2001, 83). V prizkumu z roku 1998
udalo 63% Zenatych muzi a 42% vdanych Zen, Ze méli alespon jednou
mimomanzelsky pomér. Tyto tdaje se vskutku mimofadné lisi od dat
z jinych Setieni:

,Srovnatelné zahrani¢ni vyzkumy (pfedeviim americké, podobné studie
na toto téma z evropskych zemi jsou spiSe vyjimecné), které se zabyvaly
problematikou mimomanzelskych vztahii, poskytuji spie nejednoznacné
vysledky. Tak napfiklad poéty manZelek s EMS (mimomanzelskymi sexudl-
nim styky, autorova pozndmka) v populaci variuji od 11,6% u Wieder-
manna (195) po 35% u Wyattové aj., u manzelt s EMS od 24,5% po 35%.
Schnabl zji§tuje v byvalé NDR u souboru 1625 osob EMS u 43% muzl
a 259% Zen.” (Weiss a Zvéfina 2001, 85)

Priznana manzelska nevéra Cechti piitom koresponduje s jejich velmi
liberdlnim postojem k EMS, Jen 24 % ceského obyvatelstva je zasadné
odsuzuje, zatimco 44 % muZi a 26 % zen je povazuji za prirozené a nor-
malni (viz Weiss a Zvéfina 2001, 86, 106-107). K lepSimu porozuméni
téchto &isel uvadeji Weiss a Zvéfina (2001, 86), Ze srovnatelné vyzkumy
v zahrani¢i ukazuji, Ze za nepiipustné povaZzuje EMS napt. 77 % Ameri-
¢anti, 80 % Britii a vice neZ polovina Francouzil.

Zjednodusené by se dalo fici, Ze 1. Cesky a Cesi souloZi vice a vénuji této
&innost vice ¢asu nez jina spolecenstvi a Ze ziroveri CeSti muZi precenuji
svoji vytrvalost pii predehfe a Ze 2. CeSky a Cesi povaZuiji mimomanzelské
vztahy vice neZ jind spolecenstvi za normélni a ze se podle toho také
sexualné chovaiji. Oba vysledky potvrzuji, Ze sexudlni uspokojeni ma
v Ceském spolecenstvi vysokou hodnotu.
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Sexudlni chovani lidi m4 biologicky zdklad; je vysledkem a realizaci
pohlavniho pudu. Ten je pfi v8ech svych variantach pro celé lidstvo stejno-
rody. Proto by bylo moZno ocekavat, Ze pohlavni styk, to jest ¢as od
zacatku sexualniho vzrusSeni az po jeho naplnéni pfi orgasmu, se projevuje
pfi nepatrnych odchylkéch se stejnou frekvenci a rovnéz trva stejné dlouho.
Vysledky vyzkumu Weisse a Zvéfiny vSak ukazuji u ¢eského spolecenstvi
na odchylky, které nelze zdivodnit Cisté biologickymi respektive pifrod-
nimi faktory. Zde je nutno vychazet i z ptsobeni kulturnich faktort, jez
zptsobuji tyto odchylky. Mohou se objevit v takové kultufe, ktera dava
u pohlavniho styku pfednost aspektu rozkose pfed aspektem rozmnozo-
vani. Jinymi slovy, nekopuluje se, aby se vyhovélo biblickému piikazani
»milujte se a mnozte se” (viz Genesis 1 28), nybrz kvdli radosti a pot&Sen.

Pokud jde o mimomanZelské vztahy, je zfejmé, Ze se jednd o kulturni
fenomén. Podstata sexudlniho chovéini — pohlavni pud je zde pfevrstven
z biologického hlediska ,nepfirozenou” kulturni instituci manZelstvi.
Nékteré teorie kultury, kupiikladu Freudovy, spatfuji pravé v ovladnuti
pohlavni touhy ptvod kultury. A manZelstvi je jednim z onéch néstroji
kultury, jeZ cini chaotickou pohlavni Zidost spolefensky tinosnou.
Rozlicné kultury pfitom vyvinuly rozli¢na pravidla partnerskych vztahi:
od exogamie a endogamie aZ po monogamii a polygamii. Ve stfedoevrop-
ském, respektive Zidovsko-kiestanském prostiedi je dominantni instituci
monogamni manZelstvi, které mimomanzelské styky nepfipousti. Piikaz,
jenz manZelskou vérnost v této tradici prosazuje, je deklarovan jiZ v desa-
teru. Nevéru odsuzuji hned dvé z deseti biblickych piikdzani: 7. ptikazanf:
Nesesmilnis a 10. piikazani: Nepozidas manZelky blizniho svého (...) (viz
V. MojziSova 5. 17-21). V ceském spolecenstvi byvé tato norma castéji ne?
v ostatnich evropskych kulturdch nedodrZovéna, a to pii zna¢ném poro-
zuméni pro poruSovani téchto pravidel. Odvraceni se od normy, jeho?
kvantita se téméf rovnd nové kvalité, poukazuje na to, Ze v ¢eském spole-
Censtvi je vlastné normou mit mimomanZelské vztahy. I toto je kulturni
fenomén, jenz zaslouzi vysvétleni.

Ramcové spolecenské podminky

Oslabeni zidovsko-kfestanského moralniho kodexu v souvislosti s nere-
spektovanim piikazu k mnoZeni a poruSovanim vérnosti se pri¢ita casto
citovanému ateismu Ceského spolecenstvi. Ten vyplynul ze zna¢né prole-
tarizace a urbanizace, jez proZila Ceska spole¢nost na pielomu 19. a 20. sto-
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leti, a z nefesitelného vnitiniho konfliktu mezi katolickou socializaci a husit-
skym a Ceskobratrskym narodnim mytem. Ateismus se projevil na pocatku
prvni republiky Castymi vystupy z katolické cirkve. Karnik (2001, 318)
uvadi pokles z 96,5 % na 70,9 % v Cechach v prvnich tfech letech. Z tohoto
formalniho kroku oviem jednoznacné nevyplyva, Ze by byly vzapéti ztra-
ceny veskeré vnitini hodnoty typu manZelské vérnosti. Vzpomerime na
tomto misté legendédrnf film , Kristidn“ (1939) s Oldfichem Novym. Hlavni
hrdina ma stejné jako jeho pozdéjsi nastupci Hubicka ve filmu , Ostie sledo-
vané vlaky“ a Louka ve snimku ,Kolja“ (viz dal3i text) hravy pomér k lasce.
Presto viak tento Zenaty Giednicek flirtuje s daimou z vy3Si spoleCnosti
pouze s pouZitim prejatého pseudonymu. Usiluje sice jen o vlastni poté-
Seni, aviak télesné zrady manzelstvi se neodvazuje.

Prosazeni ateismu v ¢eském spolecenstvi v prvni polovingé 20. stoleti tedy
neskyta dostate¢né vysvétlovaci schéma nekomplikovaného poméru Cechti
k mimomanZelskym vztahtim. Roli zde nutné hraje faktor Casu. Seku-
larizace eského spoleCenstvi se v realnych postojich Cechul odrazila mno-
hem pozdéji. Za zaklad této zmény povaZujeme Sedesatd léta. Krom toho
se zda, Ze bylo zapotfebi protikladného kulturniho vzorce k zavrzenému
Jidovsko-kiestanskému modelu, ktery by se ve spolecnosti a tradici pfedd-
val.

Sexudlni chovani dozajista ovlivnila i faze redlného socialismu.
Piedeviim je nutno vzpomenout hospodaiské okolnosti: vydéle¢nou ¢in-
nost Zen a slabou kontrolu pi{tomnosti na pracovisti. Socialisticky ekono-
micky systém nejen umozZnil nasazeni Zenské pracovni sily, ale dokonce
s ni ve svém planovaném hospodaistvi pocital. Ve srovnani se zapado-
evropskymi zemémi a USA vykazovaly tedy statistiky zameéstnanosti v Ces-
koslovensku mnohem vy3si podil Zen. Vydéle¢né ¢inné provdané Zené se
pak na rozdil od Zeny v domdcnosti nabizi mnohem vice pfileZitosti set-
kavat se a navazovat vztahy s muzi, s potencidlnimi sexudlnimi partnery.
A jak tika lidové pfislovi: PiileZitost déld zlod&je. Vysoky podil Ceskych
manZelek, které maji mimomanzelské styky, lze tedy téZ pfipsat jejich
zameéstnanosti.

MimomanZelské vztahy krom toho vyZaduji ¢as. A protoZe musi byt
drZeny v tajnosti pfed manzelskym partnerem, neobejdou se bez presvéd-
¢ivé vymluvy. Vhodnou zastérku pro mimomanZelsky pomér nabizi pra-
covni doba. Préace je pfece naprosto vérohodné alibi. Navic kdyZ se aféra
odbyva béhem normalni pracovni doby, nepfichdzi ,podvadény” manzel-
sky partner o Zddny spole¢né trdveny cas s podvadéjicim. Tato ,optimalni
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konstelace” v kapitalistickém systému obvykle nenastdva. Kapitalisticky
zaméstnavatel vyZaduje po svych zaméstnancich maximalni pracovni
vykon a kontroluje jejich pfitomnost na pracovisti. Aféry se proto musi
odbyvat mimo pracovni dobu. Z nescetnych zapadoevropskych a americ-
kych filmd proto zndme scény, jak nevérny muz vola své choti, ktera zpra-
vidla Zije v izolaci své domdcnosti, bez vétSich spoleCenskych kontaktti
a rytmus svého Zivota odviji od navratu manzela domt. On ji oviem
neoCekavané sdéluje, Ze jesté musi vyfidit neodkladné pracovni zéleZitosti,
a proto pfijde domt pozdé. I tady funguje prace jako alibi. Je viak tieba
zdtraznit, Ze zde se , kapitalistickd” aféra odbyva v Case, jenz byl paivodné
urCen pro vlastni manZzelku. Ta se musi smifit s citelnymi omezenimi.
Naproti tomu socialisticky hospodafsky systém nebyl schopen do takové
miry zavést tutéZ kizen svych pracovnik: donutit je k soustavnému
pracovnimu vykonu a k disledné piftomnosti na pracoviiti v prithé¢hu
pracovni doby. Pracujici manZelé a manZelky si takto mohli najit ¢as
k navazovani a realizovdni mimomanZelskych vztahd b&hem pracovni
doby.2

Redlné existujici socialismus navic vytvafel jen omezenou nabidku tra-
veni volného ¢asu a dovolené. Vysokd hodnota, kterou sexualni uspoko-
jeni zaujimd, by proto mohla byt zdvodnéna i tim, Ze pocit spojeny se
sexudlnim potéSenim mohl pilisobit jako kompenzace reality nepratelské
radostnym naladam.3,4 Ale také mohla byt sexualita povaZovéna za oblast
svobody ziskané v Sedesatych letech dvacatého stoleti, béhem tzv. Pra’-
ského jara, jiz se normaliza¢ni snahy nemohly dotknout. Sexualni svoboda
zde snad nahradila ztracené svobody v jinych oblastech.

Akulturace nové sexualni moralky ve filmu

Ateismus a socialistické ziizeni v Ceskoslovensku piedstavovaly piiznivé
ramcové podminky pro to sexudlni chovéni, které je popsano ve studii

2 V socialistickém systému nebyl problémem pro mimomanzelské (@ oviem i piedmanZelské)
sexuilni vztahy Cas, nybrz misto. Milenci byli Casto odkdzini na pouzivani byta pratel,
jak to napfiklad ukazuje filmovy piepis Kunderova ,Zertu”, anebo bylo nutno vyhledat
klidné mistecko v piirodé, jak o tom svédéi poitecni scény z Papouskova ,Fece homo
Homolka",

3 Za toto vysvitleni dékuji pani Adamcové.

*+To také koresponduje se vieobeenyim stazenim se obyvatel socialistického Ceskoslovenska
z vefejného Zivola a jejich uzavienim se do soukromé sféry. Je znamo, 7e nevlidni kazdo-
denni realita vedla pfedeviim v obdobi normalizace k tomu, e se vétsina obyvatelstva
ziekla moznosti zapojit se do vefejiného zivota.
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Weisse a Zvéfiny. OvSem ani ateismus, ani redlny socialismus nevystoupily
se spole¢enskou kritikou manZelské vérnosti a ani oficidlné nehlasaly nevazany
pohlavni Zivot osvobozeny od povinnosti rozmnozovani. Existuje tedy
viibec néjaka instituce, jez by tyto hodnoty a postoje pozitivné propagp-
vala? Myslime, 7e se do Cela této ,avantgardy” postavila mladd generace
¢eskych umélcil Sedesitych let. Tato Cdst Ceské vysoké kultury se prinej-
mensim od Sedesatych let dvacdtého stoleti stala nositelkou a , propaga-
torkou“ nové moralky manZelské vérnosti a akcentovala princip rozkose
v sexualité.

Politika ,socialismu s lidskou tvaii“ vedla v Sedeséatych letech dvacatého
stoletf ke skute¢nému rozkvétu Ceské kultury. Pfedevsim literatura zastu-
povana Hrabalem, Kunderou, Klimou a Havlem, ale téZ mladymi filmafi
,nové viny” se prosadila na vrchol nového spolecenského a kulturniho
déni. Toto hnuti oviem nebylo mezinarodné izolovano. Naopak tvofilo
véla proti starym pievlddajicim myslenkovym schématim a ktera kladla
vét§i diiraz na individuglitu a svobodu. Cdst tohoto hnuti chdpala jako
jeden ze svych nejddlezitéjSich kol boj proti tradi¢nimu reglementovani
sexuality. Byla to doba, jeZ kulminovala kvétinovymi détmi a heslem
,Make love not war”. Tyto roky jsou dodnes urcujici i pro Ceskou kulturu.
Po roce 1989 se nova kulturni elita rekrutovala z této generace. Vychozim
bodem dne$nich kulturnich tvirct se nestala kultura normalizace, nybrZ
kultura PraZského jara, disidentt a exilu.

Tyto vlivy se promitly i do ¢eského filmového umeéni. Ceské kinemato-
grafie Sedesdtych let ucinila v ramci své ,nové viny“ z intimni sféry
a pohlavnich stykil zdsadni téma. Staci uvést Formanovy ,Ldsky jedné
plavovlisky”, ve kterych jsou zobrazeny tehdej$i spolecenské problémy
a sexudlni nouze pohlavné homogennich pracovnich kolektivd, i
Papousktv film ,Ecce homo Homolka”, jenZ zatind nanejvys frivolni
milostnou scénou v pifrodé. Téméf v kazdém ceském filmu se od nové
viny objevila nahd Zena. Neziidka je to z hlediska piibéhu naprosto
podruzné a nahota plisobi jen jako soucdst vypravy. Je to pouze vyraz
nové svobody Sedesatych let a pozdéji ve fazi normalizace skryty poukaz
na tuto svobodu? Anebo je to historicky, jakysi podvédomy poukaz na
prvni nahou scénu filmovych déjin z ceskoslovenského filmu ,Extaze”
(1932) od Gustava Machatého s Hedy Kieslerovou (pozdéji Lamarrovou)?
Anebo je to jednoduse ,konitek” reZisért, kteff byvaji vétSinou muzi? To
nelze na tomto misté rozebirat, Nicméné takto je ovlivilovano mysleni
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divaka a sv&dci to o tom, Ze pfinejmensim s Zenskou nahotou se tu zachdzi
velice volné.

Podivejme se nyni podrobnéji, jak je otdzka sexudlniho chovani rozpra-
covdna ve dvou v avodu avizovanych filmech. Posudme, jak pravé tyto
dva filmy podpofily akulturaci nové sexudlni moralky a jak pusobily na
chovani a pfistup Cechill k otdzce manZelské vérnosti a na jejich hodno-
ceni principu rozkose v sexualité. Zamérmé zde byly zvoleny filmy, jeZ patfi
ke kanonu ceské kinematografie a jejichZ vyznam navic podtrhuje oska-
rové ocenéni. Oba filmy, jak ,Ostfe sledované vlaky” od Jifiho Menzela
(1966) tak o tficet let mladSi ,Kolja” od Jana Svérdka (1996), zobrazuji
sexudlni chovani. Menzelv film lze pfifadit k tém dilim, jeZ pomohly
prosadit novou sexudlni moralku, zatimco Kolja je retrospektivou sexudl-
niho choviéni, tedy uZ vZitou novou sexualni moralkou. Oba filmy poji
téma kontaktu s ,big brother” ¢eského naroda, némeckého v Menzelové
piipadé a ruského u Svérdka. V obou pfipadech se tedy také jednd o fil-
mové zobrazeni ndrodni emancipace. Touto narodni polarizaci — ¢eské na
jedné strané a naproti tomu némecké respektive ruské na strané druhé —
se dosahuje dojmu, Ze sexudlni chovan{ nema jen individudlni, vieobecné
lidsky rozmér, nybrz také nérodni, typicky cesky.

Menzelv film je protkan erotickymi narazkami. Dalo by se fici, Ze film
sleduje ani ne tak némecké vojenské vlaky, jako spi§ ostfe sleduje ,ptaky*”
tfi hlavnich muZskych postav: eléva MiloSe Hrmy, vyprav¢iho Hubicky
a pfednosty stanice.> VSichni tfi muZi zastupuji tfi stadia muZského sexudal-
niho byti: Hrma je novic, ¢ekajici na své sexudlni zasvéceni, zasvécovatel
Hubicka hyfi sexualni potenci a Zenaty pfednosta je svym manZelskym
stavem ve sv¢ potenci brzdén, a tak své libido pienasi na své holuby a na
svou uniformu, pricemzZ se ukaji pouze svymi afednimi distinkcemi. Tato
jeho sublimace se vyzdvihuje i tim, 7e pfednosta ve filmu uZ nema ani své
jméno. Supluje ho sluZebni hodnost.6

5 Symbolika vlak neboli muzsky pohlavni Gd vynikd o to vic, kdyZ si u Menzela piimyslime
zensky protéjsek stanici, jiz vlak projizdi. Tento protiklad vyuzil na pfednim misté
Hitcheock v zivérené scéné svého filmu ,North by Northwest”, kdyZ po prestdlych
dobrodruzstvich Roger Thornhill (Cary Grant) a Eve (Eva Marie Saintovid) konecné spoci-
nou v naruci v kupé noéniho viaku. Stiih. Pist zabér: viak viizdi do tunelu. Konec.
Symboliku vlak-tunel vyuzili jiz Vladimir Smejkala a Cenck Zahradnidek ve svém experi-
mentilnim filmu Atom vénosti (1934). [ u Menzela hraje na konci symbol ,vlaku®
stézejni roli. Po noci, ve které Hrma dovidi svii] Gd k Gspé$né ejakulaci, nechavi vyletét
vlak do povétil. Elév Hrma je mrtev, af Zije vipravéi a prive zrozeny muz Hrma.

8Toto trojtlenné souhvézdi dopliwje stafecky nadrazni ziizenec Novak, jenz uZ oviem
postradd muZskou silu. On uz vibec neni ,nabity”, proto ho snad i fascinuje jako remi-
niscence na staré lepsi casy, jak krisné ,bijou” hodiny stanice.
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Ve filmu ,Kolja“ sexualita nestoji tolik v popfedi. Pfesto i tady jsme
sveédky procesu zrani. Cellista FrantiSek Louka strdvil sva nejlepsi muzska
léta v atmosféfe sexudlni svobody 3edesdtych let dvacatého stoleti, jez
poznamenévaly takové filmy, jaké toCil napfiklad Menzel. V soub¢hu
konkrétnich udalost{, které méni rytmus jeho Zivota, viak poznava, Ze se
omezuje jen na fyzickou lasku, a tak pfichdzi o plnohodnotny vztah.

Svérakav film tedy li¢i s odstupem tficeti let slabiny sexuality prezentova-
né v Menzelové filmu.

Partnerské sexualni aktivity

Weisstiv a Zvéfintiv vyzkum ukdzal, Ze partnerské sexudlni aktivity
Cechti jsou intenzivni, nebo pfinejmensim intenzivnéj3i neZ u jinych sle-
dovanych spolecenstvi. Skute¢nost, Ze se Cesi miluji Casto a Ze jejich
sexualni vyziti trva déle, jsme interpretovali ve smyslu zmény sexudlnich
priorit. Tedy sexudlni akt v ¢eském spolecenstvi neni chépan v prvé fad¢
jako pfilezitost k mnozZeni, nybrZ je pfedevSim prostiedkem osobniho
potéSeni. S tim souvisi i hravy pfistup k sexualité. Jak se tedy zachazi se
sexualitou v nasich dvou filmech? Jak se promitd v jednéni zobrazovanych
hrdint?A kone¢né zprostiedkovévaji tyto filmy vySe uvedenou normu?

Ve filmu , Ostie sledované vlaky” je sexualita vSudypfitomna. UZ samotna
jména obou hlavnich postav — Hrma a Hubicka — mluvi sama za sebe.
Tézko se ubranit dojmu, Ze o milovani usiluji viechny postavy. VétSina
z nich je také s to své sexudlni touhy naplnit: némecké oSetfovatelky a vojaci,
hosté hodinového hotelu, telegrafistka Zdena, partyzdnka Veronika,
vypravéi Hubitka, jeho tdajna sestfenice a nakonec i Hrma. Jediné hlavni
postavy, které by se rovnéZ rady vénovaly milovdni, avSak z riznych
piicin se k tomu nedostanou, jsou privod¢i Mdsa a pfednosta. Jeho man-
7elka stoji svym zptsobem mimo toto sexudlni puzeni i nad nim. Svymi
pInymi Zenskymi tvary a télesnym zachzenim se zvifaty (zajici a husami)
pfipomina jakysi idol plodnosti. Cely piibéh je tolik nabit sexualitou, jako
by bylo uspokojeni touhy jedinym Zivotnim cilem ¢lovéka. Pritom jde
o sexualitu bez skute¢né lasky - je to poZitek, jehoZ jedinym cilem je
télesna rozko§ bez myslenky rozmnoZovani. MaSa a Hrma jsou viastné
jedini, u nichZ touha po télesném spojeni vychdzi z citt. Je pfiznacné, Ze
pravé oni nemohou dojit napInéni.

Nejvétsim pozitkafem je v tomto smyslu Hubicka. Je osobou, jeZ sex piimo
,celebruje”. Kupifkladu planuje noc plnou rozkosi s pfitelkyni, kterou si
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k sobé pfivadi na no¢ni smény pod zaminkou, Ze je to jeho sestfenice.
Pritom ,sestfenice” sleduje tyz cil. Neocekdvd Zadné opravdové city, pro-
toZe jinak by jen tak z rozmaru neflirtovala s pfednostou. I ji jde spiSe jen
o rozkos. Intenzita, se kterou pak oba sexuélni akt uskutecni, je znizornéna
roztrzenim koZeného potahu na gauci, na kterém spolu kopuluji. Oviem
vrcholem vSech milostnych scén - a to neplati jen pro tento film — je razit-
kovéani. Tato scéna je stejné jako pfedchozi laSkovné sblizovani mezi tele-
grafistkou Zdenou a Hubickou nanejvy$ smyslné inscenovina. Intenzita,
se kterou si oba dva tento okamzik vychutndvaji — dychéani na razitko, nézné
pfiloZeni razitka na bilou kiiZi telegrafistky, Zdenciny zaviené odi, jeji sou-
stiedénost na taktilni vinimani otisku razitka, jeji souhlas a decentni vyzva
k dalsim hratkam, kdyZ si shrnuje kalhotky - to vSe je 6da na hravy pfi-
stup k sexualité. Milostné hra s razitky je cisté télesnym proZitkem mezi
dvéma lidmi, prostym jakékoli jiné cilové orientace.

Tato scéna zprostiedkovava novy standard, nové hodnoceni télesného
prozitku pii vzdjemném styku obou pohlavi. Sexualita tu neni omezena
na penetraci ani orgasmus ¢i na piipadné oplodnéni, nybrZ predstavuje
urcity sled déni, jenZ vlastné zac¢ind jiz tehdy, kdyZ Zdena a Hubicka sedi
proti sobé zady na stolickdch a pomalu se k sobé pfibliZuji pohupovanim.
Scény s Hubickou a jeho partnerkami je nutno podle mého nazoru pova-
Zovat za prototypy rozko$nické nebo hravé sexuality. Obraz sexudlniho
aktu, ktery daleko prekracuje fixaci Cisté na orgasmus, zde funguje jako
vzor pro narodni pohlavni kulturu. To také ve svych duasledcich inspiruje
Cechy k pohlavnimu aktu, jejZ si uZivaji v priiméru o deset minut déle nez
jind spolecenstvi. Ctveracké byti a pohrdavy postoj ke staitnim autoritim
a jejim symboltim pak z Hubicky ¢inf sexualni protéj$ek narodniho hrdiny
Svejka.

Sexualni akty, jeZ se vesmés odbyvaji mimo manzelské svazky, nejsou ve
filmu , Ostie sledované vlaky” hodnoceny negativné. Dokonce i Zdenina
matka se prilis nerozciluje, Ze jeji dcera pfisla o nevinnost; spis ji vadi, Ze
se to stalo v prdci. Ale ani v tomto ohledu se od oficidlnich ¢eskych mist
nedocka porozuméni. Ufedniky na policejni stanici zajim4 jediné otézka,
jak dlouho asi ztstane inkoust firmy , Pelikan” na kaZi a i soudci neni nic
lidského cizi: pochopi, Ze v pfipadé razitkovani $lo o milostné hratky, takze
fika, Ze si Zdena a Hubicka asi ,vymysleli novou spolecenskou hru”,
Sexualita je praveé jakdsi hra, jeZ se neprovozuje o samoté, nybrz ve spole-
censtvi. Cesky kolaborant, jehoZ hraje Vlastimil Brodsky, bere stiZnost
Zdeniny matky jako jediny vazné. Pii Zdeniné vyslechu viak i on rychle
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nahlédne, 7e neni svédkem zddného sexudlniho piecinu. Aby nepfislo dis-
ciplinarni fizeni iplné vnive¢, trestd Hubicku za zneuZiti Gfedniho jazyka
némciny. PouZiti CeStiny, kterou je rovnéz moZno vidét na razitcich, a razit-
kovani divéinych stehen samo o sob& mu nepiipadd jako néjaky prohfesek.

Hravost sexualniho chovani tak v Menzelové filmu nabyva nérodniho
zabarveni. Divakovi je nabidnut obraz ¢eského muZe coby tvofivého mistra
milovani, zatimco hlavnim rysem Ceské Zeny je vyzyvavd radost, Ze se muze
stat objektem muZovy sexudini invence — jeho hrackou. Dokonce ani
kolaborant neni s to potlacit v tomto bodé své CeSstvi a v hravé sexualité
nespatfuje nic zakdzaného.

Ve snimku ,Kolja” je sexualita méné piitomna. Sexudlné se tu projevuji
hudebnik Franta Louka a jeho milenky. Jako Louk{v protipdl tu piisobi
hrobnik BroZ. Zatimco Louka je véény stary mladenec stfidajici partnerky,
Broz piedstavuje monogamniho manzela a otce nékolika déti. Oba jsou
aktéry sexudlniho aktu: prvni nevazaného milkovén{ (Louka) a druhy sexu
za Gcelem plozeni (BroZ). Samotna jejich jména podtrhuji jejich protiklad
(umélcovo jméno odkazuje na piirodu, kdezto jméno hrobnika, spjatého
s piirodou, na uméni), takZe jména postav maji pusobit jako antiteze.
S Frantou Loukou se v Koljovi objevuje postava, kterd se velice podoba
Hubi¢kovi. Oba jsou stafi mladenci a ¢asto méni partnerky. Oba maji jako
milenci dobrou povést u Zen. U Louky je to dokonce silnéji zdiiraznéno:
kdyZ k sobé spontdnné zve milenku Helenku na ,noc ve vé€Zi“, ona se
omluvi, protoZe tak narychlo nemiZe odfeknout schizku v divadle,
a dokonce se boji, Ze by se on mohl rozzlobit. Zpévacka Kldra touZi uz dva
roky po tom, kdy uZ se bude s Loukou milovat, a houslistka Blanka pfed-
stird, Ze by se rada ucila hrat na cello (,Mate rada vétsi nastroje?”), jen aby
se s nim sbliZila. Louka je pfitom star$i neZ Hubicka. Se svymi pétapade-
sati lety se spi3 genera¢né blizi pfednostovi. Na rozdil od ného vSak unikl
,ihu” manZelstvi a diky tomu si uchoval kreativni pohlavni Zivot.
[ Loukovy milenky jsou uZ star$i, maji své povolani a rodinu, takze mu
nejsou vzdy plné k dispozici. Zatimco Hubicka se k Zendm chovd s napros-
tym sebevédomim bez néjakého citového zaniceni, Loukova Zivotni situ-
ace vyZaduje pro jeho sexudlni touhy citovy pifevlek, jak o tom svédci
napfiklad jeho Gvodni véta pfi sbliZzovéni: , Udélalo se mi smutno, a nevis,
na koho jsem si vzpomnél?“ I kdyZ to muZe byt u Louky jen konvencni
fraze, u Hubicky si takovou vétu pfedstavit nelze.

Podobné jako Hubicka i Louka spojuje svou pohlavni touhu s kreativi-
tou a hravosti. Casto se v§ak pohybuje na hranici nevkusu a muzského
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Sovinismu. Teprve pozitivni reakce Zen, to jest ndsledné Zenské rozhiefen{
poskytuje jeho pocinani charakter hry. Hned v Gvodni scéné kupiikladu
,Skadli” zpévacku Klaru. Zatimco ona zpiva, on ji ne¢ekané sdhne na po-
zadi, poloZi ji smycec mezi nohy a zvedne ji sukni, aby si mohli jeji nohy
prohlédnout i ostatni hudebnici. Cel4 scéna se pohybuje na hranici dob-
rého vkusu. Jednak proto, Ze se hraje na smute¢ni slavnosti, jednak proto,
Ze Louka se svym smyccem vjizdi mezi Klafiny nohy v okamZiku, kdy ona
zpiva, ze ,hospodintv prut a hospodinova htl ji potésuji“. Celd tato
nestydatost ovSem Klaru poboufi jen malo — Loukovi vy¢itd pubertalni
chovani (,Kdy té€ ta puberta pusti?“). Jeho po¢inani chépe jako détinskou
hru, jez neni hodna dospélého muZe. Skutecné rozhieSeni za své chovani
dostava Louka aZ o nékolik scén pozdéji. Oba opét ucinkuji na smute¢ni
slavnosti, jenZe tentokrat Klara pii zpévu pfistupuje o krok blize k Loukovi
a téméf ho vybizi k laSkovani. Nasleduje stiih a v pifstim zabéru se oba dva

Jakkoli tento sled scén velice podporuje moji argumentaci, Ze se v ¢eské
kultufe traduje hravy postoj k sexualité, figuruje tu i jistd nepifjemna pachut.
Je to volny prichod sexudlnimu obtéZovani. V jiné scéné Louka a jeho
kolega troubi na tii divky, které zrovna ndhodou jdou po ulici v kratkych
suknich. Sdéleni filmu zni takto: v§echny Zeny jsou diva zvéf — viastné po
této roli touZi — kterou Ize ulovit. Nejpozdéji pfi téchto scénach pozorny
divak urcité pochopi, Ze reZisér a autor scéndfe musi byt muZi, ktef{ takto
chtéji postavit pomnik svym pfedstavdm muZské viemohoucnosti. Lze jen
doufat, Ze se nedockaji nalezité odezvy a Ze Zeny budou moci vykondvat
své prace bez obtéZovani ze strany svych kolegli a chodit po ulicich
neobtéZoviny nechténymi pozornostmi kolemjdoucich muzu. Uvedeny
obraz muZskosti a postaveni muZe a Zeny tu bohuZel nelze dale rozebirat.

Ve filmu ,Kolja” se scény se sexudlnim chovanim vyskytuji méné ¢asto
a nejsou tak vymluvné jako ve snimku ,Ostie sledované vlaky“. Svérakiv
film neobsahuje Zddnou scénu, kterou by bylo moZno srovnat s intenzi-
tou razitkovdni. Nicméneé bych se chtél zminit o dvou scénich, ve kterych
Svérak lezi s Klarou v posteli po pohlavnim styku. Ona maé $kytavku, coZ
se ji stavd po dobrém milovani pokazdé. Zda se tedy, Ze Louka tsp&né spl-
nil ndleZita ocekdvani. Jako Iék na Skytavku navrhuje Klafe, aby zvedla do
vzduchu levou nohu a pravou ruku. Pfitom néZné obejme nohu a sjizdi
po ni rukou. Zphisob, jakym spolu oba po pohlavnim aktu, tedy pti dohte
komunikuji, psobi velmi intimné. TaktéZ se tu nabiz{ pohled na samotny
sexualni akt, jejZ Ize rekonstruovat jako tvofivy i nézny.
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Zatimco Hubicka je ukdzan piedevsim jako mistr pfedehry, charakteri-
zuje Svérak cellistu Louku jako dobrého milence a muZe, jenZ po orgasmu
prokazuje i zdjem o svou partnerku a pro néjZ okamzik intimity a néznosti
hned po orgasmu nekondi. Oba filmy tedy protahuji milostny akt za ramec
penetrace. V obou filmech je jasné, Ze uspokojujici milovani je vic nez
cilen4 stimulace priméarnich pohlavnich orgént a Ze se mnohem spiSe jedna
o uméni vzajemné komunikace. Oba filmy tedy skytaji model pohlavniho
aktu, jenZ zabira vice Casu.

Na obou filmech je krom toho pozoruhodné, Ze nepotvrzuji Klis¢, Ze
muZi jsou inicidtory sexu, zatimco Zeny se chovaji vylu¢né pasivneé a touzi
pouze po lasce. V tomto sméru je radikdlngjsi Menzelav film. I kdyZ jsou
Hubicka a Louka li¢eni jako skutedni mistii lasky, jejich partnerky roz-
hodné nejsou ?4dné ,obéti”. Naopak chtéji samy proZit kreativni sexudlni
zazitek, nikoli hluboké city. Telegrafistka Zdena, partyzanka Veronika a Masa
jsou stejnou mérou inicidtorkami touhy po télesném styku jako zpévacka
Klara a houslistka Blanka. Z tohoto popisu je tedy ziejmé, jak ustfedni
postaveni sexualita v obou filmech zaujimd a jak je zde zdtraznéna krea-
tivni sexualita, na niZ se s radosti podileji muZi stejné jako Zeny.

MimomanZelské vztahy

Weisstiv a Zv&fin(iv vyzkum prokazal, ze Cesi pfiznavaji mimomanZelské
vztahy Castéji neZ jina spoleCenstvi a vétSinou tyto vztahy povaZzuiji za pfi-
rozené. Podivejme se tedy opét na nase dva filmy a posudme, jak jsou zde
mimomanzelské vztahy vyliceny a jak jsou hodnoceny.

Ve filmu ,Ostfe sledované vlaky” je ndpadné, Ze z Cetnych pohlavnich
aktl neni ani jeden manZelsky. Jediné postavy, o nichZ divak vi, Ze tvoii
manZelsky par, jsou pfednosta a jeho pani. Mezi nimi oviem Kk Ziadnému
sexudlnimu vztahu nedochazi. Zda se, Ze pani piednostova je k sexudlnim
zaleZitostem naprosto lhostejnd, zatimco piednosta by se rdd mimoman-
Zelskym stykim vénoval. To vychdzi najevo, kdyZ se uchdzi o tdajnou
Hubickovu sestienici. Nedosdhne oviem uspéchu, protoZe ho vold man-
7elka k jidlu. Stejné tak se netaji svou pfichylnosti ke knéZng, jeZz ho
vyprovokuje k vyroku ,Zena to je ozdoba pifrody”. Jeho snazeni ztrosko-
tiva na ném samém, ¢imZ se zesmésiuje. Jeho zfeknuti se mimomanzel-
skych stykd tudiZ neni dtikazem jeho mordlni pevnosti, nybrz projevem
jeho neschopnosti. Ze Zérlivosti proklina Hubicku, ale i to €ini jen z dalky.
Jeho biblické nardzky, jimiz charakterizuje Hubickovo libido (,Sodoma
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a Gomora®), naprosto neodrédZeji néjakou hlubsi kiestanskou viru, protoze
nejde o skutec¢né poboufeni, nybrZ o vyraz jeho sebelitosti.

Veskera zobrazovand sexualita se bez vyjimky odehrava mimo manZelské
svazky. ProtoZe neni znam manZzelsky stav, nelze fici, zda se jednd o mimo-
manZelské ¢i pfedmanzelské styky,” pfi¢em? se zd4, Ze ani jeden sexudlni
partner neni vazan dlouhodobym vztahem. VeSkeré sexudlni akty slouZi
pouze k ukojeni touhy ¢i jako u Hrmy jsou zkouskou dospélosti. Za pfi-
pomenuti stoji reakce piednosty a jeho Zeny, kdyZ se jich Hrma pt4, jestli
by ho nemohla zaskolit pani pfednostové, coZ by navodilo mimomanZelsky
vztah. Pfednosta sice reaguje odmitavé (,, Tu chci pro sebe!”), ale viibec ne
popuzené. Pani pfednostové vyslechne Hrmovo pfani naprosto nezicast-
néné a pouze konstatuje, Ze on to nepotiebuje. I tady nevidime 7adné
poboufenti. V obou pfipadech se tento dotaz nechépe jako prohiesek proti
moralce. Naopak tato otdzka ptisobi naprosto normalng, i kdyZ je pravé
nutno odpovédét na ni zaporné,

Ve filmu , Kolja" jsou mimomanZelské vztahy ziejmé. Rustinaika Zuzi, Klira
a Slovenka Blanka jsou provdané a maji pomér s Loukou. Tyto prohiesky proti
mravnosti nejsou nikdy problematizovany. Plati za normalni a zddnlivé je
piijimaji vSichni ztcastnéni bez vyhrad. Jde jediné o to, aby se oklamany
manZelsky partner nic nedovédél. Pokud zveda telefon nebo je doma, kdyz
vola Louka, ten ihned zavési. V jedné kratké scéné je vidét Zuzina manZzela,
jak vychazi z koupelny. Na rozdil od Louky je tlusty a nevypada piili§ pii-
tazlivé. Lze z toho usoudit, Ze Zuzin manzelsky sex za mnoho nestoji.

V obou filmech je sexualita mimo manZelstvi uspokojivéjsi nez manzel-
ska. Mimo- i pfedmanzelské vztahy v3ak jsou nejen jediné dobrymi, nybr
nejsou ani poméfovany manzelskymi a viibec se nepovazuji za cosi zavr-
zenihodného. Nami sledované filmy tedy pozitivné stvrzuji spolecenské
piijimani mimomanZelskych vztaht. N&3 rozbor dokazuje, Ze zastupuji
takovou sexudlni morélku, na jejimZ podkladé lze vysvétlit rozdily mezi
sexudlnim chovdnim Cechti a jinych spolecenstvi. Dalii analyzy filmi
a ovsem také beletrie museji jeSté potvrdit tento prvni dojem, Ze Ceskd
vysokd kultura Sedesdtych let dvacitého stoleti je nositelkou nové sexu-
alni moralky. Spolu s filmem a literaturou by bylo Zadouci vénovat se téZ
védeckym a publicistickym texttm a rovnéZ pravni a vzdélavaci praxi, aby
se dokumentoval jejich podil na této zméné.

7 Postof k pfedmanzelskym vztahm je ostatné podle Weisse a ZvEiiny (2001, 105) velice
liberdlni. Celkem 91 % je povaZuje za pfipustné, oviem podle 42 % muzni a 62 % Zen jen
jako pevné vztahy.

Lidé mesta, 6/2001 95




Franz Schindler, Sexudlni chovani a eska kultura

Literatura:

Karnik, Zden&k: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). Dil prvni: Vznik,
Budovdni a zlatd Iéta republiky (1918-1929). Praha, Libri 2000.

Weiss, Petr — Zvéfina, Jaroslav: Sexudini chovdni obyvatel Ceské republiky. Vysledky
ndrodniho priizkumu. Praha, Alberta 1998

Weiss, Petr — Zvéfina, Jaroslav: Sexudini chovdni v CR - situace a trendy. Praha, Portal
2001.

Sexual Behaviour and Czech Culture
Franz Schindler

Starting point for this paper are the surprising results of a representative study of
the Sexual behaviour of the Czech people. In comparison to other people Czechs
proved to 1. have more often and longer sex and 2. are more likely to engage in
extramarital relations and feel that such behaviour is normal. This paper disusses
such socio-historical backgrounds as atheism and the socialist economical system
and argues that since the 60_s Czech culture (especially in literature and film) has
influenced the sexual behaviour by emphasizing creative sex scenes and by
uncritically depicting extramarital relations as a very common behaviour. The two
Oscar-winning movies ,Ostfe sledované vlaky” (1966) and ,Kolja” (1996) are
analysed in support of this hypothesis.
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Svadeéni jako lécka diskursu

Poznamky k sedukci a produkci zdanlivého
a k estetice mizeni

JiFi Byst¥icky

»Vlastni vypovédi utvdrime sami sebe”
R. Rorty

JZenstvi neni pouhym svddénim, je vyzvou muZstvi, aby se stalo
pohlavim, aby na sebe vzalo monopol sexu a slasti, je vyzvou k tomu, aby
doslo k hranici své hegemonie a dosdhlo aZ ke smrti. Pod tlakem této
vyzvy, kterd po celou dobu sexudlnich déjin nasi kultury neutuchd, je dnes
falokracie prolomena, namisto toho, aby dokdzala znovu povstat. Je
mozné, Ze vSechny nase predstavy o sexualité se soucasné zhrouti, protoZe
jsou zaloZeny na koncepci falické funkce a na pozitivni definici sexu.
Vsechny pozitivai formy se silné prizpiisobuji svym negativnim for-
mdm, ale existuje smrielnd vyzva reverzibilni formy.

KaZdd struktura se dokdZe vyrovnat s inverzi nebo subverzi, nikoliv
s reverzi casovych parametrii.

Reverzibilni formou je svddeént. ... svddéni, o kterém zde hovoiime, pouZivd
postupu nepritomnosti, Ci spiSe vynalezlo urcity druh zakfiveného prostoru,
Vv némz se znaky odchyluji od své trajektorie a navraceji se svému pirvodu.

Tento stav odchyleni, odkladu,necitelnosti je nejpodstatnéjsi, je to vyvo-
ldni zmatku v predpoklddaném ocekdvdni.”

J. Baudrillard

1. Sviidnost svadéni

o

,ReC znakil je ... pravdivd jen v tom, co vytvdri, aby klamala
v klickdch toho, co pravdu skryvd, ve fragmentech 1%i a
nestésti: jedinou pravdou je pravda prozrazend, vydand
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nepfiteli a soucasné odhalovand z ndznakil a itrzki.”
Gilles Deleuze

Svadéni se objevuje viude kolem nas. Nabyvé rozlicnych forem a tvard,
zacasto méni podobu ¢i ,fec nabidek” a pfitom vSem se ndm aZ prilis casto
stava, Ze odkazy seduktivnich znaki se pied naima otima zvolna méni témer
k nepoznani, aniZ si oviem vétSiny jeho signalnich podnéth ¢i nabidek
stacime viibec poviimnout. Je3té tak obcas stihneme zaregistrovat jejich
piimy atak v podob¢ zdafilé reklamy, clipovych zkratek nebo vstiicnych
a mnohoznaénych gest Zeny. To je sice viceméng vlivnd, zietelna a zfidka-
kdy odmitand poloha, nicméné svadéni je predeviim o hie znakd, nesou-
cich fatalné nevytézitelné vyznamy. Pojem svidéni mame vétSinou spojeny
se vzorci nabidek a otekavani v dyadickém vztahu, a tak lze zacit pravé
zde.

Chceme-li do hry sedukce v tomto reZimu svodu vstoupit, zkusit si v ni
na zkousku & doopravdy zahrat, je nezbytné pfijmout vstupni podminku:
teritorium zdanlivosti, tedy prostor, v némz se hra svadéni odehrava,
nezajistuje Z4dné nezvratné parametry pro vyklad vyznamd, jeZ si paralelné
dosazujeme k pohybu znakda.

Je tu jesté jedna drobnost: je nezbytné dohlédnout k rozdilu, ktery je ve
hie sedukce patrny. BohuZel vétsinou aZ na jejim ,zdanlivém® konci.

Je totiz aZ piilis velky rozdil v tom, jak obé pohlavi tuto hru ,¢tou” a jaké
maji pfedpoklady pro smysl a piipadnou finalitu sedukce. Muzi do hry
vstupuii z pozice, kterd nabada k dekédovani a interpretaci doprovodnych
vyznamu vlastni hry sedukce, coZ oviem zjevné komplikuje samotnou
pozici aktéra, nebot tato hra neni o interpretaci a uz viibec ne o vyznamoveé
provazanosti jednotlivych krokud. Za takovéto situace jsou ovsem muZzi pak
témi, kdo? jsou spiSe samotnou hrou zdafile hrdni, neZ aby s jeji pomoci
néco ziskavali.

Co se ve svadéni vlastné déje, vinimame-li, Ze jsme spiSe mnohem Castéji
trpéni a hrdni, nez abychom, byt jen nakrétko a z povzdali, mohli prekon-
trolovat pravidla, o nichZ se domnivdme, Ze by mohla platit?

Re¢ je v tomto piipadé o muzich, pro néZ svadéni je piili§ vysoko nad jejich
rozlisovaci schopnosti, a zdroveil piilis nizko pod jejich soukromym a za-
Casto tajenym zajmem.

Je totiZ svadéni o svodu, ktery pfedstavuje nékdo druhy, ¢i nékterd
navysost interesantni véc, a je svddéni o svddéni. O tom druhém by bylo
dobré cosi vyzvédét, nebot ono se tykd pfedevsim moZnosti nastavovat
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multiplicitni pasti. Ten prvni pfipad budeme pribéZné sledovat, nebot je
jakoby pfedbézné na ocich. Ve druhém piipadé je ovSem seduktivni pro-
dukce znaka onou ,via regia” nesCetnych pasti soudobého diskursu.

Svadéni hrou

SMuZsky princip je urcity, Zensky je neresitelny”
J. Baudrillard

Neztstavejme v omylu. Ke svadéni jsou sice povétSinou zapotiebi dva,
ale to samo o sob€ nesta¢i. Nato, aby ke svadéni viibec mohlo dojit,
musime nejprve ucinit néco sami se sebou: pfedev§im odevzdat se moz-
nosti svést sdm sebe. Je tu tedy najednou kdosi navic, jeSté nékdo, koho
prozatim nazvéme ten tfeti. Tedy: subjekt pokuseni. Zcela béZny omyl, spo-
jeny s produktivni praxi sedukce, spoc¢ivd v zavedené predstavé, Ze jde
vzdy jen o toho druhého, ¢i cheete-li, o ty druhé.

Nikoli: v zakladnim programu svddéni je vestavén jakysi ireverzibilni
kod nastaveni ,sefupu” svadéni: pokud neni forméatovan a aktualizovan
pro nas samotné, neni pfesny.

A co vic, sv@dné parametry svadéni jsou prili§ rozkolisané. Necteme je
zietelné, nesledujeme jejich vlastni stylistiku ndznakd, ale dosazujeme
vlastni, nepfesné a navic zamérné ucelové vyznamy. Chceme jim totiZ
rozumét tim, Ze nacteme vyznamy ocekdvani, které predpoklidame, Ze
znaky samotné obsahuji, ¢i jsou do nich druhou osobou vloZené. To je
ovSem zcela redundantni aktivita, nebot prehliZi fakt, Ze znaky sedukce
poukazuji pfedevsim k vlastnimu - na sebe sama centrovanému - okruhu
néznak ¢i signald, ktery je odpojen od osob, jeZ jsou jeho translaéni sou-
¢asti. Mijime se tak se samotnou strukturou svadéni, aniZ bychom si toho
vabec vSimli. Tvoiime to tfeti, faleSného hrace, ktery nehraje, nybrZ je
obehrdn. Subjekt pokuSeni je pfehrdvan vlastni verzi pokuseni, vlastni
sémantikou svodu.

Presnéji: subjekt pokusSeni je ve hie sedukce obéti své potieby rozumét
smyslu ,,pokuSeni svodu”. To tieti tak vstoupi jako plnopravny aktér do
vztahu mezi obéma osobami (za pfedpokladu, Ze hru sedukce omezime na
dyadicky vztah) a zdvojuje danou hru. Hrajeme totiZ se znaky, které nelze
piesné dekodovat a zaroveri se pokousime ¢ist a rozumét tomu, co to s nami
déla. Vystupem je onen tfeti: naSe testované seduktivni self. Samotny test
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je oviemn zajimavy pro nasi Gvahu teprve tehdy, je-li jeho primérni sou-
¢asti zplisob, jak zpétné re-konstitujeme vyznamy, které ,upadly” do teri-
toria rozuméni, (opét piesnéji feceno: tim, Ze znaky sedukce viazujeme do
jistého systému logického vysvétleni, umrtvujeme a odstavujeme znaky
sedukce v jejich nejvlastnéjsim teritoriu: prostoru reverzibility) a my poté
nasazujeme interpreta¢ni techniky k tomu, abychom vlastni ,ja“ néjak
synchronizovali se seduktivnim self: tedy ono vnéjsi ja, které nepodléha
praktikam diskursivni praxe a stoji tudiZ mimo oblast definici ¢i popist,
jimiZ dané stavy seduktivni hry miZeme ovladat.

To na avod: dodejme jen, Ze eliminovat onoho ,tfetiho”, tj. vysunout
jej ze zcela svébytné hry, kterou svadéni bezpochyby je, trochu zavani
nefeditelnym postupem a zna¢nymi dstupky. Trochu paradoxu neuskodi,
zv1a§té je-li ku prospéchu véci: piesnéji interesu svadéni. Zkusme se do néj
postupné vpravit.

Byt sveden znamend byt odvrdcen od své vlastni pravdy. Svadét
znamend odvracet druhé od jejich pravdy. Tato pravda bude
napvisté formovat ono unikajici tajemstvi.”

V. Descombes

Svadéni je tedy svébytnou hrou, hrou s pravidly, kterd nelze
obchézet,ale bohuZel nikoli proto, Ze vime jak na né, a nechceme je
porudovat, ale proto, Ze je nemtZeme védomé zndt. Svadéni je totiZ zdan-
livé chaotickou hrou znakt, ¢ chceme-li, ndznakovych sdéleni.

Za onou zdanlivosti oviem panuji vcelku rigidni formy bézné mezilidské
komunikace: slusi se dodat, Ze tyto formy nejsou nic vice, nez pfepisem
bohatstvi znakové hry do ochuzené logiky zdanlivé jasnych vyznamu.

Samoziejmé s jednim podstatnym rozdilem: to, co je pfedmétem komu-
nikace, tedy vlastni , komunikované”, je uz samo o sobé sdélenim, které
neni ke ¢tenf na strané piijemce, ale pfedevsim na strané toho, kdo vysila.
Trochu podivné. Jen na prvni pohled. Svadéni totiz hraje hru samo se sebou,
a to nejlepsi, co v tomto piipadé miZeme udélat, je této hie nebrdnit.
Nevstupovat do systému s tim, Ze v ném tzv. zviditelnime své ,ja“ s pomoci
rozuméni a ukdzani na seduktivni self.

Viditelnost je ve véci svadéni trochu moc na Skodu. VSe, co je néjak
nejasné, nevyslovené ¢i nedokoncené (gesto, mimika, afektivni reakce
atp.) hraje se svadénim, nikoli proti nému.
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Vse jasné, dokoncené a pfili§ zfejmé rusi kouzlo hry, touZi povétsSinou
po znalosti pravidel, chtéjic je ménit. Svadéni je timto vytésfiovano do
reflexivni sféry a tam mu nenfi dobfe. Pfestava svadét.

Nahlizime-li svddéni pouze z hlediska mezilidské informacni smény,
nahliZime velmi nepfesné. Hra sedukce sice nabizi rozmanité odkazy znak,
ovSem cil odkazovani neni v Zddném srozumitelném ohledu jednoznacné
vymerzitelny, neni v dosahu Zadné linie argumentace ¢i logického rozboru.
Jestlize jsme uvedli, Ze podminkou pro vstup do hry svadéni je vlastni
nastaveni svého vnéjsiho self tak, aby mohlo byt svedeno, znamena to jesté
néco navic. Kromé moZznosti pozorovat jakoby z povzdali své svadéné self
seduktivnimi znaky, které jsou soucasti produkce samotné hry, a zarovern
tyto znaky pfifazovat k jeho instalujicimu subjektu, tedy onomu druhému
ve hie, je vcelku patrné, Ze ten tzv. tieti je navic urcitou pohyblivou linii
mizeni, ve které se jeden ze subjektt hry sedukce stdva komplikaci a kom-
plicem, a ovSem, i modulaci sebe sama.

Pfestdva byt sdm sobé srozumitelny v tom, co doposud povaZzoval za jisté
a téméf nezpochybnitelné a naopak, diky pohyblivé linii mizeni, je vlacen
do teritoria prazdnych pravidel, do oblasti fatality. (Viz. napf. romany M.
Kundery, ¢i U. Eca, apod.)

Nebot znaky lasky, které nejvlivnéji podnécuji hru sedukce, jsou znaky
[Zivymi, zaCasto pouze Cirymi znaky, které opustily pozice reprezentace
a nezastupuji Zddnou hodnotu, kterou by si Gcastnik této hry mohl
dopidt. Znaky tak uzaviraji okruh sedukce do svych vlastnich siti, zavinuji
odkazy ke své autoreferenci, a nuti tak subjekty hry k redefinici strategii,
jejimzZ cilem je nakonec nalezeni linie odporu, diky niZ lze zachranit ,ja".
Zachrana ,ja“ ovSem v tomto piipadé pouze znamend odstoupeni ze
seduktivnich pozic, znamend ztrdtu smyslu pro pfitaZlivost a rovnéZz uka-
zuje na finalitu opacnou, neZ je ta, s jakou do ni kazdy subjekt povétSinou
vstupuje: nechdva vyvstat prdzdnotu acasti. Pfesnéji: vyprazdnéni mist,
na nichz subjekt multiplikuje sv€ moZnosti presahu a tendence k exempli-
fikaci. Vysledek je tedy opacny: seduktivni self, testované na svody pokuseni,
rudi nakonec samotnou hru tim, Ze opousti moZnosti multiplikace a zau-
jima pozici cilové prazdnoty. Nehybnosti. Pfesnéji: v duchu Givahy P. Virilia:
zufivé nehybnosti. Pfechdzi do sféry strategii diskursu.

Disledkem je ona redefinice: komprimace self do identifika¢nich modeh
za cenu rezignace na pestfejsi a tim i ndro¢néjsi adjustaci identity.
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2. Svadéni jako bitva pohlavi

Jedinou neodolatelnou silou Zenskosti je inverzivni sila svddéni.”
J. Baudrillard

Soubézné s jiZz vyse zminénym tématem je ovSem také nezbytné pfipustit
nasledujici dopinéni: v obecném vymezeni jde pfedevSim a pouze o hru
naznakt, ¢i pfesnéji o ,samovztazny” znakovy systém. V nasledujicim
rozvrhu je tudiZ nezbytné zdtraznit klicovy vyznam vnitinich pravidel
sedukce. Z hlediska hry se totiZ jednd o nezbytnost piijeti ,nejasnych”
pravidel této hry, tzn.: ve hie svadéni funguji jistd vnitini pravidla, urcité
implicitni parametry ,hratelnosti”, ve kterych pomyslny zisk je vidy na
GKkor néci ztraty, aniz je ovSem vZdy jasné, kdo vlastné ziskal a kdo ztratil.
Pomyslny zisk se objevuje proto, Ze do samotného konce neni mozné
presné predvidat daldi pohyby znakt, neni tedy moZné pojistit si nékteré
znaky tak, abychom mohli v&fit, Ze je vlastnime. Jediny zisk je potom
urcitd vyhoda, spocivajici v uznani samovolného pohybu znaki, a ovSem,
i respektovani dasledkd, které tento svébytny proces signalizace znaki
s sebou prinasi. Poskytuje totiZ nerozhodnutelnost vyznamu. Kdo tento
stav piijme za svij dfive, je v nesporné¢ vyhodg¢.

To, Ze pravidla jsou aZ okaté nejasnd, je pro sedukci pfiznacné. Hraje-li
se hra svddéni mezi muZem a Zenou, pfedpokldddme-li ovSem bé&Zny,
heterosexudlni manévr, pak nebezpeci z toho plynouci tkvi v nésledujicim:
m nejasnost pravidel vede k jejich necitelnosti: proto ¢teme jen ty signaly,
u kterych se domnivame, Ze vime, o co jde.

Povétsinou se jednd o sekundarni ¢i dopliiujici znaky, nemajici Zadny
podstatny vliv na ozfejmeni samovolného pohybu znakd sedukce. Navic,
v momentu jejich ozfejmenti je jejich vyznam pouze simulovany. Tzn.:
,nacitame” pouze domnéle platné vyznamy, kratkodoba ,zastaveni” jinak
zcela samovolného znakového vyvoje.

m To, Ze ndznaky jsou vzdy viceznacné, a to i vzhledem k nepfesnostem
pii Cteni signald, nakonec vede k tomu, Ze hra zacind mit navrch pfed
samotnymi aktéry. S jednou vyjimkou. Tou je jen zfidka kdy vidény stav
partie dvou naprosto vyrovnanych hract. V tomto piipadé jde hra stra-
nou, nebot oba aktéfi zaméni hry zdéanlivosti sedukce za produkci diskur-
sivni hry na pravdu. V zésadé plati Baudrillardova poznamka: ,Holé zddn-
livosti v sobé obsahuji ironii priliSné reality.” /1996: 92/

®m V tomto zcela vyjimecném pfipadé sedukce prohréava. Neni ji nutné
tieba.
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m Z hlediska té lepsi poloviny: naznacuji-li uz Zeny néco v samotnych
signdlech, naznacuji to pouze skrze samotny prostor svadéni. Nikoli tedy
mimo néj. Pro muZe je tim velmi obtiZzné registrovat smysluplnost téchto
signalizaci, nebot nelze rozumét pravidlim, kterd by smysl piedkladanych
znaku zptehledriovala a pevné zakotvila s jednim jedinym moZnym vyzna-
mem, gestem ¢i promluvou v prostoru sedukce. Na teritoriu holych zdanli-
vosti nelze dohledat pravidla pro oziejmeni a adjustaci vyznamu.

Nebot svadéni 1ze povaZovat za Cirou herni formu.

m Dominantné zaloZzenym jedinctim se pak mazZe pomérné lehce stat, ze
ackoliv se maji za ty, kdoZ kontroluji pravidla vétSiny her, v této hie
najednou zjisti, Ze neumi Zadna pravidla nalézt. Nikdo mu je totiZ nemuZe
predlozit k zajisténi ¢i revizi.

m Ackoli pravidla sedukce jsou necitelna jak pro muZe, tak i pro Zeny, je
tu pfesto urCity nepomér: Zena je uZ jaksi pfedem vzdy bliz samotnému
principu svadéni, je jakoby jejich soudésti.

Je, zjednodusené feCeno, s implicitnimi pravidly sedukce, dopovézeno slovy
J. W. Goetha, spfiznéna volbou.

m Zena je v této hie v jistém ,piedbéhu” , skoro by se dalo fici, v odkazu
na poetiku M. Kundery, Ze néjak pfedem vi, jak si lze vyhrét s touto hrou,
aniZz by prohravala: vi, jak chutna test rozmanitych pfislib@, aniz by je
skute¢né proZila a co vice, aniZ by je nutné myslila. JeSté jednou pfipo-
menime: nejde zde o hledani pravdy — mnohem dfileZitéjsi je samotny
princip svedeni: svadét, abychom byli svedeni. Tzn.:

,SVest samotny znak a vyznam je daleko vyznamnéjsi neZ dobyvdni jakékoli
pravdy.” (J. Baudrillard: 1996: 64)

MtiZzeme nyni dodat strategicky smysl svadéni slovy pragmatika:
»Nechci té ani tak milovat, laskat té a pomilovat té: to, co chci je svést
té — a nechci ani, abys mé miloval a aby ses se mnou miloval, chci
abys byl sveden.”

Hra sedukce ma4, jak uz jsme zminili, jistd implicitni pravidla - spocivaji
v tom, co lze pfiblizné nazvat generovanim znakovych odkaz(i po linii
rozvijeni zdanlivosti — tudiz neni pfedem jasné a ziejmé nejen to, zda se
podle nich opravdu hraje, ale ani to, zda se podle nich da viibec hrat.

Navic, je zde jeSté jeden problém: je-li totiz spuStén ,setup” svadéni
pouze u jednoho, zatimco druhy do této hry nevstoupi, protoZe nepiijme
spusténi daného kodu, pak svadéni viibec neotevielo svou hru.

Jinak fecCeno: je-li zde jeSt€ Sance ke hfe, svddéni je na prahu. Neni-li,
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pak nehovofime o svadéni. Jak by fekl klasik v souvislosti s manZelstvim,
ke spokojenosti alesporn jednoho z nich je zapotiebi dvou, nékdy oviem
i tii. A je otdzka mezi kym se svadéni v triddé vlastné d&je, vime-li, Ze
onen tieti je v okamziku spusténi hry uz virtudlné pfitomny, aniz by jim
musel byt nékdo redlné tfeti.

Nicméné to podstatné na hie samotné je fakt, Ze je zapocata minimalné
dvéma hraci. Utvoii-li se onen zminovany faleSny tieti, hra zdvojuje
sedukci. Nepfevezme-li roli tfettho svddéni samo, tj. nevezmou-li zicast-
néni aktéfi v potaz skutecnost hry jako hry, seduktivni ,setup” se sveze po
liniich odporu. Paradox se za¢ina trochu vyjasiniovat.

Zda se nam nyni sice néjak samoziejmé, Ze je tu néco ¢i nékdo, koho &i
co 1ze tak ¢i onak svést. Ale to je samo o sobé pfili§ mdlo a dostatecné daleko
v porozuméni problému svadéni nas to nikdy nedostane. Jistym pribliZe-
nim problému je néahled na hru jako na singularitu diskursivni pasti.
Nebot samotny smysl jakéhokoliv diskursu nikoho nesvadi ani nesvedl.

M¢éjme tedy na paméti nésledujici poZadavek: (viz. Rollerball)

,Zddny hrdc nesmi prevySit samotnou hri.”

Nakonec radéji pfipominka: J. Baudrillard nabizi nasledujici vysvétleni:
ackoliv predpokladdme zfetelny vliv falické moci, v Derridové pojeti —
,falologocentrismus” diskursu - pfesto je zapotiebi védét, Ze ,Zenstvi
nebylo nikdy opanovdno, vZdycky dominovalo”. Pro muZe pak muaZe platit, 7e
jeho sila je silou produkce. Vzhledem k Zendm to znamena, Ze ,falickd
pevnost nese jako tvrz vsechny znaky bojového opevnént, coZ se stdvd slabosti”.

Jednou z moZnosti, jak se ¢aste¢né pribliZit liniim této hry a neposilovat
své vlastni slabosti, je v€asné zavedeni urcité manipulace se znaky. Je na case
si tento postup pfibliZit.

Rafinované strategie — manipulace se znaky

v .

~Moc znakit spocivd tedy v tom, jak se objevuji a mizi,
jak vymazdvaji svét.”
J. Baudrillard

Hra se znaky sedukce, jejichz kouzlo spocivd v moZné a nepiedvidatelné
transsubstaciaci sexu do znakd, nabizi rozli¢né verze pouZziti v konkrétnich
situacich. Zpravidla je ovSem vidime spjaté s tcelové chdpanou manipulaci
jejich kontrolovaného obsahu. Nezapomerime: vyznamovy obsah znaku
je simulovanou zdanlivosti, je pro aktéry hry sedukce takovy, za jaky je

104 Lidé mesta, 6/2001




Jifi Bystficky, Svadéni Jako Ié€ka diskursu

v signalizované nabidce povazovdn tim, kdo jej vysila, pfedava ¢i jen
predklada. Samoziejmé, tim poté vznikd i potfeba kontrolovat piipadné
pouziti takto jednou otevieného obsahu:

vSimnéme si jeho nadpadné podobnosti s politickou scénou: vysvétleni
néjakého problému je dotud ,vysvétlenim”, dokud jeho moZny dopad na
posluchace kontroluje ten, kdo jej vysvétluje. Seduktivnim se ovSem stava
teprve v okamziku, kdy dany problém k sobé stahuje a pfipojuje jiné
konotace z teritoria, které s pivodnim problémem nemaji nic spole¢ného.
V tomto pripadé dochazi k pfetahovani znakt z jednoho reZimu do jiného
s tim, Ze rozhodujici skute¢nosti je nakonec pfevaha onéch pievedenych,
reverzibilnich znakd.

Jakmile tedy dochdzi k jistému znovu-vysvétleni, (pfipojené konotace
jsou vesmés chépany jako rusivé piipadné ,znepiehlediiujici”) ¢i nové
interpretaci od kohokoliv jiného, na rozdil od fiktivni pfedstavy ,drZitele”
vykladu, je zcela béZnou reakci odpor a nevile vici zméné linie vykladu.

Potom to, co na této politické strategii svadi, je pravé linie odporu, ktera
nuti aktéry politického diskursu k G¢inngjsi technice, totiz k seduktivnim
strategiim. Prevaha reverzibilnich znakd ani nic jiného vlastné neumoz-
nuje.

Politicka aréna nabizi seduktivni strategii nikoliv tim, Ze by ji explicite
zavedla, ale naopak: zavadi implicitni pravidla linie pfesvédcovani, ves-
mes vedenych tak, Ze k vyznamdm svych ptvodnich vypovédi pfipojuiji
reverzibilni znaky, které nelze podrobit kritice, nebot charakter téchto
znakt to v podstaté ani nenabizi.

Potom idealem politického diskursu ziistdvé stav, ve kterém jsou zave-
deny dvé linie vykiadu: jedna, kterd nabizi vyznamy spojené s reverzibil-
nimi znaky, tj. linie, ktera tak jako tak linie odporu jenom posunuije a tim
interprety svadi k pfekonéni, a ta, kterd vede k stabilnim vyznamam. Ty
jsou oviem vesmés dosaZitelné pouze jako interni sdéleni, tj. takové
vypovédi, které se ve skutecnosti stdvaji pravym opakem politického sdé-
leni. Jsou to informace o tzv. skutecnostech, jinymi slovy, o pravych vyzna-
mech vypovédi a sedukce je zde zcela opacna: ti, kdoZ tyto informace
ziskavaji, jsou svadéni pravé zptisobem, jak je jim dané sdéleni pfedloZeno.
Maji za to, Ze participuji na liniich vnitiniho vyznamu, na jejich zd4nli-
vém, simulovaném utajeni.

Zdanlivost svodu ,pravého vyznamu” tak dosahuje svého cile: svedeni
nevi o své touze podrobit se svodu.

Namisto toho Ziji v predstavé, Ze oni byli ti, kdoZ svod zavedli do
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komunika¢niho prostoru: nebot vysledkem jim je pfeci ,pravy vyznam®.
A jestlize pfedpokladdme, Ze zadny diskurs jesté nikoho nesvedl, muselo
se tak stat nastrazenim pasti diskursivn{ praktiky o védéni toho, co dané
vypovédi ¢ini akceptabilni. (J. Habermas)

Z jiného pohledu je oviem stile zfejmé, Ze pii hie svadéni tento smysl
neni zndm, zadné zpétné do-znaceni se tu nekona.

Strategie svadéni jsou strategiemi Isti, které predstiraji tam, kde maji byt
uréitou produkci jasnych zdmérli, a zastiraji tam, kde nejsou zietelné.
Proto tak ¢asto sahdme k ticelovym manipulacim, snaZime se dohnat znaky
tim, Ze je obchdzime v domnéni, Ze vitézstvi je nadosah.

Pfesnéji, miizeme obcas zavést pomocné strategie tucelovych manipulaci,
abychom doséhli svého cile, tj. napf. ziskali partnera, ktery pro nas pfed-
stavuje samotnou cilovou hodnotu snaZeni, aniZ se ovSem pfitom dochdzi
k samotnému cili svadéni.

Podminkou jakéhokoli cile pfi svadéni je totiZ néco zcela jiného: je
nezbytné zapotiebi pfekonat uskali nejasnosti a neporozuméni. Je tudiz
nutné ucinit jesté jeden krok. Pro mnohé z nas bohuzel mélokdy snadno
uskutecnitelny.

Musime nutné byt pii svadén{ pfitomni v tom, co lze nazvat produkci
obrazti. Rozumi se pfedeviim svych vlastnich obrazii, zaCasto pouhych
idealnich omalovanek originald, idol, o nichZ se domnivédme, Ze by
mohli jaksi uZ pfedem platit. To znamend, Ze bez toho, aniz tento krok
ucinime vagi sobé samym, by to opravdu neslo. MoZnost zavést vlastni
obrazy jako nahradu za reverzibilni znaky je onim kontra-manévrem proti
nadvladé znakd. Je jisté, Ze ne viechny znaky lze takto nahradit. Nicméné
princip spo¢ivé v tom, zménit linie odporu vii¢i neporozumeéni. Tam, kde
1ze Géelové nahradit seduktivni znaky subjektivné generovanymi obrazy,
zvl4§té pak témi, jeZ maji vysokou Sanci na pfijeti ze strany toho, komu
jsou nabizeny, tam je i nadéje, Ze znaky sedukce budou odvedeny do teri-
toria irelevance. Postupt, jak vy$e uvedeného dosdhnout, je hned néko-
lik, zminime zde oviem jen ten nejpiihodné&;si.

Piipomerime si tedy znovu prvni verzi.

Typickym piikladem pro tento piistup je ,Kierkegaardovsky” sviudce
z textu, majiciho podobu deniku: autorova posedlost jistou divkou totiz
zachézi az na samotny okraj hazardu, pfipominajici nelitostny a kruty
souboj.

V Deniku sviidce je ve nastaveno tak, aby divka byla svedena, nepfipada
tudiZ? do Gvahy, aby svedena nebyla, a poté, co dilo dokonano jest, musi
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byt tato divka znicena svou vlastni touhou. Tedy touhou svedenim svést
druhého. To proto, aby mohl sviidce eliminovat pfirozeny naskok Zeny,
kterd je totiZ od prirody obdaiena veSkerym svddénim.

Autor obraci zbrané¢ Zeny proti ni samotné, nuti znaky k tomu, aby pfe-
staly v systému nabidek odkazovat k autorovi, a zacaly jakoby hrét svou
vlastni hru. Kierkegaard pfedklada obrazy svého zdjmu, touhy, ocekavani
i odporu, zmatku a nejistoty tak, aby prvni krok k porozuméni neustale
»Nejisté” situaci musela ucinit samotnd divka, chce-li se vyznat v tcincich
svého nastaveného svodu.

Cim vice autor dosazuje své obrazy namisto znakd, tim vice je divka
zasahovana odporem seduktivnich znakd, které jeji hru doprovazeji. Od
tohoto okamZiku je tak divka nucena korigovat a pieklapét znaky vice
k sobé, aby alesponi ¢aste¢né rozuméla tomu, co se ji vlastné jakoby nabizi.
Prestava sledovat rej znakd a zaCind analyzovat stavy, ve kterych se
nachdzi. Za zmatek ve vlastni dusi chysta ndhradu. Pochopeni a vysvétleni.

Ponékud nechténé se tim ovSem chyta do pasti diskursu, nebot systém
promluv a analyz seduktivnich znaka umi produkovat pouze prazdna mista:
relikty pohybu znakd, jdoucich uZ po své vlastni linii znaceni.

KaZzdé prazdné misto, kazdy takovyto relikt po pravé zmizelém znaku
diskurs pouze ,suplementuje” (viz. J. Derrida). Kazdé znovu-nastoleni
pfitomnosti zpétnym pohybem diskursu po linii rozuméni ovSem nazna-
Cuje, Ze to, co uZ znakova hra pfedvedla a ponechala za sebou, je nyni jen
pouhym odleskem monitorovaci zafe diskursu. Ve viech prazdnych mistech
hleda diskurs sam sebe, nikoli to, co tam jako relikt zbylo. Dany relikt
slouzi pouze jako zrcadlo reflexivniho monitorovani kazdého diskursu.

Timto se o vSem produkuje linie sekundarnich ndvaznosti, prazdné misto
je vyplnovano sebe-zhliZzenim toho, kdo napnul veskeré sily k tomu, aby
donutil diskurs k odhaleni obrazi, jeZ zastinily pohyb znaki.

Ten ovSem odhaluje pouze své masky zastupnosti za chybé&jici znaky,
a tudiz dosazuje mozné alternativy libidinézniho obsazeni objektu. Na
objektu: tj. na misté zbylém po zmizelém znaku proto defiluji vlastni
cilové verze self-image, a ten, kdo do této hry vstoupi, musi pocitat
s disledky. Nikdo totiZ neumi ponechat své cilové self v situaci osamocent,
kazdy v tomto okamZiku usiluje o sdileni. Past diskursu je tedy nastavena,
seduktivni znaky odvedly svou préci a je na tom druhém, kde skon¢i
s hrou na zdchranu svého instantniho ja.

Nebot v modu ,suplementace” znak se nehraje s pfitomnosti, ale s jeji
zastupnou reprezentaci. Instantni self tedy neni samo sebou u sebe, ale

Lidé mésta, 6/2001 107




JI¥i Bystficky, Svadéni Jako {écka diskursu

u self-image, kterou pfedklada k potvrzeni a tcté druhému. Toto je onen
piesmyk, ktery autorovi dovolil hrat hru podle pravidel diskursivnich pasti
seduktivni hry zdanlivosti.

Kierkegaardtiv hrdina oviem dusledné potlacuje veskeré tuzby, vSechna
pifpadna chténi, kromé jediného: dohrédt hru Isti, klamnych nabidek a fa-
le$ného zalibeni. Piisliby tedy plati, bohuZel, jenom jako piisliby.

Sviidné self-image ve hie diskursu

»Byt sveden je nejlepsi zpiisob svdadéni.”
,Ocarovdni se déje tim, co je skryto.”
J. Baudrillard

Vratme se na pocatek: tam, kde jsme zminovali tfetiho ¢lena seduktivni
hry.

To pravé ,tieti”, o néZz s ndmi hraje samo svddéni, lze oznacit jako cilo-
vou verzi naeho self-image. Tedy takovy model sebe-obrazu, ve kterém
bychom se radi vidéli a ktery zaroveil poskytuje touZebné ocekavanou
slast Gispéchu. Slast svodu tuto moZnost nabizi a soucasné ve hie sedukce
zdanlivé umoZznuje.

Nebot za vicholné uméni svadéni je vzdy brano jediné: zZe neni povaZo-
vano za to, ¢im je. Je-li zde 3ance dokdzat to jinym znakem neZ znakem
svadéni, pak je jim self-image.

Piesnéji feCeno: je zapotfebi, aby individualni sebe-obrazy kazd¢ho ze
zcastnénych na hie svadéni byly potvrditelné, tj. svedly s pomoci svadéni
i ty verze a Crty self-image, které nejsou vzdy po chuti druhym, ale piesto
je zahrnou do celku naseho zobrazovani. Takto pak mohou byt nabizené
verze self-image akceptovatelné, a lze tak hrat o jejich sménu. Cim doko-
naleji{ je hra svadéni, tim vys3i cena je placena za akceptaci vlastni self-
-image. V sedukci tak pfedevSim svddime sami sebe druhym, jinym, tim
vzdy néjak vytouZenym odliSnym, ktery ovSem zdroveri co nejpfesnéji
kopiruje linie nasi stejnosti, sebe-podobnosti, abychom vysli ze hry nikoli
jako vitézové, ale jako ti, kdoZ se dockali jejiho konce.

Nebot vypadnout z rozehrané partie znaci deficit naSeho uzndni.
Akceptovany self-image je balzdm na sebetictu. Ta je totiZ nejvy3ssi hod-
notou, o kterou se v sedukci hraje.

Dohrét hru svadéni dokonce znamena, Ze nase self-image pracovalo témér
se samymi trumfy.
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Je to tak trochu jako na divadle: hrajeme roli podle predepsaného scé-
nare, pro divaky jsme uZ néjak vzdy tim, za koho se na jevisti vydavame,
ale v tomto piipadé se jednd o néco mnohem niternéjsiho a proto nutné
zakryvaného:
nez na ono jevisté viibec vkro¢ime, musime se stat tim nékym ,,stejné” jinym,
pfesnéji: ,stejnym, ale odliSné v predpokladané stejnosti”. Jinak feceno,
sobé odlisSnym v podobnosti, totiZz té podobnosti, kterou znaky sedukce
nabizeji jen jako pouhé zdvojeni sebe sama. Ma-li toto zdvojeni byt
Gspésné, tzn. chceme-li hru dokoncit bez toho, Ze od jistého momentu hry
jsme uz pouze hrdni, tedy nehrajeme, pak je nutné, aby diskurs, ve kterém
probihaji paralelni promluvy aktért ke hie znakd, multiplikoval parametry
onéch prazdnych mist, zaistavajicich po linii pohybu znaki. Jinak feceno:
aby odliSnost jinak stejného pievedl do zdanlivé plnosti. Tedy ,interni”,
nezacastnéné Ja, pieklopil do instantni verze self-image.

V tomto okamZiku se dostdvd do hry ono ,tfeti”: je soucasti naseho
zdvojeni, jednak jako nabidka, tedy jista seduktivni verze nas samych, jed-
nak jako instance, tj. naSe interni, nenabizené ja, kterd je soucasti hry,
aniz presné vi jak. V reZimu nejasnosti, ve kterém se hra svadéni hraje, je
zfejmé pouze jedno: naSe diskursivné zdvojené ,ja” (tj. interni, zakryté
a seduktivni, oteviené) mnohem uspéinéji sméfuje k potvizeni svych
vlastnich verzi self-image, nez k tomu, aby sledovalo, pokud moZno pfe-
hledné, samotny pohyb seduktivnich znaku. Diskursivni praxe timto roz-
pojuje vazbu na znaky sedukce a nabizi vlastni, kontrolovanéjsi produkci
svodu.

Tim ov3em samovolné navazovani znak( ve hie sedukce je pferuseno.

Tam, kde dochdzi ke ztraté navazovani, tj. znaky sedukce uz nelze sle-
dovat, zacne ,ja" doplriovat intenci hry podle vlastni pfedstavy scénafe.
Jisté, Ze pouze pfiblizného.

A na tomto misté zacind komplikace: nebot namisto analogie ke hie
seduktivnich znak( nastupuje teorie.

JInterni J&“ si zacina vysvétlovat svoji situaci podle mezer, které mezi zmi-
zelymi znaky nalezlo. Pochopitelné, nebot soucasti zmizeni je i jeho odvra-
cend strana: seduktivni Ja, které participuje na pohybu signdla seduk-
tivnich znakd a s jejich mizenim mizi i jeho nabidky. Dochéazi tak k tomu,
€0 lze nazvat multiplikaci parametr(i znakovych odkazd, tj. velmi ¢etnému
a vicevrstevnatému prekryvani téchto mezer hypotézami o tom, jak se v nich
da nahlédnout, a samoziejmé, i spravné nacist, zbytkovy charakter naseho
seduktivniho self a rovnéZ i poloha ¢i pohyb druhého aktéra hry.
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Hra svadéni je v tomto bodé svedena do hry diskursu. Do moZnosti, jak
myslet jistd pravidla ndhradniho navazovani, v€lenéna na misto pferuseni
tak, aby pfevedla hru znaktt do logiky smyslu. Jak znamo, cilem této logiky
nenf a4dné hra, ale ,,obstoupeni, smyslu vlastnim sebe-pfedstavenim. Hra
sedukce je nahrazena hrou divadla. Volny pohyb znak je nahrazen scé-
nafem o mnoha parametrech pfedstavovani toho, co ze seduktivniho Ja
jesté zbylo. K onomu zbyvajicimu se zcela pochopitelné dohledavé druhy
aktér. Nikoli po linii odkaz(i seduktivnich znakd, ale podle linie teorie:
dostavé se mu pouze toho mista, ktery se mu ve scéndfi pfidéli podle Cet-
nosti vyskytu soubéznych znakd, jez pro seduktivni self jesté zbyly a jsou
ve hie zdanlivosti pfisuzovany i druhému.

Jist§, Ze v tomto okamZiku si teorie vypomaha rejem simulaci, nebot
poloha ¢i pohyb druhého aktéra je v pfipadé hry diskursu uZz zcela zamé-
néna a ,redlné, funkéni je pouze jako hypoteticka.

7 daldiho pohledu je zfejma jeSté jedna véc: multiplikace parametra
reliktnich stop znaki totiz umoZnuje zacit jeSté jednu hru uvnitf samotné
hry sedukce. Tim rozumime hru zpétného pohybu po linii vyznami, které
mohou pfipadat do tivahy, je-li prazdné misto po ur¢itém znaku ,suple-
mentovano” tak, aby linie zastoupeni byla nekone¢nd. Diskursivni praxe
tak vytlacuje znaky sedukce aZ na samotny okraj hry i zdjmu, nebot témér
nekonecna linie zastoupeni a zastupovan{ tyto znaky uZ v zésadé nepo-
tiebuje.

Jedna se tu o zpétny pohyb proti linii pohybu znakt sedukce, jakasi kontra-
-seduktivni linie, jeZ sice uchovd moznost samovyvoje znakl zdanlivosti,
ale zdrovern umozni vlastni pohyb vyznamt - zastupujicich vyznama -
které nepopisuji sémanticky prostor seduktivnich gest, pohybti atp., ale
popisuji mezery zmizeni znak{. Pravé do téchto mezer mezi znaky vpisuje
diskurs svoje vlastni linie toho, jak vlastné fidi sviij reZim porozumeéni,
svij systém popisu popisovani. Tento zpétny pohyb proti linii pohybu
znaka sedukce otevird prostor pro zaznamendani hry diskursu, pro moz-
nost sledovat jisté opakujici se linie spojovdni a navazovani tam, kde
zastaly jen mezery ¢i prdzdnd mista po znacich hry svadéni. Hry diskursu

Systém diskursivniho popisu nemad v tomto piipadé za pfedmét zadny
objekt, ale prazdny prostor, coZ znamend, Ze diskurs pfijimé prazdnotu jako
uritou plnost, na niZ pfedvede svoji vlastni hru sedukce. Ponechavé znaky
mimo reZim svého popisu, vypliiuje prazdné mista simulovanymi objekty
a tim postupné vytlacuje hru sedukce aZz k okraji dplného zmizeni.
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Simulované objekty pak ziistdvaji ve hie pouze do té doby, dokud diskurs
nezmeéni scéndf hry. Ve zménich tohoto scénafe lze pomémné zdafile
nahlédnout produktivni model diskursivni praxe, totiZ v tom, jak opisuje
linje argumentace tam, kde pfedtim zanechaly stopu znaky zdanlivosti.

V tomto piipadé je mateni téméf dokonalé: misto seduktivnich znak
nastupuji simulované objekty, a co vic, linie zdanlivosti je uchovina,
nebot linie argumentace je vedena ve prospéch zvolenych simulovanych
objektt, totiz jen téch zvolenych a nikoliv jinych, coZ vyplyva ze samot-
ného scéndfe obsazovani vlastniho piedstaveni, misto znakd zdanlivosti
sleduje stopy jejich mizeni.

Linie argumentace je tak téZko postiZitelnd ve své opravnénosti, nebot
simulované objekty odkazuji k prostoru mizeni a navic, nezapomerime,
hlavnim objektem simulaci je cilova verze self-image. Diskurs si takto
téméf vzdy hlida své vlastni strategie.

Z jin¢ho pohledu: je to tedy pohyb ¢&i snaha o zachyceni néceho, co nelze
zastavit, nelze jej ani pfedb&hnout, a toto vé¢né ,dobihani“ pravé zmize-
lého nuti diskurs k tomu, aby odhaloval sva viastni pravidla »Provozu’.
Zajimavé nicméné je, Ze jakmile je tento zpétny pohyb zapocat, nastava
situace, v niz Ize rozezndvat podobné rysy jako v pfipadé seduktivni hry.

Diskurs si totiZ ,hraje” s vlastnimi pravidly jakoby na schovivanou.

Zaplituje prazdna mista nikoliv podle jakési liboviile, ale podle urcitého
temporalniho predfazovani.

Na misto, kam byl dosazen vyznam jako nutny Spoj ,porozuméni” do
mezery po dvou zmizelych znacich je opétovné, tedy znovu a znovu dosa-
zovan dalsi a dalSi vyznam v rekurzivnim postupu neustalého jakoby zpfes-
novani. Ta az rutkavé potieba diskursivni praxe produkovat neustile vyzna-
my tam, kde se zdd, Ze neplati logika smyslu, a kde se samotné vyznamy
samy o sob€ neuchytf, nemaji-li sviij objekt jako vztahovy referent, je
podivuhodnd tim, jak nakonec vede k linii asové finality bezobsazného
opakovani prazdna jako zdanlivé plnosti: tj. jako diskursivni simulace.

Tam, kde hra sedukce odkazuje k prazdnoté zdanlivosti, tam diskursivni
praxe poukazuje na plnost prazdného. Oboji je oviem stejné klamné.
Nicméné 1écky diskursu jsou nebezpecnéjsi v jiném ohledu: potieba poro-
zuményj je zde totiz svedena samotnym diskursem, presnéji jeho implicit-
nimi pravidly doplfiovéni, ¢i korespondence pfi zdvojeni reality tam, kde
na misto objektu je prazdno.

Porozumeni tak paradoxné tvoii zddni rozuméni tam, kde sedukce jasné
sd€luje, Ze o pochopeni zde nemtiZe byt fec.
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Diskurs v ramci svych implicitnich pravidel pak mitZe zacit fascinujici
hru se sebou samym. Namisto objektt, které ma pred sebou, zavede prazdnd
mista jako v piipadg, kdy je uvedena do provozu zpétna linie dopliiovini
mezer po prazdnych mistech seduktivniho odkazovani znak.

Diskurs se tak nauci zachazet s plnosti objekti jako s potencialem prazd-
nych mist. Pfestane referovat o tom, co je mu objektem, a zaCne referovat
o tom, co jim neni, aby mohlo ono ,neni’ nahradit svym ,je".

Zpétné tak zvyznamiiuje nikoli to, co se jako mezera po zmizelych zna-
cich nabizi, ale naopak, doddvd znisobené¢ vyznamy tomu, €O spustilo
linii zapltiovani: tedy multiplikuje pavodni zdvojeni.

Zpétné dodava vyznamy uz jednou zpétné dodanym vyznamdam. Zacina
odkazovat na vlastni ,samovztaznou” hru. Hra sedukce se nam timto
ponékud roz3ifila. Jak se zda, sedukce, v obecném slova smyslu, je schopna
svést i diskurs k tomu, aby svadél sam sebe.

Chceme-li tedy byt ¢astené opravnéni svadét, pak nemtzZeme utikat.
A uZ viibec ne pied sebou samymi. Uvnitt svadéni zfejmé neni moznost
zmény nastaveni znakového systému. Reference rozli¢nych naznakd nelze
zpochybnit jinym referencnim systémem. Neméame tedy Zadné cesty zp¢t.
Chceme-li byt uvnitf hry, musime hrat tak dlouho, dokud sama hra trva.

V druhém nahledu je ziejmé, Ze zavedeme-li diskurs do modu sedukce,
hra se zdvojuje ve dvojndsobném rezimu. Jenom pfipomerime: z hlediska
sedukce jde o svod a zdanlivost, z hlediska diskursu o prazdnotu a plnost.

A nenf viibec jisté, Ze 16¢ky diskursu jsou jednodussi nez seduktivni pasti.
Nebot ve hie sedukce jde o plnost zdanlivosti, diskurs nastavuje lécku
v podobé zdanlivé plnosti.

Pro nékoho miiZe byt toto zjisténi ponékud obtizné. Je pravdou, ze
i mistfi ve hie svadéni, za pfiklad si uvedme G. Casanovu, nakonec volili
zajimavy zptsob, jak z GspéSné hry svadéni ven.

Nazvéme jej podle autora V. J. Romainse ,zdrhnutim vuitikem”. O co jde?
Piedat svedeného nékomu tfetimu. Nikoli fiktivnimu, faleSnému, ale tomu,
co plyne ze hry svddéni: nékomu, kdo vas v této hie zastoupi, je-li prvni
krok svodu uZ dokonan.

Je pak na nas, jak moc tsili vyvineme na to, predat svedeného i s nasim
Gsp&$né nainstalovanym self-image na tfetiho. Sebelcta byla saturovana
v nejvyssi dostupné mife ze strany toho druhého a vice jiz v tomto vidy
jednotlivém piipadé dosdhnout nelze. Zda se tedy, 7e v daném ohledu maze
pro nas stale jesté platit nasledujici popis mechanismu fungovani:

,To, co zde svddi, neni néco feminniho, ale skutecnost, Ze se to obraci na vds.
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Sviidné je pomysleni, Ze jsme svddéni a v diisledcich je prdvé toto byt svddén
samotnym svddénim.

Jinak feceno, sviidnickd osoba je takovd, v niZ objevuje svddénd bytost sebe.
Svddeénd osobnost nachdzi v jiném to, co ji svddi, jedinecny predmét fascinace,
rozpozndvd sebe sama jako bytost plnou kouzla a svidnosti, sviij ldskyplny
autoportrét.” (V. Descombes)
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Seduction as a Trap of Discourse
Jifi Bystficky

Seduction as a trap of seduction means above all an indispensable consideration
of a relatively significant role of simulation practices of the discourse itsell.
Wherever the seduction convinces us that its signs lead to a fatal misunderstand-
ing of the very game of seduction and indicate the ways on which to go to the
imaginary chance of self-respect, the discourse offers its own, alternative and
more sophisticated strategy.

The signs of seduction, which eventually disappear forever, but resurface else-
where in the same extent, thus frustrating a thorough understanding of their
movement and possible sense, are somewhat comprehensively detached from
their trajectories of movement if they are “forced to describe their own move-
ment.” This means to divulge a certain topography of changes. The impartance of
discourse strategies lies in the fact that in the moment when the signs of seduction
can be ,caught red-handed” as ,inattentive”, which means a certain inability to
control the impact of its movement, these signs can be detached in a certain place
and replaced by lines of complementation which are a result of a simulation
practice of a discourse.

This basically means that whenever the subject of a seduction game realises that
a third member must be placed into the game, provided this is a dyadic game of
seduction, this means his own version of a reflective monitoring of its image
which is being offered to the game in order to seduce and this creates a situation
complication, a state of unbalance and dispersal of seductive signs. Instead of the
signs of the seduction itself he mainly reads his own images of seduction, his self-
portraits and scenic gestures for which he does not necessarily write scenarios, but
which he can be sooner or later — if they prevail — transferred and eventually
deflect the signs of original seduction outside the sphere of seduction and let them
disappear in the final version. It is just in this moment that the game is entered
by the discourse which starts placing the lines of importance instead of the
disappeared places after the original signs of seduction. These lines of importance
are certainly derived from the importance of his own, cherished versions of self-
-image and self-portraits. However, it is absolutely necessary to find for them such
lines of communication and establishment of contact which are never noticed by
the other participant.

If the game of discourse simulation of creating self-portrait is consequent, it
always leads to the situation which is actually only rarely expected: the seduction
eventually results in the absorption of discourse simulation, an absorption of a
self-inflicted need to find cheap replacements for the actual and permanent
image of ourselves.

The price of such an image is too high to be paid for an often convincing, but
still cheap simulation.
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Zdenék Pinc

L.

V tradicni, archaické spolecnosti patiime vZdy k néjakému mistu, k nécemu,
co ma sviij ustdleny fdd a bezpeci. Tradi¢ni spole¢nost je vZdycky spojena
s proZitkem zakladniho mytického rozdilu, ktery piikie odliSuje bezpedi
domova od ohroZujici vnéj3i cizoty. V tomto smyslu miiZzeme fici, Ze kazdé
tradi¢ni spolecenstvi je zaloZeno na tcté k autorité, kterd onen pocit domova
zaklada, respektive kdysi zaloZila, a je implicitné nepfatelské viemu, co je
pocitovano jako vnéjsi a cizi.

V archaické spolecnosti vZdy zjiStujeme tUplnou absenci individualizace
— v takové spolecnosti je Clovék nejen identicky s roli, kterou ve spolecen-
stvi zastava, ale zpravidla zastdva jenom tuto jedinou roli, kterou navic
ziskal dédi¢né a ma ji na doZivoti.

Naopak moderni doba je charakteristickd neustalym obihdnim vieho
a vSech, neustilou zménou mist a postoji, historizaci, promiskuitou
a relativizaci. Jednim z hlavnich témat modernosti je emancipace — proto
moderni umelecka dila do imoru popisuji boj jednotlivce za emancipaci
od omezenosti autorit. Tyto déje ¢asto probihaji v souvislosti s objevova-
nim novych horizont( a novych svéta.

Emancipace je téma zrozené v klasické antice a ptivodné oznacuje pro-
ces, jimZ se synové vymaniovali zpod otcovské autority. Pro nejstarsi dobu
neni zaleZitost emancipace problémem, protoZe z nidboZenskych, kultov-
nich dadvodd musi byt v kaZdém rodu pouze jeden kompetentni ¢initel,
jenz plni roli ochrdnce a vykonavatele kultu pfedkd: otec. Syn se tedy
plnoletym stéva teprve amrtim otce, a to pouze nejstarsi ze synt. Proto
ma az do relativné pozdni doby otec pravo nad Zivotem a smrti svych synfi
~nemluveé o ostatnich ¢lenech rodiny, proto mtiZe syna opakované prodat
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do otroctvi. Fustel de Coulonges referuje o revolucni proméné zakono-
darstvi v pozd&jsi antice mj. i v souvislosti s pfijetim zdkona, ktery toto
otcovské opravnéni omezuje na troji prodej.

Nas vyklad se — pokud jde o etiku — opird o pojeti Wilfrida Sellarse. Tento
soudoby britsky autor ukazuje, Ze mordlka je zdleZitosti toho, co nazyva
,intence-my* (we-intentions). Jidrem vyznamu ,nemravného jednani” je
takové véc, kterou my nedéldme”. Nemravné jednani zahrnuje v tomto
smyslu skutky, které délaji zvifata nebo lidé z jinych rodin, kment, kultur
nebo historickych epoch. Dopusti-li se takového jedndni nékdo z nas
opakované, pfestava byt jednim z nds, stava se vyvrZencem, nékym, kdo
nemluvi nasim jazykem, i kdyby se na prvni pohled mohlo zdat, Ze ano.
V tomto smyslu se etika, filozofie moralky stdva spiSe zdleZitosti historic-
kého vypréavéni nebo utopické spekulace nez hledinim obecnych principi.
Normativni ambice etickych systém minulosti i soucasnosti narazi tak na
asymetrickou situaci, v niZ se odpradavna odehrava lidské jednéni, vlastni
piedmét zdjmu etiky uZ od Sokratovych a Aristotelovych Cast. Asymetrie
etické situace je ddna tim, Ze jinak mé&fim sobé¢ a jinak druhému a tuto
intenci mam navic v jakémsi téméf permanentnim majestatnim pluralu
tendenci zobectiovat a vyjadfovat ji jako urCité intence-my, to, co my
délame, nebo nedélame oproti intencim, jeZ zaméfuji vici tém druhym,
spadajicim pod intenci ,oni”, t&m, ktefi d€laji takové véci, co my nedélame.

V takové asymetrické situaci nemtiZe platit nerozporné a zaroven iden-
tickd norma pro obé vyse charakterizované intence. Sob¢, ,nam” mame
tendenci méfit jinak neZ ,jim“ a mame tedy na vybranou méfit sobé piis-
néji — v samoté srdce svého, v niterném dialogu onoho sokratovského
EME EMAUTO evidenci takového jednani mohu nahlédnout, v obranném
majestatnim plurdlu ,intence my” vsak toto nahlédnout spise nemohu,
dtivody pro¢, historické ¢i utopické se vZdycky najdou - a tak bereme piis-
néjsi metr na druhé, coZ vyjadfujeme paradoxné tak, Ze omlouvame sebe:
,oni, viichni kradou, pofad a ve velkém, takZe, kdyZ si trochu nakradu také
ja, bude to jenom spravedlivé. Vlastné ani nekradu, spi$ zachrariuji tu véc
pfed tim, aby ji nékdo ukradl.”

Krize identity ur¢itého spoleCenstvi se tedy muZe dostavit teprve ten-
krat, kdyz , intence my” je pochopena jako alternativni, tehdy, kdyZ , oni“
jsou pochopitelni jako ti, kdoZ sami pro sebe mohou také legitimné pou-
Fivat oznaceni ,my”. A pfi tom je piiznacné, Ze v archaickych jazycich Casto
splyva oznaceni kmene ¢i etnika s druhovym oznacenim ,lidé”. Dnesni
Romové (Rom znamend v cikanstiné ,,muZ” nebo , ¢lovék”) vyjadiuji tedy
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stejnou implicitni nadfazenost své intence my, jako Cesi, kteii svym sou-
sedum upirali schopnost mluvit (,némci!") v obdobné nadfazenosti, s ni#
se Rekové vztahovali k barbartim, jakoZto logické, tj. srozumitelné feci,
neschopnym koktaltim.

Krize identity je od praddvna spojena s proZitkem alternativnosti, s jevem
migrace, a to zejména toho typu migrace, kterd dava vzniknout osidleni
méstského typu. St€hovani narodi, které ma za nésledek vyhubeni nebo
piekryti a nahrazeni jednoho etnika druhym, nema tedy stejny smysl jako
napt. fecka Ci stfedovékd kolonizace, ktera si vynucuje dlouhodobé a pre-
vazné mirové souZiti rznych ,intenci my” v jednom relativn malém
geogratickém prostoru.

IT.

Piedmétem naseho zkoumani{ budou piedeviim archaické kultury indo-
evropské, pfedeviim Rekové a Rimané, civilizace, které jsou si v nejstarsi
dobé hodné podobné, 1i8f se radikdlné od modernich spole¢nosti a jsou
zaroverni zdrojem castych iluzi o ,zlatém véku klasické antiky”.

Jednou z nepochybné piivodné indoevropskych predstav je pfesvédcent,
Ze Zivot nekondi smrti. Piesvédceni o tom, Ze smrt je zménou Zivota, Ze
smrt se ma k Zivotu néjak podobné jako sen k bdéni, je nepochybné starsi
vérou, nez uceni o stéhovani dusi. Protiklad nebe a zemé s tim souvisi tak,
Ze zatimco obycejni mrtvi Ziji v zemi, v hrobg, nebe je vyhrazeno hrdi-
nam, herotm.

Nejhorsim prokletim archaického ¢lovéka je nemit hrob, nejhorim tres-
tem je nepohibit. DuSe nepohibenych bloudi bez konce a §kodi.

V nejstarSich dobach neni po smrti 74dn4 odmeéna ani Zadny trest. Osud
zemfielého nezavisi na tom, jak neboZtik zil pfed smrti, ale na tom, co
udéld syn. Syn je - slovy Aischylovymi - ,spasitel rodiny*, pohitbi-li otce
s poctami a uchova tak kontinuitu rodiny, posléze i tim, Ze zplodi dal§iho
syna, nebo alespon syna adoptuje, protoZe rod ma trvat na véky.

Mrtvi jsou CHRESTOI, MAKARES, blazené bozské bytosti a Zivi jsou
povinovani je Zivit. Obét — pokrm - néaleZi mrtvym, bohtm na nebi pii-
slusi kouf. DuSe mrtvych jsou v archaickém Recku DAIMONIA, HEROOI,
u Rimana lares, manes, genii. Proto v kadém obydli hofi u vchodu
posvatny oher, ktery nesmi nikdy vyhasnout, vyhasne pouze tehdy, kdyz
rodina vymfe. Jen jednou v roce, v Rimé 1. bfezna, se tento oheii uhasi
a znova rozdéla, bozsky oheri, jemuz se obétuje. Dle Aischyla Agamemnon
po navratu nedékuje za dsp&ny navrat Diovi, ale domacimu ohnisti.
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Nejstarii a nejpevnéjsi lidskeé pouto je pouto spolecného jidla, jemuz
piedsedd biih ohné. Piivodni oher je patrné ohen na hrobé, puvodni hos-
tina je hostina na hrobé zemfelého, pavodnim pohiebnim mistem bylo
v archaické dobé pravé rodinné obydli. V archaické fectiné se rodina fekne
EPISTION, tj. to, co je u ohnisté (HESTIA). V tomto smyslu archaické nabo-
Zenstvi zakldda a ustavuje rodinu.

Zatimco viechna novéj$i, moderni naboZenstvi jsou monoteisticka
a jejich biih je bohem viceméné vSech lidi, archaicka nabozenstvi jsou
naproti tomu ryze soukromd, rodinna, familiarni, spjatd s domdacnosti ve
smyslu OIKOS. Pohibivat i obétovat sméli pouze potomci a pohibivat
mohli pouze své piedky. Nikdo cizi nesmél byt piitomen, nesmél se h robu
ani dotknout, i jeho pouhy pohled znesvécuje. Patricidium, otcovrazda
a zanedbani obéti pfedkdm jsou jedno a totéZ. Byl to svét, v némz se Zivi
neobesli bez mrtvych a mrtvi bez Zivych.

Tento typ archaického spolecenstvi spocivd na tfech zakladech: domdci
nabozenstvi, rodina a vlastnictvi plidy. Piida je vlastni od nepaméti, patfi
spole¢enstvi, zemfelym i p¥iStim, nelze ji prodat. Hospodar je pouze jejim
spridvcem, nesmi ji prodat, jinak by ztratil obcanstvi, ocitl by se ve stavu
bezectnosti — ATIMIA, kazdy by jej dle Plutarchova svédectvi mohl zabit.

Piida svéfena rodiné je KLEROS, role, podil, ddél, pfidéluji ji sudicky -
Moiry s prvnim dnem kalendife, ktery pocind pravée délenim ptdy,
vylosovanim Gdélu. Vlastnictvi ptidy neni ze zakona, je starsi nez zakon,
pochézi z archaického ndboZenstvi, meze, hranice tohoto vlastnictvi jsou
tabu, patii ndboZenstvi, nikdo se jich nesmi dotknout. Kdo by se pri orani
dotkl téchto posvatnych meznikd, je spélen i se spieZenim.

Rod, GENOS, PATRA, jenZ se odvozuje od zboZnéného pfedka, je tedy
spolecenstvim kultu, spole¢ného hrobu, spole¢ného jidla, moznosti dédit
_ v téchto kulturdch neni mozno dédit ze dvou rodin, proto dédicem mize
byt pouze syn, nebo nejblize pifbuzny muz, ktery si v krajnim plipadé
mutiZe vzit pozistalou dceru, ta se dokonce musi rozvést, je-li uz vdana.
Rod zakldd4d nemoZnost vzdjemné Zaloby pfed soudem, zaklida odpovéd-
nost za dluhy svych ¢lent. Obdobny model miZe byt vysledovan i u vys-
§ich typt archaické spolecenské organizace, u fratrif a fyl.

1.

Druhym typem archaickych néboZenstvi jsou pfirodni boZstva s nejvyse
postavenym bohem, jenZ fidi astronomicky cyklus. V archaickych spolec-
nostech Ziji oba typy nabozenstvi vedle sebe, nesplyvaji a mezi religionisty
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se dodnes vedou spory, ktery typ je star$i. Dost nesporné se zda byt pfe-
svédceni, Ze boZstva fidici astronomicky cyklus jsou neolitického ptvodu
- tehdy totiZ zacal byt Zivot ¢lovéka frazovan nebeskymi svétly a stiiddnim
ro¢nich dob, blahodédrnych zaplav zvéstujicich budouci trodu a parného
1éta, ¢asu zné. BoZstva rodinného naboZenstvi pfedk(i mohou vsak byt jesté
starsi, zda se, Ze jejich souvislost s totemickymi predstavami je nesporna.

AniZ bychom si osobovali vaznéjsi kompetenci tento spor fesit, nabid-
néme hypotézu, Ze kofeny onoho prvniho ndboZenstvi jsou asi paleolitické
a souviseji se zboZnénim ohné, spole¢ného pouta lidského rodu, v Lévi-
-Straussové smyslu poukazuji na zaklady mytologické struktury spolec¢né
vSem planetdrné zkoumanym lidskym kulturdm, strukturuji protiklad mezi
LSyrovym” a ,vafenym”, mezi tim, co je ,natura” a tim, co je ,kultura”, mezi
»dole” a ,nahofe”. Tim, co zde prostiedkuje, je oheri a kouf, jenZ stoupa
zezdola vzhiiru a zaklada a udrZuje lidsky rod, tradici, kterd neni sama
sebou, ,od piirody”, ale o kterou je tfeba pecovat, aby nevyhasla.

Zboznéni astronomickych cykll je tedy naproti tomu povahy neolitické,
souvisi s dlileZitymi orienta¢nimi mezniky prvnich zemédélct a pastevcd,
ti obraceji zrak k nebeskym télestiim, aby se dle nich orientovali prostorové
i casové. Paleoliticti lovci se orientovali pfedevsim podle pohybu stad zvére,
ktera jim pfinaSela obZivu.

Pokud by tedy ono diive zminéné néboZenstvi domaéci bylo starsi, bylo
by pochopitelné, Ze v dasledku své starobylosti 1épe vzdoruje zménam,
druhé, pifrodni ndboZenstvi se naproti tomu vyviji a roste na vyznamu.
Zahy zaplavuje tehdejsi svét spousta bohu této pfirodni ¢i astronomické
provenience, zejména oblibeni jsou rzni bozi Slunce. Pivodné snad také
sidlili v rodinach, ale protoZe ustavi¢né zapasi mezi sebou v boZské soutéZi,
v niz poraZeni upadaji do podrudi vitézi, ziskavaji tito bozi postupné
vlastni obydli, chrdm, ktery stoji na dominantnim misté a vyhovuje
naroku, aby tito bozi spole¢né chranili celou obec.

Ve vétsing stfedomoiskych kultur ziskala postupné boZstva fidici pfirodni
¢i astronomicky cyklus pfevahu nad star$imi bohy domécimi. Rim se od
Recka 1i3i mj. tim, Ze vitézstvi pf{rodnich boht nad doméacimi bohy, v Rimé
nazyvanymi lares a penates, neni zdaleka tak zfetelné jako v Recku, dokonce
lze dokazovat, Ze tyto kulty vykdzaly obrovskou schopnost rezistence
a piezily az hluboko do kfestanskych casu.

Rimsky stat byl poklddan za jeden veliky déim — zdkladnim rysem, jim?
se fimska kultura liS od fecké, je prdvé mnohem méné vyrazny rozdil mezi
sférou soukromou a vefejnou. Rimska rodina, familia, je jakoby postatnéna,
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neni protikladem obce, proto za doby cisafstvi pendti cisafova domu
nabyli vyznamu ochrannych boZstev fimského stitu. Kult cisafova genia
je spjat s fimskou myslenkou genia loci, s mySlenkou mistnich ochran-
nych boZstev.

Naproti tomu Stary zékon tematizuje zkuSenost odliSnou. JHVH, pavodné
kmenovy btih, si za okolnosti, které zde nemtiZzeme rozebirat, postupné
podmani bozstva fidici astronomicky cyklus, jak o tom svéd¢i napf. kniha
Genesis, aby je posléze dokonce vyhnal z pantheonu. Ve starozikonnim
smyslu rozhodné nelze fici, Ze bohové jinych narodd nez starych Hebrejt
neexistuji. Nepochybné existuji a jsou nebezpecné mocni, ale 1Zou — na
rozdil od Hospodina - a tak, at to v pfitomné chvili vypada sebevic neprav-
dépodobné, pravda Hospodinova posléze vyjde najevo a zvitézi. Tak
bychom charakterizovali monoteismus hebrejsky, kiestanstvi upfe ostat-
nim bohtm existenci nikoli v intencich Zidovské tradice, ale v intencich
fecké filozofie.

V.

Dalo by se ukazovat, jak ve Stiedomofi prvni poloviny 1. tisicileti pfed
nasim letopo¢tem pfispélo multikulturni souZiti ke krizi mytického ramce
Zivota hned v nékolika kulturdch a téméf zaroven vedlo k vzniku nékolika
vyznamnych diskurst, napf. diskursu filozofického, védeckého ¢i politic-
kého.

Smyslem tohoto vykladu na pomezi filozofie, historie a politologie
nepochybné neni pfedvadét déjiny antickych obci, ale ukazat, Ze opévo-
vany ,fecky zdzrak”, zakladatelsky vyznam fecké kultury pro tradici
evropskou, jeZ posléze kolonizovala ve v&tsi ¢i mensi mife, hloubce ¢i
povrchnosti prakticky vSechny planetarni kultury, spocivd v tom, Ze
Rekové jako prvni a jedin{ objevili podvojnost lidského Zivota a tematizo-
vali rozdil mezi sférou vefejnou (POLIS) a privatni (OIKOS).

Jak ukazoval Jan Patocka - zejména v , Kaciiskych esejich k filosofii déjin”
- teprve tematizace tohoto rozdilu umozni vznik déjin a déjinnosti.
Déjiny totiZ v Patockové pojeti nejsou pouhou chronologii, kterou zazna-
menavame uz u archaickych ,velkych domacnosti“ (ve smyslu feckého
OIKOS, domov, rodina) Predniho Orientu ¢i Egypta staré doby. Vznik
déjin souvisi se vznikem vefejné sféry, se vznikem prostoru pro konani
zaznamendani hodnych skutkd pred tvaii sobé rovnych.

Abychom této neobvyklé myslence Iépe rozuméli, musime v kratkosti
a spéchu provést sestup k pocatktum fecké tradice. (Zkratkovity vyklad je
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vesmés prevzat z vykladl publikaci, na néz upozornuji v pozndmkach.
V prvni fazi se vice pifidrzuje koncepce Vernantovy neZ star§tho pojeti
Fustelova.)

Cas fecké civilizace za¢ind padem mykénské moci, st€hovanim Dér(i na
Peloponnésos, Krétu az po Rhodos. Je to doba, kdy Zelezo nahrazuje
bronz. Spalovani mrtvol do znacné miry nahradilo pohtbivini do zemé.
Mizi zvifeci a rostlinné motivy v keramice a objevuje se geometricky
dekor. Objevuje se i novy postoj ducha: lidé si uvédomuji rozdil mezi
minulosti a pfitomnosti. Oboji se nyni navzajem 1i$i — vék herot od aktu-
alni soucasnosti. Svét mrtvych se vzdalil od svéta Zivych — kremace rozbila
spojeni mrtvého téla se zemi. Mezi lidmi a bohy zeje nyni nepiekonatelna
propast. Figura boZského kréle zanikd. To je éra Homérskych eposu.

Maléd kralovstvi, napf. Odysseova Ithaka se svym basileem, vybojnou
Slechtou a mlcenlivim démem, jsou jakymsi prodlouZenim mykénské
spole¢nosti: Jak se zda, pravé odstranéni boZského krale umoznilo pretr-
vani dvou spoleCenskych vrstev typickych pro etnika indoevropského
puvodu: vojenské aristokracie, jejiZ nejvyznamnéjsi rodiny si uchovaly
vysady a monopol v naboZenské oblasti, a dému, lidu venkovskych,
zemédélskych pospolitosti. Tyto vrstvy, jeZ uvolnilo zhrouceni paldcového
systému, na sebe ustavi¢né narazeji v prudkém konfliktu.

Tato krize souvisi s tzv. feckou kolonizaci a neprosly ji pouze fecké obce
- velmi podobny vyvoj poznamenal ve stejné dobé napf. i obce foinické -
specificka je vSak feckd duchovni odezva, jeZ se promitne do socidlnich
vztah( zcela nevidanym zptisobem. Kolonizace a s ni rozvoj ndmotniho
obchodu souvisi s naléhavou potiebou nasytit populaci, jejiz demograficky
nartst vyvolava stale vétsi potiebu dovozu obilovin. Hleddnt nové pudy,
potravy a kovi, to jsou tfi motivy, které jsou v pozadi fecké expanze
napfiic Sttedomofim.

Rody, které se zaméfi na tuto ¢innost a uspéji, ziskavaji nevidané bohat-
stvi a piebiraji z vychodnich zdrojh také novy, nefecky idedl hyfivé oka-
zalosti (HABROSYNE). Pozemkové bohatstvi se koncentruje v rukou néko-
lika rodt, nar@std oZebraovani velké vétSiny lidu.

Historikové nejsou zajedno v tom, zda tehdej$i HEKTEMOROI, Sestinafi,
dostali jméno podle toho, Ze odevzdévali Sestinu drody na thradu pronaj-
mu, nebo zda si pouze Sestinu drody mohli ponechat. Objevuje se proti-
klad aristokracie Zijici ve mé&sté a rolnikti (DEMOI) obyvajicich venkov
a povinnych vyZivovat Slechtu. Vladne HYBRIS, pycha, nasili, libovtile
a zdrovenl se objevuje snaha omezovat silu a vili k moci pfednich roda
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a podrobovat ji obecné normé, DIKE, spravedlnosti a rovnovaze v délbé
povinnosti.

V.

Z téchto snah se rodi moralni Gvahy, které na asvitu 7. stoleti pf. n. L.
nabyvaji podoby prvni lidské — nikoli boZské — moudrosti. Tato moudrost
je spjata s plejadou ponékud neprhlednych postav obklopenych aureo-
lou legendarni sldvy, dnes uZ obtiZné pochopitelné. Jde o tradici tzv.
Sedmi mudrcti, o spojeni tradice statnika s tradici magh a ociStovateld,
jejich? véstectvi je védénim nikoli o budoucnosti. Odkryva minulost:
piivadi na svétlo staré viny, odhaluje staré zloCiny a umoziuje obnovit
spolecensky Zivot, smifeni a sjednoceni obce.

Typovym piikladem muaZe byt spoluprice athénského zdkonodarce
a zakladatele timokracie Sol6éna (V timokracii je podil na moci odstupriovan
podle bohatstvi, jeZ se zjiStuje na zdklad¢, dnes by se feklo dariového pfi-
znéni.) a naboZenského reformatora, véStce a méaga Epimenida, povolaného
do Athén, aby je zbavil poskvriy spocivajici na mésté po vrazdé Kylo-
novcd.

Pfredmétem této moudrosti neni svét ,fysis”, pfirody, nybrz svét lidi:
zabyva se tim, jak sladit sily, které ve svété lidi stoji proti sobg, aby se z jejich
sporu zrodil lidsky fad obce. Proti hérojské, nadlidské HYBRIS - hrdina je
odpradévna hybrid, kiiZenec boha a ¢lovéka - stoji zde lidsky ideal ARETE,
oné zdatnosti, state¢nosti, kterd neni samozfejmd, ale problematicka,
paradoxni, jak ukazuji pozd&jsi sokratické avahy o jeji ucitelnosti.

ARETE se lii od odvahy, jeZ je vznécovana bohyni vélecného Silenstvi
Lysou a jeZ je spjata s hérojskou érou. ARETE je state¢nost obcanskd, cil
vychovy a péce o dusi, je spjata s rozvahou a ohledem na upfednostriovany
zajem obce. Jejim obrazem je novy valecny vynalez — falanga, Sik téZko-
odéncti, obcana, Uitvar, ktery nahrazuje ve vale¢né technice véle¢ny viiz,
na ném? se proti nepfiteli fitil hrdina doby mykénské.

Co se tyce Athén, jediného mista Recka, kde kontinuita s mykénskou
epochou nebyla nésilné pferuSena, metoik Aristoteles, kdyZ o ni referuje
jaksi zvnéjsku, téZ{ ze starych tradic a vypovida o etapich ukazu, ktery
bychom mohli docela dobfe nazvat zhroucenim absolutni moci. Vedle
krale se zde objevuje polemarchos, armadni velitel piebirajici vladafovy
vojenské funkce. Zfizeni archondtu klade Aristoteles do obdobi vlady
Kodridovca, do doby, kdy se Achajové uprchli na Pylos a Peloponnésos
stéhuji do lonie.

122 Lide mesta, 6/2001




Zdenék Pinc, Clovék v antlcké polis

S4m pojem ARCHE - vykonné moci - se tehdy oddéluje od pojmu
BASILEIA, osamostatiiuje se a napfiSté bude vymezovat oblast ve vlastnim
smystu politickou, odliSenou od oblasti ndboZenské. Zpocitku byvali
archonti - ti, kdoZ vykondvaji arché — voleni na deset let, pozdéji se volba
opakovala kazdoro¢né. Volebni systém md rysy ndboZenského obiadu,
implikuje nové pojeti moci: arché je povéfenim agondlniho typu, jeZ
kazdoro¢né vychdzi z lidského rozhodnuti, z volby pfedpoklddajici
konfrontaci a diskusi.

Pozdéji, v perikleovskych Athéndch bude uZ dokonce viech devét
archontt ur€ovano losem ve smyslu Gplné demokracie ve smyslu poméru
1:1. Funkce méli rozmanité: archont epénymos, podle jehoZ jména se
jmenoval piislu§ny rok, vykondval dozor nad rodinnymi, pfedeviim
dédickymi spory a mél nékteré naboZenské funkce, pfedeviim dozor nad
dionysiemi, archont basileos zdédil ndboZenské funkce boZského krile.
Archont polemarchos uz neni vichnim velitelem vojska, ale méa dozor nad
soudy s cizinci (metoiky) a otroky a organizuje statni pohfby pro obcany
padlé v boji za vlast.

Sest zbyvajicich archontii — thesmothétii vykonéava funkci straZcii zdkona.
Thesmothétové méli zékonodarnou iniciativu viici sendtu, tvofenému
losem volenymi 50 prytany za kaZdou fylu. Senit zdkony zpracovaval
a teprve pak je predkladal lidovému shromédZdéni, které nejprve kazdy
navrh vyslechlo a ustanovilo 5 odpurcti, ktefi na dal§im zasedani navrhu
oponovali a predkladali jej pocetné komisi sestavené z obCand, ktefi jiz
méli soudcovskou praxi.

Tato komise mohla zikon odmitnout, a pouze pokud byl navrh zdkona
komisi schvdlen, pfistupovalo se ke hlasovani ve shromazdéni. Po schva-
leni nesl kazdy zakon jméno svého ptivodce, aby autora pfedlohy bylo
mozno v piipadé potiZi snadno stihat.

Ve shromazdéni mohl mluvit kazdy, kdo byl Zenaty, majitel ptidy, poc-
tivy, dané nedluZici, ten, kdo se nevyhybal boji a postaral se o vlastni
rodice. Jakmile kdokoli navrhl néco proti zdkontim, bylo shromazdéni
straZci zdkona — thesmothéty — okamZité rozpu§téno. Shromazdéni{ zase-
dalo tfikrdt mésicné, od slunce vychodu do slunce zdpadu a hlasovat smél
pouze ten, kdo se zasedani zacastnil od zacatku do konce.

Demokracie vZdy byla pro své subjekty velmi obtiZnou a nepohodlnou
formou vlady, pohlcovala velké penzum ¢asu a finan¢nich prostiedkii a to
je, obavam se, jeji konstitutivni rys, bez kterého se Z4dna skute¢na demo-
kracie neobejde.
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V Athénach se schtizovalo téméf permanentné, na nékolika drovnich.
Na 18 tisic ob¢anti bylo 6 tisic soudctl - heliast(, clent sendtu bylo pét set
— a zasedali denné po cely rok, nejméné dvakrét za Zivot ob&toval Athéfan
cely rok Zivota ¢innosti v sendtu. JiZ z téchto davodu je zfejmé, Ze oblan-
stvi muselo byt vizdno na majetek a muselo byt majetkem odstupriovano.
Nemajetny nemél na vykonavani ufadt cas, musel se starat o obzivu.

Naproti tomu stratégové, funkcionafi, ktefi vedli Athénany do boje,
nebyli chapdni jako knéZi, nevybirali se losem, tzn., Ze je nevybirali bozi,
ale byli voleni lidovym snémem tak, aby na kazdou fylu pfipadl jeden.
Mohli byt voleni opakované bez omezeni. Perikles vladl Athénam 30 let,
ani? zastaval néjaky ufad, byl pouze opétovné rok po roce volen stratégem.

Obraz kralovské velkodomécnosti je zde — v Athénéch zlatého véku
demokracie v poloviné patého stoleti pf. n. 1. - vystiidin myslenkou roz-
rtznénych spoleCenskych roli, jejichZ sladéni pfedstavuje obtizny pro-
blém. Kralovské athénské legendy jsou v tomto ohledu piiznacné a zcela
jiné nez u vétsiny ostatnich indoevropskych ndrodii. Napf. skytské legendy,
jak je zndme z Hérodotova vypravéni, predstavuji Vladafe jako postavu
nad spolecenskymi tfidami a mimo né. Tii socidlni kategorie — knézi,
bojovnici a zemédé&lci jsou u Skytht symbolizovany tfemi zlatymi pred-
méty — obétni &isi, vale¢nou sekyrou, pluhem (radlici a jhem) - a pouze
vladaf je drzi pohromadé.

Athénské legendy popisuji opacny proces: naslednickou krizi, ktera se
nefesi vitézstvim jednoho z uchazecli o trtin a soustiedénim piné ARCHE
v jeho rukou, nybrZ st v rozdéleni moci — kaZdy z uchazecl si ponecha
urcitou stranku moci a ostatni pfenechava bratrim. Dhraz nelezi na jedné
osobé, ovladajici Zivot spolecnosti, nybrz na mnohosti funkci vzéjemné
spolu soupeficich a vyZadujicich vzdjemné vymezeni plisobnosti. A pravé
zde je tedy podle mého tieba hledat kofen evropské demokracie.

Zatimco rodina (OIKOS) je v fecké spole¢nosti prostiedim, kde jednotlive
role jsou pevné a hierarchicky pfifazeny, obec (POLIS) je prostfedim
vefejnosti, mistem, kde se role mohou a maji stfidat v prostfedi sobé rov-
nych, mistem, kde se ¢lovék mutZe zaskvét ve své jedinecnosti, mistem
konani zaznamenani hodnych skutk.

Antické poleis vznikaji jako konfederace rodin, jeZ jsou ochotné spolecné
sdilet kulty, jeZ na pocatku byly vylu¢né. Athérian patii do Ctyf spolecen-
stvi, rodiny, fratrie, fyly a obce a je do nich pfijimin postupng, otcem je
akceptovan do rodiny v 9-12 dnech Zivota, obfanem se stiva nakonec aZ
v 16-18 letech.
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DuleZitym okamZikem je Cas, v némz se jiZ existujici obec pierodi v mésto.
Dobrym piikladem miiZe byt zaloZeni Rima. Na poc¢étku je véitba. Dle
Vergilia se Aeneovi ve snu zjevuje zemiely Hektor a fikd mu: , Tr6ja ti své-
fuje své bohy, hledej nové mésto.” Po vyhledani mista nasleduje obét,
skakani pres oherl symbolizuje o¢istny obfad. Potom kazdy vhodi hrst zemé
ze staré domoviny do kruhového piikopu. Tento pifkop Rimané nazyvali
»SVEt", mundus, oblast, kde Ziji manes, duchové piedkd, jeZ se v oznadeni
DM objevuji na iimskych nahrobcich, znamena to Dis manibus, dobrym
duchtim, nikoli Deutsche Mark, jak se nékdy domnivajf turisté.

Zakladani mésta je obfad, jimZ jsou fixovani bozi, kazdé mésto vi, kdo
a kdy je zaloZil, jde o smlouvu bohu a lidi, smlouvu o tom, Ze budou spo-
le¢né bydlet, aby mésto bylo vécné.

Hlavnim méstskym obfadem je kaZdodenni hostina boht, lidi zde
reprezentuji vylosovani ucastnici, jejichZ Gcast je povinna. Nazyvaiji se
PARASITES ~ v tomto smyslu naleZité vynikd opovézZlivost Sokratova
navrhu soudu, aby se stal doZivotnim, kaZdodennim parazitem obce, bez
losovani. Takova opovéZlivost by piedky nepochybné mohla poboufit.
Sokrates dava za pravdu Zalobé, kterou pravé vyvratil: zavadi nové bohy,
sebe sama chce ucinit daimonem, a to uZ zaZiva. Soud mu zptisobem
piizna¢nym pro sokratickou ironii vyhovi. Rozsudkem Sokratové Zadosti
vyhovi, odsoudi Sokrata k smrti a protoZe rozsudek vykond odsouzeny
vlastni rukou, jeho vazba k rodnému méstu nebude naruSena, stane se
pfedkem a bude kaZdodenné hodovat v prytaneiu, spole¢né s ostatnimi
pfedky a s vylosovanymi smrtelniky.

Kazdé mésto je pevné, neotiesitelné, ale také izolované a nepfatelské.
Meésice se v riiznych méstech jmenuji rtizné, kaZzdé mésto ma vlastni svatky
a vlastni kalendaf, vlastni miry a véhy, vlastni ménu. Z obyvatel dobytého
meésta je mozno udélat otroky, ale nikdy obc¢any, méstu nemuiZe vladnout
cizinec, protoZe nemtze obétovat.

Mésto je terra patria, zemé predki a jejich dudi. Viude jinde je ¢lovék
mimo normalni Zivot a pravo. Obcan poslany z trestu do exilu je neéisty,
ztraci majetek i rodinu, neni uZ ani otec ani manZel, navic je zradce — a to
i tehdy, je-li zajatcem, je sluhou nepfatel (servus hostium). Cizinec nema
Zadné pravo. To, co je vlasti k uZitku, fik4 Agesilaos, je dobré. Valka se vede
totalné, proti celému obyvatelstvu, Zendm, détem, otroktim, polim, drodé...

ProtoZe archaicka polis byla zaloZena na naboZenstvi stejné jako rodina,
byla obec viemocnd. Méla pravo na kazdého obcana i na jeho majetek.
Zakon nafizoval, jak se oblékat, jak stifhat vousy, zakazoval pit Cisté, tj.
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nefedéné, vino. Nafizoval zabit zmrzacené dité. Po bitvé se matky padlych
musely vefejné radovat. Obcan smél pochybovat o olympskych bozich,
nikoli viak o bozich obce.

To, co mytus napovida vypravénim o sporu mezi sourozenci, vyjadii his-
torie a politicka terminologie explicitng, kdyZ pojme spolecnost jako celek
sloZeny z nesourodych prvku (MOIRAI), k jejichZ miSeni a spojovani vSak
musi dochazet. Se zdnikem boZského krale, ktery nadlidskou moci sjed-
nocoval kralovstvi, vyvstaly nové problémy, napf. problém, jak se muZze
z konfliktu zrodit fad.

Mocnosti svaru (ERIS) a jednoty (FILIA) jsou v Recku dvé boZstva, proti-
kladnd a k sobé& patfici. Pfedznamenavaji jako dva poly spolecenského
7ivota klasicky anticky svét, ktery ndsleduje po starych kralovstvich.
Vynéseni bojovnickych ctnosti, konkurence, soupefent, se druzi s pocitem
piislusnosti k jedné a téZe pospolitosti, s poZadavkem jednoty a socidlniho
sjednoceni. Duch boje AGON ovldda Slechtické rody (GENE) a projevuje
se na vsech trovnich, pfedev$im ve vilce.

A& technika vale¢ného vozu upadla jiZ v zapomenuti a s ni i politickd
a administrativni centralizace, ki nadale zajiStuje svému vlastniku vyji-
mecnou vojenskou kvalifikaci; HIPPEIS — obraz jezdce spojuje bojovou pfi-
pravenost, lesk pivodu, pozemkové bohatstvi s pravem tcasti na politic-
kém Zivoté. Obraz jezdce je vSak provizen a posléze snad i zastiriovan
obrazem pé&siho téZkoodénce, piesnéji obrazem falangy, nerozborného
Siku téchto téZkoodéncti, vilecného vynalezu, ktery pomohl Rekim k vitéz-
stvim nad nejvétsimi mocnostmi tehdejsiho svéta.

I politika je svym zplisobem AGON, kodifikovany, vymezeny boj, boj
podle pravidel, v némz se stietdvaji skupiny, zkouskou sil podobnou sou-
pefeni atletd pfi hrach. Nikoli ndhodou Rekové pfiklddali nidboZensky
vyznam tradici olympijskych her, zpétné datované do této doby, do roku
776 pi. n. L.

Politika je slovni klani, jehoZ jevistém je agora, vefejné misto, shromaz-
disté. Ti, kdoZ se stfetavaiji a stavi jednu fec proti druhé, tvofi v této hierarchi-
zované spolecnosti skupinu sobé rovnych. Jak poznamenévd, tusim, Hésio-
dos, kazda rivalita, kazda ERIS pfedpoklada vztah rovnosti: soutéZ je mozna
jen mezi rovnymi. Tento rovnostafsky duch uvnitf pojeti spolecenskeho
Zivota jako zdpasu, jeden z ryst mentality typické pro bojovnickou aristo-
kracii Recka, dodava pojmu moci novy obsah. ARETE, zdatnost, ctnost uz
neni vyluénym vlastnictvim toho ¢ onoho: stat odhodil soukromy charak-
ter, vymanil se z pravomoci rodu (GENE) a stal se zaleZitosti viech.
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Recké vyrazy pro oznaceni této skutenosti udivuji svou vystiZnosti: to
které rozvazovani, rozhodnuti se musi prenést ,ES TO KOINON*, na
obecné misto, nékdejsi privilegia Vladafe, ba i sama moc, nyn{ patii ,ES
TO MESON”, doprostied. UZiti prostorového obrazu k vyjadfeni tohoto
sebepochopeni lidského kolektivu, jeho pocitu existence jako politické
jednoty, nemd vyznam pouhého piirovnani: odrdZi nastoleni zcela nového
socialniho prostoru. Méstské stavby uZ také nejsou jako diiv uskupeny
kolem opevnéného kralovského paldce; mésto se nyni soustfeduje kolem
agory, spolecného prostranstvi, sidla HESTIA KOINE, kde se vefejné pro-
biraji véci spole¢ného zdjmu. Samo mésto se obklopuje hradbami, chrani-
cimi a obepinajicimi thrn viech, kdo k méstu patfi.

Tam, kde se tycila krilovskd citadela — soukromé, privilegované sidlo —
stavi mésto chramy, oteviené pro vefejny kult. Rodovd boZstva opoustéji
OIKOS a jsou piestéhovana na akropolis s pfizna¢nou vyjimkou HESTIA
KOINE, bohyné doméciho ohnist&, krbu, bohyné, jejiz chram - prytaneion
- ptiléha k agofe. Vyznam domaciho kultu ovSem poklesne a zvlastni rys
feckého homérského néboZenstvi, které varuje pfed prokazovanim pfiliné
ucty jednomu bohu, nebot bozi jsou Zarlivi a pfileZitostné se za nemist-
nou horlivost ¢i opomindni smrtelnfktim msti, se v této souvislosti ukazuje
jako dulezity prvek integrace polis.

Na troskach paldce, v akropoli zasvécené méstskym bohtim, promita
pospolitost sebe samu na sakrdlni roving, tak jako se v oblasti profinni
uskuteciiuje otevienosti agory. Tento méstsky ramec vymezuje novy mys-
lenkovy prostor, otevird nové duchovni obzory, stdvé se v plném smyslu
obci, polis.

Kdyz Aristoteles, hlavni pramen nasich informaci, popisuje proces vzniku
polis, pouZiva vyrazu SYNOIKISMOS, ktery rovnéZ ohromuje svoji sdél-
nosti. Obec vznika sestéhovanim domdcnosti v procesu, kdy kazd4 z téchto
domacnosti uvolni jednoho svého ¢lena - otce z ,oikonomickych”
povinnosti a vysila jej na vefejné prostranstvi agory, jeZ je vSemi zaintereso-
vanymi rodinami garantovdno jako misto, které ?4dna z nich nebude
trvale usurpovat.

NemuiZeme sice s Aristotelem souhlasit v jeho snaze vyjadfit, Ze POLIS je
instituci pfirozenou (FYSEI). Rozumime vSak tomu, pro¢ tak ¢inf: celd fecka
filozofie klasické éry je snahou nalézt 1€k proti krizi polis a Aristoteltv
diraz na pfirozenost je blizky zoufalstvi. Doba poleis v jeho dobé uz
jenom dozniva. POLIS v naSem pojeti je instituci typu NOMO: neni pii-
rozend, ptvodni, vznikd domluvou lidj, stoji proti prostfedi rodiny, ktera
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je FYSEL Viechny nejdtleZit&jsi rysy polis nasi protiaristotelskou charak-
teristiku podporuji.

NejdtileZitéjiim takovym rysem polis je zcela mimofadné postaveni slova,
jeho nadfazenost ostatnim nastrojim moci. Rekové si snad nejvic ze vseho
zakladali na skute¢nosti, Ze spravuji své véci za pomoci smysluplné feci ve
smyslu LOGOS. To pokladali také za rozhodujici rys, jimz se odlisuji od
barbarti, ktefi své zéleZitosti fesi nasilné. Slovo v tomto smyslu uz neni
ritudlni formuli, ale ma agonalni raz, projevujici se v diskusi. Re¢ ve smyslu
LOGOS je zaloZena na argumentaci, kterd je chdpéna jako ndstroj umoz-
fiujici dosdhnout vitézstvi, néstroj pfesvédcovani druhych ve shromazdéni
rovnopravnych.

Daliim rysem polis je plna vefejnost projevii spolecenského Zivota, jdouci
a7 do krajnosti: k zpfistupnéni duchovniho svéta pivodné vyhrazeného
vale¢nické a knézské aristokracii viemu lidu. S tim souvisi nutnost vefejné
kontroly moci. VSichni vybrani pfedstavitelé moci jsou povinnovani
EUTHYMAI, vydavat pocet ze svych skutkd.

Jednim z dtileZitych zdkont athénské polis je ostrakovy soud, ktery bez-
odkladné, bez dal§iho soudniho procesu posild na deset let do vyhnanstvi
toho, kdo je lidovym hlasovdnim oznacen za mozného tyrana. Témer
viichni piedni athénsti politici pocitili tvrdost tohoto zdkona na vlastnich
bedrech.

Poslednim nepominutelnym rysem polis je diiraz na obecné vzdélavani
a roziifeni pisma. Zakony proti sudi¢im a nezbytnost hdjit se pfed sou-
dem osobné a za pomoci vlastnich schopnosti, bez advokétd, s timto
ddrazem nepochybné koresponduji.

VL

Spolecensky Zivot v Recku je tedy regulovén dvojim zakonem: jednak
zdkonem typu NOMO, lidskym, sekuldrnim zdkonem polis, jeji Ustavou,
jednak zakonem typu FYSEI, boZskym zdkonem OIKOS, zdkonem rodiny
a krve.

Patrné nejvétsi athénsky tragicky basnik Sofokles — a v jeho stopach
Hegel ve Fenomenologii ducha — genidlné ukazuje stfet obou téchto zakona
v tragédii o Antigoné. Hrdinka je dcerou z krdlovské krve. Jeji dva bratfi se
v konfliktech, které zmitaji Thébami, ocitnou na opa¢nych stranach bari-
kady. Oba v krutém boji zahynou: Eteoklés viak padne pii obrané vlasti,
zatimco Polyneikos zemie na strané Gtocicich cizincd. Antigonin stryc,
Kreén, vladai Théb rozhodne podle zakona obce: Eteoklés je s poctami

i28 Lidé mesta, 6/2001




Zdenék Pinc, Clovék v antické polis

pohiben do posvitné pudy k pfedkiim, Polyneikovo t&lo je ponechano
vranam a krkavctm.

Antigona, vedena hlasem krve a zdkonem rodiny, porusi zdkon obce,
pohibi Polyneika a umoZni mu stit se pifedkem, odvrati od své rodiny
pomstu zneucténeho zemielého a je potrestana smrti. Pravé v tom spociva
tragédie: v nefesitelném konfliktu dvou zakond. Také osud Kreéntiv je tra-
gicky: plati krvi své krve, smrti syna a jeho nevésty. Tragicky bésnik
nechava spor vyznit v pIné tragice: ukazuje, Ze ¢lovék je vyvoleny prokla-
tec. Je odsouzen k nemozné volbé, at zvoli jakkoli, katastrofé neunikne.
Ale pravé v této prekérnosti a efemérnosti spocivé lidska distojnost, jez se
ukazuje jako vyssi, a to dokonce i oproti bohtim, jez Rekové — spise s leh-
kym posméchem neZ se zavisti — nazyvali lehce Zijicimi.

Agonalni charakter Zivota fecké polis mé viak také svoji stinnou stranku.
Soupefivy, agondlni charakter feckého Zivota, ktery d4va vzniknout mnoha
institucim, bez nichZ si soudoby Zivot dovedeme jen sté# piedstavit, na
druhé strané ztéZuje spolupréci, ba ¢ini ji téméf nemoZnou, a to jak uvniti
kazdé jednotlivé obce, tak i mezi obcemi navzajem. Toho si byli fecti filozo-
fové védomi od pocatku.

KdyZ Rekové chtéli rovnost vyjadfit metaforicky, fikali, Ze néco je rovné
jako moiska hladina: THALASSA PANTON DIKAIOTATE. A jiZ Sokratovo
velké nahlédnuti ukazuje, Ze rovnost spoc¢ivd ve vyrovnavani, proto je
ustfednim pojmem sokratismu SOFROSYNE, umérenost.

Jako je mofe schiidné, tj. splavné, pouze v dobg, kdy amplituda vin je prime-
fend, kdy hladina mofe limitné sméfuje k idedlni rovnosti, i terén obce je
schiidny jenom potud, pokud jednotlivi obéané usiluji o zmen3ovani roz-
diltt mezi znamenitymi a bohatymi a témi méné znamenitymi a chudymi.

Proto si sokraticka vychova bere za cil délat z Athéfian(i piatele (FILOI).
Sokrates chce maieuticky zlepSovat minéni jednotlivych lidi, aby porozu-
meéni a spolupréce v obci byly viibec moZné. Vychova ma tedy u Sokrata
protiagonalni charakter, i kdyZ paradoxné jediné tak lze pfipravovat rovno-
cenné partnery pro jednotlivé formy agénu: pro zépoleni vélecné, politické,
soudni, muzické i sportovni.

(Mimo jiné pravé proto byl podminkou ucasti na feckych olympijskych
hrach kromé bezihonnosti, osobni svobody a feckého piivodu vyZadovian
i minimalné desetimé@sicni systematicky trénink, stejny pro viechny
tacastniky.) Anglosaskd myslenka handicapu, pfedstartovniho vyrovnani
Sanci soupeft znevyhodnénim téch silnéjSich, patii také do této tradice
soutéZe, kterd je moZnd pouze mezi rovnymi,
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Agora je tedy mistem, kde se rodi onen primat metafor zraku, ktery je
dle minéni filozof naseho stoleti pro fecké mysleni piiznacny. Agora je
mistem, kde mdZe byt ¢lovék vidén, kde se miize zaskvét ve svétle svych
individualnich kvalit. Agora je mistem, kde se uplatriuji DOXAI, jednotlivd
minéni, zatimco rodina je sférou soukromi, stérou privatni, do které vidét
neni a ani nema byt.

VIIL

Recky protiklad mezi ARISTOI a DEMOS nenf v Rimé tak vyhranény
a dava vzniknout daliim specifickym odli§nostem. V Rimé je droven
protikladu dvoustupriovd. Je zde jednak protiklad mezi patriciji a klienty,
kde ,patricij” je ten, ,kdo mezi predky najde otce” a ,klient”, cluentus, je
poslouchajici, ,hledajici hospodaiskou a pravini ochranu u patrona“.
Zatimco v Athénéch se kazdy ob¢an musel u soudu héjit sim a musel sim
také Zalovat s rizikem, Ze neprosadi-li svoji pii, bude odsouzen k trestu,
ktery hrozil Zalovanému, v Rimé jiZ od starych dob existuje advokacie, jez
jako instituce souvisi s patronatem.

Dile existuje v Rimé protiklad mezi ,populus” a ,plebs”, kde populus
tvoii patricijové a jejich klienti a plebs, ,lidé bez rodiny a nabozenstvi®,
bezzemci, vyhnanci, odpadlici, nikoli patrné, jak se nékdy tvrdiva, zbytky
porobenych a jejich potomci, ale ti, kdoz Jnemaiji kult, pfedky ani gens”.

V prvni fizi fimské republiky se pojem patricij kryl s pojmem nobilis,
vzneseny. Patricijové méli ius honorum, pravo zastavat vyssi ttady. Pokud
se stal vy§sim tifednikem (cum imperio) neurozeny muz, ziskal titul homo
novus a princeps nobilitatis, nebot tuto vznesenost prendsel i na své
potomky. (Ze znamych fimskych politikit byl homo novus napf. Cato starsi
nebo Cicero.)

Piislunici nobility méli také pravo snimat zesnulym nobiltm posmrtné
voskové masky, jez se ukladaly v atriu fimského domu a o pohibech se
nosily v privodech, Z piislusnika nobility cenzofi kazdych pet let, kdyz
s¢itali obcany a odhadovali jejich majetek, sestavovali soupis ¢lent sendtu,
pii ¢emZ vylucovali ty, kdoZ si dle jejich minéni tuto hodnost nezaslu-
hovali, a jmenovali ¢leny senatu z fad téch, kdo nové ziskali titul homo
NOoVus.

Koncept rovnosti v fimském a feckém pojeti se od sebe vyznamnyim
zptisobem odliSuji. Recka koncepce rovnosti, kterd je vyroviavanim pro-
tikladti, se pozdéji, zejména od Velké francouzské revoluce, stane zdkla-
dem modernich koncepci demokracie obc¢anské, fimské pojeti nobilitace
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kombinované s cenzurou vyznamneé ovlivni pojeti demokracie stavovské,
zejména evropskou ideu 3lechty.

Nejen fimské pojeti nobilitace a pozdé&j3i eviopska idea Slechty, ale i az
zarazejicim zpthsobem je podobnd situace fimskych klientt a stfedovékych
poddanych. V nékterych klasickych vykladech je pozice klient( li¢ena
ponékud idylicky, ale ve skuteCnosti nemohli opustit padu, na niz Zili ja-
ko néjemci a kterou nemohli ziskat do vlastnictvi, nesméli se Zenit mimo
gens, neméli prava odvoldni, nemohli sepisovat zaveét. JeSté v roce 472 pit. n. L.
bylo v Rimé vice klientt neZ plebsu, o sto let pozdéji uZ nejsou klienti
dédi¢né vazani na urcitou gens. Pozdéji zbude v Rimé z klientely jiZ jen
jméno. V Ciceronoveé dobé jsou uZ lidé ,klienty” pouze kvili podpofte, které
se fikalo — nedivme se — , sportula”,

Postupné vitézstvi plebejii v antice souvisi se zménou ve vojenstvi, kdy
aristokratickou jizdu jako rozhodujici strategickou zbrati obce vytlacila disci-
plinovana , téZkoodéna plebejska péchota.

Themistoklovym reformdm za perskych vélek v Athéndch odpovida
v iimskych déjindch ve stejné dobé, po secesi plebeji z Rima, zdkon o zfi-
zeni tribundtu (494 pf. n. 1.) Plebs sice dle tohoto zdkona nema prava, ale
ma posvdtné zastince, tribuny lidu. Jako je Kleisthenovymi reformami
nahrazena kmenova organizace polis organizaci ¢lenénou tizemné, stejné
tribuni shromazduji plebejskou obec na bazi plebiscitu, tj. podle bydlisté
a bez ndboZenskych obfadd. Na rozdil od Athén vsak f{imsky patricidt
nezchudl, obchodoval a udrZel si hospoddfsky i politicky vliv a zikonem
dvanacti desek dochézi (kolem 450 pf. n. 1.) k nastoleni faktické rovnosti
mezi patriciji a plebeji, pouze knéZské funkce ztstanou oddéleny.

VIIL

V obou centrech antické kultury se tedy kolem poloviny péatého stoleti
zaporného letopoctu revolu¢né méni pravni védomi. Do spolednosti vstu-
puji lidé, ktefi byli dfive vylouceni a ktefi staré prdvo nechdpali a ze srdce
nenavidéli. Co je zde nové? Pravo uZ nebude nadale boZské, zjevené bohy
zakladatelskym bytostem, pfedkiim, ale musi byt legitimovéano lidem. Je
vefejné, psané a vSichni je mohou a vlastné musi znat. Nejde uZ o posvét-
nou tradici ve smyslu mos, nybrz o lex, o némz je moZno diskutovat.

Zakon dvandcti desek sice pravomoci otce zachovava, ale vyznamné je
omezuje. Dovoluje uz délbu dédictvi mezi muzské potomky, omezuje pravo
otce prodat syna do otroctvi (tfikrat a dostl). Véc se ziskdva koupi nebo
uZivanim, coZ plati i pro Zeny, Ziji-li manZelé rok spolu, ziskdva manzelska
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smlouva vefejnou platnost. NaboZensky princip je nahrazen vefejnym
zdjmem ve smyslu latinského res publica, respektive feckého TO KOINON.

V obci piestava platit absolutni pravda tradice, vefejny zajem nent ziejmy,
je tieba jej trpélivé hledat, nejlépe ve shromazdéni a v diskusi. Ukolem
vlady uZ neni pfedeviim obétovat, ale udrZovat pofadek a mir uvnitf obce
a jeji silu a moc navenek.

Moc archont® sldbne, narlistd vliv strategli volenych shromazdénim.
Stejné v Rimé, kde za starych Casti rozhodovala o ,volbé” konzula znameni
a v&stby, ted musi odstupujici konzul pfedstavit vSechny kandidaty a ve-
fejné prohldsit, Ze maji vSichni stejné dobré véstby...

Kde se v3ak vyfeSily nerovnosti a nastoupila demokracie, dfiv nebo
pozdéji doslo ke stfetu zdjmt. Praci v Gfadech i v manufakturdch zastavaji
otroci a chudina nemad z ¢eho Zit. Nechéva si tedy za své obCanstvi platit,
prodavé nejen své hlasy, ale i sva svédectvi.

A tak jsou pravidelné odhlasovdvany dané, tj. povinnosti bohatych,
vyhnanstvi bohatych a vlivnych a konfiskace jejich majetk. KdyZ maji
lidé dost véénych konfiskaci a néslednych restituci, pfivadéji k moci
samovladce, tyrana. A pak si obé tradi¢ni strany zméni jména: bohati za
svobodu, chudf za tyranii...

Vznik synoikismu historicky vzato zcela nepochybné souvisi s érou velké
fecké kolonizace, s érou, kterou bychom docela dobfe mohli soudobou
terminologii charakterizovat jako multikulturni. Ve stfedomoiském pro-
storu v souvislosti s uddlostmi, kterymi se zde nemiiZzeme bliZze zabyvat,
dochazi k nebyvalé koncentraci politickych, obchodnich a kulturnich
kontaktti a v diisledku toho také k vynucené konfrontaci riiznych hodno-
tovych, naboZenskych a mytologickych soustav.

Na nékteré stfedomoiské kultury mél tento zdZitek znicujici vliv, jiné
svou identitu ubranily - déjiny starych Hebrejd jsou pifikladem sloZitosti
a dramati¢nosti takovych dé&j.

Pro Reky ma — dle mého minéni — pravé tato konfrontace kultur a nasledny
synoikismos rozhodujici vyznam. Zddraznil bych navic nékteré rysy feckého
polytheistického néboZenstvi, které tento proces umoznily a posilovaly.
Jiz Homér ukazuje, Ze pfehnana oddanost jednomu boZstvu vyvolava
obvykle Zarlivost bohd ostatnich a nabada tedy smrtelniky k jisté umére-
nosti (SOFROSYNE) v bohosluzbé. Recké ndboZenstvi také, jak zduraziioval
PatoCka, neni naboZenstvim mravnim. To je nepochybné — a uvédomoval
si to uZ Platon, vina ¢i zdsluha Homérova a kofeny Platonovych snah
o zavedeni nidboZenstvi mravniho pfedznamendévaji jeho asili o to, co Casto

132 Lidé mésta, 6/2001




Zdenék Pinc, Clovék v antlcké polls

zavile nechdpajice nazyvame Platonovou snahou o cenzurovani nejvét§iho
z basnikd.

Uhelny bod Zivota feckého obcana klasické éry leZi paradoxné mimo
kaZzdodenni Zivot. Je jim obcansk4 pohiebni fe¢ ENKOMION, chvalofeg,
ktera pravé v souvislosti s procesem vzniku vefejné stéry a rozmachem
polis nahradi staré, ,rodinné” THRENOS, oplakavéani. Zanr pohiebni feci
je u kofene nejen antické autobiogratie, ale také dvou diskurzi dodnes
velmi nosnych: filozofického dialogu sokratovského typu a roméanu.

Pro obraz ¢lovéka v enkémiu, jak ukazuje M. M. Bachtin, je pfiznacna
so$né strnulost a zcela v ném schézi vyvojovy moment. Ukazuje ¢lovéka,
jeho pamdtku v oné zaznamenani hodnosti, v onom d{inu, jimZ se
v paméti svych spoluob&anti zvécnil.

Vzdélani tedy také a logicky v Recku nepiisludi roding, bylo by nesmy-
slné vzdélavat otroky &i Zeny, protoZe misto v chronotopu agory maji pouze
budouci otcové, ,hlavy rodin“. Sokratovy dvahy o vzdélavatelnosti Zen
a otrokt je tedy tfeba pficist spiSe na vrub sokratovské ironii, nezli ,kaZeni
mladeze” a zavadéni reforem ¢i dokonce Gsili o demokratizaci vzdélavani,
jak se ob¢as mGZeme dodist.

Nikoli ndhodou tedy Sokrates vyucuje na agofe a v jeho enkémiu -
vSechny Platonovy dialogy jsou takovou posmrtnou poctou obfanu
Sokratovi, jakousi sochou ze slov, v niZ mezi zakladni atributy hrdiny patfi
ustavicné pobyvani ve vefejné sféfe, a tedy nasledné zanedbdvani vlastni
rodiny.

Profesionalni Sifitelé a objevitelé vefejného vzdéldni v Athéndch - sofisté
odvozuji svd témata z agonalné pojatého porotniho soudu a udi, jak ucinit
»slabdi dtvod silnéjSim“. Skutecnost, Ze athénské zikony neznaly institut
advokdata, nutila kazdého héjit se u soudu (i Zalovat) sam; pfisné sankce
proti sudi¢tim (Zalobce, ktery svou pii u soudu neprosadil, byl automaticky
odsouzen k trestu, jenZ hrozil Zalovanému) okolnost, Ze témér do vSech
vefejnych tfadd se volilo losem, nutnost vzdélavani budoucich obcant
spiSe vynucovala, neZ pouze podporovala.

Snadno bychom mohli dovozovat, Ze i fecké vzdélani ma agonalni
koien, Sokrativ nejvyznamngéjsi piinos spatfuji pfitom pravé ve skutec-
nosti, Ze si zfejmé uvédomoval, Ze agonalni rys reckého Zivota znemoz-
nuje solidaritu a spoluprdci nejen mezi jednotlivymi obcemi navzajem,
ale i uvniti kazdé obce samotné.

Sokratovsky program SOFROSYNE, uméfenosti znamena tedy dvoji: jed-
nak snahu nalézt pro orientaci a volbu mezi jednotlivymi minénimi,
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DOXAI, néjaké spolehlivé méfitko a voditko, jednak snahu ,udélat
z Athénanu pfatele”, zabranit, aby se obec rozpadla na obce dvé: obec téch
schopnéjsich a bohatsich, ktefi budou ziskavat stdle vice prestiZe a bohat-
stvi, a obec téch méné schopnych, ale velmi pocetnych, ktefi budou svého
poctu vyuzivat k prosazeni mechanické rovnosti v poméru 1:1. Sokratovo
pusobeni i jeho tragédie je tak logicky i ironicky zaroven vysledkem vnitini
logiky athénské polis a jeji demokracie, tedy vlady lidu.

Sokratv spor se sofisty bychom mohli vyjédiit také moderni formulaci,
Ze o pravdé se nehlasuje. Hlasovat, vyjadiovat osobni minéni patii totiZ
do — postmoderné feeno - jiného diskursu, neZ zkoumat pevnost a ne-
pochybnost minéni vlastniho (v mysleni) ¢i ciziho (v sokratickém dialo-
gickém tazani).

Hannah Arendtova pfesvédcivé ukazuje Sokratovu tragédii prave v tom,
7e se na své soudce obraci v nevhodném reZimu feci. Misto aby promlou-
val k plénu svych soudctl v reZimu pfesvédc¢ovani (PEITHEIN), politickym
zplsobem, promlouva k nim filozoficky, v fadu DIALEGESTHAI, ktery je
ptivodné vyhrazen (EME EMAUTO) rozhovoru se sebou samym v my3leni
a ktery Sokrates jindy uZivad vychovnym zptsobem tak, Ze zkoumd, kde
stoji jeho partner v rozhovoru, jakym jedine¢nym zptsobem se jeho dis-
kusnimu protéjsku ukazuje svét a nakolik je toto minéni (DOXA) pevné
a spolehlivé, do jaké miry se v rozhovoru osvédcilo, aby mohlo korespon-
dovat s neménnosti, trvalosti zaznamenéni hodnych ¢indg, jeZ — pokud by
bylo pfijato — ma vyjadfovat.

Clovék v tomto smyslu usiluje o to nebyt dementni, nemuset dnes ¢i zitra
dementovat, odvolavat své védéni. (Recké sloveso EPISTAMAI znamené védét.
To v antickém Recku znamena: G¢inné zvladat, znat pfi¢iny a nasledky,
vidét vné perspektiv. EPISTAMALI je tedy sloveso, které ptivodneé vyjadiuje
cosi bozského, to, o¢ usilovat je ikolem a cilem vzdélaného clovéka.)

JestliZe z tragédie Sokratova procesu a z nasledného zoufani mladého
Platona nad politickym Zivotem tehdejSich Athén vyplyva podstatny
d@ivod formulace programu vSeobecného vzdélani ziskdvaného vlastnim
pricinénim — PAIDEIA KOINON, tj. spole¢nych véci?), ktery do dneSnich
dnt zaklada evropskou vychovnou tradici, bez pochopeni druhého sokratic-
kého motivu, ktery jsme zminili, bez programu ideji, méfitek pro orientaci
v proménlivém svété¢ minéni a zdani, stéZi mGZeme pochopit souvislost.

Recti filozofové, ale vlastné uZ hrdinové v feckém mytu totiZ spiSe nez
aby stfeZili a pfedavali odkaz predki-boht, usiluji o zménu osudu. Kazdy
takovy pokus skonci zpravidla tragicky, v mytu stejné jako ve tilozofii, ale
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zaroven opakované ukazuje, Ze hledanym méfitkem spolehlivosti nemo-
hou byt pfedci ani bohové samotni: je to — v pojeti feckych filozof - vrto-
Siva, vérolomna chaska, které si pro sebe vyhradila snazsi stranku Zivota.

Hledané méritko spolehlivosti je jinde, ¢lovék, jakoZto bytost konecns,
Zijici v perspektivich, nikdy nemuze byt moudry, SOFOS, clovék sice
nemiZze byt moudry jaksi z definice, i moudrost patii k tomu, co si bohové
vyhradili pro sebe. Piesto vSak takovy clovék neni odkdzdn na pouhé
minéni. MGZe moudrost milovat (FILOSOFIA). MtZe usilovat o zménu
smysleni a tim i 0 zménu svého osudu. MliZe sdm sebe neutuchajici péci
o dusi vychovavat tak, aby poznal saim sebe, aby se v bezpecné ironické
pozici: ,vim, Ze nic nevim®, dobral ¢ehosi, co je jisté dastojnéjsi, kdyZ uz
ne rovnou lepsi neZz moudrost zddnliva. Tato zména smysleni a nasledna
zména osudu se stava pro filozofa osudnou — Zije v obci a proto nemuze
zlistat v bezpedi niterného dialogu, stava se ,ovadem obce”, zneklidiiuje
svymi otdzkami spokojené obecni stado, ostatni si to nechaji libit pouze
po urcitou dobu a pak jej zdkonité poSlou na smurt.

Potud je filozofie cvicenim ve smrtelnosti a ¢lovék jako jediné jsoucno
v kosmu je nehotovy. Je to tvor, ktery muzZe ve svém Zivoté selhat, ale také
se v ném muZe osvédCovat a obnovovat v sobé onu stopu vécnosti a trva-
losti, k niZ naSe nehotovost a ucitelnost, ktera je diisledkem nehotovosti,
poukazuje.

Koncept ideji i mytus o anamneésis nejsou platonské predpoklady nebo
predstavy ¢i viry. Jsou to mySlenkové konstrukce, které vynucené s ned-
prosnou logikou blizkou matematickému odvozovani vyplyvaji z dkolq,
jeZ déjinna chvile ipadku antické obce na Platonova Sokrata klade. Maji-li
ideje byt spolehlivym meéiitkem naSeho pozndni a voditkem na$eho jed-
néani, musi byt vétné a musi mit i ostatni atributy, jeZ se diskutuji v dia-
lozich. Jsou-li vécné a nepochybné, musi byt i naSe duse nesmrtelna a poz-
nani ma potom nutné charakter rozpomindni.

IX.

Stary, archaicky reZim v antickych polis zaloZilo naboZenstvi, jeZ neznalo
osobni svobodu, neznalo ani narodni stat. Polis neni ani mistem svobody
v naSem pojeti, neni ani konceptem statu, jak mu bude rozumét pozdéjsi
Evropa. Svét antické polis byl pevny a v jistém smyslu jej zahubila pravé
jeho rigidnost a absolutnost.

V pozdni antice se svét polis , jeji ndboZenstvi, pravo i vldda rozpada jednak
v dasledku zmény viry, jednak nasledkem fimské okupace.
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NéboZenstvi pozdni antiky, jehoZ prvni obrysy bychom patrné nalezli
v mravné chidpaném pojeti naboZenstvi u Platona, objevuje nehmotny
svét, lidskou dusi a bozsky rozum. Mrtvi zde jiZ neZiji v hrobech, ale bud
neziji viibec nikde, nebo Ziji v néjakém jiném, vy$sim, duchovnim svété.
Ne kazdy zemiely je bah. Larové i héroové ztratili dctu lidi. DuSe zemfie-
lych hledaji odménu a trest.

Domaci krb i obecni prytaneum ztrdceji smysl, malokdo uZ rozumi
jejich dlileZitosti, stdvaji se pouhym starym obycejem. Basnici opévuji bohy
zemé i nebe, o boZstvech domdacnosti a obci uZ neslySet. Sili vyznam vel-
kych svatyri, zejména Delf a Delu, kde se formuji zdklady nového spolec-
ného kultu, pfi¢emz plati, Ze praktiky a ritudly z@stavaji stejné, ale jejich
obsah a smysl se méni. Pravidlem ndboZenstvi a politiky se nyni stane lid-
ské svédomli, nikoli tradice pfedka.

Odtud vychazi Sokrates a jeSté¢ jeho Zak Platon nechdpe tuto mySlenku
nové svobody, svobody svédomi a touZi obnovit obec ve smyslu
MAKROANTHROPOS, ve smyslu jakéhosi nadlidského organismu.
Platontiv Zak Aristoteles vSak uZ soudi, Ze névrat do starych Casti a pofadka
je nejen nemozny, ale i nezadouci, soudi, Ze pfedkové byli omezeni a jejich
tradic se nelze drZet. Kynikové - ve stejné dobé — pfinesou myslenku svéto-
obcanstvi, stoikové — jen o mélo pozdéji — myslenku Siroce pojaté emanci-
pace a osobni svobody.

X.

Zvlastni roli zde hraje Rim a neni to role pouze mocenska a uz viibec ne
role zhoubce skvélého svéta klasické antiky. Velké fimské névum je mys-
lenka Rima jako smési narodd: Latinové, Sabinové, Etruskové, uprchlici
z Troje, fecti kolonisté, v rozepfich a bojich pfetavend smés, jeZ dava
vzniknout ¢emusi svétovému, kosmickému — mySlenka nobilitace uplat-
novand s pozoruhodnou duslednosti na stile se rozsifujicim terénu po
dlouhou fadu stoleti.

Podobné i fimsky kult je otevieny a spiiznény se vSemi. Bohové poraZe-
nych nepréatel patii na Kapitol, valecni zajatci se posléze mohou stat
Rimany. 1 podezield povést o tnosu Sabinek ma ziejmé raciondlni jadro
pro Fimsky smyslejici — pro Reky je to obtizné myslitelné. JiZ Romulus zis-
kavd souhlas bohti se vzdjemnymi sfiatky Rimant s cizinci.

Dlouhé fimské déjiny nelze interpretovat jednolité, aniz bychom riskovali
velké zkresleni. Na jedné strané nepochybné plati, Ze porobeni, dedititii,
piisli o v§echno, neméli Zddnou obec, byli vydani v moc fimského pre-
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fekta. Oznaceni ,provincia” znamenalo, Ze Rim své&fil jednu celou zemi
jednomu obcanu, se v§im viudy. Dal mu neomezenou vliddu, prefekt
urcoval dané, soudil, velel vojsku. Obyvatelé¢ provincie neméli Zidna prava:
sva stard ztratili, fimska neziskali. 80 miliént lid{ Zilo tak vlastné mimo
zékony, byt néktefi spravci provincii ob¢as mistni zvyklosti tolerovali.

Na druhé strané vSak vSichni porobeni mohli usilovat o fimské ob&an-
stvi a posléze byvali i Casto tGspéSni. Nejdiive maZeme tento proces sledovat
v Latiu. Zadost Latint tvofit ,unam civitatem se stejnymi pravy a zakony,
senat rozhoit¢ené odmitl a po krvavé vélce viechny podrobil, ale béhem
stoleti se v dobytych obcich mistni zdkony obnovily a Gfednici téchto obci
ziskavali fimské obcanstvi. Pozdéji, po dalsich valkiach, dostali obcanstvi
vSichni Italikové a Itdlie se stala prvnim stitem v pozdéjsim, vlastné
dodnes platném, smyslu.

Jednotlivé provincie prochdzely podobnym vyvojem, v némZ mizeme
vysledovat Ctyii kvalitativné odliSné stupné: a) spojenci Rima s vlastni vla-
dou a vlastnim pravem, b) fimské kolonie s {imskym obcanstvim, ale bez
politickych prav, ¢) obce s pravem italickym, tj. s plnymi pravy vlastnic-
kymi, d) obce s italickym prdvem, jejichZ Gfednici se stdvali ¥{mskymi
obcany. Mezi obyvateli obci téchto Ctyf kategorii zela propast, napf. stiatky
mezi piislusniky jednotlivych kategorii nebyly povoleny, ale mnohé obce
v prabéhu déjin zménily svij status, k lepsimu i k hor$imu.

Rekové si prali zachovat autonomii a dostali ji. Rimské zdkony byly viak
plitaZlivéjsi neZ zakony lokalni a posléze téméf viude v feckém prostiedi
pievlddalo iimské pravo. Zadné fecké mésto nezadalo o fimské obcanstvi
jako celek. Jejich ob¢ané je ziskdvali postupné a réznymi zptsoby: koupi,
darem, za sluzbu v armddé, za to, Ze mél obcan tfi déti. Bylo také mozné
prodat se jako otrok fimskému ob¢anu a stit se propusténcem, aZ nako-
nec, v roce 213 n. 1. dekretem cisafe Caracally, ziskali fimské obcanstvi
vsichni svobodni obyvatelé fimské iiSe.

XI.

Kfestanstvi na konci antiky pfineslo zcela nové vidéni, které posléze pie-
vladlo: kfestansky Bih neni z tohoto svéta, ani jeho krdlovstvi. Zejména
v prvnich péti kiestanskych stoletich cti evropsky Zapad vice slitovného
kréle Krista — Bohoclovéka, neZ vzdaleného Boha Otce. Pokracovatelé fecké
logiky — ariani, kdyz ucili, Ze Biih Otec musi byt pfi¢inou Syna a Kristu
tedy pfisludi pouze zprostfedkovatelskd role, role p¥imluvce, zdkonité
skondili jako heretici.
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V kiestanské Evropé neni sporu. Bih je nad svétem. KnéZstvi uZ neni
dédi¢né, protoze naboZenstvi neni dédictvi. Nové ndboZenstvi nema sou-
kromou, rodinnou povahu, neni tajné a pohled nevéficiho neznesvécuje.
Ba co vic, je dokonce tieba ndboZenstvi hldsat, ziskavat nové vérici.

Nejvétsf névum kiestanstvi spociva v jeho piinosu, jimz je oddéleni néabo-
yenstvi od statu, byt pro kiestanskou cirkev zstdvd moc nad svétskymi
zalezitostmi trvalym pokuSenim. V kiestanstvi bude od pocitku stat osoba
a rodina nad vlasti, bliZzni nad spoluobanem.

Obdobné jako kolonizace feckd i stiedovéka kolonizace vnitrozemského
evropského pralesa — jejimZ konsekventnim pokracovanim je kolonizace
novych svétd na poc¢itku novovéku — vede zdkonité k otfesu jediného
vykladu kiestanské zvésti a tim k obdobnému zazitku alternativnosti,
jakym byl pro Reky jev synoikismu, z néhoZ se zrodila recka polis.

Problém je samoziejmé komplikovan skuteCnosti, Ze zatimco reckeé
néabozenstvi bylo polyteistické a jeho zakladni intenci bylo pfesvédceni, Ze
pilidné horlivost ve sluzbé jednomu bohu je spiSe na Skodu, nebot vyvo-
lava Zarlivost boZstev ostatnich, naboZenstvi kiestanské je monoteistické
a jeho Bfih, kdyZ se to hodi, pfipomene svou starozékonni podobu Zarli-
vého a svérlivého kmenového boZstva starych Hebrejct.

Obé tyto historické kolonizace - feckd i sttedovéka — se odliSuji od dnesni
éry migrace jesté jednim vyraznym rozdilem: historické migrace jsou pro-
vazeny povédomim o okolnim svété, ktery je prdzdny nebo alespon pro
kolonizaci otevieny. Samoziejmé sebevédomi ddvnéjsich kolonistt jakoZto
vyssich bytosti pfinaiejicich pohantim radostnou a spdsnou zvést neni
nauditelné a v dne$nim prelidnéném svété neni ani mozné.

Hleddni nového svéta a posléze migrace nadpocetné populace do ného
je rovnéZ podstatné evropské téma, vcetné koncepce zmény klasickych
paradigmat, které se pfizpiisobuji novym prostorim a ¢asim. Zda se, Ze
pravé piftomna chvile je zase jednou okamzikem zrajicim pro rozhodnuti
a ukol.

Novy svét bylo by viak dnes tfeba chépat diikladné jako kosmos, v moder-
nim smyslu chapany jako vesmir, jako dkol kosmické expanze lidstva.
Alternativou je navrat k hodnotdm tribalismu, k hodnotdm kmenového
uspofadani spole¢nosti, talibdnsky navrat do spolecnosti 7. stoleti a véru
lhostejno, bude-li znaménko pfed letopoctem plus nebo minus.

XI1I.
Evropa, jak ji rozumime v tomto vykladu, je tedy potrojnym pokusem
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vyrovnat se s rozpadem kmenového uspofadani spolecnosti a zmatky, které
tento rozpad v prvni poloviné prvniho tisicileti pf. n. 1. poprvé provazeji.

Sjednocujicim motivem téchto tif pokust je mySlenka konstituce,
Gstavnosti, myslenka smlouvy, kterd neni zaleZitosti pouhé, byt bozZské
tradice, ale zdalezitosti rozhodnuti a klopotného usili o dodrZovani
a reformulaci dohodnutych podminek. Prvni variantou je koncept smlouvy
mezi JHVH a starymi Hebreji, jak o ni referuje Stary zakon, druhym poku-
sem je fecky objev dualismu mezi privatni a vefejnou sférou, ktery zaklada
demokratické uspofdddni spolecnosti, tfetim fimskd mySlenka impéria
jakozto postatnéné rodiny koncipované v klientskych vazbdch hierarchicky
a klenouci se v ¢ase a prostoru ad infinitum.

Migrace postindustridlni spolecnosti je specificka tim, Ze neprobiha jedno-
smérn¢ ve sméru z metropole k periferiim a provinciim, ale v rGznych
smérech a proudénich, z nichZ ten nejzajimavéjsi je trend k osidlovani
metropoli venkovany. V souvislosti s timto jevem migrace se objevuje také
novy zazitek alternativnosti - jako alternativni se dnes neukazuje mytus,
ani vyklad monoteistického naboZenstvi, ale samotny néstroj stvofeni
moderniho svéta — véda.

Rika-li jeden z nejvyznamnéjsich epistemologt konce dvacatého stoleti
Gregory Bateson, Ze ,,dva popisy jsou lepsi neZ jeden” a doklada to jevem
binokuldrniho vidéni, reflektuje tak nespornou zkusenost védy konce 20. sto-
leti, ktera se rozchazi s pojetim pravdy jako osvicenského monomytu, jehoz
idedlem je uzdkonit jeden reZim feci a moci rozhodnout alespori hypote-
ticky o kazdé vété jako o pravdivé ¢i nepravdivé minimélné ve vztahu ke
vSem v&tdm minulym.

Novovéka véda je vybudovana jako hypoteticka disciplina, kde hypotézy
neni potieba ménit, pokud se experimentalné osvédcuji. Teprve ve dvaca-
tém stoleti se v3ak ukazuje, Ze hypotézy nejsou nic skute¢ného, Ze jsou to
naSe mySlenkové experimenty a vyvraceji se pouze v ramci naich popist
skute¢nosti. Vyvraceni teorie tedy nemusi znamenat jeji opusténi a nahra-
zeni teorii dokonalej§i, mutZe jit o jiny popis skute¢nosti a tedy o oboha-
ceni naSeho ,binokuldrnfho” chapani.

V pfednasce na Hejddnkové bytovém semindfi v Praze v dobdch hlubo-
kého komunismu fekl francouzsky filozof André Glucksmann, Ze jen
Zapad zna aktudlnost, protoZe jen na Zapadé je pfitomnost zcela jina nez
minulost, ¢i spiSe se stdva jinou diky tomu, Ze se v pfitomnosti vynofuje
néco aktuédlniho, cosi, co oddéluje Zivou budoucnost od mrtvé minulosti
- tfeba véda, marxismus, ekonomie, kybernetika nebo ekologie.

Lidé mesta, 6/2001 139




Zdenék Plnc, Clovék v antlcké polis

Véda tak ¢ini neaktudlnim vSechno predvédecké védéni, déld z ného
pouhou ,tradici”, od niZ je tfeba se osvobodit, a stejné se jiné koncepty
aktualnosti vztahuji k tomu, co bylo, a ve svétle nové, aktualni zvésti se
jevi jako pouhy predsudek, Zvést, sebeklam nebo konzumni navyk. K zapad-
nim déjindm patii ,vytrZeni” nad tim, Ze se prosazuje v naSem Case néco
aktudlniho, co piekond vSe minulé, co vyieSi vSechny naSe problémy
a totdlné zméni situaci ve svéte.

Tato posedlost aktualnosti prolina vSechnu zdpadni kulturu. Jejim mode-
lem je kiestanstvi, Evangelium, velkd zvést o tom, Ze Zivot Clovéka bude
nyni zcela jiny neZ diive. Evangelium je ,novina“, diky které vSe bude jinak
nez difve. Kiestansky mytus je ptidou, v niZ kofeni ta vira v aktudlnost, ta
davéra v Zivou budoucnost, kterd nas odiezava od mrtvé minulosti.

Vira v aktudlnost je virou v to, Ze existuji problémy, které kdyZ vyfeSime,
tak uZ zddné nebudeme mit, protoZe se ocitneme v jiném, lepsim, sprav-
ném svété, neZ byl ten stary, shnily, podly, problematicky. Ideologie je
jakymsi parazitem zdpadniho pojeti dé&jin jako aktudlnosti, tedy casu,
v némz se vzdy prosazuje néjakd aktudlni idea, diky které¢ vSechen stary
¢as bude zdhy prekondn.

Slovem ,ideologie” oznacuje v této souvislosti V. Bélohradsky kulturni
rezidua, tfeba naboZenstvi nebo pozitivismus, kterd odmitaji historicnost
a relativizaci jako pfedpoklad rozumnosti: ideologie se s ni neuméji smi-
fit, bojuji proti ni ve jménu nepochybného védéni nebo viry.

Pfedstava, Ze nékde lezi néjaka véta, které se staci sprdvné zmocnit, a pak
nam bude svét jasny, to je ona postmodernou zleh¢ovana piedstava mono-
mytu, kterd jako vSe, co zacina pro Evropu obsedantnim slovem , mono”,
déla lidi nesnesitelnymi a netolerantnimi. Takovymi monomyty lidé zaha-
néji strach z antinomii a alternativ, které si vynucuji negarantovanou volbu.

Pro zapadni tradici je v8ak zarovenl piiznacné, pokracuje Bélohradsky, Ze
vzdy ocetiuje zkuSenost vice neZ pravdu. Zapadni zkuSenost je onen opa-
kovany zazitek jazykové riznorodosti, ktery ukazuje, Ze Zddny reZim feci
nemuzZe byt trvale preferovin.

S vyvrcholenim moderniho monomytu je spojen také zdpadni program
hledani ¢i konstrukce preferovaného jazyka, ktery by byl natolik objektivni,
Ze by vyjadioval skutecnost samu. Tento program — ptivodné vlastné fecky
program smysluplného jazyka ve smyslu LOGOS, kdy fedi je vylu¢né rec-
tina — v prvnich desetiletich naseho véku definitivné a vlastné radostné
ztroskotal a je nahrazovdn wittgensteinovskym konceptem nekoncicich
jazykovych her.
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V této situaci na pfelomu milénif se rodi novy utopicky pohled na sku-
tecnost i na sebe sama, ktery nemtZe byt dosaZen zkoumanim, ale spise
imaginaci: schopnosti chdpat druhé¢ lidi spiSe jako ,jedny z nas“, nez jako
néjakeé cizi ,je”. Tento dkol neni kolem pro teorii, ale spiSe pro Zanry,
jako jsou etnografie, novinova zpréva, film, drama a pfedevsim roman. To
jsou v piitomné chvili reZimy feci, které stile vice nahrazuji kizani
a védecké pojednéni jako hlavni nastroje mravni zmény a pokroku v minu-
[ém stoleti.

Ukazuje se, Ze velkou piednosti zdpadni tradice je jeji univerzalismus,
ktery ovSem musi byt pochopen zcela jinak, neZ jak mu doposud tato tra-
dice sama rozuméla. Bélohradsky ve stopach Gadamerovych tento uni-
verzalismus definuje jako pohostinnost vii¢i obecné formé zkuSenosti,
ktera vZdy spociva v tom, Ze se chci a musim dozvédét i to, co jsem védst
nechtél.

Obecnou formou zkuSenosti je skutecnost, Ze byti se prosazuje vidy proti
nasim zdjmam, Ze sebe, feceno se Sokratem, nemohu piece vynechat, Ze
tilozofie nakonec neni ni¢im, neZ cvi¢enim ve smrtelnosti, protoZe smr-
telnost praveé stavi a zakladd moji existenci na néfem, co je mym zajmiim
cizi a co se jim nikdy nepodiidi.

A to je také staronovy univerzalni kol pro vychovu, jehoz stopu
nachazime ve zkuSenosti evropské tradice od nejstariich &ast. Ve viech
kulturach, jeZz se na planeté vyskytuji ¢i vyskytovaly, snad uplné bez
vyjimky, nachdzime stopy pohostinné vstficnosti, kterd se viak obraci
vici jednotlivému pfichozimu, pouze Evropa, zrozena z proZitku alterna-
tivnosti, zrozena z rozhodnuti nepfijimat Zddnou tradici, véetné své vlastni
bez otazky, viak tento rys uplatiiuje kolektivné, univerzalizuje jej a chape
kulturné: byt pohostinni k jiné formé zkuSenosti, otevirat se v{ici tomu,
pfed ¢im nds instinktivni xenofobie opakované varuje, vii¢i tomu, co je sice
moznd nasim zajmim nepfatelské, ale lze tomu porozumeét, lze to sdilet
a v posledu proZivat svoji budoucnost jako neuzavienou, ale otevienou
a nadéjnou.
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Man in the Ancient Polis
Zdenék Pinc

In order to understand what happens in the movement of emancipation and to
which extent the movement establishes and develops the understanding of alter-
native, or, better speaking, openness to alternative, which means when we are
able to understand ,them” as an alternative to our ,us,” we have to examine the
almost obliterated traces of the emergence of emancipation in the ancient world,
which has always been accompanied with questioning the identity of a community.

First, such a process of examination breaks our vague, idealised and therefore
inaccurate ideas about a golden age of the ancient world. Second, it may lead us
out of the blind wandering in these traces. In such an interpretation Europe
becomes a triple attempt at coming to terms with the disintegration of the tribal
constitution of a society and the disarray which accompanied the disintegration
in the first half of the first millennium. The three attempts are united by the
motive of a constitution, the idea of an agreement, which is not a matter of just a
tradition, although it may be divine, but of an act of decision and a complex
effort at maintaining and reformulating the agreed conditions.

The first variant means a concept of an agreement between JHVH and ancient
Hebrews, the second variant is the Greek discovery of dualism between the private
and public spheres, from which emanates a democratic constitution of a society,
the third is the Roman idea of empire as a sacred family, conceived hierarchically
in the clients_ links which spans in time ad infinitum.

Although we speak about surmounting a tradition, which implies rejection of
past links to the benefit of the present, the academic discourse, though it is
obsessed with an effort to be up-to-date, cannot be identified with a discourse
which is open to alternatives because one can distinguish in the proposed univer-
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sality a modern mono-myth which actually follows up the Greek programme of a
plausible language in the sense of LOGOS, in which solely the Greek is the language.

Understanding other people as ,some of us” is a task ol non-theoretical fields
and of novels in particular. Europe born from the experience of alternative search
is being made universal and it understands in a cultural fashion hospitality which
is always hospitality in relation to a different form of experience. This constitu-
tional nature of Europe allows it to experience future as an incomplete, but open
and hopeful entity.
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O metodach a cilech terénniho vyzkumu
jazyka a kultury
Petr Zima

0.V pocatcich terénniho vyzkumu jazyka a kultur, jaké tfeba piedsta-
vovala klasicka evropskad dialektologie a folkloristika konce druhé poloviny
devatenactého a pocatku dvacéatého stoleti nebo antropologie aplikovana
na americké indidnské komunity Franzem Boasem a jeho Z4ky od konce
devatendctého stoleti, probihd oboji druh vyzkumu v tésné soucinnosti.
V pojeti Boasovél a celé jeho 3koly se dokonce jak vyzkum jazyka, tak
vyzkum kultury povaZuje za soucast antropologie. Nicméné pomérné velmi
brzy se ukazuje, Ze jakkoli terénni vyzkum jazyka nebo jeho variet na jedné
strané a kultury dané jazykové komunity na strané druhé maji mnoho
spolecného, existuji mezi nimi i jisté zdvazné teoretické a metodologické
rozdily. Z mnoha hlast, upozorfiujicich na nutnost stanovit nejen moz-
nosti koordinace a spoluprdce obou druht vyzkumu, ale i jejich hranice
a meze, uvedme tfeba v naSem prostredi jiZ diskusi z konce devatenactého
stoleti o vyznamu vyuZiti nékterych Zanra lidové slovesnosti pro klasickou
Ceskou dialektologii (I. HoSek, 1897). Nové vlny americké deskriptivni ling-
vistiky pak od prvnich desetileti dvacatého stoleti hlasaji vyslovny odklon
od vyuziti existujici folkloristické nebo kulturné antropologické doku-
mentace nebo krajni nedGvéru vici ni. Odmitajic jakékoli zavedeni kate-
gorie vyznamu do analyzy jazyka, protoZe distribuce jazykovych jednotek
v textu promluv ziskanych od jazykovych informantt v terénu je podle ni
prius, odmita tato $kola ve svych extrémnich polohich také i jakékoli
vyuZiti folkloristickych textd, jez byly nasbirdny u dané komunity pied
provedenim vlastni lingvistické analyzy. Jak charakterizuje toto obdobi
lingvistické amerikanistiky Gleason: ,Mnohé z téchto jazykil (= jazyky

1 Srovnej napi. Gleason, H. A., Ir.: For Boas, language and culture were both within the scope of
anthropology. New York 1965, s. 41.
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americkych indidnskych komunit, pozn. P. Z.) nemély Zidny nebo jen rudi-
mentalni popis. Pokud piedchozi publikace o nich existovaly, byly nepiesné
nebo vézné nespravné, i kdyZ nékteré bylo mozno s krajni opatrnosti pou-
7it. Zdroje dat — psana literatura nebo jiZ nasbirany folklor - byly k dispozici
ziidka a Casto byly zpracovany uboze. Americka lingvistickd indianistika
tedy méla tendenci viechny takové prace ignorovat.” (1965: 42). Teprve v prii-
béhu dvacatého stoleti se situace v tomto ohledu opét méni, s nastupem
novych metod i novych moznosti v obou druzich terénniho vyzkumu. Na
strané vyzkumu jazyka vedle klasickych dialektologickych vyzkumu ven-
kovskych oblasti nastupuje sociolingvistika a vyzkum jazyka ve méstech
a pramyslovych aglomeracich, na strané vyzkumt kultury jsou to sondy,
monografie i ankety etnologické, sociologické, politologické ad. Pokusy
o syntetické pohledy na metody terénniho vyzkumu se mnoZi jak v zamé-
feni na jazyk a jeho variety (Nida, 1965; Samarin, 1967; Vaux-Cooper,
1999), tak v zaméfeni na kulturu (Goldstein, 1964). I kdyZ obrovské pokroky
techniky zdznamu mluvené feci a videozdznamu se synchronizovanym
zdznamem zvukovym za poslednich dvacet let umoziuji dnes uz leccos,
o ¢em se pfedchazejicim generacim antropologh a lingvistd pfi sbéru mate-
rialu v terénu mohlo jenom snit, piesto fada pfedsudki i iluzi na obou
stranach pretrvavé. Rozlidit iluze od redlnych moZnosti i mezi v tomto
smyslu se snazi také tyto nase poznamky.

1. Jak dnes mnohé naznacuje, z hlediska vyvojového existuji mnohé
chronologické i funkéni paralely ve vzniku jazyka a kultur vySe organizo-
vanych lidskych spolecenstvi a z jejich tisicileté koexistence vyplyva
i jejich vzajemné pronikdni (Zima, 1978). Z hlediska kultury plati, Ze znacna
&ast jejich projevii na sebe bere zcela nebo z&asti jazykovou formu a je pie-
deviim touto jazykovou formou komunikovéna. Tak je tomu u klasicky
slovesnych” realizaci kultury, jako bylo a je tfeba drama nebo pisen, ale
velmi podobna je situace napiiklad i u jizdniho fadu. Jeho formalni
a technicka prezentace se sice v poslednich letech méni, nikoli vsak
komunika¢ni prostiedky2. Vedle toho je tieba si ovSem uvédomit, Ze
komunikace o mnoha jinych projevech kultury se v pfirozené kontaktni
situaci bez jazyka prakticky obejde, protoZe probihd vétSinové jinymi
kanaly a jinymi prostfedky. Tak je tomu tfeba u architektonického stylu
katedraly, obrazu vynikajiciho malife, ale i pfi plisobeni posledni kreace
damského parfému firmy Chanel. Riznd mira vzdjemného pronikani
2 M4am na mysli pfechod 7 klasické tisténé formy napf. Zeleznicnich jizdnich fada na riz-

né formy ,informatizované” (jako jsou pocitacové diskety a CD ROM).
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kultury s jazykem se obracené vzato projevuje i z druhé strany, z hlediska
jazyka. Nékteré roviny jazykové struktury jsou na kulturu vdzany velmi
tésné (Siroké oblasti slovni zasoby), takZe jejich prolindni zavdava antro-
pologtim (spolu s filozofy jazyka) i lingvistim zdminku k diskusim, jaky je
smér, zpusob i mira vzdjemné determinace jazyka a kultury. Koneckoncti
tzv. Whorfova hypotéza, stejné tak jako tzv. nové uceni o jazyce N. J. Marra3
jsou pfi v3i rozdilnosti podminek svého vzniku a aplikace i ideovych
vychodisek jen extrémné opacnymi formami spekulaci o této vzijemné
determinaci.

Jiné roviny jazyka se prolinaji s kulturou jen volné a podminéné
(né€které sémantické kategorie a gramatické kategorie s nimi souvztazné).
Do tfetice pak u nékterych rovin jazyka lze o prolinani s kulturou jen t&Zko
mluvit, jinde k prolinani nedochézi vibec (fonetika, fonologie). V rtiz-
nych stadiich terénniho vyzkumu jazyka nebo kultury je tieba tedy pre-
devSim urcit, co je prioritou vyzkumu a jakym zp(isobem se ta nebo ona
disciplina zaméfuje pfi sbirdni dat. V zdjmu spravného stanoveni priorit
nemuizeme ovSem piehliZet celkovou situaci, v niZ jsou prioritné vytypo-
vana data a jejich soubory (korpusy) realizoviny a v niZ se badateli
v terénnim vyzkumu angaZovanému vedle vytypovanych dat prioritnich,
relevantnich pro jeho disciplinu v dané etapé, dostdvé pfistupu i k jinym
datim a soubortim, které jsou v pfirozenych situacich realizovany spolu
s jeho vlastnimi prioritami. Pfitom zachovéni pfirozeného, spontanniho
razu zkoumané situace v terénu nékdy ani nedovoluje v dané etapé
vyzkumu méné Zidané nebo nezddané soubory dat ,odfiltrovat nebo
»odstithnout” od téch, na které je vyzkum zaméien. Zakladni otdzka moz-
nosti a mezi propojent terénniho vyzkumu jazyka a kultury tedy tkvi v tom,
jak dodrZet hierarchii vlastniho oboru, aniZ jsou zcela zanedbana data, ktera
maji nebo za jinych okolnosti mohou mit prioritu pro obory jiné. Ba na-
opak, jde o to, aby data v daném okam?ziku sekundarni, a proto stojici mimo
hlavni zdjem badatele v terénu, byla zachycena a zistala zachovana, event.
i predbéZné roztiidéna pro pozdéjsi pfistup z hlediska hierarchii jinych
disciplin. Jinymi slovy, nejde o to, Ze by terénni vyzkum jazyka a terénni
vyzkum kultur mohl ¢i musel vychédzet ze stejnych nebo soucasné apliko-
vanych kritérii, dat, ¢i souboru dat a jejich interpretace, tim méné o to, Ze
by event. tymovy charakter préace dovoloval, aby (kromé vzdcnych vyji-
mek) tytéZ badatelské osoby zkoumaly jazyk a kulturu v témz terénu. Jde
vsak o to, aby data a soubory relevantni pro rtzné typy vyzkumu byly

3 K srovnani Whorfovych a Marrovych nézort bliZe v. Zima 1999,
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k dispozici pro pozd@jsi rizny piistup k nim. Pro stanoveni takovych priorit
i jejich mezi v soucasnych etapdch i technickych moznostech terénniho
vyzkumu ndm piipadaji jako zvlasté ddlezité nasledujici otiazky:

e zda terénni vyzkum probiha ,in situ” dané komunity jazykové { kul-
turni nebo ne, event. zda jde o nepfimou (distan¢ni) anketu,

e jaky je vztah badatele provadéjiciho terénni vyzkum ke zkoumané
komunité;

 jakymi metodami vyzkum v terénu postupuje a co chce ziskat.

2.1. Vzdalenost / blizkost ke zkoumané komunité

V Kklasické dialektologii a v prvnich etapdch terénniho vyzkumu jazykd
viibec byla vzdy zddraziiovana, tak jako v antropologii, etnologii a dalsich
védich o kultufe, tésnost vztahu terénniho vyzkumu a komunity, jejiz
jazyk / kultura jsou zkoumdny. Tak jako u terénnich vyzkumt kultury stdle
zlistava kontrola informanty doddvanych dat srovnanim s realitou dané
komunity prioritou, terénni vyzkum jazyka je samoziejmé i dnes vhodné
zaGit (pokud to je prakticky mozné) ,in situ”, tedy pfimo v prostiedi, kde
ie dany jazyk nebo varieta funkéni. Mnohé dileZité aspekty terénniho zis-
kivani jazykovych dat a celych datovych souborlt mohou vSak za urcitych
okolnost{ v stiedné pokrocilé etapé vyzkumu jazyka nebo variety probihat
s nékolika dobrymi informanty pfedem ,in situ” vybranymi a z hlediska
jazykovych kompetenci ,provéfenymi” casto v prostiedi zcela odtrzeném
od jejich komunity. To plati pfedeviim o strukturnich rysech jazykaveého
systému, jejichz vazba ke kultufe je nulovd nebo velmi mala (hlaskoslovi,
gramatickd a syntaktickd struktura apod.). Jazykovédnou prdci s omeze-
nym mnozstvim informanti je tedy nejen mozné, ale technicky lepsi pre-
sunout v pokrocilejsich etapich vyzkumu do neutrdlniho prostredi , terénu”
dobré jazykové laboratofe s nejmodernéjsim fonetickym zafizenim.
Takovy krok umoziiuje pfedeviim okamzitou a experimentalné piesnou
analyzu realizace hldsek a intona¢né-suprasegmentalnich faktora v co nej-
piirozenéjsich podminkich. Dobré nahrdvaci studio s technikou nena-
padného a stalého zvukového zdznamu spontanniho mluveného projevu
informantt umozZni souc¢asnymi vysoce vyvinutymi akustickymi metodami
komutalnich testt, zimén i vypusténi (event. doplfiovéni) promluvovych
useku i vycerpavajici analyzu syntaktickou, frazeologickou ad. Pokud je
vzdalenost zkoumané komunity od podobnych technickych podminek
piilis velkd, fesi se tato otazka v soucasnych lingvistickych projektech tak,
7e se vedle ,vlastniho terénu“ v nepfili§ vzdaleném zdzemi vytvoii po-
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dobna zakladna pohybliva (Casto jako takovd pohyblivd zdkladna poslouZi
i dobré vétsi terénni vozidlo, do néhoZ nezbytnou nahravaci a analyzujici
techniku zdznamu umistime), s event. dalkovym napojenim na techniku,
kterou nelze hybat (internet). Timto zpisobem bude mo7na do budoucna
definitivné vyfeSena metodologickd otdzka mnoha jazykové-zemépis-
nych projektd, fesici jiz téméf sto let problém, zda a jak je moZno p¥my
terénni vyzkum kombinovat s nepfimou (klasicky dopisovaci) anketou.
V modernich podminkéch prosté anketni sit laickych (a ¢asto nedoskole-
nych) dopisovatelt nahradi mensi tymy pohyblivé s dobrym spojenim
(i vzdjemnym).

2.2 Vztah badatele ke zkoumané komunité se samoziejmé projevuje
nékolika zptsoby, z nichZ nejdaleZitéjsi jsou jeho zptsob komunikace s ni
a fakticky vybér informantit, na nichz jeho terénni vyzkum predevsim stavi.

2.2.1Zptsob komunikace badatele s komunitou, na niz je jeho terénni
vyzkum zaméfen, je samoziejmé také otdzkou jazyka, kterym se dorozu-
mivd, neni oviem jen na tuto ,technickou, otdzku jazyka jako nastroje
komunikace omezen. Z hlediska teorie informaci (a posuzovan na té nej-
obecnéjsi teoretické roviné je terénni vyzkum ziskdvanim informaci) vedle
volby jazykového kédu je tu i otdzka ,Sumu v kanalu”. Takovym Sumem
pii terénnim vyzkumu muZe byt pfedevsim spravné nebo nespravné
nastaveni komunikacn{ role badatele a jeho event. pomocnik( v terénu
komunity, na niz je terénni vyzkum zaméien.

2.2.2Vyzkumy odlehlych komunit, jejichZ jazyky nebo variety nejsou pie-
dem vibec zndmy, probiha na zacitku v podminkach dplného monoling-
vismu (z néhoZ je v pocate¢nich stadiich vyloucen jen badatel nebo jeho
spolupracovnici). Badatel bud sdm nebo s nékolika svymi asistenty se po-
hybuje v terénu, ktery je zpocatku pro ného akusticky nekonecnou mno-
Zinou zvukovych signdld, jeZ neni schopen pasivné ani identifikovat, ano
rozhranicit, tim méné pak s jejich pomoci aktivné komunikovat. Casté
opakovani takové modelové situace pfivedl americké deskriptivisty sesku-
pené okolo tzv. Summer Institute of Linguistics k vypracovani réiznych
metodologii feSeni takové komunikacni situace. Podrobnéji popsén je tzv.
monolingvni pfistup v terénnim vyzkumu napf. u E. Nidy (1965: 175-8).
Ten podrobné vypocitava, jak postupuje badatel obklopeny zpoc¢atku takovym
nekonecnem zvuka a situaci od komunikacnich prostfedkit mimojazyko-
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vych a parajazykovych k pochopeni zdkladnich prvki jazykové komuni-
kace v daném terénu. Na nich pak stavi jako na zakladnich kamenech dal-
§iho postupu4 a informanti jsou v takovém pfipadé nejen teoreticky, ale
i pragmaticky v rolich uciteld jazyka. To md pfi badatelové taktu, herec-
kych schopnostech a inteligenci i nepopiratelné vyhody psychologicke:
dobii a inteligentni jazykovi informanti jsou svou roli stimulovani casto
1épe nez moznymi hmotnymi odménami. Ma-li takovy proces dobry pra-
béh, stava se po jistou dobu spoleenskou hrou pro inteligentni Cast celé
zkoumané komunity a de facto tak odpada leckdy komplikovana nutnost
vybéru informantt. Dodejme k tomu ovSem, Ze v takové ,monolingvni®
situaci se vieobecné doporucuije se v pritbéhu prvnich etap komunikace aZ
tzkostlivé vyhybat vétsiné kulturné relevantnich témat. Pfi ne zcela jed-
nozna¢né komunikaci mezi badatelem v terénu a jeho informanty je totiz
riziko, Ze se komunikace dostane do ,héjenych sfér” (tabu), pfili§ znacné.
Jisté mira ,odstupu” od i jen tuSenych choulostivych kulturnich otazek je
tedy v takovém modelu terénniho vyzkumu jazyka, o némZ zpocitku
badateli v terénu neni nic zndmo a nema ani dobrého asistenta dany jazyk
ovladajiciho, pfimo metodologickym imperativem.>

2.2.3Vsude tam, kde existuje jazyk spole¢né komunikace badatele a zkou-
mané komunity, je oviem situace odchylna. Zde vyvstava otdzka zdroje
informaci, které badatel chce v daném terénu ziskat, tedy volba infor-
manta. V nejraznéjich metodologickych pracich bylo jiZ rozebrano velké
mnozstvi kritérii pro volbu informanti v terénu, at jiz Slo o kritéria biolo-
gické (vek, sex), sociologickd (zkuSenosti, vychova, vzdélani), psychologicka
nebo kulturni. Pokud nam jde o jazykovy vyzkum v jeho nejobecné;si
roviné (struktura, slovnik béZné mluvené variety jazyka apod.), pak je tfeba

1 Takové feseni piipomingd postupnou kvantitativni analyzu ifrovanych sdéleni zalozenou
na podrobné znalosti frekvence znaka v promluvich, vzdalene moZnd vzpomeneme | na
beletristické zpracovini této metody popsané v klasické povidee o hledini pirdtského
pokladu (,Zlaty brouk" z pera pfedniho amerického romantika E. A. Poe).

5Tam, kde na pocatku terénniho vyzkumu nemaji badatelé s mluvéimi terénu, ktery je
zkoumin, nejmensi moZznost piimé jazykové komunikace, pouzivaji nekdy antropologove,
etnologové a dalsi badatelé zaméfeni na vyzkum kultur ynéjsich , tlumoénika" pochéze-
jicich z jinyeh komunit schopnych alespori Gistecné komunikace v dandin jazyce.
Lingvistickd zkuSenost s takovym postupem je vétiinou odstrasujici: takovi , prostrednici”
obvykle prezentuii cizi fazyk vidény ,mfizkou” svého jazyka viastniho nebo , prestizniho®
jazyka oblasti, stitu nebo idealogic a pohled na jazyk je tak od poditku nebezpecn€ (a Casto
na dlouho) deformovin. U etnologt ¢ kulturnich antropologil je tu piece jen vetsi moz-
nost , kontroly” pfes mimojazykové skutecnosti, presto viak panuje dosti rozsifeny nizor,
ze mnohé, éasto po generace badateltt tradované ,védecké poviry” mély u svych kofent
prdvé tento zpfisob zprostfedkované komunikace.
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zdlraznit, Ze volba dobrych jazykovych informanti je mnohem jedno-
dussi nez volba informantt pro vyzkum riznych, ¢asto vysoce specializo-
vanych kulturnich okruht. V pfipadé soub&hu vyzkumu jazyka a kultury
je tieba k sloZité, kulturné motivované volbé informanta pfistupovat se
znacnou opatrnosti. Pro vyzkum zikladni struktury jazyka nebo jeho variety
a béZzné uZivaného slovniku iplné postaci inteligentni a schopny mluvi,
zdravy télesné (Uplny chrup kvtli dobré vyslovnosti) i duSevné. Vysoce
vyvinuté dalsi specidlni schopnosti (znalost ordlnich tradic historie, lidové
slovesnosti, minulé a soucasné skute¢né nebo fiktivni spolecenské hierar-
chie dané komunity a zvykl na ni vazanych a mnohé dalsi schopnosti,
vyZadované pravem pro terénni vyzkum etnologicky, folkloristicky, kul-
turné antropologicky apod.) nejen pro zakladni rovinu vyzkumu jazyka
nejsou nutné, ale za urcitych okolnosti mohou byt i na zavadu. At to zni
jakkoli paradoxné, pro terénni, primdrni vyzkum jazyka nebo variety mize
byt za urcitych okolnosti lepSim informantem dobry Zak vysiiho ro¢niku
zakladni $koly neZ zkuSeny mistni lidovy 1é¢itel nebo vypravéd povésti
a pohadek. S tim pochopitelné souvisi i otdzka volby zanru text(i: zatimco
pro terénni vyzkum kultur maji cenu jen texty pfimo na rizné projevy kul-
tur vazané, pro vyzkum jazyka nebo variety ve viech jejich forméch maiji
cenu jakékoli texty, jsou-li vytvofeny mluv¢imi pro dany jazyk nebo varietu
charakteristickymi. Pravé uzivani texta tzv. lidové slovesnosti ma z tohoto
hlediska dvojsecny charakter. Na jedné strané vypravéci pohadek, povésti,
oralnich historickych tradic, bajek apod. jsou vétSinou jedni z nejobrat-
néjsich mluvcich dané komunity a z hlediska obsahové (folkloristické, lite-
rarné védné apod.) analyzy jsou zdznamy jejich textt neocenitelné. Z hle-
diska terénniho vyzkumu jejich jazyka nebo variety je oviem jejich cena
pfinejmensim spornd. Tito vypravéi se ve svém zaméfeni na pasobivost
formy i obsahu casto uchyluji k odchylkdm od béZné mluvené normy své
komunity, a pro zvySeni jeho estetického nebo ddajné archaizujiciho
pusobeni si sami drobné ¢i vétsi odchylky generuji. Navic v pievazné vét-
§iné jsou jejich vypravéni monology, v nichZ urdité formy a konstrukce
(pfedevSim v roviné stavby véty a souvéti), charakteristické pro bézné
mluveny tGzus dané komunity, jsou zastoupeny slabé nebo viibec ne, pro-
toZe za normalnich okolnosti je jejich vyskyt vaz4dn na dialog. Lingvista
sbirajici mluvené texty od svych informantti v terénu tudiZ musi poznatky
ziskané na zakladé analyzy zdznamu takovych monologickych vypravéni
lidové slovesnosti konfrontovat s jistym poctem ziznamit béZnych viednich
dialogt kazdodennich komunika¢nich situaci (tfeba ze smlouvani na trhu
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¢i v obchodé, hadky dvou ¢lent rodiny, informace na cestach apod.). Ty
oviem pro vyzkum kultury dané komunity nemaji takovou cenu jako vyse
zminéné texty specifické (a pokud je badatelé nelingvistickych obort ného-
dou zachyti, maji tendenci je podcenit nebo je ze zvukovych zdznamu
dokonce vymazat), ale bez vzajemné komplementace promluv obou druht
informantt neni analyza jazyka nikdy aplna.

2.3. Metody postupu a cile v terénnim vyzkumu

2.3.1.0becné vzato, z povrchniho, vnéjsiho pohledu, jsou si metody
terénniho vyzkumu jazyka a kultury velmi blizké, ne-li totoZné: prostied-
nictvim dialogu / dialogli s informanty se pokouseji dospét k zdznamu /
popisu urditych typt chovéani. Z jazykového hlediska je souvislym typem
,jazykového chovani” delsi, cilend promluva, jiZ v soucasnosti oba typy
terénniho vyzkumu registruji (fixuji) ve formé zdznamu zvukového, a je-li
to mozné (a povaZovéano za zadouci), i videozdznamu. V pfipadé makro-
piistupu k distribuci jevi kulturnich nebo jazykovych v SirSich aredlech
nebo kvantitativné rozsahlejSich komunitdich mohou oba dva druhy
terénniho vyzkumu pouZit eventudlni dotaznikovou anketu.

2.3.2.Ve skutecnosti oviem je podobnost uZitych metod spiSe technické
povahy: formélné podobné metody jsou totiZ pouZivany k cilim, jez jsou
znaéné rozdilné. Zasadni rozdil tu totiZ je ve zplisobu realizace projevil
jazyka a kultury.

Jevy kulturni a komplexy, v nichZ jsou pfedstaviteli té nebo oné komu-
nity realizovany, jsou ve své prevazné vétsiné formy chovini uvédomélého.
At uZ jde o ritudlni obétovani zvifat na pocest vitini deStd v oblasti
vyschlého afrického Sahelu nebo stiedoevropsky ritudl zaklepavani na
dievo proti smiile, at jde tfeba o africké iniciacni obfady ¢i o spoleCensky
tanec jive, viechny tyto projevy raznych kultur jsou sice po delsi dobé
praktikovani u osob je provozujicich ve vyssim ¢i niZ$im stupni automa-
tizovany, zhusta mimoraciondiné stimulovany, ale v zdsadé vétSina sloZek
tohoto jednani je viem dcastnikim zjevna, jejich cinitelé a tvirci jsou
v pfevazné vétsing jejich vnéjsich aspektli schopni jednotlivé sloZky
tohoto jedndni popsat, event. na pozadani i zopakovat vice nebo méné
presné.

Naproti tomu jevy jazykové komunikace, a to jak vlastni rozhodovani
o uzivani toho nebo onoho jazyka ¢i variety, tak o volbé té nebo oné kon-
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strukce, formy Ci hlaskové realizace v promluvich vybraného jazyka Ci
variety, jsou sice také vysledkem dlouhého vyvoje a , praktického vycviku”
jedinctt celych komunit v generaci promluv a jejich percepci, ale témér
nikdo z téch, kdo jazyk prakticky uZzivaji, neni schopen si uvédomit, z kte-
rych sloZek se jeho promluva sklada, a tim méné€ je schopen analyticky urcit,
kdy a proc voli tu nebo onu jazykovou strategii komunikace. Tim méné je
laik schopen rozeznat a popsat, co se odehrdva pfi realizaci a percepci ja-
zyka promluvou.

2.3.3.Z tohoto vyznamného rozdilu mezi realizacemi kultur a realizacemi
jazykd vyplyvd, Ze terénni vyzkum kultur muaZe vychézet nejen z badate-
lova popisu nebo zaznamu kulturniho chovani informant jim zkoumané
komunity, ale maze (a nékdy i musi) také zahrnovat dotazy informanttim,
jak a proC jsou dané projevy kultury jimi realizovdny. Naproti tomu
terénni vyzkum jazyka ma, aZ na nékteré okrajové vyjimky, moZnost
vychazet jen z objektivniho zdznamu. Dialog s jazykovym informantem,
Kk némuZ samozfejmé také lingvista sahd, musi byt zaméfen tak, aby
dovedl informanta k odliSeni moZné a nemozné realizace téch nebo onéch
forem konstrukci na zdkladé jejich vyskytu nebo absence v promluvovych
usecich. Jeho limitni moZnosti je zjisténi, zda ur¢ité formy, konstrukce nebo
promluvové tseky, na zakladé dialogu lingvisty s informantem, jsou v daném
systému spravné nebo nespravné.® Odpovédi na otdzky proc¢ a jak viak
musi lingvista provadéjici vyzkum najit sdm na zakladé analyzy distribuce
jevii i konstrukci v pokud mozno co nejbohatSich korpusech materidl
zaloZenych na pfirozeném a spontdnnim jazykovém tzu, at jeho data maji
formu textli monologickych nebo dialogickych. Dialogickymi texty jsou
samoziejmeé i zdznamy lingvistova dialogu s informantem.

2.3.4.Zatimco tedy dialog antropologa nebo etnologa a sociologa s jeho
informanty muZe poskytnout za urcitych okolnosti pfimé popisné a vysvét-
lujici adaje o tom, jak je kultura realizovdna a snad nékdy i o tom, proc se
tak déje, informant jazykovy téZko muZe sam podat odpovéd na otézku,
jak se vytvareji stavebni prvky jednotlivych rovin realizace jeho promluvy,
a aZ na okrajové vyjimky nemtze nikdy podat vysvétleni, pro¢ a podle
jakych zakonitosti vypada stavba jazykové struktury v dané varieté a etapé
6 Az Chomského 3kola do disledku v lingvistické analyze dovedla analytické rozliseni
tt;;i‘:) co je v daném jazykovém systému spravné x nespravné a co je pravdivé x neprav-
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tak ¢i onak, stejné tak jako strategie komunikace v daném prostfedi. Pokud
by se tak ptal v priibéhu dialogu s informantem lingvista sam, je jeho terénni
vyzkum odsouzen k nezdaru. Pokud takové informace obcas hloubavi infor-
manti v préibéhu terénniho vyzkumu nabizeji sami, je nepsanym zdkonem
jejich ,lidové etymologie” zaznamenat jako kurioza, ktera patii sama spise
do oblasti informantského folkloru. Na zdvér poznamenejme, Ze tento
rozpor mezi subjektivnimi ,autorskymi” predstavami o vlastni realizaci
promluv i volbé jazykovych kodt a objektivni skutecnosti je nutno povazo-
vat za ¢lovéku hluboce vrozeny, protoZe je zaznamenana fada historii
o tom, jak iluzim o vlastni fe¢ové komunikaci obcas podlehli i vyznamni
lingvisti¢ti profesionalové.”
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Zima, P.: Jazyk a kultura. In: Slovo a slovesnost, 38, 1978, s. 338-340.

Zima, P.: Komunita a komunikace. In: Komunita a komunikace. Praha 1999, s. 149-193.

7V na8i lingvistice je svédecky doloZena historka az anekdotickd: v akademické debaté
o vztahu tzv. hovorové a obecné Cestiny poukdzal pfedsedajici, vyznamny a mezindrodné
uzndvany predstavitel prazské skoly na to, Ze urcité vazby ,by pfece Zidny Cesky intelek-
tudlni mluvdi ve vefejné promluvé nemohl pouZit”, Autor citatu se urazil, kdyZ jej mladsi
kolega v diskusi upozornil, Ze takové vazby pouiil pfed chvili ve svém projevu on sim.
I'ro silu nespraviého subjektivniho piesvédéeni tohoto vyznamného profesiondla je cha-
rakteristicke, Ze jej nepiesvédéila ani okamzitd reprodukee autentické magnetofonové na-
hravky jcho vlastniho projevu se viemi vazbami, které pravé odsoudil a odmital.
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Remarks about the Methods and Objectives of a field Research
of Language and Culture
Petr Zima

1. Although traditionally links between methods of field research of languages
and cultures have been emphasised and in the approach of some American
descriptive schools the research of language and culture was even made part of a
joint methodological framework of anthropology, there are also undoubtedly
some basic differences.

2. Biological and cultural criteria are perhaps too much stressed in the question
of the choice of the informants in traditional works about the problems of field
research; one has to stress here the diversity of the criteria with which informants
are selected in the field research of language and culture. While research of culture
requires a measure of orientation and experience (which implies a higher age and
proportion of the years spent in a given community for the people under exami-
nation), good information can also be provided for the research of language also
by a psychologically and physically orientated very young man (a student). By
contrast, older people under examination closely linked with a culture and some
habits can become under certain circumstances an obstacle to objective research
of a neutral register of a given variety/language because instead of it they force
field researchers to accept a functionally biased specific register of culturally
bound texts (such as oral literature).

3. The choice of the type of texts is also vital: most traditional texts providing
relevant information about culture are monologic accounts. A picture arisen from
the analysis of such texts does not cover neutral expressions in a given code,
especially in the sphere of syntax. From the linguistic viewpoint one has to
confront such monologic texts with neutral dialogues on day-to-day themes
(which, in their turn, have a smaller value in terms of research of culture).

4. The field research of culture and language cannot be entirely separated in the
sphere of analysis in view of their natural communication links. Instead, one
always has to bear in mind which priorities within the framework of a given
research are really of primary importance and which are only registered for
further use by a different discipline.
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Je ,Velky obrat ke krajiné“ skutecné ekologicky?

Tomds Hdjek

V mezindrodni komunité environmentalist( se mluvi o , Velkém obratu
ke krajiné“1. Na nésledujicich fadcich chci nejprve dokumentovat, Ze tento
, Velky obrat ke krajiné” je skutecné obratem K trvalé udrZitelnosti. , Velky
obrat ke krajiné” je pro trvalou udrZitelnost nezbytnou podminkou.

Argumentaci musime zacit tvrzenim, Ze krajina nemuZe byt néco s tvrdé
urCenym vyznamem, tj. s vyznamem kone¢nym, definitivnim. Jak tomu
rozumét? Piedeviim tak, Ze jinak krajinu definuji pfirodovédci, jinak bada-
telé na poli vlastivédy, jinak historici uméni. Klasici krajinné ekologie Forman
a Godron definuji krajinu takto: ,Krajina (landscape): heterogenni tizemi tvo-
fené shlukem vzdjemné se ovliviiujicich ekosystémii, kter¢ se stdle opakuji, roz-
sah je vétSinou nékolik kilometrii v privméru a vét$i”.2 Nicméné Densereau jiZ
opousti ¢isté pfirodovédnou definici krajiny, kdyZ rozliSuje krajinu tzv.
vnéjsi a krajinu vnitfni (inscape). Pojem inscape si Densereau vypu;jcil od
basnika Gerarda Stanleye Hopkinse. U¢inkem fylogezene a ontogeneze jsou
nase duse vystliny obrazy, které urcuji na$ zakladni pomé&r vhci krajindm
kolem nés. Vnitini a vnéjsi krajiny se navzajem kruhové ovlivriuji — obraz
devastované vnéjsi krajiny se preléva do obsaht nasich vnitfnich dusev-
lesport nete¢nost k tomu, kdyzZ se tak déje. Potom mazZeme prijmout nebo
nepfijmout pojeti napfiklad malife Paula Klee, ktery ,maluje krajiny
samotného lidského nitra, vyvielé na povich sopecnou ¢innosti umélcovy
T Konkrétné Ivan Dejmal pise |, V poslednich patndcti letech prave uplynulého stoleti doslo v fadd

privadovidnych, technickych i spolecenskovédnich disciplin k ,velkému obratu ke krajiné”, viz:

Uvad ke sborniku konference Tvif nasi zeme, krajina domova. In: Tvdi nasi zemé, krajina

domova. Sv. 1., Praha, Jaroslav Barta — Studio JB pro Ceskou komoru architekt(t 2001, s. 7.
2 Forman, Richard T. T.: Godron Michel, Krajinnd e¢kologie. Praha, Academia 1993, s.18.
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vile a fantazie.” Vazba mezi ,landscape” a ,inscape” se rozvolnila a na
scéné zastava jen solipsisticka ,vnitini krajina”.

Uhrnem zfejmé mtizeme ¥ici, Ze se jednotlivé obory lidského konani
ziejmé nejsou schopny shodnout na vSeobecné definici, co je to krajina.
Natolik je krajina vSudypiitomna, natolik pro lidské byti pfedstavuje ten
nejzakladnéjsi rdmec. Pfesto lze vystopovat, kam aZ se dospélo v hledani
moznosti vieobecného konsensu o tom, co je to krajina. ,Stopu” mGZeme
nalézt v jediném mezindrodnim dokumentu, ktery se vyslovné zabyva
krajinou, a tim je Evropska tmluva o krajiné, kterou jiZz podepsalo néco
pres dvacet evropskych statd, nicméné Zadny z nich ji dosud neratifiko-
val. Ta definuje krajinu jako entitu, ktera ke svému byti vyZaduje byt vni-
mana subjektem. Krajinu Ize definovat rzné, ale subjekt od ni nelze
oddélit. Jinak feCeno Cisté piirodni krajina neni krajinou, ale piirodou.
Jinak feceno je krajina vyhradné krajinou (vice ¢i méné) kulturni. Krajina
vznika tak, Ze v ni ¢lovék pracuje s pifrodou. ,Velky obrat ke krajiné” de
facto tedy znamena , Velky obrat ke (kulturni) krajiné”. Pro trvalou udrZi-
telnost lidské pospolitosti je nezbytnou podminkou - mimo jiné - praveé
» Velky obrat ke (kulturni) krajiné”.

Teprve nyni mohu vysvétlit onen mimofddny vyznam kulturni krajiny
pro ekologickou trvalou udrZitelnost budoucnosti. Nepominutelny vyznam
kulturni krajiny mtizeme chapat z celkové dynamiky prostorovych vztaha,
ve kterych lidstvo Zije. Pokusme se sledovat nasledujici posloupnost argu-
mentd, u kterych — jak pfedem fikim - nevidim z hlediska logiky jedinou
slabinu. Pokusil jsem se o ni v ¢asopise Prakticky lékaf (Casopis pro dalsi
vzdélavani 1ékait, coZ je pro téma charakteristické) a pojmenoval opét
charakteristicky ,Mésto jako piizrak”3. Ekologie fedi fadu pro pieziti lid-
stva zasadnich problémt: bezesporu t€mi rozhodujicimi jsou nezbytnost
rastu celkového podilu obnovitelnych zdroji na celkové spotiebé energie,
dédle téma organického (ekologického) zemédélstvi, které ma hrat daleko
vyznamnéj$i roli vaci zemédélstvi primyslovému, zaloZenému na vno-
sech minerdlnich hnojiv, na masivnim pouZiti pesticid( a s rozhodujicim
nabéhem k vyuZiti geneticky modifikovanych plodin a zvifat. Ale ziejmé
tim nejobtiZnéjSim problémem se jevi dopravni z4téZ. Neni ostatné divu,
kdyz se o nasi civilizaci fik4, Ze je asoprostorové komprimovana?, a to diky
3 Hijek T.: Mésto jako pfizrak. Prakticky 1ékaf, casopis pro dalsi vzdéldvdni Iékarii, vydava Ceska

l1ékarska spolecnost J. E. Purkyng, Praha 2001, s. 232-233.

4 Tzv. casoprostorova komprese je klasickou figurou, kterou je popisovina podstata procesu

plobalizace. Viz napfiklad stal Sykora L.. Globalizace a jeji spolecenské a peografické
disledky. In: Stdt, prostor, politika, ed. Petr Jehlicka, Jifi Tomes, Petr Danek. Praha, Univerzita
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moznosti a skute¢nosti nebyvalé mobility, kterd se stava rozhodujici trZni

a marketingovou vyhodou pfi reagovéni na neustale se ménici poptavku

na globalnim trhu.

Mohli bychom nyni spekulovat o tom, Ze spolenost informacni, spolec-
nost postfordistické, spole¢nost prevazujiciho kvartérniho sektoru umozni
daleko v 3ir$i mife praci doma, tudiZ na venkové>. Realita je oviem takova,
Ze s postupujici ,kvarterizaci” spolecnosti se evropsky venkov stile vice
vylidtiuje (asi osmdesat procent Gzemi Evropské unie se sklada ze zemé-
délskych oblasti, z nichZ velka ¢ast je v nebyvalém tpadku), politické
deklarace jako Corkskéd® ¢i konkrétni sumy ze strukturdlnich fondi nejsou
schopny tento trend zménit. OvSem potom je nevyhnutelny onen kazdo-
tydenni kolaps v dopravnim systému, kdyZ obyvatelé mést odjizdéji na
vikend na venkov, kterému jiZ zbyva jedina podstatnd funkce, a to rekreac-
niho zézemi pro centralni aglomeraci. Potom je nevyhnutelny kaZdoro¢ni
kolaps evropské dopravni sité v souvislosti se ,st€hovinim néarodd” na
dovolenou. Stuptiujici se konkurence jako zékladni znak globdlni spolec-
nosti si zdd4 stupriovat mobilitu a flexibilitu, kterd ovSem dale konkurenci
roztaci. A je to pravé doprava, ktera ohroZzuje lidstvo sklenikovym efek-
tem, losangeleskym typem smogu, hlukem, stresem a celkovou svoji bez-
vychodnosti.

Ale co kdybychom dokézali prosadit téma kulturni krajiny jako téma
skutec¢né klicové, které kdyz vyfeSime, potom se do zna¢né miry zacnou
ostatni problémy fesit takiikajic samy od sebe? Jak jiz bylo fe¢eno, kulturni
krajina je krajina trvale obydlend, kde ¢lovék Zije s touto krajinu a jejimi
hodnotami v rozumném souladu a tim k nim pfispivéd. Primyslové zemé-

Karlova, Piirodovédeckd fakulta, katedra socidlni geografie a regionédlniho rozvoje 2000,

s. §9-79.

§ Tak napfiklad Alexandra Berkova uvidi v textu ,Harmonickd krajina 21. storodia - krajina
v podmienkach vy$icho spologenstva® tato: ,Rozvoj kvartéru — Stertéhio sektort — bude
najmid v priestorovich podmicenkach Stovenska znamenat ndvrat spolocenstiev spet do stdiel a icht
aglomerizacnych siistav, Samozrejiie to bude mat vyrazny dopad aj na sictove propojenie, kde
nebude tazisko v intenziviief, klasickef dopravnej schémy”, viz in: Dodatky, Tvdaf nasi zemé, kra-
fina domova, Praha, Jaroslav Birta = Studio JB pro Ceskou komoru architektdl, 2001, s, 58,

6 Corkska deklarace vznikd na ,Evropské konferenci o obnové venkova”. V Gvodu dekla-
race se konstatuje “U védomi, Ze venkovské oblasti, které jsou domovem pro ¢tvrtinu ves-
keré populace a zahrnuji vice nez osmdesat procent Evropské unie, jsou charakteristické
svou jedineénou kulturni, ekonomickou a socidlni strukturou, neuvéfitelné Sirokou pale-
tou ¢innosti a obrovskou rozmanitosti krajiny (lesy, pole, nedotCend pifroda, vesnice,
méstecka, regiondlni centra a drobny pramysl)”. Déle se v Corkské deklaraci pravi: ,Pfipo-
minajice, Ze zemédélstvi s lesnim hospoddistvim dnes jiZ nejsou pieviddajicimi silami evrapské
ekonomiky, Ze jejich ekonomickd vdha i naddle Klesd, a Ze v disledku tohoto musi byt rozvoj

ventkova smérovdn na viechny sacio-ekonomické sektory krajiny”. Viz Sbornik pracovnich materi-
dltt Konzultacniho fdra MZIP® pro vstup do EU, Praha, prosinec 1998, s. 157.
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délstvi velkych lant a zatrubnénych tokd jiz vytvafi krajinu antropizova-
nou, to jest krajinu v podstaté ne-kulturni. KdyZ prosadime téma uchovani
hodnot kulturni krajiny jako téma prvofadé dualeZitosti, velkomésta pre-
stanou tolik rist, protoZe se venkov piestane do té miry vylidriovat. Navic
velkomeésta budou zakotvena do dc¢inného zédzemi. Doprava stile bude
problémem, ale v zdsadé se zvysi Sance, Ze se nebude stupriovat jeji auto-
destruk¢ni potencidl. KdyZ oznacime téma kulturni krajiny jako prvofadé
ekologické téma, hned se lépe bude argumentovat o nutnosti podpory
obnovitelnych zdroji, protoZe ty jsou efektivné vyuZitelné jen na obyd-
leném, k sobéstacnosti svych jednotek mificim venkovu v ramci tradi¢ni
kulturni krajiny. KdyZ zdliraznime kulturni krajinu jako prvofadé ekolo-
gicke téma, hned budou srozumitelné&j$i naroky organického (ekologické-
ho) zeméd€lstvi, protoZe pravé to kdysi tuto harmonickou kulturni krajinu
bezdécné vytvoiilo.

»Velky obrat ke (kulturni) krajiné” je tedy obratem, miticim do jadra
svazku ekologickych problémt, u kterych déldme tu chybu, Ze je feSime
oddélené. A protoZe nejsme schopni jednat opravdu v nezbytnych sou-
vislostech, ztraci se zadkladni rdmec a tudiZ i zakladn{ vérohodnost. Pokud
skutecné dokdzZeme ,obritit spole¢nost ke krajiné”, za¢indme pracovat na
narovndni zakladni patologie pokfiveného vztahu mezi Méstem a Venko-
vem, od které se do vSech smért $ifi ekologické problémy. Ochrana Zivot-
niho prostfedi béhem své kratké existence prosla nékolika etapami: vedena
nejprve se soustiedovala na ochranu mimofadné cennych oblasti ptivodn{
pfirody. S expanzi primyslového véku a celkovou intoxikaci Zivotniho
prostfedi ndsledné vyfeSila pomoci technologii a ekologické legislativy
téma emisi a toxickych odpadti, Gbytki zdroji, podafilo se ji odvratit kata-
strofu tbytku 0zonu, to vie navzdory pesimismu Meadowsovych v ramci
prvni zpravy Rimského klubu. Nyni ¢eli rizikiim urbanizujiciho se lidstva,
které ziejmé nejsou principielné fesitelné jinak neZ oznacenim kulturni
krajiny jako rozhodujiciho urbanistického prostoru k Ziti v podminkach
relativni autarkie a psychosocidlni pohody. , Velky obrat ke krajiné” je tedy
pohybem navysost spravnym: uchovéni kulturni krajiny jako ndstroje
feSeni pokiiveného vztahu mezi Méstem a Venkovem vytycuje ideologicky
kontext, nezbytny pro piesvédc¢ivost argumentaci ekologické verfejnosti
navenek.

*hk
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Alespofi po strance myslenkové posloupnosti je , Velky obrat ke krajing”
nevyhnutelnou podminkou trvalé udrZitelnosti.

Ale chapou vsichni — v nadem piipadé cesti ekologové -, Velky obrat ke
krajind“ jako bezesporu metodicky spravny myslenkovy postup?

1 kdyZ by tak mohlo byt, neni tomu tak. Jen pfedesilam, Ze tento
nesoulad tam, kde by mohl byt pfedpokladan soulad, poukazuje na ziejmé
nejvyraznéjii ideovy, potazmo ideologicky konflikt v ramci ekologického
hnuti dnegka. Pohiichu tento nesoulad pfinasi dtkaz pro tvrzeni, Ze eko-
logie je prece jen zaloZena na hodnotovych soudech, nez aby se mohla
pysnit svoji nezpochybnitelnou védeckosti. Problematizace ochrany kul-
turni krajiny jako zdkladniho cile ekologie a environmentalistiky dneska
vychazi z nékolika postoju, za kterymi se skryva eticky, a zfejmeé zejména
esteticky soud. Karolina Stlova (dnes mluvci Hnuti Duha) povazuje moderni
ochranu krajiny za ,kompenzovdni jednoho déjinného traumatu.”” Tvrdi
toto — ,Kolektivizace (mechanizace, chemizace, zpriimysinéni) zemédélstvi
zménila zdsadnim zpiisobem staleté uspoidddni venkovského prostoru a Zivot
tisicii lidi, ktefi byli nuceni opustit svilj zpiisob Zivota. Po tomto traumatu pri-
$la silné konzervativni snaha zachrdnit, co se dd.”® Stilova se ostatné domnivé,
7e ,ochrana krajiny je viz{ velkoméstského deprivanta.”

Pise velmi krystalicky — ,Hlavnim cilem téchto ndstrojil je udrZet Ci vrdtit
krajinu do takového stavu, ktery zndme z détstvi ¢i vypravéni babicek. Krajina,
kterou obdivijeme, ale vznikala spontdnné a lidé ji svym Zivotem dotvdreli do
podoby, kterou jeSté najdeme v oblastech, kde lidé jesté nedali sbohem tradicni-
mu zemédelstvi. Planovat a udrZovat tento stav umeéle je ndkladné a bude Cim
ddl ndkladnéjsi. Velkorysé investice casto viibec nejsou konzultovdny s mistnimi
obyvateli a tak dochdzi k dal$imu odtrhdvdni lidi na vsi od svého okoli,”?
A v souvislosti s tzv. ,divo¢inou tthor” na opousténych polich a lukich
Stilova konstatuje, Ze co na nich vidime, neni projev apadku. Zkréatka kul-
turni krajina jako zdkladni kontext naSich Zivott je vyrazem doby a jeji
mentality: kdyZ se zméni, krajina se méni téZ KdyZ nastupuje tzv. urbanni
lidstvo, kulturni krajina prochazi radikdlnim obdobim setifeni vétSiny
svych kulturnich rysi. ProtoZe je to nevyhnutelné, proto je to spravné.

Ale dokonce i u tak vynikajicich a rozvdznych teoretikt ekologie krajiny
a prostoru, jako jsou Hana Librova ¢i Igor Michal budi , Velky obrat ke kra-

78Glova K.: Téma pro 21. stoleti. In: Kulturni krajina — aneb pro¢ ji chrdnit? Praha,
Ministerstvo Zivotniho prostiedi 2000, s. 96.

8 Ibid. str. 96.

9 Ibid. str. 96.

160 Lidé mesta, 6/2001




Tomés Hajek, Je ,Velky obrat ke krajiné* skuteéné ekologicky? 1ihyd

jiné” jisté obavy. Ne snad sim o sob¢, ale v piipad€, pokud by byl pieex-
ponovan, kdyby znamenal to, Ze se ma veSkerd krajina stat krajinou kul-
turni, a to na tkor divociny. Obrat ke krajiné ano, dtiraz na uchovani kul-
turni krajiny ano, ale kulturni krajina se musi naucit snéset se s divo¢inou,
s ne-kulturni pfirodou. Stejné jako musime chranit kulturni krajinu, mu-
sime chranit i neporuenou divoCinu pravé pfed nasim podvédomym
reflexem krajinu zkulturfiovat. Tento mySlenkovy model stoji v pozadi
rozhoicenych sport o asanacni zdsahy v prvni z6né narodniho parku
Sumava, vedenych v rdmci boje proti kiirovci. Hana Librova tvrdi, Ze , kul-
turni krajina potiebuje nds smir s divocinou“10. Pravé proti divocing, pleve-
Itm, Skiidctim se nejen v zeméd¢lcich, ale nés viech vyvinuly velmi silné
atavismy nepratelstvi a destrukce. Ostatné celé generace vyrostly na stereo-
typu ,boje s divo¢inou”. Jenomze dnes, pokud se opravdu chceme chovat
v krajiné ekologicky, musime do ni divo¢inu vpustit: to znamena musime
do ni vnést mokfady, musime ,spolupracovat s pleveli“ a ziici se herbicidd,
(ostatné plevele nejsou plevele, ale ,doprovodné rostliny”), vyloucit orbu
a davat pfednost trvalym (travnatym) porosttim. , Velky obrat ke krajiné”,
kdyZ analyzujeme mySlenky Hany Librové, by nemél posilovat staré ata-
vismy, kde Clovék mél za dkol pfirodu dobyt a podrobit si ji.

Zde poznamendvam jako apologet , Velkého obratu ke krajiné”, Ze tento
»obrat” viibec neznamena opraSovéni starych archetypalnich postojt, které
nam velf zkulturnit i ty posledni zbyte¢ky divociny, které kolem nés pre-
Zivaji. Daraz na uchovéni kulturni krajiny ndm umo’ni, aby ptivodni
divocina neziskala vitaného spojence v ,divo¢iné tthor”, které by tak roz-
ostiily pamétovou stopu, pfitomnou v krajing, Ze bychom se najednou
ocitli mimo kazdodenni, kotvici, zejména emo¢ni podobu povédomi sou-
vislosti, kterou krajina nabizi.

Igor Michal pfipousti, Ze ziejmé nejohrozenéjsim ¢lenem triddy prostoru
(podle amerického geografa Yi-Fu-Tuana): divocina — obdélana zem (za-
hrada) — mésta je zfejmé Clen stfedni. V tomto bodé ¢eli Evropa zdsadnimu
rozhodnuti, zda uzna tradi¢ni kulturni krajinu za souddst narodniho
bohatstvi, anebo ji nechd podlehnout divoc¢iné tthort. Ale stile v Michalo-
vych pracich (a viibec ochranéiskych postojich) zazniva odlesk Thoreau-
ovy myslenky ,In Wilderness is the salvation of the world”, ,v divociné je spdsa
svéta”. JestliZe se Librova stavi proti radikdlnimu pojeti , Velkého obratu ke
krajiné“ kv(li tomu, aby nebylo ve jménu ,Velkého obratu” brinéno

10Viz Librovd H.: Kulturn{ krajina potfebuje nds smir s divocinou. In: Tvdf nasi zemé, krajina
domova, sv.1., Praha, Jaroslav Bérta - Studio |1} pro Ceskou komoru architekti 2001, s. 129.
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praktickému vpéadu divociny do krajiny, Michal pokldda za nezbytné
zachovat duchovni a spiritudlni rovnovahu mezi méstem, kulturni kraji-
nou-zahradou a divo¢inou; divo¢ina ma zlistat, kde je, neméa vpadat do
kulturni krajiny, ale potfebujeme ji jako zfetelny referencni bod, jako
svym zptisobem Absolutno vystupujici viici naSemu byti.

Vypada to, Ze otazka po ekologi¢nosti , Velkého obratu ke krajiné” nebude
jen tak rychle ,smetena ze stolu”. rast biodiverzity, ktery pfindsi ,divo-
¢ina thor” je pro mnoho ekologl rozhodujici.

Nicméné lze piece jen fici, Ze jak Stilova, tak Librova, tak i Michal davaji
Sanci smysluplnosti , Velkého obratu ke krajiné“. OvSem jejim vysledkem
ziejmé nemd byt ,uklizend, dhledna krajina“, nikoli krajina jako skanzen
bywvalych kulturnich krajin, jejichZ funkéni vyuziti pominulo a tudiz jejich
Cas jiz vyprel, ale krajina jako Zivotaschopny urbanisticky systém. Ale
v jaké podobé si lze predstavit Zivotaschopné kulturn{ krajiny blizké budouc-
nosti, které jsou jiné neZ kulturni krajiny minulosti, a pfesto si podrzely
hodnoty krajiny kulturni a pIni kli¢ovou funkci zazemi velkoméstskych
aglomeraci? Sociologické tdaje svéd¢i o nasledujicim: do kulturni krajiny
premistili odbornici z kvartérniho sektoru, obyvatele mést v ramci tzv.
druhého bydleni, amenitni migranti, ktefi sménili ruch velkomeésta za
ekologickou harmonii. Venkov je terciarizovdn ve prospéch ekologickych
forem cestovniho ruchu napfiklad agroturistiky. Stalf rezidenti na venkové
sidli v ekologicky hospodaficich farmach, kde zuZitkovavaji zbylou bio-
masu k provozu lokalnich vytopen. Venkov se stdvd prostorem bez vyrazné
spolecenské specializace, mnoZinou zejména po strdnce energeticke
a mnohdy potravinové sobéstaénych farem, produkujicich jen minimdlni
znedisténi. Tato krajina ale nenf uklizend, protoZe na jeji valné Casti je ve
velkém péstovana tzv. ,biomasa” (rychle rostouci dfeviny), ktera se spaluje
v mistnich vytopnach misto uhli ¢i ropy. Rozsdhlé plochy porostlé plan-
tazemi rychle rostoucich dfevin nejsou o3klivé, ale rozhodné pfedstavuji
estetiku nového druhu.

Navic mezi farmami vladne divocina dhor, kterd zabird dalsi a dalsi pole
a louky, postupné se ménici v les.

Ale tady jsme u zdkladniho principu, kterym ma byt vysvétlovan , Velky
obrat ke krajiné”. Viibec nejde o to, uchovat ptivodni estetické hodnoty
tradi¢ni kulturni krajiny, ale zachranit kulturni krajinu jako urbanisticky
prostor, ve kterém lze realizovat klicové idedly environmentalistiky, zejména
se tykajici ekonomické i duchovni sobéstacnosti jednotlivych pospolitosti,
véetné uchovani rozhodujicich stop prostorové identity. V tomto smyslu
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je potfeba napfit spravni, a zejména vychovné zaméreni. Vychova nemé
smeéfovat k péstovani potfeby uchovat obraz kulturni krajiny vcerejika,
tudiz archaické podoby krajiny, nybrZ pfijmout esteticky obraz krajiny, jak
jej vytvari dnesni doba s jeji mentalitou a technologickymi moZnostmi.
Zakladni teze zni: kulturni krajinou neni jen to, co vytvofili — samoziejmé
mimodék — nasi pfedkové, ale to, co vytvari za nai aktivni strategicko pla-
novaci ucasti zejména terciarni a kvartérni sektor v narovnani (nyni se
ovSem prohlubujici) asymetrie prostorové dynamiky mezi Méstem
a Venkovem.

Is “the Big Turn to the Landscape” really ecological?
Tomds Hdjek

We have to take into account, that the BIG TURN TO THE LANDSCPE is the turn
to the sustainability, namely the ecological sustainability. The apparent sense to
maintain the values of the cultural values stems from the dynamics of spatial
relationship between the city and the countryside. We cannot solve the number
of relative separated ecological problems (the support of natural agriculture, the
support of renewable energy, the sustainability of transportation) without keeping
the countryside inhabited, economically alive, ecologically sound as the real
background of the city. The ideological stress on the preservation of the values of
the cultural landscape is the way, how to make the ecological attitude to rene-
wable energy and natural agriculture convincing.

Despite the logical clarity of emphasis on the cultural landscape, there is no
unity among the environmentalists with respect to cultural landscape as the ecolo-
gical topic of highest importance. Some ecologists are afraid, that the apology of
the preservation of traditional image of cultural landscape could mouth to the apo-
logy of destruction of the rest of wilderness, that is hidden around us within the
cultural landscape as well as it could give rise to the new obstacles towards penetrat-
ing the spots of wilderness to the cultural landscape. Is that any chance to over-
come this —~ mostly ideological - debate? The emphasis on preservation of cultural
landscape does not exlude - for instance - recovery of original nets of biotic systems
inside the country.

But it is evident, that the intention to regard the old traditional cultural land-
scape as the only image of cultural lancscape itself worth of protection is the bad
way. We have to protect the cultural landscape as the urbanistic space, despite its
next look will differ necessarily from its previous shape.
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Pamét a pamétnici - opozdéena recenze
Jan Sokol

Clovek se stane pamétnikem, ani nevi jak. Jednoho krasného dne si prosté
viimne, Ze fika studentim nebo mlad$im néco, co mu piipada uplné oby-
ejné, samoziejmé a normalni, a nad ¢im oni presto nevéficné krouti hlavou.
A teprve v té chvili si také uvédomi, Ze to tak sice kdysi bylo, ale uZ neni.
Ze doma uZ neni petrolejka pfipravena k pouZiti a Ze nikde nejsou tfisky,
ba ani tuhy podpalova¢ PEPO, protoZe uZ neni v em rozdélavat oheri. Do popel-
nic se nesype popel a v zimé neni ¢im posypat chodnik. Ze kdesi ve sklepé
by se moZné jesté nasly rozeschlé necky nebo valcha, ale Ze by uz pomalu
nikdo nevédél, k cemu tyhle podivné pfedméty mohly byt, o dievénych Skop-
cich a kopistech ani nemluvé. UZ ani ta slova neexistuji. Zmizely pradelni
kotle, zanikly mandly a Zehlirny, kde to tak podivné vonélo pfisnou Cistotou.
Hmo?zdife a kafemlejnky se nendpadné piestéhovaly z Zelezafstvi nejdiiv
do vete3nictvi a nakonec do staroZitnickych krdm, kdezZto plechové konve
na vodu zmizely docela; téch velkych ostatné neni $koda, tak byly Seredné.

Nasge déti uz véts§inou nevédi, co znamena zadélavat a zavafovat, a Ze se
kdysi doma cedil tvaroh a malinovka pfes platno, napjaté mezi nohami
obricené stoli¢ky, zni jako pohddka. Ostatné ani pélit v lavoru by uZ dnes
zfejmé neslo. Posledni dobou sice zase vznikly krdsné malé kramky, kde
maji vSechno mozné, zato nendvratné zmizely mlékdrny, kde se nalévalo
do bandasek plechovymi odmérkami, za valky i na Sestnactinu litru, a kde
to ostfe ¢pélo kyselym mlékem; zmizeli Sevci, kteff si psali kiidou na pod-
razku, komu co patii, a kdyZ si tam ¢lovék po tydnu pfiSel, pracné hledali
na hromadach starych bot a botek vzidycky tu druhou do paru. Zmizeli
krej¢i, truhlafské dilny - ty byly nejhez¢i a nejkrasnéji to tam vonélo -,
zmizeli straznici s ¢erno-stfibrnymi helmami, co upaZovali na kiiZovat-
kach a jezdili na konich, po ulici nechodi metafi s téZkou karou a biezo-
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vym koStétem, vymizeli kominici, dratenici a Slejfifi, ledafi a uhlifi s put-
nami na zadech.

Po ulicich nejezdi koriské povozy, ani ty modré s poStou a se stupatkem
vzadu, ani ty ¢erné s uhlim a ledem, a uZ viibec ne ty krdsné kryté drozky, co
stavaly pfed Wilsonovym néadrazim a Cekaly na venkovany, ktefi se auta
béli. Zmizely hrkavé tramvaje, ze kterych se dalo vyskakovat a kterym vypada-
vala kladka, kde privoddi prostipoval listky a zvonil na fidice koZzenym feme-
nem. Sestka uZ nekon¢i na Karlové, kde cely den panoval ospaly, idylicky
klid, neZ jej znicila délnice. Na parni Sentinel se chodime divat do technic-
kého muzea a jen parni lokomotivy se po tficeti letech zase vratily jako
atrakce a senzace pro déti. Ale signalizacni zvonce, lampy, mechanické zévory,
vodarenské véZe s plovékovou indikaci hladiny zmizely stejné jako kaminka
ve vozech, trubky vlakvedoucich a v posledni dobé¢ i svitici vimény (vyhybky),
které délaly to zvlastni a trochu tajemné kouzlo kaZzdého nidraZi.

Déti nenosi podkolenky (které maminka neustéle zasivala), kSandy a pumpky,
které jsme uZ my z dule nenévidéli, a pfece poslu§né nosili. Kluci nevédi,
co to byl prak, neskladaji vlaStovky, nehraji kuli¢ky, protoZe na asfaltu to
nejde a v parku jsou samé psi bobky. UZ ani v Bfevnové neznaji stohy,
disneylandy nasich mladych let, nechytaji mysi do krabice a nedélaji si
v lomu ohnicky. Neznaji hadréky, protoZe na ulici se uZ nikde neda kopat,
natoZ sarikovat. Nevéfi, ze po Vltavé se dalo chodit, kdyZ obcas zamrzla, nebo
Ze se chodilo do 3koly v dfevacich od Bati. Neznaji ¢erné psaci tabulky, skii-
pavé pisitka a houbicky, sklenéna pera ani kalamare, kam pan Skolnik doléval
inkoust z velké modré ldhve se Zlutym népisem ,Aug. Leonhardi v Pod-
moklech” a nenosi dfevéné pendly; zato chodi kluci dohromady s dév¢aty,
maji ve Skole Satnu a jidelnu a musi se stdle pfezouvat.

Ale pamétnicky vek se posledni dobou stale sniZuje. Tak i mnohem mladsi
si jeSté pamatuji gramofon, nejdiiv mechanicky na kliku, pak elektricky a nako-
nec se safirovou jehlou na vinylové desky, pamatuji psaci stroje, neznicitelné
tézké Underwoodky i pozd&jsi kufiiky, a zaZili tatinky, kteii cely tyden leZeli
pod rodinnym autem, aby se v ned¢li dalo vyjet nékam ven. Pamatuiji silnice
s dehtem i bez n€ho, kde cestéfi zasypavali louZe hlinou, a pamatuij si, kdy#
se na asfaltu zacaly objevovat prvni bilé ¢ary. Néktefi se jeSté ucili tésnopis
a skoro vsichni morseovku. Zazili doma délané pracky, které skakaly po celé
pradelné, slapact Singrovky, na kterych se doopravdy $ilo, a pouliéni pumpy,
kam se chodilo pro vodu. Zazili prvni televizory s modravou obrazovkou
zvici pohlednice v majestdtni dfevéné bedné se sovétskym pozlacenym
designem, statusovy symbol uspésné rodiny konce padesatych let.
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nické Praze (1848-1939)", kterou v roce 1983 vydala Academia. Dobou
vymahany tfidni pohled a ,kladny pomé&r” ¢ili ,klapoklidez”, uZ tenkrat
spiSe ornamentalni a jen v nékterych statich (tfeba o délnickych pisnich)
nepfijemné kiecovity, nasinci uz dnes vlastné nevadi: je pry¢ stejné jako
,délnickd Praha”. Zbyva tedy kniZka o praZské chuding, o béZném Zivoté
obycejnych lidi. Peclivé demografické pifehledy ukazuji, jak se Praha
postupné urbanizovala, jak se z vesnic stavaly méstské ¢tvrti a jak v nich
lidé vyménovali vesnickou bidu za méstskou chudobu. Jak se jejich hou-
Zevnata a spiSe vynucena, ale pfece neobycejné tcinna skromnost podilela
na podivuhodném rozvoji mésta od druhé poloviny 19. stoleti, kdy se
Praha vybavila vétSinou vefejnych staveb, od kanalizace, jatek, $kol a nad-
razi aZ po radnice a kostely, kdy vznikl prazsky pramysl a typické , maso”
velkomé&stského téla, totiz hromadné bydleni.

Jedna z nejlepSich stati knihy popisuje pravé vyvoj méstského bydleni
pro chudsi a chudé vrstvy od typickych pavlacovych domd, zprvu jesté
barokovych se dvéma podlaZimi a prostornym dvorem, pies ¢tyipodlazni
zizkovské, smichovské a liberiské , kralikdrny”, tovarni kolonie, aZ po mezi-
vdlecné CinZaky, piimé pfedchtidce pozdé&jSich paneldkii. Ukazuje prvni
»jednotlivé byty” s kuchyfikou na pavlac¢ a pokojem do fronty, kde obvykle
bydlela rodina s détmi i s podndjemniky, se spole¢nymi zdchody na pavlaci.
Nékterd tovarni sidliSt€ uZ? meéla zichody v bytech a nékde dokonce
posledni vykfik pfelomu stoleti — koupelny. O stupinek niz byly - aspon
zpocatku - ,nouzové stavby”, samostatné boudy nebo Zelezni¢ni vagony,
které vSak mély kolem aspori kus volného prostoruy, a tak si je obyvatelé
Casto dal zdokonalovali. Sdm jsem jich jeSté fadu poznal, v bfevnovskych
lomech, na Hliniku, na Krejcarku i na Cerném mosté a zaZil jsem, jak té¥ko
se s nimi ti posledni obyvatelé loucili. O komfortu v dne§nim smyslu se tu
mluvit jisté nedalo; zdroven si viak jejich stavitelé a obyvatelé v jedné
osobé zachovali jistou samostatnost, svobodu a ddstojnost, ktera déti
vyloZené okouzlovala a ldkala. Ale pfinejmensim ti, které jsem pak pozdéji
v padesdtych a Sedesatych letech bliZ poznal, na tom byli i v dospélém
pohledu lidsky rozhodné lépe, neZ zoufali obyvatelé Zalostné seSlych ¢in-
Zaki, kterym nebylo pomoci. Kone¢né, na samém dné prazské spolecnosti
-nebo mozna uZ mimo ni - byli lidé, kterym nezbylo neZ pfespavat v dérach.
JenZe na rozdil od jinych tohle jisté neni problém, ktery by patfil minu-
losti — v Praze jako kdekoli jinde.

Podobné vécné a dobie dokumentované jsou i stati o stravovani a oblé-
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kani. Jideln{ zvyklosti byvaji pomérné trvalé, konzervativni, a ani ty praz-
i brambory, vyznamné misto pfipadalo polévce, kterd mohla v nouzi
zastoupit i celé jidlo. Typickym znakem svatecniho jidla bylo maso, zpra-
vidla v ned¢li a jen v lepsich piipadech jeSté dalsi den v tydnu, ryba spis jako
jidlo postni. Ceskéa kuchyné nikdy pfili§ nedivéfovala zelening a ovoce se
pokladalo za pochoutku, nikoli jidlo. Velice zajimavé je pojednani o prvnich
svépomocnych sdruzenich ndkupnich, o druZstevnich i komer¢nich vyvafov-
nach, o jejich jidelniccich i cenach. Stat o oblékani je bohaté dokumentovana
a je psdna s velkou chuti. Pro vyrazné laického Ctendre viak predpoklada
pfili$ mnoho odbornych (Zenskych) znalosti: kdo nevi, jak se lisi Ziviitek od
blazky a barchet od kartounu, mtiZe jen téZko sledovat, co se kdy vlastné
stalo. Piesto vSak pochopi, Ze zdkladnim rozliSenim je obleCeni svéite¢n{
a viedni, které se do prace dopliiovalo jen zdstérou. I chudsi lidé si na sva-
teCnim obleCeni davali zdleZet, nemohli je viak pfili§ ¢asto obménovat:
svate¢ni Saty byly na cely Zivot a byly tedy vyrazné konzervativni. Pozoru-
hodna je epizoda spolkovych a oborovych uniforem na za¢atku toho obdobi
narodniho hnuti, jeZ M. Hroch nazyva ,fazi C”, tedy pocinaje zaloZenim
Narodniho divadla. Obleceni se tu stdva vyrazovym prostfedkem a mifize
mit i funkci vyloZené politickou. Specificky pracovni oblek (,modréky”)
nastupuje az pocitkem 20. stoleti, soubézné s celkovym zlepSenim oblé-
kani a obouvani, a to zprvu u délniki 1épe situovanych. Jinak autorka kon-
statuje dilezitou okolnost, Ze i v obleceni se délnici snaZili spi§ napodobovat
vyssi spolecenské vistvy a brzy doséhli toho, Ze se od nich nijak vyrazné
nelisili. V dobovych oznacenich riiznych médnich novinek se ¢asto vysky-
tuji odkazy na cizi vzory (hamburiky, francouzské klobouky atd.), $koda,
Ze autorka tyto souvislosti nevysvétluje.

»Stara délnicka Praha” je zajimava kniha, zejména pro (star$i i mladsi)
pamétniky. Pfipomina nejen, co a jak se zménilo, ale také, jak nedavno zacala
v nasi zemi skutecnd modernizace spole¢nosti — stru¢né feceno, jak nam
vSem jesté ,Couhd sldma z bot”. To je i pro soucasnou dobu dfileZité poucent.
Lidi, ktefi se museji v Zivoté ohanét, je i v soucasné spolecnosti dost; ale
jsou to ,délnici“? Tvoii jesté viibec samostatnou a solidarn{ skupinu, aspoti
v tom smyslu jako pred sto lety? Ale tématu, jak viibec Ziji lidé, které spolecen-
sky provoz jaksi vyplivl a zatlail do kouta, se bude muset vice vénovat nejen
soucasna politika, ale urcité i obecna antropologie mésta. Jubilantce tedy
nakonec srdecné pieji, aby se ji to i v dalsich letech dafilo.
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Narodopisné hnuti na Turnovsku
koncem 19. stoleti.

Jan Stovidek

Starobylé mésto Turnov na konci 19. stoleti kypélo ¢ilym kulturnim
a spolecenskym Zivotem.! Pdsobila tu fada spolki, jako byl napf. Sokol,
mistni odbor Klubu Ceskych turistt, Okra§lovaci spolek,2 mistni odbor
Narodni jednoty severocCeské aj. Nejstar§im z nich byla Ctenaiska beseda,
ktera se vyvinula ve 40. letech 19. stoleti ze Spole¢nosti turnovské knihovny,
jez vznikla pfi zaloZeni méstské knihovny v Turnové v roce 1820 a méla
znacény vyznam pro ndrodni probuzeni a poté pro posileni narodniho
Zivota a uvédoméni v tomto mésté. Tato beseda se neomezovala jen na
pujcovani knih, ale pfisobila Siroce v narodné uvédomovacim duchu.
Stfediskem tehdejSiho narodniho kulturniho a spolecenského Zivota ve
mésté se stala vila zdmozného kamenafe Michala Kotlera, kde se pravé ve
40. letech 19. stoleti poradaly besedy, pfi nichZ se zpivaly narodni a vlaste-
necké pisné, tancila se ¢eskéd beseda, deklamovalo se a rozpravélo o Ceské
literatufe a kultufe viibec. Po padu Bachova absolutismu, ktery narodni
Zivot utlumil, byla ¢innost Ctenédfské besedy obnovena, a to v roce 1862
pod ndzvem Ctenaisky spolek. V roce 1867 se spolek vratil k ptivodnimu
nézvu Ctenéiska beseda a neobycejné rozsifil svou ¢innost. Ta se neome-
zovala jen na ptjcovani knih, ale tykala se 1 péstovani spolecenské zébavy,
pofddani pfednasek, divadelnich pfedstaveni, plest apod. Rada akei byla
pofadana i spole¢né s dal$imi turnovskymi spolky. Ctenafska beseda se

Tento piispévek je upravenou studii, kterd vysla pod nazvem Stovicek, J.: Nirodopisni
vystava Ceskoslovanskd a horni Pojizetd, in: Z Ceského ridje a Podkrkonosi 7, Bystra n. Jiz.
1994, str. 63-82. Zde jsem se soustiedil jen na vlastni Turnovsko, vynechal pfilehlé regiony
a provedl nékteré zmény v textu.

2 Zevrubnd analyza spolku a ¢asopist zabyvajicich se kulturnim dédictvim je obsazna v dile:
Héjek, T - BukaCova, J.: Pfibéh drobnych pamdtek. Praha, Ceskd komora architektl —
Studio JB 2001, passim.
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viak opirala o knihovnu, kterd v roce 1888 méla 2100 svazkd, ale méla i jiné
sbirky, a to fadu obrazi, soch i historicky nabytek.

V roce 1882 byl v Turnové postaven Méstsky dam Slavia, ktery se stal
novym centrem kulturniho a spoleenského Zivota mésta. Nachdzelo se
v ném divadlo, sdl a hotel. Své piistfe$i tu nalezla i fada spolkd.3

V 60. - 70. letech 19. stoleti se v Turnové rozvinul bohaty spolkovy
Zivot. V popredi stdla zdej3i télocvicna jednota Sokol, kterd vznikla jako
jedna z prvnich v roce 1862 a neomezovala se jen na spolené cviteni, ale
pofadala i spolecné vychazky a vylety, zdbavné vecery, divadelni piedsta-
veni apod. Pfi vyletech ¢lenové Sokola poznévali hodnotu zdej$ich pama-
tek a kras pfirody. Na to pozdé€ji navazal Okraslovaci spolek zaloZeny roku
1881 a jesté pozdéji v roce 1892 mistni odbor Klubu ¢eskych turistt.
Vychézky a vylety viak mély v programu i jiné spolky.

Turnovsko s mnoZstvim historickych a uméleckych pamétek a piirod-
nich krés pfitahovalo predeviim zdjem vytvarnych umélcd, kte¥i tu nacha-
zeli vdécna krajinafska témata pro svou tvorbu. Ti také na konci 19. stoleti
spolu s Ceskymi spisovateli dali tomuto kraji nazev Cesky réj, ktery se vZil
a pojimal Siroké tzemi sahajici od Turnova aZ k Ji¢inu.

V 80. letech 19. stoleti vyzrdlo zdej3i usili pro zachranu historickych
a umeéleckych pamétek a piirodnich kras v zaloZeni méstského muzea
v Turnové. Turnovské muzeum bylo zaloZeno 14. kvétna 1886 jako prvni
Ceské muzeum na severu Cech a do vinku od zdejsi méstské rady dostalo
jednu mistnost v patfe turnovské radnice.4 V ¢ele muzejniho vyboru stal
starosta mésta dr. Jaroslav Svoboda, ale skute¢nou dusi muzea se stal zdejsi
akademicky malif Jan Prousek. U zrodu muzea byly predeviim snahy
o zachranu archeologickych a historickych pamétek, ale brzy nastoupily
i zajmy narodopisné. Reprezentoval je pfedeviim Jan Prousek, ale byla pro
né ziskana také ucitelka Eleonora Proskové, které muzeum vdécilo zejména
za vybudovini bohaté sbirky lidovych krojti a vysivek, a dale Josef Vitézslav
Simdk, tehdy mlady student historie na prazské filozofické fakulté.s

Jan Prousek byl mimofddnou osobnosti. Mél Siroké zajmy vlastivédné

VK vyvoji turnovské knihovny a Clendiské besedy nové: Stoosmdesatiletd jubilantka. In:
Méstske knitiovaa A, Marka v Turnové stoosimdesdtiletd. 1820-2000. Turnov 2000, str. 4-12,

* Maierovd, H.: Prvni tii desetileti v historii turnowvského muzea. In: Z Ceského reife a Podkrkonosi
5, Bystra n. Jiz. 1992, str. 63-74,

5 Radu historicko-archeologickyeh piedméti (zejména stiedovike keramiky) se podafilo
muzeu ziskat z hradu Frydstejna. O tento hrad se deld debu interesoval turnavsky
Okraslovaci spolek, ktery jej v roce 1892 zakoupil od sychrovskéha knizete A. Rohana, ale
jiZ v roce 1894 prodal mistnimu odboru Klubu ¢eskyeh turistii v Turnove,
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a regionéalnépropagacni, jejichz cilem bylo povzneseni Turnova a Ceského
réje viilbec. Liska k rodnému kraji a neoby¢ejna vitalita jej vedly k Gcasti
v mnoha turnovskych spolcich (pfedevsim v Sokole), jimz vénoval i Fadu
syych piileZitostnych kreseb a Zivotnich sil. Liska k rodnému kraji jej také
brzy pfivedla k narodopisu.® Jan Prousek byl totiz jednim z prvnich
vytvarnych umélci, ktefi se pfihlasili k vyzve vytvarného odboru Umélecké
besedy v Praze z roku 1880, aby Cesti umelci prikrocili k dokumentaci
mizejici lidové architektury kresbou, malbou ¢i fotografii. Jan Prousek
s dokumentaci lidové architektury zapocal uz v roce 1882, kdy vznikla jeho
kresba Loudovy chalupy v bezprostfednim sousedstvi Turnova - v Benat-
kdch u Turnova. U ni byla je3té rozhodujici Prouskova krajiniska orientace.
Dokumentarni zietel vystoupil viak uz v nésledujicich kresbach lidove
architektury turnovského okoli, kde J. Prouska upoutaly nejdiive lidové
stavby v PiiSovicich a v Pfepefich. Poté uz nésledovala celd fada kreseb
lidovych staveb a jejich detailli z dalsich obci Turnovska a sousedniho
Mnichovohradi$tska a pozdéji i z Podjestédi. Nekteré z nich uvefejnil ve
Svétozoru, Kvétech a Zlaté Praze. Upozoriloval tak $irSi vefejnost na hod-
noty této opomijené a piehlizené architektury.” V roce 1888 vznikl
Prouskiv rozmérny olej Z eské vesnice v Pojizefi, ktery byl inspirovan
Dlaskovym statkem v Dolankach a patrovym piistavkem Loudovy chalupy
v Bendtkich. Obraz byl vystaven na Zemské jubilejni vystavé roku 1891
v Praze, kde obdrZel jednu z hlavnich cen; Prouskiv Uspéch vedl nato
piedstavitele Klubu ¢eskych turistt k tomu, Ze se na néj obratili s Zadost{
o spoluprici na rozmérném dioramatu Pobiti Sasikit pod Hrubou Skélou,
které bylo ptivodné urceno pro pavilén Klubu Ceskych turistt na pfipra-
vované Narodopisné vystavé Ceskoslovanské. Prousek viak tuto zakdzku
odmitl, nebot byl vytiZen ndrodopisnymi tkoly a také ilustracemi pro
Sedlackovy Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ceského. V té dobé byl Prousek
uZ uznavanym znalcem Ceské lidové architektury. Od pielomu 80. - 90. let
se jeho zajemn jesté rozsifil o lidovy nabytek. Vysledkem jeho snaZeni bylo
potom pritkopnické dilo Dfevéné starobylé stavby roubené a lidovy nabytek

6 Srv, o ném zvl. Scheybal, J.: Narodopisné dilo Jana Prouska. Cesky lid (déle: CL) 44, 1957,
str. 157-164; Cogan, M.: Vychadisko tvorby malife Jana Prouska, In: Z Ceského rnije
@ Podkrkonosi 3, Bystrd n, Jiz. 1990, str. 42-52.

7 Ve struktuie evropského kulturniho dédictvi jsou drobné pamitky vesmés chiipiny jako
soucast krajiny, kterd se dostavi do centra pozornosti aZ od konce 60. let 20. stoleti, Srov.:
Hajek, T. - Bukacova, J.: Piibéh..., c. d., s. 126.

170 Lidé mesta, 6/2001




Jan Stovidek, Narodoplsné hnuti na Turnovsku koncem 19. stoleti

v severovychodnich Cechéch, které vysio pravé v dobé konani Narodo-
pisné vystavy Ceskoslovanské v roce 1895.8

Jan Prousek byl nejen vynikajicim ndrodopisnym sbératelem a znalcem
lidové architektury a nabytku, ale stal se také vlastné tviircem turnovského
muzea, jak jiz bylo poukazino. JiZ v roce 1886 vypracoval program &in-
nosti muzea a usporadani jeho sbirek. Zaklady narodopisné sbirky viak
poloZila az jeho spolupracovnice Eleonora Proskova, industrialni ucitelka
méstanskych Skol v Turnové.

Eleonora Proskovi se orientovala pfedeviim na lidové vysivani a krojové
soucasti. BEhem nékolika let se ji tu podafilo vytvorit ze sbért v okoli i ze
vzdalenéjsich lokalit jedinetnou sbirku lidového textilu, jednu z nejvétsich
v tehdejsich Ceskych muzeich. Vybér z ni pfipravila uZ pro kolekci tur-
novského muzea na Zemské jubilejni vystavé roku 1891 v Praze. V nasle-
dujicich letech tuto sbirku jesté rozifila — z dard ¢i koupi —, takZe v roce
1892 tato shirka méla jiZ 165 kusti vySivek a 124 krojovych souddst{ (Cepce,
holubinky, vinky) a poc¢itkem roku 1895 uZ pies 450 kust; pfipravila
z nich vybér pro Narodopisnou vystavu ceskoslovanskou.? Stala se také
vynikajici a uznavanou znalkyni lidovych kroj.10 V turnovském muzeu
byla E. Proskové povéiena spriavou sbirky lidového uméni a vysivini - tj.
sbirky narodopisné, kterou vlastné vybudovala. Poméhali ji v tom oviem
cetni spolupracovnici, zejména J. Prousek, ktery nékteré své kresby lido-
vych staveb z Turnovska a Podjestédi vénoval tomuto muzeu a také ziskal
pro né nékolik kust lidového malovaného nabytku.11

Turnovské muzeum se stalo vyznamnym regionalnim centrem nérodo-
pisné sbératelské a dokumentarni préce, a to je$té pfed zapocetim sbérd
pro Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou. To ji také vtisklo specificky
charakter. Vedlo to k tomu, Ze t&Zi3té narodopisné sbératelské a doku-
mentarni prace spoc¢ivalo na turnovském muzeu.

Na konci 80. a pocatkem 90. let 19. stoleti pfitom doslo k vyznamnym

8 Toto Prouskovo priikopnické dilo bylo pfiznivé pfijato odbornou kritikou - nap¥. Zibrt,
C.: CL 5, 1896, str. 85-86,

? Druhd zpriva o ¢innosti muzejniho komitétu a stavu muzea turnovského za 1éta 1890,
1891, 1892, In: Listy Pojizerské 7, €. 5, 5. 3. 1893; Shéraci ndrodopisni vystava v Turnové,
Iz Vistnik Ndrodopisné vystavy ceskoslovanské 2, 1894-1895, ¢, 17, str. 171.

10 Vynikajicich znalosti E. Proskové o turnovském a podjestédském kroji vyuzila napf. T. Novi-
kovi pii koncipovini staté o lidovém kroji pro reprezentacni dilo o Nirodopisné vystavé
ceskoslovanské redigované I A. Subertem — Novikovd, 1.: Kroje. In: Ndrodopisnd viistava
ceskoslovanskd v Praze roku 1895, Prahia 1895, zvl. str. 166-168. Souborny pohled na lido-
vy kroj Turnovska vydal pozdéji z jejf pozistalosti J. V. Simak — Proskovd, B.: Lidovy kroj
na Turnovsku. In: Od festéda k Troskdm 1, 1922-1923, str, 29-33,

' Druhd zpriva o ¢innosti muzejnilio komitéty ..., op. cit.

Lide mesta, 6/2001 171




Jan Stovicek, Narodoplsné hnuti na Turnovsku koncem 19. stoleti

zméndm v muzejnim vyboru. V roce 1889 se ¢lenem muzejniho vyboru
stal mladi¢ky Josef V. Simék, jenZ se zakratko ujal organizacnich zaleZitosti
jako tajemnik muzejniho komité, kde Castecné nalhradil Jana Prouska. Ten
v roce 1893 definitivné z muzejniho komité odesel, i kdyZ spolupraci
s muzeem ani poté nepferusil.12 Josef V. Simdk, syn turnovského ucitele,
v té dobé studoval, jak jiz bylo uvedeno, historii na filozofické fakulté ceské
univerzity v Praze a byl také naplnén laskou k rodnému méstu a kraji.
Sblizil se s Janem Prouskem, ktery ho zasvétil do vlastivédné prace i ndrodo-
pisného vyzkumu, jak pozdéji vzpominal.!? J. V. Simak pomohl jiZ piedtim
vybrat soubor pfedmét z turnovského muzea pro Zemskou jubilejni
vystavu 1891 v Praze a podilel se na jejich instalaci. 14

Uspéch turnovské narodopisné expozice na Zemské jubilejni vystavé
1891 v Praze ved] turnovsky muzejni vybor k tomu uspofddat narodopis-
nou vystavu roku 1892 pfimo v Turnové. Realizace zaméru se vSak pong-
kud protédhla, takZe vystava se uskute¢nila aZ v dubnu 1893 jako muzejni
a narodopisna vystava. V roce 1892 byly totiZ nejdiive zpfistupnény sbirky
muzea v turnovské radnici.

Muzejni a ndrodopisné vystava v Turnové se uskute¢nila o velikonocich
2.-4. dubna 1893 v budové zdej3i radnice. Byla koncipovana jako vystava
muzejnich pfirGstkd za posledni tii roky, ale svym pojetim tento ramec
piekracovala. Byla to vlastné jedna z prvnich regiondlnich ndarodopisnych
v¥stav, nebot t&7i§té tkvélo v prezentaci sbérli narodopisného charakteru,
piedeviim lidovych vysivek a krojovych soucdsti. Vystava se stala soucasti
piiprav pro Nérodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou. Podtrhovala to i pii-
tomnost zastupce vykonného vyboru Narodopisné vystavy Ceskoslovanské
dr. Emanuela Kovafe na slavnostnim zahéjeni vystavy. Pfitomni byli i hosté
z okoli, piedeviim pfedstavitelé ceskych spolkt z Liberce v Cele se staros-
tou liberecké Ceské besedy a Sokola dr. Viclavem Saménkem, a hosté
z Mladé Boleslavi,!5 Vystava méla byt ,pobidkou inteligenci, aby vSimala si
vice naSich pamdtek staroZitnych i lidovych i lidu prostému, aby uvédomil si

12 Maierovd, H.: op. cit,, str. 68-69.

13 R, 1886 vzniklo v Turnové muzeum, jeho? zakladateli byli uc. I Cepelik, m. radni Jos.
Janki, ud. Eleonora Proskova, malif Jan Prousck a Jos. Zik, ¢len mést. zastupitelstva,
Sotva jsem o tom zvedél, snazil jsem se viiknouti do jejich kruhu,.. A kdyz mne pijali
a potom . 1889 zvolili do vybory, byl jsem na vicholu radosti. Besedy u Cepelika, filozofa
a estetika, potulky s Prouskem za chalupami a pamétkami, lidové uméni u Proskove byly
mi novou skolou ..." —cit.: Polak, J.: ]. V. Simik a rodny Turnov. In: Sharnik k 70, narozeni-
ndm dr. J. V. Simdka. Turnov 1940, str. 47.

14 Maierova, H.: op. cit,, str. 68.

15 Vystavka muzejni a ndrodopisnd na turnovské radnici. In: Listy pojizerské 7, €. 8, 16. 4. 1893.
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opravdovou cenu svérdznych svych vytvorii a hledél je zachovdvati. To plati
zejména o vySivkdch a krojich, které, jak casto jsme doslychali, na mumrajich
masopustnich, divadlech, ano i ku nejvSednejSim potiebdm, byly stiihdny
a niceny.” Tak psaly Hlasy pojizerské.16 Aby se zabranilo jejich dalsimu
niceni, z iniciativy E. ProSkové tu byly také vystaveny ru¢ni prace turnov-
skych dam, v nichZ byly aplikovany tradi¢ni lidové vzory. Bylo tak zdua-
raznéno, Ze i soudoba vysivka se maZe tradi¢nimi lidovymi vzory inspiro-
vat. VySivky a krojové soucdsti tu také zaujimaly, jak bylo podotknuto,
podstatnou ¢ast vystavni plochy. Tato ndrodopisnd ¢ast byla prezentova-
na pfedevsim v prostordch muzea. Mimo zasedaci sifi radnice byly pied-
staveny pamatky archeologické a historické (mince, medaile, peceti, peCe-
tidla, kachle, staré tisky, mapy, obrazy apod.) a pamatky po vynikajicich
rodacich. Pro nedostatek mista v§ak muselo byt upusténo od vét3i pre-
zentace lidového nibytku.l7
Vystava se setkala s ohlasem pfedeviim v samém Turnové, zatimco
z okoli pfislo pomérné malo navstévnika. Na venkov Turnovska se proto
mela hloubéji zaméfit cinnost okresniho odboru Nérodopisné vystavy cesko-
slovanské, ktery se tehdy formoval, jakoZ i dalsi prace turnovského muzea.
Impuls k uspofddani Narodopisné vystavy ceskoslovanské v Praze vzesel
ze Zemské jubilejni vystavy roku 1891, které se zucastnilo, jak bylo uve-
deno, i turnovské muzeum. To se podilelo i na expozici v Ceské chalupg,
kterd naleZela k nejpfitazlivéjSim objektim z celé vystavy.18 Postavil ji
prosluly prazsky architekt Antonin Wiehl jako idealizovanou staroceskou
usedlost. Méla podobu uzaviené chalupnické usedlosti s obytnym stave-
nim, Spycharkem, chlévy a klenutym vjezdem. Nebyla oviem postavena
podle jediné predlohy, ale byla to voln4 stylizovana architektonickd kom-
pozice s vyuZitim prvka fady lidovych objektt, pfedeviim staveb na seve-
rovychodé Cech. Jako vzor tu poslouZily zejména architektonické prvky
z proslulého Dlaskova statku v Dolankich u Turnova a také z lidové
chalupy ze samoty Benatky z Turnova, jejichZ kresebnou dokumentaci
spolu s kresbami dal3ich lidovych staveb z oblasti Ceského rdje a Podjes-
tédi poskytl arch. Wiehlovi zminény turnovsky malif Jan Prousek.19
16 Vystavka v Turnové, In: Hlasy pojizerské 8, &. 6, 26. 3. 1893,
17 guhlrcii;;;ﬁ;fﬁi referdt piinesl clinek Vystava v radnici turnovské. In: Hlasy pojizerské 8, ¢. 7,
18 Srv, Wichl, A.: Ceskd chalupa na Zemské jubilejni vystave. Praha 1891; Zibrt, C.: Ceska
chalupa. In: Sto let prace. Dil 3. Praha 1895, str. 630-643. Novéji srv. Vaieka, ].: Stoleté
vyroti Ceské chalupy na Vieobecné vistave v Praze 1891, ('L 78, 1891, str. 276-277.

"9Jan Prousek se ze svého vztahu k Ceské chalupé vyznal ve viastnoruénim zipisu
v pamitniku turnovského Sokola k roku 1891 — SokA Semily, AM Turnov, Sokol Turnov,
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Uspéch Ceské chalupy na Zemské jubilejni vystavé 1891 vedl k tomu, Ze
je§té v pribéhu vystavy vznikla vyzva uspofadat velkou narodopisnou
vystavu v téchZe objektech, kterd by ukdzala velikost tradi¢ni lidové kultury
a oslavila tvofivé sily Ceského lidu. Na jeji potfebu poukazal jiZ FrantiSek
Adolf Subert v Listu k pfatelim ceského ndrodopisu, datovaném 7. Cer-
vence 1891. Subertova myslenka se setkala s pfiznivym ohlasem v celych
Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, takZe jiZz od 28. cervence 1891 se na
prazské Staroméstské radnici seSla prvni poradni schiize k pfipravované
narodopisné vystavé, kde byl zvolen prozatimni vykonny vybor a pfijata
potfebné organiza¢ni opatfeni. Rozvinula se §iroce koncipovana narodo-
pisné sbératelskd akce, kterd jiz nikdy poté nenasla obdoby.

Zakladem narodopisné sbératelské akce se stala sit okresnich a mistnich
(farnich) odbortt Narodopisné vystavy ceskoslovanské, které se zacaly
ské prace. Vystava byla proponovana na rok 1893, poté piesunuta na rok
1894, aZ posléze z organizac¢nich déivodi se uskutecnila v roce 1895,

Piipravovana Néarodopisna vystava Ceskoslovanska se setkala také s piiz-
nivym ohlasem v Ceském réji, a to pfedeviim v samotném Turnové. Jeji
prvni povechny program pfinesly Listy pojizerské, vychazejici v Turnove,
31. fijna 1891. Tato vystava zde nasla Zivnou pldu, kterou ji pfipravilo
turnovské muzeum, jeZ se stalo dusi ndrodopisného déni. Ukazala se vSak
potieba, aby v Turnové vznikl okresni odbor Narodopisné vystavy cesko-
slovanské a ujal se organizacnich a pifpravnych praci v okrese.

V 1ét€ 1892 se vykonny vybor Narodopisné vystavy ceskoslovanské obratil
na okresni vybor v Turnové se zidosti o subvenci Ndrodopisné vystavy
Ceskoslovanské z okresniho fondu. Na tuto Zadost se posléze v fijnu 1892
turnovské okresni zastupitelstvo rozhodlo podpofit Narodopisnou vystavu
Ceskoslovanskou subvenci ve vysi 100 z1.20 ProtoZe v té dobé v Turnové

Pamatnik Sokola turnovského 1885-1912: ,Ceskd chalupa, jeZ pozornosti vSeobecné se
téSila, méla vyznam ndrodné kulturni. Pro nds je zajimavé, Ze zpiisob stavby jeji napodoben jest
vétSinou dle starych dievénych budov naSich pojizerskych vesnic k. pf. chalupy z Bendtek
u Turnova, Dlaskova statku z Doldnek, Andélova z Ohrazenic aj. Sokolské listy turnovské pfi-
nesly vyobrazeni pravé téchto budov jiZ r. 1885 v slavnostnim Cisle vyletnich listii z Pojizert, kde
byly hromadné a poprvé uverejnény ... Ddle uvefejnény obrdzky toho druhu v Kalenddfi Ceskych
pani a divek 1889 a konecné v Svétozoru v rocnicich 1890 a 1891: Kresby a malby ceskych sta-
veni selskycl vystavil br. Prousek v umélecké vystavé v Praze 1891, Stavbu chalupy proved! praZsky
architekt A. Wiehl, jenz z té priciny byl téhoz roku v Turnové i proto, by prozkoumal renesancni
budovu turnovské radnice za pricinou jeji slohové dpravy. Sbirky mistniho muzea turnovského
osvédcily se v Praze téZ pri vnitini tipravé svétnic a pri poidddni lidového uméni i retrospektiv-
niho oddéleni. I témto pracim platit sokolské Na zdar!”
20 SokA Semily, OZ Turnov, kart. 51, sg. 1-1881/24.
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okresni odbor Narodopisné vystavy Ceskoslovanské neexistoval, organizac-
niho zabezpeceni pfiprav Narodopisné vystavy ceskoslovanské se ujal vybor
turnovského muzea, jenz ostatné piipravoval svou zminénou vystavu.

V tnoru 1893 koncipoval J. V. Simdk jako jednatel turnovského muzea
provolani k vefejnosti, kterd takto byla vyzyvana k spolutiasti na sbéra-
telské akci pro Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou:

» Verejnost Ceskd prichyluje se nyni s oblibou ke studiu ceského lidu. TvoFi se
ndrodopisné odbory za ticelem védeckym i vystavnim.

Organizaci podobnou, bude-li moZno, mini provésti muzeum turnovské,
prozatim vyhradné za cilem praktickym. Trebat predevsim shledati to, co se po
venku nalézd z véci, které ruka selskd zhotovila za svou potiebou neb k ozdobé.

Potiebujeme tudiZ predevsim:

a/ sepsdni co mozZnd tiplného (ze viech cisel osady) véci movitych, krojii, vysi-
vek, ndbytku, ndradi ozdobného neb rdzovitého, ovSem i starych knéh;

b/ soupisu viech drevénych staveni selskych neb jich Cdsti, sebenepatrnéisich,
pokud jsou zdobeny umnym dilem tesaiskym (zejména fezané $tity, paviace,
vefeje, ramce, okenice, sloupy).

KaZdd véc i budova jednotlivd, krdtce popsand, budiZ napsdna na zvldstni Iis-
tek obycejné osmerky. V levém rohu hornim stiyj jméno osady, viastnika a ¢islo
jeho bytu , v levém rohu dolnim pozndmka lze-li véc hbitou ziskati darem ¢i
kupem neb vypiijciti k vystavé a zobrazeni. V pravém rohu dole podepise se
sbératel.

Seznamy tyto poriditi jest tikolem volného odboru ndrodopisného, jenZ sou-
stredil by se kol muzea. Kdyby nic vice nevykonal, zatim bylo by dosti. Zdhodno,
aby seznamy potizeny byly do konce jara.”

Zaroveri se toto provoldn{ obracelo k adresattm, zda by byli ochotni pra-
covat v $ir$im odboru nérodopisném, pop¥. ziskat mu dalsi spolupracov-
niky a provadét dal3f sbératelské prace pro potfebu narodopisné vystavy
podle pokynti a programu, ktery by fidilo turnovské muzeum.

Provolani za muzeum podepsali vedle J. V. Simédka téZ Jan Prousek, Eleo-
nora Proskova, ucitel Karel Jiger, ktery mél soustfedovat pfihlasky, aj.2!

Nato se o velikonocich 1893 v Turnové konala zminéna Muzejni a na-
rodopisna vystava, kterd ukazala, Ze pro narodopisnou sbératelskou akci
pro Narodopisnou vystavu &eskoslovanskou je tfeba ziskat lid z turnov-
ského venkova. Zminéné provolani se totiZ mezi vefejnosti setkalo
s pomérné malym ohlasem. Z celého Turnovska se pfihldsilo jen 10 zdjemct.
Muzejni vybor byl proto nucen v srpnu 1893 pozadat okresni vybor

21 SokA Semily, OZ Turnov, kart. 51, sg. [-1889/24.
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v Turnové o pomoc pii ustanoveni okresniho odboru Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské, aby se ndrodopisna sbératelska akce mohla v tomto regi-
onu rozvinoul a mohly byt soustiedény reprezentativni prfedmgéty pro
okresni narodopisnou vystavu a pro vybér z ni na celonarodni Narodo-
pisnou vystavu Ceskoslovanskou v Praze. Muzejni vybor proto v srpnu
1893 pozadal okresni vybor o pomoc pii zaloZeni odboru. V pfipisu poda-
ném tehdy muzeem okresnimu vyboru, muzeum svdj postoj zdavodrio-
valo:

, Vybor muzejni naddl se puivodné, doufaje v pomoc jednotlivcil, Ze postact
sdm k obstardni podniku ndrodopisného v Podjestédi. Pofddal proto vystavu
a rozeslal provoldni do kraje, by prihldsil se, kdoZ by chtél cinné pracovati.
Spoléhdno bylo na to, Ze aspoti z kaZdé katastrdlni obce shledd se nékdo, kdo se
pripojil jako cldnek k organizaci, jejimz stiedem mély byti sbirky muzejni, hotovd
to jiZ prdce, a voditkem zkuSenosti nabyté za Sest let sbéru a pordddni.”
Konstatovalo se, Ze ale tato akce skoncila nezdarem. Pfed muzeem nyni
vyvstavala otdzka, ,md-li kraj nds, PodjeStédi, aneb aspori okres turnovsky,
reprezentovati se na vystavé samostatné nebo omeziti se prosté jako podiizenéjsi
Cinitel prispéti souborné vyloze celého krdlovstvi. Prvni je diistojngjsi, vSak
obtiznéjsi a ndkladnéjsi, druhé nepomémé snazsi, zato méné vyznamno.”22

Muzejni vybor proto pfedloZil okresnimu vyboru néavrh, aby byl zfizen
okresni narodopisny odbor, jehoZ ptisobnost by zahrnovala kazdou osadu.
Dokladal, Ze tento odbor by mohl vzniknout bud pfimo ve spolupraci
s okresnim vyborem, jenZ by se postavil v ¢elo ndrodopisné sbératelské
prace a postaral se o provedeni pfisluSnych praci v kazdé obci — nebo by
se zformoval jako spolek pratel ndrodopisu mimo okresni vybor, ktery by
jej vsak svym vlivem i finan¢nimi prostfedky podporoval.

Turnovské muzeum pocitalo tehdy s tim, Ze Turnovsko s Podjestédim by
mély na Narodopisné vystavé ceskoslovanské samostatny pavilon, jak by
dokladalo i interpretované podani ze srpna 1893: ,Pldn, aby pofizen byl
samostatny pavilon ve zpiisobu selského staveni z PodjeStedi, zdd se mySlenkou
smélou, prece vSak neni nesplnitelnym. Vidyt k témuZ kraji ndleZeji okresy
Cekodubsky, mnichovohradistsky s prilehlymi krajinami sousednimi. Ldtka ndrodo-
pisnd je tu v§ude stejnd a tdZ, nebylo by tudiZ ndmitky pro expozici soubornou.
Mohla by tudiZ poriditi se mistnost spolecnd svornym ndkladem.”

Pfipis potom navrhoval uspofadani a vybaveni expozice:

,Co se tykd sbéru predmétit vystavnich, nejdfive jest opatfiti si prehled, co
vyloZiti se md. Jsou to jednak predméty samy, materidl ndrodopisného bdddni,
22SokA Semily, OZ Turnov, kart. 51, sg. 1-1889/24.
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jednak zpracovdni jich. Prve vSeho tieba sepsati viecky budovy staroddvného
fdadu, vecky kroje, vySivky, nddoby, ndfadi staroZitné, ves po vsi, staveni od sta-
vent.

Teprve po tomto soupisu z celého kraje miiZe jiti se a vybirati pékné kusy ke
koupi nebo piljcent, pofizovati obrazy chalup fotografii neb kresbou, kresliti
pldany osad i budov, opatfiti nékteré modely.

Pripocteme-li k tomu stard hospoddiskd ndcini, selské zdpisky, knihy atd.,
vyCerpdme tim hlavni konkrétni obsah vystavy lidopisné.

Vedle téchto jsou jeSte jind oddélent: geograficko-statistické, zemédclské, prii-
myslove, obchodni, Skolské atd., kdeZ muzejni sprava neni kompetentni navrho-
vati.”

Muzeum v zdvéru svého piipisu zdaraznilo, Ze na realizaci vystavy ma
zajem, zapuj¢i pro ni své sbirkové predméty, ale Ze na vSechny tkoly
nestaci a proto prosi okresni vybor o podporu.23

K ustanoveni okresniho odboru Néarodopisné vystavy ceskoslovanské
v Turnové doslo na poradni schtzi, kterd se konala 15. prosince 1893. Na
ni bylo rozhodnuto, aby turnovsky okres obeslal Narodopisnou vystavu
Ceskoslovanskou v Praze a aby byl zvolen vybor okresniho odboru. Do
jeho cCela byl postaven okresni starosta Josef Bernard, mlynaf z Podoli.
Cleny odboru se stali J. Bandys (zdstupce mésta Turnova), Josef Brunclik,
A. BiCik, G. Lautberger, okresni tajemnik dr. Fote, Al. Jeremia§ a zastupci
turnovského muzea - J. Nejedlo, E. Pro§kova a J. V. Simék. Bylo rozhod-
nuto, Ze vlastni sbératelskou praci ve vazbé s muzeem realizuji mistni sbé-
ratelé, kterych bylo celkem 21 a pochazeli vesmés z fad mistnich ucitelt.
Jejich cinnost byla specifikovdna uz na dalsi schiizi odboru, kterd se
konala 29. prosince 1893. Té se jiZ mistn{ jednatelé zacastnili.24

ZaloZeni okresniho odboru Nérodopisné vystavy Ceskoslovanské
v Turnové znamenalo organizacni zabezpeleni sbératelské akce na
Turnovsku, kterd se poté mohla rozvinout.2> Spocivala pfitom pfedevsim
na mistnich ucitelich. Nejaktivnéj§imi z nich byli ucitelé Vaclavec a Ned-
videk, ktefi také zastupovali turnovsky odbor na poradé nirodopisnych
odbort Pojizefi a Podkrkonosi, ktera se uskutecnila 23. zafi 1894 v Nové
Pace.20

23 SokA Semily, OZ Turnov, karl, 51, sg. 1-1889/24,

21 8okA Semily, OZ Turnov, kart. 51, sg, 1-1889/24.

25 Sbéry se orientavaly co nejiife a pojaly i dosud zde opomijenou lidovou literaturu. Na ni
zamefil svaj zijem také ], Vi Simak, ktery do Hlast pojizerskych napsal 1 Elanek, Simdk,
J. V.: Shirejme a zachovdvejme staré pamatky a paméti, Hlasy pojizerské 8, 1894, ¢, 1,

26 SokA Semily, OZ Turnov, kart. 51, 1-1889/24,
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Vysledky svého snaZeni pfedstavil okresni vybor Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské na okresni narodopisné vystavé, kterd se uskutecnila
v hotelu Slavie v Turnové ve dnech 2. - 10. tinora 1985.27 Byla sice jednou
z poslednich regiondlnich narodopisnych vystav pred prazskou Nérodo-
pisnou vystavou ¢eskoslovanskou, ale v Turnové byla vlastné jiz druhou
narodopisnou vystavou. Dopliiovala a navazovala na Muzejni a narodo-
pisnou vystavu z roku 1893. RovnéZ tato vystava se opirala o bohaty fond
vysivek a krojovych soucésti z fondd turnovského muzea, odkud pro ni
vybér pfipravila opét E. Pro§kova. Z dal§ich pfedméth tu byly prezentovany
lidové sosky, podmalby na skle, malovany nabytek, kolovraty, rychtaiska
prava apod. Doplnovaly je lidové a historické listiny (zv1asté soubor listin
z archivu mésta Rovenska p. T., zaptjceny tamnim mistnim odborem)
apod. Nechybély ani Prouskovy kresby lidovych staveb a jejich fotografie
od turnovského fotografa J. Simona. Z venkovskych sbératelt se tu plod-
nymi vysledky prezentoval zvlasté jeniSovsky farai P. Jan Héjek, a to jed-
nak souborem pfedmétti ze své farnosti, jednak svymi kresbami $titt a dal-
§ich detail lidovych staveb rovnéz ze své farnosti. PotéSitelné bylo i to, Ze
tato vystava byla tentokrate hojné navstivena prostymi ndvstévniky z tur-
novskych vesnic.

Turnovsko mélo v ndrodopisném hnuti 90. let 19. stoleti v oblasti Ces-
kého raje zvlastni postaveni. Narodopisné sbéry tu také byly nejintenziv-
néjsi. To se promitalo i v tiCasti Turnovska na Narodopisné vystavé cesko-
slovanské roku 1895 v Praze.

S piipravou Nérodopisné vystavy Ceskoslovanské na prazském vystavisti
ve Stromovce se zacalo intenzivné na jafe 1895. Aredl vystavisté prevzaty
ze Zemské jubilejni vystavy roku 1891 byl jesté rozsifen o dalsi pavilony,
piedevsim o dva vystavni komplexy — vystavni dédinu a Starou Prahu. Ve
vystavni dédiné pfitom byly vybérové zastoupeny charakteristické typy
lidovych staveb ze viech vyznac¢néjSich Ceskych a moravskoslezskych
oblasti. Bylo tu také zastoupeno Turnovsko, a to stylizovanym pojizer-
skym statkem, ktery byl proveden podle ndvrhu arch. fana Vejricha
a umistén na navsi vedle rychty. Pro tento statek arch. Vejrichovi poslou-
Zily zvlasté hodnotné lidové stavby z PiiSovic a Pfepefi u Turnova a rov-
né7 také fada motivil z Dlaskova statku v Doldnkéach. Bohaté praceli patro-
vého roubeného statku s ¢lenitou lomenici hledici do navsi, s profilovanou
pavlackou do dvora, klenutou brdnou a symetrickym patrovym srubem,

27 Shéraci 1894-1895, ¢. 17 Ndrodopisnd vystavka v Turnové. In: V&stnik Ndrodopisné vystavy
ceskoslovanské 2, 1894-189S5, ¢. 17, str. 171.
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reprezentovalo usedlost zamoZnéjSiho sedldka z Pojizefi u? navenek,
zatimco dal$i hospodaiské objekty s chlévy, kolnami a stodolou zcela vzadu
byly postaveny v pfimé orientaci a ndvaznosti na toto obytné staven{
kolem uzavieného dvora. Arch. Jan Vejrich pfi realizaci tohoto statku pfi-
tom opétné vyuZil precizni kresebné dokumentace Jana Prouska, s nim
byl v tzkém kontaktu.

Na instalaci pojizerského statku na Narodopisné vystavé ¢eskoslovanské
roku 1895 se vyrazné podilel J. V. Simdk, ktery také o této expozici napsal
obsirny referdt do Svétozoru.28

Pojizeii bylo zastoupeno nejen na uvedeném statku, ale také v krajin-
ském oddéleni v levém kfidle dstfedniho Narodopisného palice, na néjz
byl pfeménén Primyslovy palic ze Zemské jubilejni vystavy 1891.29

O Narodopisné vystavé Ceskoslovanské pribézné od jejiho otevieni az
do jejiho ukonceni informovaly Listy pojizerské a Hlasy pojizerské, které
vychazely v Turnové a po tydnu se stiidaly.30 Pfinesly také podrobnou
informaci o pojizerském statku a tcasti Pojizeff na této vystave.31

Narodopisna vystava Ceskoslovanska byla slavnostné zahajena 15. kvétna
1895. Padobné jako tomu bylo na Jubilejni vystavé 1891, i tuto vystavu
doprovizely rtizné doprovodné akce, jako byly sjezdy, viesokolsky slet,
slavnostni divadelni pfedstaveni a piedevsim vystoupeni nejriiznéjsich
lidovych krojovanych skupin a kapel, byly tu scénicky predviadény riizné
lidové slavnosti, konala se selskd svatba apod. To likalo nesmirné mnoz-
stvi lidi, kteff pfijizdéli i zvlaStnimi vystavnimi vlaky. Bylo toho velice
mnoho, vidyt vystava trvala az do 31. fijna 1895!

Z Turnovska se vystavy zucastnil jak okresni odbor Narodopisné vystavy,
tak turnovské muzeum.

Podle tisténé vyrocni zpravy turnovského muzea toto muzeum vystavo-
valo na Nédrodopisné vystavé Ceskoslovanské v Praze celkem 405 predmaétii.
Z toho vysivky €inily 243 kusy, rytiny a obrazy 68 kusti, prehistorické
prfedméty 43 kusy, keramika 16 inventarnich Eisel, predméty ve vilecnic-

28Simdk J. V.: Pojizefi na Narodopisné vistavé deskoslovanské. Tn: Svétozor 29, 1895, str.
510-511, 526-527, 534-535,

29zprava odboru Nirodopisné vystavy. In: Tieti zpriva Muzea turnovského za 1éta 1893-1896.

_Turnov 1897, str. 68-69,

30Stv. napt. Ndrodopisnou vystavu ceskoslovanskou, In: Hlasy pojizerské 9, ¢. 4, 24. 2. 1895,
¢. 5, 10. 3. 1895, ¢. 6, 31. 3. 1895, €. 7, 14. 4. 1895, Listy pojizerské 10, €. 5, 3. 3. 1895, &,
6, 17. 3. 1895, €. 7, 7. 7. 189§, Nirodopisnd vystava ceskoslovanskd, in: Hiasy pojizerské
9, €. 10, 26. 5. 1895, ¢. 13, 14. 7, 1895, ¢. 14, 21. 7. 1895 aj.

3 Hlasy pojizerské 9, € 11, 9. 6. 1895.
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kém oddéleni 14 kus(i, cechovni pamétky 14 kust, pfedméty v cirkevnim
oddéleni 7 inv. &.32

V seznamech kolekce turnovského muzea pro Nirodopisnou vystavu
teskoslovanskou uloZenych v archivu narodopisného oddéleni Narod-
niho muzea v Praze je uvedeno 369 poloZek shodnych s poctem kusi.
Nejsou tu viak podchyceny vSechny predméty, zejména predmeéty histo-
rického charakteru, jak vyplyvé pii porovnani s tidaji ze zminéné vyrocnf
zpravy muzea. Zvlast jsou ovSem vykazovany pfedméty dodané okresnim
odborem Nérodopisné vystavy ¢eskoslovanské v Turnové. Seznam odboru
udaval 227 polozek.33

V seznamech souboru turnovského muzea pro Narodopisnou vystavu
¢eskoslovanskou pievazuji krojové soucasti bohaté na vySivky. Mezi nimi
byla nejpocetnéjsi kolekce holubinek — celkem 75 kusi. Dale tu byly
zastoupeny pasy a koutra (celkem 23 kusy), jakoZ i dal3i krojové soucdsti,
zv]4sté Cepce. Celkem tento soubor mél 244 polozek.

Vysivky a krojové soucdsti pochazely pievainé z okoli Turnova
(Daliméfice, Mala Skala, Hradcany, Piepefe, Tatobity, Nudvojovice aj.), ale
dostaly se sem i pfedméty ze Zeleznobrodska (Drzkov, Zlatd OleSnice),
Vysocka, ba dokonce aZ z Novopacka a Mélnického Vtelnal Piipravila je
a vybrala Eleonora Proskovd, kterd je opatfila také preciznimi charakteris-
tikami.34

K tomuto souboru vyslovené nérodopisného charakteru byly pficlenény
piedméty prehistorického a historického charakteru, jako bylo 16 inv. ¢.
prehistorickych pfedmétd, kachle a stiedovéka keramika z hradu Fryd-
Stejna, Rostejna a Hrubé Skaly, 4 ostrostieleckeé terce, soubor rytin z tficeti-
leté valky se vztahem k Albrechtu z Valdstejna, soubor fotografii turnov-
ského fotografa Jana Simona (lidova architektura a historické pamatky) -
14 kust, soubor fotografii ze zimku Mnichovo Hradisté (12 kust) a 8 listin
soukromého charakteru, jako byl napf. propoustéci list z poddanstvi apod.3

Kolekci pfedméti z majetku turnovského muzea doplriovala kolekce
okresniho odboru Narodopisné vystavy Ceskoslovanské v Turnove —
celkem 227 poloZek. Pfevazovaly zde rovnéZz vysivky a krojové soucasti —

327prava odboru Narodopisné vystavy. In: Treti zprdva muzea turnovského ..., op. cit,, str. 6569,

33 Archiv narodopisného oddéleni Narodniho muzea v Praze (dile: archiv NO NM Praha),
A 7589.

34 Archiv NO NM Prata, A 7589.

35 yta predméty se po skanden{ vystavy vratily do turnovského muzea, které v dasledku
nedostatku prostoru se stalo pteplnénym. Srv. Tfeti zprava muzea turnovského, op. cit.,
str. 76-77.
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celkem 115 kust. Dopliiovaly soubor turnovského muzea, ale byly poné-
kud jinak orientovany. Dokumentovaly totiZ také Podje§tédi, které jinak
na vystavé nebylo samostatné zastoupeno. Byl to také jeden z p¥inos sbé-
ru turnovského okresniho odboru — pokryt to, co nebylo dokumentovano
muzeem. Vedle vysivek v kolekci okresniho odboru bylo totiZ vice rozli-
nych krojovych soucasti — pleny, kukly, zastéry, vinky, krejzliky, kuldky,
Spenzry, karkulky, Satky, Snérovacky, vesty apod. Dalsi pfedméty narodo-
pisného charakteru tvofily napf. ru¢né psané modlitebni kniZky z let
1791-1829 (Rovensko pod Troskami, Viseri, Mokry, Cesky Dub aj.) , obrazy
a sosky, lidova keramika a sklo, nabytek a také model mlyna a vodni pily
z Dolanek, zhotoveny mlynafem Kosafem a jeho sekyrnikem v roce 1860.
Celek doplnioval soubor femeslnického nafadi a potom sbirka polodraho-
kamu Josefa, Antonina a FrantiSka Pazelta z Turnova (45 kusti). Zv1ast byly
evidovany kresby a dal$i pfedméty z majetku Jana Prouska, jak je pozna-
menano u predmétl pro instalaci v pojizerském statku, ale jejich seznam
se nedochoval.

Uvedené seznamy je tfeba je$t¢ doplnit o seznam pfedméttt mistniho
odboru Narodopisné vystavy ceskoslovanské v Rovensku pod Troskami,
respektive tamni méstské rady, jeZ na Narodopisnou vystavu ¢eskoslovan-
skou v Praze zaphjCila nékterd méstska a cechovni privilegia, cechovni
artikule a méstska cechovni pecetidla.36

Nérodopisna vystava ceskoslovanskd roku 1895 v Praze byla ojedinélym
pocinem. Posilila ndrodni sebevédomi, upozornila na dosud opomijené
a prehlizené doklady lidové kultury a naucila 3iroké lidové vrstvy, aby si
tyto hodnoty uvédomily a také si jich véZily. Sirokd ndrodopisna sbératel-
ska akce se stala zdkladem pro dal3i vlastivédnou praci, ktera se potom roz-
vinula. Na Turnovsku jeji oporou ziistalo turnovské muzeum, které mélo
primat od svého vzniku aZ po realizaci tohoto narodopisného hnuti na
Narodopisné vystavé ceskoslovanské.

36 Archiv NO NM Praha, A 7589.
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Déjiny jednoho domu

Méstanska kultura Kutné Hory ve 14. az 18. stoleti
a taky trochu potom

Blanka Altovd

Ten, kdo v Kutné Hore Zije alespori chvili, je vétSinou timto
méstem a zdjmem o minulost poznamendn na cely Zivot.
Tak se ziejmé stalo i pani dr. Moravcové. V linii svého rodu
po matce se ve vzpominkdch vraci k domu ¢p. 97 na nejvét-
$im kutnohorském ndmésti. Zit v domé v historickém jddru
Kutné Hory to znamend stdt se soucdsti déjin mésta.

Pocatky Kutné Hory a jeji institucionélni a urbanisticky vyvoj

Jesté pied vznikem mésta bylo misto, na kterém daim dnes stoji, kiiZzo-
vatkou duileZitych cest od cistercidckého klaStera v Sedlci, trhové osady
v Maliné a mést Prahy, Koufimi, Kolina, Caslavi. Ve druhé poloviné 13. sto-
leti se v tomto prostoru jesté téZilo, ale na jeho konci se jiZ téZba presou-
vala a poztstatky dalni ¢innosti — haldy hlusiny, byly rozvezeny a upra-
veny k dal3{ vystavbé obytnych objektii. U nékterych objektd na kfiZovatce
cest, které se staly nejdiileZitéj$imi komunikacemi husté osidlované ban-
ské aglomerace, predpokladdme dokonce zaloZen jiz v poloviné 13. stoleti
(zatim doloZeno u ¢p. 377).1 Jesté pied vznikem mésta v osmdesatych
letech 13. stoleti fungoval jako sidlo krédlovského urburéfe a skladisté rudy
opevnény hradek? nad tdolim Vrchlice, ktery byl patrné zaloZen kratce
piedtim. Na pocatku 14. stoleti byl pfestavovan na centralni kralovskou
mincovnu a jako méstsky hrad se stal vyznamovym stfedem vytvarejiciho

1 Matéjkovd, Eva: Sankturinovsky daim, historicky vyznam a dne3ni vyuziti, Krdsné mésto,
Kutnd Hora, 1969, ¢. 2, 3, 4, s. 11-12, 13-14, 9-12, )

2 Lancinger, Lubo — Muk, Jan: Viassky dwvir, Stavebné-historicky prazkum, SURPMO, 1985,
strojopis.
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Plan mésta. Ddm &p. 97 je zvyraznén.

se banského mésta. Od poloviny 14. stoleti byl zvan Vla$sky dvur, podle
italskych specialistii, ktefi zde zavadéli razbu praZskych gro3u. Bariské sid-
1i§t€3 spravované mésty Céslavi a Kolinem se v zavéru 13. stoleti rychle
rozristalo, vydani horniho zdkoniku (Ius regale montanorum) Vaclavem
IL. v roce 1300 potvrdilo vyznam, jaké toto misto mélo v dobé panovani
Pfemyslovctl. V nejistych dobach 1304 aZ 1307 Kutni Hora budovala své
prvni opevnéni. Tyto hradby nevznikly jako vysostny znak mésta, ke kte-
rému byl vidy zapotfebi souhlas panovnika (tehdy jim byl Jindfich
Korutansky), ale stavély se spontinné z obav pfed vpiddem Albrechta
Habsburského a mély provizorni réz. K instituciondlnimu potvrzeni Kutné

3 Marie Bisingerovd, Rané dé&jiny Kutné Hory in: Kutnd Hora, Praha 2000 (ed. H. Stroblova
- B. Altova), s. 37 ad.
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Hory jako mésta doslo aZ za Jana Lucemburského v roce 1329.4 T kdyZ uz
pro dobu mezi lety 1307 aZ 1310 je doloZeno, Ze Kutnd Hora pouZivala
pecet rychtafe a piiseZznych (konsel(), patrné€ k tomu dal souhlas v zavéru
své vlady jiz vaclav IL.S

Mésto se rozriistalo® podél jiZ zmiflovanych hlavnich cest, které se kii-
zily v prostoru dne3niho Palackého ndmésti. Kolmo na tyto vétvici se osy
postupné vznikaly ulice dnes nazvané Bartoloméjska, Lierova, Sultysova,
Kolldrova a komunikace prochdzejici dolni ¢asti dneSniho Palackého
namésti, Libugina a Vladislavova ulice. V této pficné linii se v drovni dnes-
niho Janského namésti, Rohacovy a Sedlecké ulice mésto dé¢lilo na Horni
a Dolni. Sit ulic se postupem doby zahuStovala a v zavislosti na zaniku
dtilnich dé&l v prostoru mésta a rozvezeni hald se ménila i drovefi terénu.
Zvyseni terénu o 2,5 aZz 5 metrd bylo zjiSténo napiiklad na dnesnim
Pirknerové namésti, Anenském nameésti, v dolni ¢asti Palackého namésti,
pod Havlickovym ndméstim a na ndmésti Narodniho odboje. Po tpravach
terénnich podminek se za¢alo v prvni poloviné 14. stoleti s budovanim
souvislé méstské zastavby a vystavbou stabilnéjsich hradeb. Domy byly
stavény podél hlavnich komunikaci v fadach a pfiléhaly tésné k sobé.
Piedpokladdme, 7e do husitskych vélek byl zastavén cely stied mésta.
Vystavba domt zacala zakladdnim sklep(, na né navézala stavba nadzem-
niho objektu. Sklepy mély obvykle dvé patra, vyjimecné tfi. Zaujimaly
¢asto vétsi rozlohu neZ nadzemni objekty, byly zna¢né spletité, propojené
mezi sebou s protilehlymi uli¢nimi bloky, ale i s dilnimi dily. Bylo zjiSténo,
Ze sklepy vznikajici v této dobé byly piekryté rovnymi stropy a teprve
pozdéji byly zaklenuty. Zachoval se i sklep s polospalnym stropem, ve kte-
rém dfevéné tramy, ve stiedu propojené pravlakem, byly zaklopeny Stipa-
nymi kamennymi deskami, zachovaly se pod zadnim traktem domu ¢p. 42
na Komenského namésti (obdobné sklepni stropy jsou doloZeny i v Koli-
né). Charakteristickym rysem kutnohorskych sklepti z této doby bylo uZiti
ptlkruhové zaklenutych kamennych portdlt.” Nadzemni ¢asti fadovych
kutnohorskych domt ze 14. stoleti se vétsinou nedochovaly. Zanikly vesmés
v husitskych valkach, nebo byly v pozdni gotice radikalné prestavény.

4 Franti$ek Kavka, Krdlovské mésto Kutnd Hora za vlddy Lucemburkd, Déjiny a soucasnost,
2001,¢. 2, s. 6 ad.

5 Ibidem, s. 7.

6 PasiZze o méstanské kultufe Kutné Hory vychdzej{ z kapitoly Kutnd Hora a uméni, kterou
jsme napsali spoleCné s Alesem PospiSilem in: Kutnd Hora..., c. d. v pozn. 3, s. 291 ad.

7 Za informace dékuji Alesi PospiSilovi.
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Predpokladame, Ze na pocitku 14. stoleti jiz stal i dim ¢p. 97. Jeho
vyznamnd poloha v centru tehdej$tho déni, utvéfeni jeho sklept i po-
zd&j3i® nélez keramické dlaZdice z pocatku 14. stoleti v nasypu prvniho
patra by tomu nasvédcovaly. Nevime v3ak, jakd byla jeho podoba. V Kutné
Hofe vedle fadové zdstavby vznikaly v pribéhu 14. stoleti i naroénéji
feSené patricijské domy. V celistvosti se nedochoval Zidny, ale jejich
podobu si Ize pfedstavit podle domd, které se z té doby zachovaly v Praze.
Pfedpokladdme, Ze tyto domy vyznaénych kutnohorskych patriciji pie-
vySovaly béZnou zdstavbu, nebo dokonce vytvéiely izolované oddélené
celky. Existuji totiz zpravy o patricijskych dvorcich uvniti mésta, které
zabiraly nekolik parcel tfeba i v rozsahu domovniho bloku. Uvnit musely
byt tyto domy bohaté vybaveny a zdobeny. Bohati kutnohorsti patricijové
piispivali na stavby a vybaveni prvnich méstskych kapli a kosteld. Nend
proto vylouceno, Ze pak zaméstndvali na stavbach svych sidel i piislusniky
sedlecké a pozdéji i panovnické stavebni huti. Dnes uZ jen staré kostelni
inventafe, zaveti a soupisy majetki vypovidaji o nddhefe vybaveni kostelt
a domacnosti. M&tanské domy jako obytné objekty prochézely CastéjSimi
Upravami a pfestavbami neZ sakrdlni a monumentilni vefejné stavby.
Rada z nich byla také z vét3i ¢asti dfevénd, a tudiz malo odolnd vaci
pusobeni Casu a hlavné ¢astych poZarfi.

V blizkosti Vla$ského dvora, uprostied jiZ stojici méstské zastavby byl od
tricatych let 14. stoleti stavén sedleckou stavebni huti na néklady mincita
a pregéri z Vlasského dvora prvni monumentalni mestsky kostel, tehdy
zasvéceny Panné Marii (od konce 15. stoleti sv. Jakubu), zpocatku spravo-
vany sedleckymi cistercidky, ktefi vykonavali nad Kutnohorskymi svaty-
némi patrondtni pravo prostfednictvim malinské fary,? Tehdy nabyly na
vyznamu domy v jeho okoli a s nimi i ndmi sledovany ¢p. 97. Dodnes
patrna goticka parcelace v domovnim bloku mezi Palackého naméstim
a Vlasskym dvorem svédci o tom, Ze domy v této ¢asti mésta byly pri-
chozi, asto mezi nimi byly i tzké ulicky, propojené byly i sklepy proti
sob¢ stojicich domti. Vyznam mista vzrostl v dobé, kdy byla v protéj§im
bloku (v soucasnosti narozi Kollarovy ulice a Palackého ndmésti), kde dnes

8 Pii opravich domu v roce 1912. Stavebné-historicky popis domu &p. 97 a soupis prament
k nému vychizi ze stavebné historického prizkumu: Kutnd Hora - blok 6, zapadni Clst
/Cp. 57, 83, 84, 97, 98, 99/, ktery zpracovali v listopadu 1998 PhDr. Lubog Lancinger, Ing.
Jifina Mukovi a V. Bliha,

¢ Podrobné o tom: Jaromir Celakovsky, Kldster sedlecky, jeho statky a pridva v dobé pied

vilkiami husitskymi, Rozpravy, tida 1, &slo 58, Praha 1916.
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PGdorys prvého patra doma ép. 97 a 98.

stoji domy &p. 157 a 185,10 zfizena prvni kutnohorské radnice. Povoleni
k tomuto pro fungovani mésta tak nezbytnému aktu ziskala Kutna Hora az
v roce 1376.11 Existence radni¢ni budovy pfestavéné ze dvou starSich
domt s masnymi krdmy na Dolej§im rynku, je pisemné doloZena o rok
dfive. Z roku 1375 pochazi zpréva o opravé véZnich hodin kutnohorské
radnice (patrné jednéch z nejstarich v Evropé).12 MZeme fici, Ze se kolem
10 iva Matéjkova, Kutiui Hora, Praha 1962, s. 18-20.

11 prantisek Kavka, Krdlovské miésto..., ¢. d. v pozn. 4.

12 Poziistatky knih pocti Kutné Hory v knihovné kapituly sv. Vita na vnitfni strané ruko-

pisu ACXXXI1Y, fol. 48, Uvddi L. Matéjkova, Kutnd Hora,.., c. d. v pozn. 10, s. 18, v neci-
slované pozn.
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parcely domu ¢p. 97 kutnohorské déjiny pfimo tocily. V pribéhu sedm-
deséatych let 14. stoleti tedy opét nabyl na vyznamu, protoZe se stal pro-
téjSkem radnice. Jak vypadala novd radnice a domy v jejim okoli, nevime.
Kutnd Hora v té dobé zahajovala nejvyznamnéjsi etapu své vystavby.
V zavéru sedmdesatych let 14. stoleti, v poslednich letech vlady Karla IV.
nebo spiSe az na pocétku obdobi panovani Véclava IV., do Kutné Hory
piiSla prazska dvorska hut. Provadéla daldi dpravy a piestavby Vla§ského
dvora, dostavovala méstsky kostel v jeho sousedstvi a zapocala s vystav-
bou hibitovni kaple a vzapéti i nové reprezentativni méstské katedraly
zasvécené BoZimu t¢élu a patronce hornik® sv. Barbofe. Nakonec ptisobila
i v Sedlci. Ze se jeji kamenici uplatnili na vystavbé méstskych domi se
muZeme jen domnivat pii pohledu na portdl v prvnim patfe domu ¢p. 16
na Dacického ndmésti, ktery nese znaky katedralni architektury. Jeho tym-
panon je vyplnén kruZbovou panelaci s motivem dvou oken a plaménk
rotujicich v kruhu, archivolta je posdzena plné plasticky citénymi kraby
a vrcholi v kiiZové kytce. Portdl vznikl v zavéru 14. stoleti a je v Kutné Hofe
i v ramci méstanské architektury Cech té doby ojedinélym jevem. Dém, ve
kterém se tento portdl zachoval, stoji v misté, kde se v predhusitském
obdobi rozkladal méstsky dvorec zvany Pisshof ¢i Pisselhof. Spojujeme jej
tedy s dvorcem zamoZné prazské i kutnohorské rodiny Puschi, kterd je
v Kutné Hofe doloZena jiz k roku 1330. Z konce 14. stoleti se z kutnohor-
ské méstanské architektury zachovaly jesté dvé naroZni kamenné niky na
fasadé domu ¢p. 141 v Husové ulici. Maji baldachyn s trojahelnikovym
Stitkem s kruzbovym trojlistem a pivodné byly urcené pro umisténi sochy.
Pfed husitskymi valkami se tento dim nazyval U tfi krdlt a tehdy zabiral
i parcelu sousedniho domu (¢p. 142). V domé €p. 97 se v3ak stopy po ptiso-
beni hutnich kamenika nezjistily, jejich ti¢ast zde neni doloZena ani ojedi-
néle zachovanymi prameny. Nevime ani, komu v té dobé diim patfil a jaké
bylo jeho spoleenské postaveni. V blizkosti kostela a radnice v3ak bydleli
jen ti nejbohat3i. A tak déjiny tohoto domu stejné jako déjiny meésta v dobg
rozkvétu za vlady Viaclava IV. zanikly v poZdrech a drancovini béhem
husitskych valek. Pamét mista a kameni zGstdvd néma.

Kutna Hora za husitskych valek

Po smrti Vaclava IV. byla Kutnd Hora se svym pfevaZné némeckym
patricidtem katolického vyznéni na strané jeho bratra Zikmunda. V le-
tech 1419 aZ 1420 byla mistem, kde zajati husit§ti knéZi a kazatelé byli
shazovani do Sachet. V basnicky stylizovaném sporu Hidén{ Prahy s Kutnou
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Horoul3 z konce roku 1420 personifikovala Kutni Hora némecko-katolic-
kou stranu a Praha Cesko-husitskou a revolu¢ni. KdyZz Zikmund ztratil
Prahu, u¢inil z Kutné Hory svou rezidenci.l# Na pocatku dvacitych let
s pfestdvkami pobyval v Kutné Hofe na VlaSském dvote kralovsky dvir
i s vdovou po Vaclavovi IV., krdlovnou Zofii a Zikmundovou Zenou, kré-
lovnou Barborou Cejlskou. Ke dvoru pftijiZzdéli vyznamni hosté — papeZsky
legat Fernando, vévoda Vilém Bavorsky, uhersky radce Pipo Spano, olo-
moucky biskup Jan Zelezny, fiSsky hofmistr Ludvik z Oettingenu ad., ved-
la se dileZitd jednini. Ve mésté byla silnd protihusitskd ndlada. V roce
1421 se v8ak muselo vzdat pied vojsky Prazant. Sympatie k Zikmundovi si
hornici v tajnosti uchovali a otevieli jeho vojsku brany. Pied svou pordz-
kou v prosinci 1421 Zikmund dal mésto vydrancovat a zapilit, némecti hor-
nici vétsinou utekli spolu s nim. TéZba se zastavila. Znovu dal mésto zapalit Jan
Zi7ka po bitvé mezi PraZany a tdborskymi vojsky u nedalekého Male3ova
v roce 1424. Kutnd Hora se pak na deset let stala tdborsko-sirot¢im kondo-
miniem.1S Pfichazeli novi, jiZ vétSinou Ce$ti obyvatelé, vyznanim KkaliSni-
ci, ktefi v§ak neméli s téZbou rudy a razbou minci zadné zkusenosti. Byla
obnovena sprava mésta, zaloZeny nové meéstské knihy (1426) a dva starsi
domy na Ble$im trhu (Tarmark /Tadlmarkt/ — dnes Komenského nameésti)
upravil zednicky mistr Vanék pro tcely nové radnice. Vyznamna poloha
domu ¢p. 97 se ve vztahu k radnici jen zrcadlové obratila.

Z doby, kdy se Kutna Hora po taborsko-sirotli spravé dostdvala do nor-
malnich pomért, pochézeji i nejstar§i pisemné zpravy o domé ¢p. 97. Od
roku 1434 ddm v rychlém sledu ménil majitele.1¢ Jeho pomérné nizka
cena vypovida nejen o jeho stavu, ale i o pomérech ve mésté. Stfidajici se
majitelé domu v letech 1434 az 1471 byli vétSinou drobni femeslnici
a kupci s ¢eskymi jmény. Stavebni ¢innost se v této dobé omezovala na
nejnutnéjsi opravy obytn;’fcfl a vefejnych budov. Nové utrakvistické liturgii
byly uzptsobovany méstské kostely a kaple. Pouze Svatobarborsky chram
byl Zikmundovym nafizenim z roku 1437 vyhrazen katolikim. Jejich
navrat do mésta byl totiZ nezbytny. Obnova téZby byla nemyslitelna bez
Gcasti odbornikd, proto byl umoZnén navrat nékterych starych hornika,
vétSinou Némci a katolikd. Kutna Hora musela v praxi prokizat vali po
naboZenské i ndrodnostni toleranci i k restituci majetku.

13 ed. Kolds, Prazak, Praha 1982.
14 FrantiSek Kavka, Knilovské mésio..., c. d. v pozn. 4.
15 Zpracovino podle Heleny Stroblové, Kutnd Hora v dobé husitskych vélek, in: Kutnd Hora...,

c. d. vpozn. 3,s. 58.
16 Stavebné-historicky priizkum - blok 6, ... c. d. v pozn. 8.
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Obnova Kutné Hory a jeji novy rozkvét v dobé pozdni gotiky

Doba panoviani Jifitho z Podébrad (1458 az 1471) vytvofila podminky
k novému rozvoji mésta. Vzristal pocet oprav, prestaveb a roz§ifovani stiva-
jicich domu. Budovaly se i méstské hradby. Na stavbach pracovali mistni
kamenici, zednici, dynchéfi (omitac¢i) a truhlafi sdruZeni od roku 1464
v méstském kamenickém a zednickém cechu. Nad pfedhusitskymi sklepy
vznikaly fady domu na uzkych dlouhych parcelich podél ulic a trhovych
nameésti. Ve sloZitém kutnohorském terénu plném pozistatk(i dilnich dél
netvorily Casto souvislou a vyrovnanou uli¢n{ frontu, ale kfivolakou linii.
Mély uzka vysoka priceli se Stitem, v pFizemi ¢asto loubi. Na zadni trakt
navazoval dvorek ohraniceny zdi. Tak mohl vypadat i dim ¢p. 97, v té dobé
ale zfejmé jeSté nemél loubf a tvofil relativné Siroky hloubkovy dvoutrakt,
jeho parcela dosahovala aZ k uli¢ni fronté U Vlasského dvora. Dispozice
piizemi bez loubi opakuje dispozici sklep(, ale nadzemni ¢ast byla podro-
bena fadé pfestaveb v pozdéjsich obdobich, takZe o podobé domu po husit-
skych vélkach také mnoho nevime. Pro tuto dobu v Kutné Hoife nemti-
Zeme postihnout ani néjaky zavazny stavebni typ, ale hned jejich celou
skalu. JiZz zminéna souvislost vystavby s dilnimi dily a ¢lenitostmi terénu,
1 mimofadné moZnosti a naroky stavebniku vytvafely nestandardni pod-
minky. VyznamnéjSich Casti se dam ¢p. 97 dockal poté, co ho v roce 1471
koupil Kubik, jinak Kubicek, ktery se pozdé&ji stal hutrajtéfem.17 Kubi¢ek
v roce 1504 upadl do dluhii. Ziejmé se vycerpal pfestavbou domu na pie-
lomu 15. a 16. stoleti, ke které si patrné pfizval kameniky Rejskovy svatobar-
borské huti, coZ dnes dosvéd¢uje uz pouze kamenny sloup uprostied otev-
feného loubi domu.!8 Toto loubi vzniklo patrné pravé aZ pii Kubitkove
pfestavbé domu a pozménilo vyrazné jeho praceli. Oblouky loubi vybihaji
z bocnich hladkych pilifG a navazuji na obvodové zdivo. Uprostied mezi
dvéma oblouky stojf sloup, ktery spociva na mohutné kvadrové podnozi
a ma hladky vélcovy diik. Jeho naro¢né utvareni, kdy v soklu i nad hlavici
se prostupuji vci sobé pootocené dva komolé jehlany a diik vrcholi pdsem
pretinajicich se lichych arkatur, je ukonéeno pro Rejskovu tvorbu typickym
motivem dolii obraceného kvétu lilie. Obdobné utvafené architektonické
¢lanky nachazime i na dalich Rejskovych stavbach, nikoli viak v bézné

17 Sprévce huti.

18 Podle tradice sloup pochizi z radnice, kterd stila nedaleko a roku 1770 vyhofela a poté byla
zbofena. Vzhledem k tomu, Ze objekt zachoviva dosud gotickou parcelaci s dispozitnim fede-
nim hloubkového dvoutraktu v pfizemi i sklepich ve vazbé na stiedni pilif, predpoklidime,
Ze se nejednd o prvek pieneseny. Stavebné historicky prizkum - blok 6, ... ¢ d. v pozn. 8,
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méstské zastavbé.19 Ve stejné kvalité a uspofadani je Rejskova hut provedla
v roce 1501 na sanktudriu karikovského kostela sv. Vaviince a kostela Panny
Marie na Naméti.

Svatobarborské hut pracovala pod vedenim praZzského kamenika Matéje
Rejska v Kutné Hofe od roku 1489 az do jeho smrti v roce 1506 a dokonco-
vala jim projektované prace jesté v nasledujicich tfech letech. Plisobila na
vystavbé Svatobarborského chramu, kostela Panny Marie na Naméti, kostela
sv. Vaviince na Kaiiku, pfi stavebnich tpravach Vladského dvora a stavéla
i Kamennou kadnu. Zfejmé se podilela i na vystavbé nové reprezentativni

19 Jitina Mukova, Stavebné historicky priizkum - blok 6, ... ¢. d. v pozn. 8.
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kutnohorskeé radnice v prostoru dnesniho Palackého namésti, tedy v tésné
blizkosti domu ¢p. 97.

V roce 1493 zakoupila méstskd rada nékolik domid v tomto prostoru
a jejich naslednou piestavbou k roku 1499 vznikl nejrozsdhlejsi radniéni
Gtvar té doby v Cechdch, ktery pak byl dale zdokonalovin mezi lety 1504
az 1510. Radnice?) méla ¢tyfi kiidla, jejim nadvoiim prochazela cesta od
Koufimské brany smérem k Dolnimu méstu. Soucasti byla zbrojnice,
vézeni s mucirnou, krdmky, dvé Iékdrny, vaha a sklady. V patfe se rozkla-
dala velka sini pro obchodni jednani, radni a soudni sifi, archiv, kancelaf,
byt a kaple i radni¢n{ Senk. Nemédme konkrétni zpravy o tom, Ze by se na
jeji vystavbé Rejskova hut skutecné podilela. Po poZaru budovy v roce
1770 z ni neztstalo nic,2! co by ndm d¢ast huti doloZilo. Usuzujeme viak,
Ze pii tak mimofadné stavbé jist¢ mésto vyuZilo pitomnosti téch nejvy-
hlasenéjsich kamenikd, kteif v té dobé ve mésté byli. Pfichazeli by v tvahu
Briccius Gauszke ze Zhofelce a Vratislavi a Matéj Rejsek ze Starého Mésta
prazského. Gauszke, také v literatufe oznaCovany jako Mistr Brikci, piiso-
bil v Kutné Hofe poprvé mezi lety 1490 aZ 1493. Pracoval na vyzdobé
domu zlatnika BeneSe z Trnice (¢p. 377) na Obilném trhu v dolni asti
dnesniho Palackého ndmésti, na sochaiské vyzdobé domu Kroupy
z Chocemic (¢p. 183 na Hrnéifském trhu, dnes Viclavském nameésti), ktery
pak podle Gauszkeho vyzdoby na praceli od 17. stoleti oznaovan jako
Kamenny dim. Zacal v téch letech také pracovat na piestavbé a vyzdobé
sidla Jana SmiSka na Hradku (¢p. 28 Barborska ul.). V roce 1495 si kutno-
horska méstskd rada vyZddala u svych vratislavskych protéjskd, aby se
Gauszke do Kutné Hory vrétil. Tehdy byl zaméstnan vyzdobou vratislav-
ské radnice. V té dobé v Kutné Hofe probihal bouilivy odpor mistnich
kamenika proti tomu, Ze méstskd rada v roce 1489 pozvala k dostavbé
Svatobarborského chrdmu Matéje Rejska. Kutnohor$ti kamenici se ob4va-
li konkurence a vyuZili toho, Ze Rejsek neproel obvyklou vyukou kame-
nického femesla v cechu nebo huti, ale byl ptivodné ucitelem kresleni
v Tynské Skole na Starém Mésté prazském. Teprve ve svych tiiatficeti
letech, poté co se rok podilel na stavbé tzv. Nové véze22 pfi staroméstském
Kralovském dvofe, vstoupil v roce 1478 jako samouk do staroméstského
kamenického cechu. KdyZ vSak krédl Vladislav Jagellonsky pfesidlil na
Prazsky hrad, Rejska jiz k stavebni ¢innosti nepfizval, na Hradé pusobila

20 Evia Matéjkovd, Kutni Hora... ¢. d. v pozn 10,
21 Zachrédnéné soutdsti 2 jejiho uméleckého vybaveni jsou ulozeny ve VlaSském dvofe.
22 Horské briny (prochizela ji cesta z Prahy do Kutné Hory), pozdéji Prasné brany.
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hut pod vedenim Benedikta Rieda. V té situaci Rejsek jiste rad pfrijal
pozvéani kutnohorské méstské rady k dostavbe Svatobarborského chramu.
Kutnohorskym se zalibila dekorativnost jeho kamenického projevu.
Chtéli pro sviij rozestaveny reprezentativni chram ziskat kamenika, ktery
odpovidal jejich narokéim vice neZ mistni mistii. Ti ve snaze Rejskovi
v praci zabranit zidali o nepfiznivé vyjidieni ke zpusobilosti Matéje
Rejska jeho prazského konkurenta Benedikta Rieda, ale neuspéli. Spor
mistnich kamenik( s Rejskem byl ukonéen aZ v roce 1500, proto tedy
chtéla mezitim méstskd rada ziskat Gauszkeho.

Nevime jisté, zda Gauszke do Kutné Hory skutecné znovu piijel. Patrné
ano, ale na vystavbé kostela sv. Barbory se nepodilel, pokracoval v praci
pro Jana Smiska (T 1501) a jeho syna KryStofa na Hradku a na prestavbeé
a vyzdobé jejich rodinného hibitovniho kostela nejsv. Trojice, ktery byl
dokonéen k roku 1504, To by mohlo byt mezni datum pasobeni Briccia
Gauszkeho v Kutné Hofe. Rejsek zatim dokoncil klenbu svatobarborského
knéziste a na vnéjsl ochozy chramu smérem k méstu umistil trojict
kamennych skiett, ktefi podle tradice svymi posunky, rozsklebenymi tva-
femi dévaji najevo, co si Rejsek myslel o kutnohorskych kamenicich,
zaroveii viak plni apotropaickou?? funkci pfi ochrané méstské katedraly.

Pod Rejskovym vedenim pracoval na vyzdobg Svatobarborského chramu
kutnohorsky fezbai Jakub Nymbursky. O ném vime, ze svedectvi jeho
vnuka, humanisty Danicla Adama z Veleslavina,?* Ze se mimo jiné podi-
lel na vyzdobé kutnohorské radni sing. Tato spojitost a kamenny sloup
Kubitkova ,domu proti rathouzu” by mohly alespon trochu naznacovat,
7e se Rejsek, spiSe neZ Gauszke nebo nékdo dalsi, mohl podilet i na
vystavbé radnice. Spolu s radnici vyhotel v roce 1770 i dam ¢p. 97, takze
sloup je jediny pozistatek slavnych ¢asti Kubickova domu v obdobi jagel-
lonské gotiky.

Doba jagellonskd je, co se ty¢e zachovaného pamatkového fondu, posu-
zovédna jako nejvyznamnéjsi obdobi rozvoje uméni v Kutné Hofe. Z hle-
diska slohu se rozviji pozdni fize gotiky, kterd svou vyraznou dekorativni
tendenci vyhovuje poZadavkiim osobni i vefejné patricijské reprezentace
propojené s nébozenskou tematikou. Zaroveil zejména do profannich
tkolii ojedinéle pronikaji prvky renesance, zv1asté v odivani a v luxusnim
vybaveni domécnosti a v Zivotnim stylu viibec. Umélecka kvalita a slohovy
23 Maglcka ochrana pfed zlymi duchy.

24 Daniel Adam # Veleslavina, dedikace k jeho ¢tyfjazycnému slovaiku Nomenclator quad-

rilinguis z roku 1598.

192 Lidé méesta, 6/2001




Blanka Altova, Déjiny Jednoho domu

charakter zachovanych kutnohorskych pamatek doklddaji celou §kalu
dobovych pozdnégotickych forem i vlivi zaalpské renesance, nizozem-
ského popisného realismu a na rozdil od jinych Ceskych mést i ojedinélé
a rané pusobeni italské renesance. V nékterych pfipadech se projevuije
1 snaha navazat na zpfetrhanou domdci uméleckou tradici a je zfetelny
névrat zpét do predhusitské doby, do obdobi kradsného slohu. V nékterych
piipadech je tento navrat viak spiSe ,opozdénim* méné vyspélych umélcd,
ktefi v izolaci a slohové bezradnosti rustikalizuji formy krasného slohu.
Pokud je to ndvrat programovy, politicky a ideologicky motivovany,
v Kutné Hofe se rozviji ve formalné velice vyspélych a naro¢né koncipo-
vanych umeéleckych projektech a manifestuje navaznost Jagellonct, a s nimi
i kutnohorskych patriciji, na dobu Lucemburka a dale je$té Premyslovet
a na umeéni, které slouzilo katolickému ritu.

Prestavba mésta ve stylu pozdni gotiky uZ nebyla nezbytnosti, ale vyra-
zem rostouciho bohatstvi a zvySené potieby reprezentace. Reprezentativni
podobu v t¢ dobé ziskalo i méstské opevnéni, zejména jeho brany.25

Z této slavné doby Kutné Hory méame i vice informaci o podobé a vyba-
veni kutnohorskych domd. Ve druhé poloviné 15. stoleti se v obytné
zastavbé nejvice uZival typ sitiového domu. Vstupni siti v piizemi slouZila
k provozu dilny nebo obchodu majitele domu, zabirala celou piedni cast
domu a byla zirovenl hlavnim komunikaénim prostorem. V zadni ¢4sti
byla komora, kterd slouZila jako skladi§té nebo dalsi pracovni prostor.
Podél komory vedl prchod, nej¢astéji valené klenuty, na zadni dvorek. Ze
vstupni siné (mazhauzu) vedlo schodisté do patra, bylo vét§inou dievéné,
po poZarech nahrazené kamennym. I kdyZ je dnes piizemi domu ¢p. 97
pfevazné zaklenuto baroknimi klenbami a dodate¢né ¢lenéno, je patrng,
Ze to byl sifiovy typ domu se zadni komorou a klenutou priichozi chod-
bou do dvora. Pozdnégotické domy ¢asto mély odlisné patrovanou predni
a zadni ¢ast. V zadni ¢asti nad niZe zaklenutou komorou a prujezdem bylo
jakési mezipatro s loZnicemi s okny do dvora. V predni ¢isti domu nad
niZe zaklenutou sini, pfipadné i loubim, vznikal v prvnim patie prostor
s okny do ulice, ve kterém se bydlelo a spole¢né s piisluniky rodiny, se
sluZebnictvem a spolupracovniky stolovalo. Uprostied domu v pfizemi na
urovni prvniho patra, v misté, které nemélo piimé osvétleni, byvala tzv.
¢erna kuchyri. Byla to mald mistnost bez oken, kde se vafilo na otevieném
ohni, dym odchizel dymnikem do komina. Existenci ¢erné kuchyné

25 Jan Fiala, Branky a brany v Kutné Hofe, Kutnohorské prispévky 10, 1939, s. 1-28; J. Herout,
Stiedoveéky piidorys a opevnéni Kutné Hory, Zprdvy pamdtkové péce 9, 1949, s. 49-67.
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v domé ¢p. 97 naznacuje dispozice pfizemi. Patro domu je viak zcela
nové vystavéno po poZiru v roce 1823, Vnéjsi obraz pozdnégotickych kut-
nohorskych domt byl velmi pestry. Uzka priceli se dole otevirala arkadou
loubi, nebo tam, kde loubi neexistovalo, byl osazen vstupni portdl do domu.
Dtim ¢p. 97 ma na gotické poméry dosti Sirokou dispozici. Nad dveéma
oblouky loubi miizeme piedpokladat jeden rozmérnéjsi Stit. V arovni prv-
niho patra byla u pozdn{,gnl:ckych domi do horni siné oteviena okna,
u vystavnéjsich domii na prostor siné navazoval ve stiedu prticeli nebo jeho
narozi arkyf, ktery asto slouZil jako domici kaple. Prameny se o neém
u domu ¢p. 97 nezmifiuji a vzhledem k nové vystavbé patra jeho existenci
nedoklada ani hmota stavby. Praceli pozdnégotickych domu bylo zakon-
¢eno $titem, ktery byval velmi vysoky a piedni plochu mél casto zdobe-
nou. V Kutné Hofe zlistal takovy $tit zachovan, i kdyZ se zna¢nym podi-
lem novogotické rekonstrukce, u Kamenného domu. Archivni zpravy ¢i
jinde zachované analogie nasvédcuji, Ze priceli domti zdobily malby na
fasadé nebo alespori malovand domovni znameni ¢i napisy a polychro-
mované plastické ¢lanky. Ve vyzdobé praceli se mohl uplatnit zaveésny
obraz na dfevé ¢i plechu a plastika ve vyklenku nebo schrance.

Kutna Hora aZ do vyhofeni radnice v roce 1770 a zlikvidovéni jejich
poziistatkil o pét let pozdéji neméla astfedni namésti, ale zato méla fadu
trzist. Domy obklopuijici tato trhova mista mély loubi, kterd piivodné pro-
bihala celou domovni frontou. Dnes miiZeme jejich existenci dolozit
v Kollarové ulici mezi ¢p. 309 aZ 314, tam byly masné kramy; v Sultysové
ulici mezi ¢p. 162 aZ 154, kde byl zelny trh, v Husové ulici 107 az 118, kde
snad byly vinné 3enky, po kterych méla ulice jméno Vini¢nd, na
Vaclavském ndmésti mezi ¢p. 179 aZ 184, a mezi €p. 250 aZ 256, kde byl
hrnéiisky trh. Souvislé loubi mély i domy ¢p. 38 az 41 na Komenského
namésti, ptivodné ble$im trhu. Loubi slouZila v navaznosti na vyrobni
a obchodni ¢innost, kterd se provozovala v pfizemni sini domu. V Kutné
Hofe se vyznacovala zna¢nou vy$kou. Pfedni oblouky byly provedeny z lico-
vanych piskovcovych kvadrii nebo tvarovanych cihel. Loubi byla klenuta
i zebrovymi klenbami. Loubi domu ¢p. 97 bylo nové preklenuto barokni-
mi plackovymi Klenbami po poZiru roku 1770 a je provedeno z cihel.

Pro stfedovékou kutnohorskou mé&tanskou architekturu bylo pfiznacné
uplatnéni srubtli v interiérech dom1.26 Pfedpoklada se, Ze zde srub patiil

26 Jan Muk, Stuby obdobf gotiky a renesance v kutnohorskych domech, Zprdvy pamdtkové
péce 54, 1994, 5. 230-235.
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ke standardnimu vybaveni méStanského domu a slouZil jako obytna
mistnost ¢i loZnice, nebot jeho dievénd konstrukce zajistovala G¢innou
ochranu proti chladu. Sruby se proto omezovaly zpravidla na jednu mist-
nost v patre. Jejich obvodové stény byly sestaveny z hrubé opracovanych
kmenu (kulact) a pfekryty povalovym stropem. Aby neunikalo teplo,
byla ve srubech jen mala okénka, nejcastéji tfi pyramidalné uspofadani,
a nizké vstupy. Z vnéjsi strany byly sruby pokryty vrstvou hliny, tzv. koZi-
chem, kterd chrénila prostor proti dalsimu pronikani chladu, ale hlavné
pied poZirem. Sruby sousedily s ¢ernou kuchyni, aby mohly byt vytipény
zbytkovym teplem. Mezery mezi kmeny byly v interiéru vypliiovany hli-
nou s plevami, nebo mechem a piekryty dfevénymi li§tami. Kryci listy
a nékdy i viditelné plochy kuld¢ byly zdobeny malbou na vipenném
podkladé. Stejné tak byvaly zdobeny i povalové stropy a priivlakové tra-
my. Malovana vyzdoba v pozdni gotice casto symbolizovala rajskou
zahradu, pfipominala zahradni nebo lesni loubi s rostlinnymi tponky
s kvéty a plody, akantovymi listy nebo jen stylizovanymi rostlinnymi
motivy fazenymi do pasd. Nékdy se mezi rostlinami mohly objevit i malé
postavy kouzelnika (trpaslikti) a vil, které chrénily zahradu pied $kadci,
jakymi byly a stéle jsou napf. krtonozky.27 V malbé se stfidaly tény cerveng,
zelené a bilé barvy. V bohatSich interiérech se pouZivaly i plastické, ze dieva
fezané dopliiky malby, napf. rdZice na zptisob gotickych svornikii. Nej-
star$i doloZeny srub v Kutné Hofe pochézel ze Sedesatych let 14. stoleti,
zanikl v roce 1981 pfi zbourdni domu ¢&p. 353 na Anenském namésti. Ve
vetsi mife se sruby dochovaly z konce 15. a pribéhu 16. stoleti. Jejich
existence byla v Kutné Hofe doloZena v obydlich viech spolecenskych vrs-
tev, dokonce i na Hrddku.?8 Zdali existoval srub i v domé &p. 97 neni mozné
zjistit kviili opakovanym pozdéj$im pozaram.

Kutna Hora v dobé renesance

Kubicek zemfel zadluZen v roce 1517 a jak prameny dokl4daji, od jeho
sirotku a véfitelt koupil dim truhléf Viktorin za trojndsobnou cenu. Dalsi
prodeje domu v priibéhu 16. stoleti probfhaly za nizké ceny, ddm tedy
nebyl zhodnocovén dal$imi zdsadnimi Gpravami. Mezi jeho majiteli se
objevovali havifi, mlynéfi, po jednom z nich, v jehoZ rodiné se dtim drZel

27 Objevuiji se v prazskych néasténnych malbdch té doby. Za upozornéni dékuji dr. J.
Vitovskému.

28 Zatim byly sruby zkoumdny v &p. 25, 155, 174, 227, 370, 372, 526; jejich existence byla
zjiSténa napf. v €p. 16, 23. Za informaci d¢kuji A. Pospisilovi.
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nejdéle, se dim oznacoval jako Berdnkovsky, o néco pozdéji nesl jméno
po dalsim z nich, Skiivanovsky.

Nedavna rekonstrukce domu &p. 102 v Husové ulici ve vétsi mife odha-
lila, jakym zptisobem se v 16. stoleti upravovaly starsi objekty, aby vyho-
vovaly narGstajicim narokéim na luxus a médni vybaveni méStanskeé
domacnosti. Tento dfm stoji také v uli¢nim bloku mezi radnici a mést-
skym kostelem a byl pfistupny z obou stran. Byval opakované sidlem rad-
nich pisafdl. V roce 1595 jej dal Jii{ Fidlar rozsifit a pfestavét. Novy, rene-
san¢ni dim vznikl patrné spojenim dvou aZ tii gotickych objekti. Ve
vstupni sini pfizemi se zachoval portal s malovanym méstskym znakem
a valena klenba se $tukovou rdZici, v prachodu a v komofe zadniho traktu
kif¥ové klenby s hiebinky. Z té doby stéle jesté slouzi kamenné schodité
do patra. V rozsahu celého objektu se pfi rekonstrukci nasla renesancni
kamenna osténi dvefi i oken. Zachovaly se dokonce i kované plitované
dvefe s tepanymi riZicemi. Ve dvou sinich prvniho patra byly odhaleny
zbytky nasténné vyzdoby a malované zaklopové stropy. Iluzivni malifska
vyzdoba stén imitovala plasticky vystupujici sokl s fimsou, profilované
ramovani okennich i dveinich 3palet doplnéné kvéty a vazami, clenéni
stén lisenami a pod stropem probihajici vlys. Stropy obou sini byly zdo-
beny stylizovanym rostlinnym dekorem a dale dopinény jiZ nezachova-
nymi ziejmé plechovymi ruZicemi. Dekorace zdklopd je dilem rtznych
maliiti, ale pochézi ze stejné doby Fidlarovy piestavby. Opakuji se bud
ornamenty rolverku & beschlagwerku a v ndrocnéji vyzdobeném stropu se
mezi rostlinou dekoraci objevuji opice i jina zvifata, ptaci, polopostavy
a zati$i. Vlys méné zdobného stropu tvoii iluzivné malovana fimsa zdo-
bend perlovcem a vejcovcem, u stropu zdobnéjsiho se ve vlysu v dekora-
tivnich ramcich za sebou fadila zrcadla s krajinami a figurdlnimi kompo-
zicemi.

V méstské kultufe té doby dochézi k zajimavému jevu, ktery nacas jeSté
udruje vysoky standard produkce mistnich uméleckofemeslnych dilen.
Mistni Femeslnici vyuZili situace, kdy nebyli uZ vystaveni tak silné konku-
renci cizich umélcd a kvalitnich uméleckych import(i, a uspokojovali
méné naro¢nou poptavku kutnohorskych méstant po luxusnich pfedmeé-
tech. Méstska kultura Kutné Hory ztraci vylucnost kultury patricijské, ale
ve vzpomince na ni se rozviji v jiz provinénim mésté nadstandardni
vytvarné déni. Pokles vynost z dolovani, Gipadek mincovny, ztrita vyji-
me¢nych kontaktt s panovnickym prostiedim a disledky habsburské
politiky ve vztahu k méstim se v oblasti vytvarného uméni neprojevily
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néahle. Vile métant udrZet vyjimecné postaveni Kutné Hory mezi Ceskymi
mésty se v kulturnim déni odrazila v programové snaze pomoci vytvar-
nych dél poukazovat na hornickou tradici a slavnou minulost mésta
a jisté i povzbudit nadé&ji na otevieni novych nalezi§t stfibrné rudy.

Vytvarné déni v Kutné Hofe v zavéru 16. a na pocatku 17. stoleti uZ sice
v sobé nezahrnuje vyjime¢nd dila srovnatelna s aristokratickym a dvor-
skym uménim, ale projevuje se zvy$enou potiebou vytvarného dila takika
v celém spolecenském spektru obyvatel mésta. Podminkou kulturniho
rozhledu méStana uzZ neni jeho zcestovalost, ale vzdélani. Roste vyznam
méstskych Skol, zejména pak partikularni Skoly pfi Vysokém kostele.
Kulturni snahy nyni vyvijeji pfedeviim pfisluSnici méstské inteligence,
ktefi se sice 1iSi svym ndboZenskym vyznanim utrakvistii, katolikd a lute-
rdnd, ale vSichni jen s drobnymi rozdily pfijimaji v duchu soudobého
meéstanského humanismu formy antické tradice, italské renesance a po-
stupné i jak italského, tak severského manyrismu, které se takika beze
zmény $ifi v celém stfedoevropském prostoru pomoci grafickych piedloh
a tiSténych praktickych pifrucek. Tyto vzorce se prolinaji, kombinuji s tra-
di¢nimi mistnimi motivy, vznikaji mezi nimi i zna¢né ¢asové intervaly
a jejich vysledkem je specifickd méstska kultura, ktera se pfedevsim rozviji
ve sféfe svétské. Uplatriuji se témata mytologickd, literarni, historicka
i aktudlni. Vytvarné uméni se rozviji v tésnéjSim spojenti s literaturou a je
Casto doprovazeno texty. Diive pfevaZujici naboZenské naméty se objevuji
v mensi mife, ale zato se Castéji uplatriuji ve vyzdobé obytnych a repre-
zentativnich svétskych budov, kde je jim pfikladdn vyznam piedeviim ve
vztahu k pozemskému Zivotu, slouZi jako mordlni pfiklady, nikoli, jak tomu
bylo dfive, k posmrtnému vykoupeni lidské duSe. Takova témata se obje-
vovala pfedev§im na fasidach méStanskych domd, kde byvala provedena
technikou fresky nebo cCastéji sgrafita.

Vime, Ze kutnohorsky malif Mikuld§ Kocourovsky mezi lety 1594 aZ
1595 zdobil malbami vnéjsi fasédu Vysokostelské Skoly a v letech 1606 a7
1607 pii opravé radnice vytvofil pravdépodobné figuralni sgrafita. Dacicky
k roku 1606 piSe: ,Pdni Sepmistii a konSelé na Hordch Kutnych dali viikol rat-
houz svuoj zrejsovati s figurami rozlicnymi...”

Z doby kolem roku 1600 se ¢aste¢né zachovala sgrafitova vyzdoba domu
¢p. 23 v Barborské ulici. Rozviji se na ni starozdkonni apokryfni piibéh
o cesté TobiaSe doprovdzeného andélem Rafaelem z Ninive do zemé Médt
a o uzdraveni jeho nevésty Sary a slepého otce Tébita. Vyzdoba je fazena
v pase, architektonicky rdmec oddéluje jednotlivé scény. Tento piibéh se
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zobrazoval jako votivni prosba o uzdraveni ze slepoty nebo Zadost o ochranu
andéla strazného pii odchodu syna na dalekou cestu.

Domt, jejichZ fasddy byly zdobeny sgrafity, bylo v Kutné Hofe vice. Cas-
t&ji se asi vyskytovala jednoduchd geometricka sgrafita v podob¢ psanicek,
ta nemuseli délat malifi, ale pouze zednici, ktefi nahazovali omitku, tzv.
dynchéfi. Psanickové sgrafita byla na dnes jiZ neexistujicim domé ¢p. 318
na Palackého namésti (na misté dne$niho hotelu Médinek), stejna jsou
dosud zachovéna u ¢p. 155 na Palackého namésti (dnes neexistuje) a zbytky
psani¢ek byly nalezeny na domé ¢p. 50 na namésti Narodniho odboje.

Doba renesance v Kutné Hofe skoncila na pocatku 17. stoleti. Vytvarné
uméni té doby slouZilo potomkiim utrakvist(, katolikim, luterantm
a v mensi mife i pifslusniktim jednoty bratrské, ale nebylo uz v takovém
rozsahu vyuZivdno jako prostfedek osobni, korporativni nebo méstske
reprezentace. Stavalo se intimni a spiSe svétskou zdleZitosti objednavatele
a prométiovalo se a zanikalo s trvdnim lidského Zivota. Takové uméni
nevznikalo pro vécnost, ale pro radost a potéSeni v pozemském Zivote.

SpiSe pisemné prameny nam podavaji svédectvi o vybaveni domécnosti
uméleckymi dily a ndkladnymi uZitnymi pfedméty. Dodnes zachované
artefakty v sakralnich prostordch a v muzejni sbirce tuto dobu v hmotné
kultufe doklddaiji jen sporadicky. Nedostatek faktickych dokladi nezptiso-
bil jen pokles ekonomické sily obyvatel mésta a ztrdta zijmu o investice
do uméni, ale i zanik fady pfedmétd a dél v dobé tficetileté valky.

Kutna Hora doby baroka

Cisafsky patent z roku 1624 uznavajici jako jediné pravé vyznani pouze
katolickou viru, ukonéil oficidlni ¢innost reformovanych cirkvi v Cechach
a donutil jejich p¥isluiniky ke konverzi nebo emigraci. Po ukonceni tfice-
tileté valky nastava nové obdobi Zivota mésta, ve kterém jiz neni uméni
projevem viry, ale stavé se nastrojem, jimz si obecnd cirkev ziskava a pod-
mariuje veiici.

Také v historii domu &p. 97 se odrdZi tato tragicka doba nasilné rekato-
lizace mésta. V roce 1607 diim koupil mlynéaf Jan Ujec, zGstala po ném
vdova Dorota. Ta se musela rozhodnout, zda se vzda své viry (nevime kon-
krétné jaké) nebo svého majetku. Rozhodla se pro vérnost vife, a proto
musela v roce 1628 odejit ze zemé. Sprévcem svého majetku ucinila jed-
noho z méstskych radnich. Jeji dim se na rozdil od vétSiny ostatnich
emigrantskych domt nestal ,pustidkem”, obyvali jej podruzi a byl
v nezbytné mife udrZovan. V roce 1658 kutnohorsky kralovsky rychtaf
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uhradil dluzny plat perkmistrovi Samohelovi Lahvickovi pfenechanim
Ujcovského domu. Po case Lahvicka prodal sousedovi z ¢p. 98 ,kus mista
pozadu”, patrné tedy Cast parcely smérem k VlaSskému dvoru a cely dm
o néco pozdéji prodal kramafi Janu Cernému. S jeho dcerou se oZenil
osmisoudce, ¢len kutnohorského soudniho tribunalu, Vaclav Marik
a patrné ke svému afadu pievzal i tchanovu Zivnost.

Pozvolna a spiSe aZ v zavéru 17. stoleti byly starsi gotické méStanské
domy v Kutné Hofe pfestavovany a piizptisobovany tak novym podmin-
kam. V domé ¢p. 102 v Husové ul. se zachoval zlomek nasténné malby
z doby kolem roku 1630, a to v zdpadni sini prvniho patra, s ndmétem
slavnostniho pravodu, ve kterém na trané nebo alegorickém voze je
vezen cirkevni hodnostdf v barevném Saté a Cerveném biretu. Okolostojici
ho vitaji s kvéty v rukou. Mozna jsou to pravé tehdy mdédni kvéty tulipant,
které v Cechach, a Evropé viibec, poprvé vykvetly v 1. tfetiné 16. stoleti
v kralovské zahradé¢ v Praze z cibulek, které ziskal Ferdinand 1. Habsbursky
jako dar z Turecka. Dobové kutnohorské prameny se zminuji o slavnosti
a pravodu méstem u pfilezitosti uvedeni prvniho fimskokatolického arci-
dékana MatouSe Apiana z Milesu v roce 1622 nebo o obnovené tradici
pravoda BoZiho téla.

Zcela mimoradné vSak v této dobé dochézelo k nové vystavbé. Takovym
ojedinélym piipadem je ddm ¢p. 38 na rohu Komenského namésti
a Barborské ulice, ktery vznikl na misté tif opusSténych gotickych domt,
z nichZ se dodnes z¢dsti zachovaly sklepy. 5. Cervna 1697 byla v mé&stské
radé ¢tena nabidka ,zednického paumistra” Jana Kititele Spinettiho, o kte-
rém vime, Ze byl ochoten za udéleni méstského prava ujmout se téchto
zbofenist a vystavét nad nimi dtm, ktery by v pfipadé, Ze by ho zZadny
méstan nechtél, mohl prodat i piislusnikovi vyssiho stavu. Déle si vymi-
nil, Ze si bude moci vapno a cihly palit v obecni cihelné a Ze mu do stavby
nebude zasahovat Zddny piespolni mistr.29 Spinettiho nabidka byla pfijata
a zborené domy mu byly postoupeny s povinnosti, aby ,ty tfi domy jakoZto
baumistr k okrase mésta stavél.” Spinetti postavil jeden velky diim, tim se
stal mé&Stanem a mohl jako ,soused kutnohorsky” 3. srpna 1698 vstoupit
do zednického a kamenického cechu, kde ptlisobil aZz do roku 1702. Pak
nasleduje zminka o jeho smrti. V pramenech byvéa uvadén jako Jan Kititel
Spinetti nebo Jan Johannes Spinetti. O dalsi ¢innosti Spinettiho v Kutné Hote

29 Liber memorabilium 1697-1707, fol. 51 v. Stitni okresni archiv v Kutné Hofe, archiv
mésta Kutnad Hora.
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dnes mnoho nevime, ale je velmi pravdépodobné, 7e se dileZitou mérou
podilel na barokizaci mésta. Roku 1698 byla mezi Spinettim a méstskou
radou uzaviena smlouva o piestavbé kostela VSech svatych, téhoZ roku
provedl pfestavbu obecniho mlynu Na jezu a opravu vysoké véZe kostela
sv. Jakuba, ktera byla trvale staticky naruSovana zvonénim na velky zvon.
Spinetti se patrné zacastnil i stavby kaple sv. Anny pifi dominikdnské rezi-
denci v Novych Dvorech (autor jejiho architektonického navrhu dosud
neni znam).

V roce 1680 Kutnou Horu postihla morova epidemie. V dtsledku moro-
vych ran se od té doby prohlubovala zboZnost obyvatel a ti z vdé¢nosti, Ze
prezili, objedndvali vice votivnich dél; presto v roce 1713 zachvatila Horu
a celé Cechy dalsi vina morové epidemie. Tehdy se méstskd rada usnesla,
Ze se pro odvraceni dal$i nédkazy na pfihodném misté ve mésté postavi
socha Neposkvrnéného poceti Panny Marie. Jednatelem v té véci byl za
meéstskou radu Bernard Dacicky. Jako autofi pfichazeli v Gvahu dva
sochafi, ktefi v té dobé v Kutné Hofe plsobili — Matéj Vaclav Jackel a Fran-
tiSek Baugut. Mé&stskd rada se rozhodla pro Bauguta a zadala mu vypraco-
vani kresebného navrhu nebo sochafského modelu (aby ,abris neb model
k tomu ud€lal”). K posouzeni a vybéru mista byl pfizvdn méstsky stavitel
J. J. Vogler. V Cervnu roku 1714 byl poloZen zékladni kdmen ke stavbé
morového sloupu na Zelném trhu v Kutné Hofe (nyni Sultysova ulice)
v misté, kde difve stdval pranyf. V kvétnu roku 1715 byla osazena na
vrchol sloupu socha Panny Marie. V prosinci téhoZ roku byl morovy sloup
i s ostatnimi sochami a reliéfy vysvécen a o nékolik dni pozdéji se konalo
slavné procesi. Teprve na jafe néasledujiciho roku, jakmile nastalo vhodné
pocasi, bylo dokonceno zlaceni detailti na plastikdch a ndpisa na Stitech,
které provedl méstsky pisaf Vojtéch Kegler.

V ikonografii sochaiské vyzdoby sloupu se uplatnili kromé Panny Marie
Immaculaty protimorovi patroni sv. Sebestian, sv. Roch, Karel Boromejsky
a tehdejsi patron meésta, jezuitsky svétec FrantiSek Xaversky, dale sv. Jan
Nepomucky a sv. Josef. V reliéfech na soklu jsou zachyceny scény ze Zivota
sv. Rozarie, dale scéna Zvéstovani Panné Marii, postavy sv. Bernarda, sv. Bar-
bory a méstsky znak z doby Ferdinanda III., ktery vystfidal pfedchozi znak
s husitskym kalichem. Kutnohorskou tradici pfipominaji postavy kleci-
cich $titono$t v podobé kutnohorskych havifa. Néapisy formou chrono-
grami30 sdéluji nejen dobu vzniku sochy, ale patrné i pocet obéti moru

307iff Rohdccek, Ndpisy mésta Kutné Hory, Praha 1997.
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(6 146) a pocet uzdravenych (1 715), a prozrazuji, Ze Baugut byl v roce
1714 morem také nakaZen a uzdravil se.

Po odeznéni morové epidemie vznikaly aZ do ¢tyficatych let 18. stoleti
dalsi sochy v exteriéru mésta nebo na fasidich jeho domt. Sochy
ochrdnct pfed morem sv. Sebestidna, Rocha a Rozélie, zemskych patroni
sv. Vaclava a Jana Nepomuckého a Panny Marie doprovazené havifi stie-
zily domy a prostranstvi. Barokni mésto oZivalo procesimi, ndbozenskymi
slavnostmi i pofddanim divadelnich pfedstaveni na naboZenska a histo-
rickd témata. Obrazy a hlavné sochy svatych v dobé baroka, v dobé
castych vale¢nych konfliktti a jejich privodnich jevd, jakymi byly nedroda,
hlad a morové i jiné epidemie, nabizely pfimluvu a ochranu. Zivoty sva-
tych byly mementem i normativem. Jejich sochy a ,milostné obrazy” se
objevovaly pii cestach, ale i jako ochranna domovni znameni.

V dobé moru vzrlstala Gcta k patronce mésta sv. Barbofe, obecné
patronce nahle umirajicich, a byla ji pfipisovdna zdzratnd moc k odvriceni
této epidemie. Kutnohorsti jezuité pofadali k pocté sv. Barbory procesi,
kterych se zacastriovali 1 obyvatelé sousednich mést Kolina a Caslavi. Kult
sv. Barbory pak jezuité udrZovali i po opadnuti morové hrozby formou
slavnosti na pocest sv. Barbory ¢tvrtou nedéli po Velikonocich. Po navra-
ceni palddia zemé Ceské v roce 1650 od cisafského dvora z Vidné (uloZeno
na cisafském dvote ve Vidni po dobu tficetileté valky) do Staré Boleslavi
jezuité obnovovali a rozsifovali tradici svatych pouti k tomuto devocio-
nalnimu obrazu. Nejdfive vybudovali tzv. svatou cestu lemovanou kaplic-
kami s reli¢fnimi vyobrazenimi ¢eskych marianskych milostnych obrazii
z Prahy do Staré Boleslavi. Pfi té pfileZitosti zdtraziiovali kult sv. Jana
Nepomuckého, ktery tidajné konal pout ke staroboleslavskému paladiu
pfed svou mucednickou smrti v roce 1393. Zaroven jezuité v novych sou-
vislostech propagovali kult zemského patrona sv. Viclava, ktery podle
legendy spolecné se svou babickou sv. Ludmilou tctu ke staroboleslav-
skému maridnskému obrazu zavedl. Kutnd Hora byla na této svaté cestd
zastoupena milostnou sochou Trinici Panny Marie ze Svatobarborského
chramu.31 Takika soucasné se svatou cestou z Prahy byla zfizena kolem
roku 1675 obdobnd cesta z Chrudimi do Staré Boleslavi, na které byla
Kutna Hora a jezuitsky chram daleZitym zastavenim. Jako vstiicné gesto
a projev respektu k minulosti Kutné Hory postavili jezuité ,pod lipami
proti své koleji” pfed rokem 1680 sochu sv. Barbory, u které, jak z jezuit-

#1 Dfevéni fezand plastika z okruhu parléfovské hutg, kolem 1380, polychromie barokni,
kolem 1700,
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skych vyrognich zprav32 vime, se schézely kutnohorské divky v dob& mo-
rové nakazy 1680 a modlily se za odvrdceni moru od mésta. Jezuité pro-
kazovali této svétici obzvlastni tctu, zasvétili ji svou kutnohorskou kolej
a jeji kult prosazovali i mimo mésto. S tctou k ni prosazovali i kult svych
svétcli, do funkce patrontt mésta spolu se sv. Barborou uvadgéli sv. Basilea
a sv. Franti$ka Xaverského.

Pocétek a cil svaté cesty z Chrudimi do Staré Boleslavi symbolizuji od tfi-
catych let 18. stoleti proti sobé umisténé plastiky sv. Jana Nepomuckého
se staroboleslavskym paladiem a sv. Judy Tadedse s obrazem chrudimského
Salvatora na narozi domt Cp. 562 a 81 u kostela sv. Jakuba, které tvoii sou-
tésku, kudy procesi prochdzelo ke Svatobarborskému chramu. Pro Kutnou
Horu vznikla v prvni ¢tvrting 18. stoletf jeSté dal3i socha apostola Judy
Tadeé3e, patrona ve vécech beznadéjnych, s obrazem chrudimského Salva-
tora (dnes na novém misté pfed severnim vstupem do Svatobarborského
chramu). Zobrazeni Svatobarborské Panny Marie s JeZiSkem a se sv. Barbo-
rou se opakované obnovovalo napt. i na praceli domu cp. 93.33

Méstanskou architekturu v Kutné Hofe na pocatku 18. stoleti ovlivnila
piftomnost vyznamnych architektii vrcholného baroka. Santiniho vliv ve
mésté 3ifil J. J. Vogler. Préavé on a nikoli Santini sim, jak se diive predpo-
kladalo, je architektem méstanského domu U andéla (Cp. 273) v ulici
Jifiho z Podébrad z roku 1715 a daldich Santinim ovlivnénych méstan-
skych domti ve mésté.34 Docasné zvyseni tézby stiibrné rudy na pocatku
tiicatych let vzbudilo velké nadéje a v oblasti stavebniho a uméleckého
déni nastaly ru§né casy. Dokoncovala se stavba jezuitske koleje a probéhla
dalii vlna barokizace Svatobarborského chrdmu. Zapocalo se s vystavbou
vorilského klastera a nového méstského kostela zasvéceného sv. Janu
Nepomuckému, ktery byl slavnostné svatofecen v roce 1729.

V méstanské architektufe viak v této dobé jedté nedoslo k systematicke
pfestavbé mésta ve stylu vrcholného baroka. Opét probihaly pouze vnitini

waev s

tpravy zajistujici pohodInéjsi bydleni, nékdy vzniklo v souvislosti s nimi

32 Informace tykajici se &innosti kutnohorskych jezuitd soustiedil ve svém nepublikova-
ném refertu na sympoziu Kutna Hora v dobé baroka, konaném v Kutné Hofe 14. az 15.
fijna 1993, M. Svatos. Vychazel ze studia rukopistt Annuae litterae provinciae Bohemiae
S. ], a. 1680, 1681, 1682, 1683, 1684, které jsou dnes ulozeny v rukopisném oddtleni
Rakouské ndrodni knihovny (Osterreichische Nationalbibliothek) ve Vidni pod sign.
Cod. 1196, z Annuae collegii Kuttenbergensis Anni 1680, které se nachdzeji na ff. 38-41,
a z rukopisného konvolutu Historia collegii Kuttenbergensis Soc. Jesu, uloZeného
v Nédrodnim muzeu v Praze pod sign. VIII C 14.

33 Zji§téno pfi restaurovani v roce 2000 ak. mal. J. ]. Altem.

34 [, Maté&jkovd, Kutnd Hora, ... ¢. d. v pozn. 10, s. 80.
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i nové prhceli se Stukovou ornamentikou. Stéle oviem v méstské zistavbé
gotické domy prevaZovaly a tvaf mdsta zhstdvala jen s drobnymi tpra-
vami stfedov€ka, ale postupné nabyvala na malebnosti, protoZe na mis-
tech zpustlych domtt a zaniklych Sachet se zaklddaly zahrady, vinice
a Stépnice.

Na pocatku 18. stoleti byl pfestavovdn dim Bernarda Dacického z Hes-
lova, zvany Jambor (¢p. 152 v Husové ul.). Tehdy vzniklo pfedeviim hlavni
praceli ve stylu videriského baroka zakoncené ve stfedni ¢asti stfeSnim
altdnem a po stranach balustrddovou atikou s Jicklovymi sochami alegorii
Ctyf ro¢nich obdobi. Ve tficdtych letech si zakoupil dim na Koriském trhu
(Cp. 48 na dnednim namésti Narodniho odboje) staroméstsky méstan
Andreas Spranger a dal ho prestavét. Dodnes se zachovala jeho velkorysa
trojtraktova dispozice se sttednim valené klenutym prdjezdem a Jicklova
socha sv. FrantiSka z Pauly v jeho §tité. Obdobnou dispozici mezi lety 1726
az 1733 ziskal i sousedni, solitémni ddm (Cp. 49). Pfestavby domt na
Koriském trhu navazovaly na ukonc¢eni praci na jezuitské koleji ve Ctyfi-
catych letech 18. stoleti, kdy tato C¢ast mésta nabyla na vyznamu.
Prochézelo se ji od Svatobarborského chriamu ke Koufimské a Kolinské
bran€. V roce 1764 pak bylo na ohradni zed zahrady mezi obéma domy
v souvislosti s trvajici tradici svaté cesty, kterd tudy prochazela z Kutné
Hory smérem ke Kolinu, osazeno sousos{ Svatobarborské Panny Marie mezi
andély, které vytvofil mistni kamenik FrantiSek Jelinek. Sochy jsou vyte-
sany oblecené ve vysivaném rouchu, jehoZ pfedlohou byly dodnes zacho-
vané na Cerveném sametu stfibrem vy3sivané plasté, které z podnétu hra-
bénky Trauttmansdorfové kratce pfedtim zhotovily kutnohorské vorsily,
patrné podle navrhu K. I. Dientzenhofera. V zahradé Sprangerova domu se
zachovaly na stojkach zahradni brdny kamenné rokokové plastiky malého
zahradnika a zahradnice ze Ctyficatych let 18. stoleti. V Barborské ulici mezi
stiedovékymi domy vznikla kolem roku 1713 novostavba dvoupatrového
domu ¢p. 30 s velkoryse koncipovanou trojtraktovou dispozici a stiidmeé
feSenym pracelim. Mimofidny je i dm ¢p. 507 s vnitinim pavlacovym
dvorem, ktery byl postaven pied rokem 1727 v Tylové ulici.

K baroknim pifestavbdm méstskych domut dochédzelo ve vétsi mife aZ
v prabéhu ¢tyficatych let, poté co v roce 1726 shofela vychodni ¢ast mésta.
Na misté vyhofelého domu radniho Khuna a na pfilehlych parcelach proti
Kamenné kasné pak byla v roce 1732 zaloZena stavba nového méstského
kostela Sv. Jana Nepomuckého. V pribéhu vystavby kostela byly opravo-
vany a stavény nové domy v Husové ulici ¢p. 135 a 146 a tehdy byla
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upravovana jejich praceli ve vrcholnébaroknim stylu. Do dnesni doby se
viak stopy téchto tprav zachovaly jen na domech ¢p. 139 az 144, ostatni
byly pozd&ji opét piestavény. Této piestavby Casti mésta se s nejvetsi pravde-
podobnosti G¢astnil kolinsky stavitel Josef Jedlicka, ktery prestavoval domy
po pozaru roku 1734 i v Koliné. Jeho projevu v Kutné Hofe odpovidaji Stity
nékterych domd v Husové (¢p. 142 a 143) a v Kollarové ulici (¢p. 158). Jedlic-
kovy piestavby v Koliné z doby kolem roku 1740 (napf. ¢p. 31 v Kutno-
horské ul.) viak nejvice pfipomina ¢lenéni priiceli ¢p. 141 v Husové ulici.
UZ ve dvacatych letech 18. stoleti byl piestavovan také byvaly velky
Knajzlikovsky dtim (¢p. 376) ve Vladislavové ulici. Tehdy bylo nové uspo-
fadano piedeviim druhé patro. Hlavni priceli s vysokym pilastrovym
fadem a mélkym stfednim rizalitem v3ak vzniklo aZ v roce 1748.

Pfestavovan nebo alespori upravovéan byl patrmé i dim ¢p. 97, tehdy
zvany U Cernejch nebo ,na podloubi”. Jeho cena v prvnich dvou desetile-
tich 18. stoleti vzristala, poté stagnovala. V. domé po sobé v té dobé nésle-
dovali majitelé s profesi knihvazace, pernikafe a dva mlynafi.

Konec obdobi baroka je v Kutné Hofe uspiSen zdsahy vySsi moci. 12. srpna
1770 vyhotela radnice35 a s ni i vétsi ¢ast mésta. Josefinské reformy ukon-
Cily plisobeni jezuitského fadu a sedleckych cistercidkt. Do mésta prestaly
proudit mimofidné umélecké podnéty, spojené s jejich Cinnosti. Disledky
reforem uspiSily i zdnik fady kutnohorskych kostell. Definitivné takeé
zanikla t&Zba stfibrné rudy, provoz mincovny nebézel uz od roku 1726.
7 Kutné Hory se stdvalo mésto drobnych obchodnikil a femeslniki, ktefi
opoustéli cechovni systém vyroby a pfistupovali pozvolna na manufak-
turni formy pramyslové vyroby. Dalsi obyvatelé nachazeli zamé&stnani ve
statni tabakové tovarné, kterd od roku 1812 fungovala v budovach zruse-
ného Sedleckého klastera. Ve vzpomince na minulost svého mésta vSak
nadale Kutnohofané udrZovali staré hornické tradice a ke slavnostnim pfi-
leZitostem oblékali hornické kostymy.

Trvalo pét let, neZ byly zbytky radnice definitivné srovndny se zemi.
Radni uvaZovali, zdali starou radnici obnovit, ¢i vybudovat novou na jejim

350 této udilosti se zmifuje ve své pisemné pozistalosti Jan Viala: ,Due 12, srpna 1770
vysel podr 2 jedioho méstského donmme o pilnoci po sotva odesté boufi. Za bouilivého povetii
ilned zachvicena plameny nejen Wizkd radnice s prilehlymi domy, ale v krdtké chvili i okolni
ulice, takze i kostel, kaple radnicni, viech 57 donni s kasdmou zniceny... (nejvice postizena viak
byla radnice, ponévadz od sdlajiciio plamene nejen zvony hodinove s ostatnfm prisluSenstvim,
ale vedle toha i klenuti a zdi pittehlé pitpojens, stusné vysokd cililovid véz se rozpadia a s velkyn
otfesem téchto domit se ziitila).” Statni okresni archiv Kutnd Hora, slozka 18k1 = Kkart. ¢. 70,
folium 1.
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misté anebo jinde. Nakonec zvitézila myslenka, Ze z mista, na kterém rad-
nice stala, vznikne velké Panské namésti. PoZar tehdy poskodil i okolni domy.
V té dobé se zménilo vnitini uspofddéni Sankturinovského domu, ktery
ziskal nové pozdnébarokni praceli a mansardovou stiechu. Pozdnébarokni
fasadou s bohatym dekorem bylo sjednoceno nékolik gotickych dom na
misté dnesniho hotelu Médinek. Upraveny byly i ostatni domy na naméstj,
naptiklad ¢p. 378 a 379, nebo ¢p. 509 a blok domii ¢p. 88-99. V prilehlych
ulicich, napiiklad ¢p. 335, 336, 373 ve Vladislavove, piestavén byl téZ déim
¢p. 154 na rohu Husovy a Sultysovy, na jehoZ bo¢nim portalu je vytesin
letopocet 1787 a inicidly GW patiici Jifimu Wallingerovi. Stied mésta tak
ziskal sjednocujici pozdnébarokni raz. V nékterych piipadech se jiz obje-
vovaly i prvky klasicismu.

Kutna Hora v 19. stoleti

Podoba mésta byla tvrdé zasaZena 9. kvétna 1823 dalsim poZirem.36
Tehdy shofelo podle dobovych zprav 150 domit pfedevsim na Dolnim
mgésté. Poniceno bylo dne$ni Jungmannovo namésti, okoli kostela Panny
Marie na Naméti i samotny kostel, domovni bloky podél Tylovy ulice a jizni
strana Palackého namésti, tedy opét blok domti, mezi kterymi stoji &p. 97.
Mésto muselo piistoupit k rozsahlej3i stavebni ¢innosti. Ta probihala u? za
jinych podminek oproti dobam, kdy vytvarné uméni a stavebni ¢innost se
rozvijely v souvislosti s virou. Uméni nyni muselo vice neZ kdykoli pied-
tim obhajit svou funkci ve spole¢nosti samo o sobé a slouZit jejim novym
potiebam. Architektura obdobi gotiky, renesance a baroka sice nadale urco-
vala rdz mésta, ale omezovala rozvoj primyslu i dalsi vystavby. Kutna
Hora ztracela kontakt s progresivnim vyvojem postupné se industrializu-
jici spolecnosti. SnaZila se ziskat nové prostory k vystavbé bourdnim hra-
deb, které jiz neplnily svou funkci. Navic dlouhodobé neudrzované hradby
a brany hrozily zficenim. V roce 1805 se zapocalo s bourdnim Kolinské
brany a poté se pristoupilo k ¢astecné likvidaci Céslavské brany. Toto roz-
hodnuti uspiSilo zficeni Koufimské brany 25. zafi 1813, v jejichZ sutinich
zahynuli tii lidé. TakZe poZar vlastné vytvofil nové volné prostory a tim
i potfebné moznosti regulace vystavby mésta.

V roce 1770 patiil dam ¢p. 97 rodiné Sevce Antonina Kmocha. Pfi jeho
obnové po poZzaru mél Kmoch spor o vlastnictvi hrani¢ni zdi se sousedem
z Cp. 98, Sepmistrem Janem Kry$tofem Breuerem, zakladatelem prvni kutno-

36 Reporta? J. Herzana.
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horské manufaktury, tiskirny kartounu (zaloZena 1787). Tyto tipravy pro-
bihaly ve stylu pozdniho baroka a klasicismu. V drZeni rodiny Kmocht
dtim zGstal aZ do roku 1813, kdy byl za vysokou cenu prodén obchodni-
kovi Jifimu Olivovi a jeho Zené. Ti zaZili v domé poZdr, ktery 9. kvétna roku
1823 vznikl v sousednim domé ¢p. 96. V prestavbé po ném zanikly stopy
po predchozich Gpravach.

Tehdejsi obnova mésta méla jednotny rdz fizeny pfedstaviteli méstské
spravy a projektovany staviteli Viclavem Zachem, Frantiskem Svobodou,
Janem Krpéalkem a Janem Havlinou. Tehdy se architektura mésta ménila
do klasicistni podoby a pod vlivem nedalekého, nové postaveného zamku
Katina se uplatnily i prvky empiru.37 V tomto duchu si sviij ddm postavil
{ stavitel Frantisek Svoboda (¢p. 123 U Rytifti v Husové ul.) nebo kamenik
Véclav Bodvin (¢p. 362 v Sedlecké ul.) zndmy z vystavby zamku Kacina.
Dodnes vliv empiru ve mésté dosvéd¢uji zejména zachované domovni
dvefre a kliky.

Po roce 1823 mésto postupné dostavalo svlij novy fad. Méstské sprava
nabidla finanéni pomoc poZirem postizenym lidem za pfedpokladu, Ze
pii obnové postoupi &asti domovnich parcel k regulaci ulic a zarovnani
uli¢nich front. Prostranstvi po zaniklych domech a hradbich se ménila
v zahrady, vinice a sady. Doposud holé Karikovské vrchy zalesnil hrabé
Chotek. Kultivovalo se diisledky t&Zby poznamenané okoli mésta. V jeho
centru ziskavaly star§i domy stifdmé feSend nova praceli, valbové nebo
sedlové stfechy s hiebenem rovnobéznym s pricelim. V tomto duchu se
promeénila i silueta domu ¢p. 97. ManZelé Olivovi dostali povoleni vysta-
vét dm podle plant Viclava Zacha (plany se nezachovaly). Tehdy byly
patrné doplnény klenby pfedni ¢sti pfizemi a pfistavéna pavlal. Nové
vzniklo zadni kiidlo pifzemi a prvni patro i nové schodisté ze sin€ do pat-
ra. Prostory v patfe s pavla¢i do dvora dodnes zachovévaji Klasicistni fese-
ni z doby tprav po roce 1823, vletné dievéného schodiSté s kovanym
zabradlim a detailtt kovani nékterych dvefi. Tehdy dim ziskal i nizkou
pii¢nou sedlovou stfechu, kterd zdtraznuje jeho sitkovou osu a jednotnou
linii domovni fronty (zatimco goticky dim musel mit stfechu pfevysenou
sedlovou se §titem do ulice, moZn4 i se dvéma a v dobé baroka po poZaru
1770 se vétiinou jen sniZily krovy, ale smér stfe3nich os ziistal zachovan).

37 §tfed mista byl potom zachvicen jeité dvéma mensimi poziry. V roce 1826 zCisti vyho-
fely domy v bloku mezi dnesni Sultysovou a Kollirovou ulici a v roce 1833 domy ve
vychodni fronté v Kolldrové ulici. Kutnd Hora si pfes to vSechno ponechala atmosféru
historického mésta, kterd predznamenala dobu romantismu,
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Po roce 1823 uZ nebyla obnovovédna ani nové vytvafena uli¢ni loubi.
Loubi domu ¢p. 97 bylo uzavieno aZz v roce 1867, kdy novi majitelé Zada-
li o zvétSeni prostora k obchodovani. Tehdy dim patfil obchodnikovi
Vincencu Fouskovi a jeho Zené Barbofe. Podle dochovaného plinu se méla
vybourat pricelni zed v podloubi a hloubkové zdi krdmu dozdit az k pili-
fim loubi. Do ndmésti mél krdmy uzaviit pfedsunuty dievény portal.
Sloup mél byt ponechdn na misté, ¢aste¢né zazdén mezi novymi portaly.
UvaZovalo se i 0 jeho odstranéni a nahrazeni. Nakonec sloup zdstal zacho-
van. Formulace protokolit komisi, které tyto zmény navrhovaly, jsou z dnes-
niho pohledu velmi zajimavé: ,1. Jest vesmés na to zietel brdti, aby se nyni
ucinénému pokroku, tykaje se vkusu stavby zvIdst k uslechténi a okrdSleni mésta
na odstranéni netihlednych a nelibost vzbuzujicich loubi dbalo, jeZto takovych
podsini jesté jen ziidka a takika vyminkou se nachdzi. 2. vyziskd se tim zazdé-
nim fecené podsiné pékny vzhled nejen pro tento divm, nybrZ i také nemilné co
nejdrive pro celou skoro polovici jedné strany hlavniho ndmésti zaujimajici fadu
domii pékny a pravidelny vzhled. 3. Nutnd potieba to kdZe, aby pfi tomto domé
jiZ z vétSiho dilu popukané klenuti paticné podpony dosdhlo .... 7. Poslez je
k upamatovdni dluzno, aby ten sloup, na kterém u prostred loubi dosti chatrné
klenuti spocivd ve svém postaveni ponechdn byl, an neomilné bud’ velké a neb
dokonce Zddné archeologické ceny nemd...”. Jind komise pak nastésti
potvrdila, Ze je to ,staroZitna okrasa,” kterou ,dosud kaZdy architekt a milov-
nik staroZitnosti obdivoval” a nésleduji odkazy na odborné casopisy.38 Péce
o pamatky se v Kutné Hofe rozvijela od Ctyficatych let 19. stoleti, byla
novym a €asto problematickym tikolem pro dfedniky, stavitele, historiky,
ale i umélce a femeslniky. Na pocatku Sedesitych let vyslala do Kutné
Hory videriskd Centralni pamatkova komise némeckého architekta a his-
torika uméni Bernarda Gruebera, aby vypracoval plan a rozpocet na res-
taurovani Svatobarborského chrdmu. Grueber pfi té prileZitosti studoval
a nakreslil i dal$i vyznamné sedlecké a kutnohorské stavby.39 V Kutné
Hore svymi ndvrhy na Gpravu Svatobarborského chramu a v Sedlci na res-
taurovani kostela Nanebevzeti Panny Marie i na vytvofeni jeho nového
hlavniho oltafe poloZil teoretické zéklady cilevédomé pamétkové péce
v duchu novogotického purismu. V Cechich pak na3el trvalé uplatnéni,
od roku 1870 ptisobil jako profesor architektury a déjin uméni na prazské

38 Konkrétné Mitteilungen der k. k. Zentralkommission fiir Erhaltung der Baudenkmaler,
kde je otiStén v &isle 6, s, 223-232, 254-267, 284-295, 313-325, ¢linek z roku 1861 ¢la-
nek B. Gruebera: Die Baudenkmale der Stadt Kuttenberg in Bshmen.

39 Ibidem .
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Dokumenty doby

Kutnohoréti ostfelovaéi vitaj cisafe FrantiSka Josefa . pff jeho navstévé Kutné Hory v roce
1906. Za nimi uprostied dim &. p. 97 s firmou obchodnika C. Milrada. Navstéva cisare
Franti§ka Josefa |. v Kutné Hore (detail).

Frantisek Vysekal st. 1909, olej na pl4tné 280 x 116. Okresni muzeum v Kutné Horfe.

akademii. Na ndvrhu restaurovani sedleckého karneru ve stejné dobé
patrné pracoval dalsi viderisky odbornik, nejvyznamnéjsi rakousky archi-
tekt pozdniho historismu, Friedrich von Schmidt.40 Rozvijela se i mistni
iniciativa v tomto oboru. V roce 1877 byl v Kutné Hofe zaloZen muzejni
a archeologicky spolek, ktery si za sviij ndzev zvolil jméno kutnohorského
historika J. E. Vocela. Spolek sdruZoval ¢leny riznych profesi a vzdélani,
ktef{ se zajimali o minulost a zéroveri byli schopni ve sloZité dobé podle
svjch moZnosti vyhledavat kontakty a prostfedky k obnové kutnohor-
skych pamatek. Pozornost se soustfedila pfedeviim na monumentalni
stavby a vyjimeéna uméleckd dila. Ve srovnani s dneSkem se jen mini-
malné pamétkaiskymi pokyny omezovala pfeména starych kutnohor-
skych domti pro potieby moderniho bydleni.

V roce 1874 koupil diim &p. 97 obchodnik Karel Schaffler. Stavebné
upravoval prvni patro domu pro bytové ucely, nechal snést klenby

40 Rostislav Svacha, Kutnohorska architektura obdobi historismu a moderny (1851-1918),
Uméni 39, 1991, s. 416.
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a nahradit je rdkosovymi stropy, proboural nova okna i dvefe. V roce 1902
byla v domé zavedena nové kanalizace a o dva roky pozdé&ji i vodovod.
Rozsifoval se i krdmsky portal. Vnéj$i podoba domu byla zachycena na
fotografiich#! i filmovém zdznamu42 pii navstévé cisafe Frantiska Josefa 1.
v Kutné Hofe v roce 1906. Tato ¢ast ndmésti je zachycena i na obraze kut-
nohorského malife Jana Vysekala.43 Rady kutnohorskych ostrostielct
pfed domy v horni ¢asti namésti vitaji cisafe.

V roce 1912 bylo tehdejsimu majiteli Gustavu Milradovi doporuceno
nahradit prkenny kryt sloupu mezi krimovymi portéily sklenénou tabuli,
aby byl sloup vidét a ,...nad hlavici i nad patkou sloupu na cerném podkladé
zlacenymi pismenami na jakost obchodu a véci se vztahujicich provedeny byly
a viditelnd cdst sloupu na skle zlacenymi pismenami prislusné oznacena byla..."44,
Tehdy byla vyménéna okna v patie a provedeny dalsi vnitini dpravy, pfi
kterych byla v ndsypu piizemi objevena keramickd dlaZdice z pocatku
14. stoleti a pfedédna do kutnohorského muzea, zfizeného spolkem Vocel.

V jaké mife se majitelé domu zicastilovali spoleCenského a politického
Zivota Kutné Hory té doby nevime. Byla by to dal3i zajimava kapitola, ke
které vsak nemame podklady. Kutnd Hora pfed polovinou 19. stoleti Zila
Cilym spoleCenskym Zivotem. Roz3ffila se vrstva inteligence. Kromé drob-
nych obchodnikii a femesInik{ se ve mésté rozristala skupina tGiednika,
uciteld a dastojnik(i mistni vojenské posddky. Rada z nich mluvila
némecky. Némcina se pouzivala i v Gfednim styku.45 Aviak v Kutné Hofe
diky vétSimu poctu piislusnik nizSich méstanskych vrstev pievazovala
v béZném styku ceStina. Zaklddaly se zde divadelni a pévecké spolky,
pofddaly plesy a slavnosti. Jako vlasteneckd ¢itarna a knihovna slouzil
hostinec U Ptacovskych v Sultysové ulici v domé ¢p. 172. Vlastenecké
déni organizovali pfedevsim ucitel a historik Petr Miloslav Veselsky a Iékaf
Josef Jaromir Stétka, kteif se stykali s pfednimi ¢eskymi obrozenci Jung-
mannem, Safaifkem, Hankou, Tylem a Vocelem.46 Kutni Hora proZivala
historické uddlosti revolu¢niho roku 1848 jako provinéni mésto v bliz-
kosti Prahy. Po vyhlaSeni konstituce na pofadek ve mésté dohlizely nové
vznikajici ozbrojené sbory métanstva, narodni gardy. Jejich vznik orga-

41 Statni okresni archiv Kutnid Hora, sbirka fotografii,

42 Pofad filmového historika Karla Céslavského Hledani ztraceného casu, Ceska televize,

43 Obraz v Okresnim muzeu v Kutné Hofe,

44 Zapis z mistni komise z 19, 6, 1912 za dcasti znalce stav. V. Simona. Stavebné historicky
priizkum —blok 6, ...c. d. v pozn, 8.

451812 némcina prohliSena za vSeobecnou stitnf a dfedni fed.

46 Pavel Novak, Kutnd Hora v dobé pfedbieznové, s. 172 in.: Kutnd Hora, ...c. d. v pozn. 3.
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nizovali P. M. Veselsky a J. J. Stétka s pomoci nékterych distojnika kut-
nohorské posadky. Kutnohorské gardy se zicastnily i déni v Praze, jejich
Gcast je doprovdzena zajimavymi peripetiemi. Revolu¢ni déni ve mésté
pak vyustilo do zaloZeni odbocky Slovanské lipy, ze které se odvijely dalsi
politické proudy a formujici se strany. Spolecensky Zivot se odehraval na
moéstském korzu na Palackého namésti, v domécich salonech, probiral
v mistnich novinach.4? V osmdesatych letech 19. stoleti se Kutnd Hora
stala politickym kolbidtém mladocecht a staroCecht a jejich koncepci
o rozvoji mésta. Pozitivni i negativni vysledky jejich zdpoleni pozname-
névaiji mésto dodnes. Mésto vahalo s pfipojenim k Zeleznici, nem¢lo jas-
nou koncepci zda bourat staré a stavét nové budovy v centru mésta, jakou
jim d4t podobu, zda historizujici nebo moderni. Ve mésté se budovala
kanalizace a vodovod, vznikalo nové dlazdéni ulic, zacaly se stavét Cin-
7ovni domy, divadlo, Skoly a opravovat pamatky.

Obnova kutnohorskych pamatek ve 20. stoleti

Novy architektonicky styl do mésta vstoupil s videfiskym architektem
Friedrichem Ohmannem, ktery pro kutnohorské vorsilky v novobaroknim
stylu navrhl novostavbu kldsterni kaple. Ohmanniv projekt v roce 1902
zrealizoval kutnohorsky stavitel a architekt Bohuslav Moravec, ktery pat-
fil k nejtalentovanéj$im kutnohorskym architektdm doznivajiciho histo-
rismu a poé¢inajici moderny. Od roku 1894 phsobil na mistni femesiné
$kole. Zpocatku mu byly predstaviteli mésta zadavany Cetné tkoly, pro-
jektoval obecni ¢inZovni domy (1896), vypracoval i dva navrhy na budovu
Tylova divadla, navrhl stavbu rozhledny a hdjovny na Karku (1895),
vypracoval generelovy pldn krajinské vystavy v roce 1900 v zahrade lorec-
kého pivovaruy, v¢etné navrhu slavobran. Jen méloktery ze svych projekti
pro mésto viak mohl realizovat. Jako pfisluSnik ndrodnésocialistické strany
stal v opozici vii¢i mladoceskému veden{ radnice. Uplatnil se tedy spiSe na
zakédzkich soukromych stavebnik. Navrhl novou synagogu ve SmisSkové
ulici (dnes sbor Cirkve Ceskoslovenské husitské) a hudebni pavilon (stal
v Miillerovych sadech, dnes jiZ neexistuje) i ipravu Stietkova domu (¢p. 49)
na ndmésti Narodniho odboje, ktery soucasné vyzdobil svymi malbami
kutnohorsky malif Jan Vysekal. B. Moravec byl velice vnimavy v piijimani
novych podnétli, které tvofivym zplisobem uplatrioval pii realizacich
v novogotickém, v novorenesan¢nim, v novobaroknim a posléze i moder-
nistickém stylu.
47 Vychazely od Sedesatych let 19. stoleti.
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Na pocatku 20. stoleti uz nebylo dile moZzné pomoci historizujicich
slohti fesit vztah nové, potiebné vystavby a historického charakteru més-
ta.48 O zapojeni moderni architektury do historické zdstavby a oZiveni
uméleckého déni ve mésté v optimistické dobé po zaloZeni samostatného
Ceskoslovenského statu se snazili i prazsti teoretikové nastupujici moderny
a néktefi kutnohorsti rodéaci nebo ve mésté usedli umélci a ¢lenové praz-
skych uméleckych spolkt Umeélecké besedy a Spolku vytvarnych umélct
Manes. Publikovali své ndzory v mistnim tisku, pofadali ve mésté odborné
pfedndsky a usilovali o prezentaci moderni tvorby ve mésté. Byl to zejména
historik Zdenék Wirth, architekt Otakar Novotny, malifi Jaroslav Jare§
a Zdenék Gluickselig. Z Kutné Hory pochdzel i ing. Eustach Molzer, vysoce
postaveny ufednik zemské spravy, ktery doporucoval méstskym radnim
vyznamné prazské architekty, mimo jiné i Pavla Jandka. V Kutné Hofe se
jeho vliv bohuZel pfili§ neprosadil. Je to politovdinihodna a piitom pro
Kutnou Horu pfiznacna skutecnost. Molzerovy styky, pfehled a doporuceni
dopomohly k ojedinélému uplatnéni moderny v Hradci Krdlové. V Kutné
Hofe se viak ndstup moderny prosazoval s obtiZemi. Prvni realizaci bylo
uskutecnéni navrhu Otakara Novotného na zfizeni galerie v Rytifském sile
Vlasského dvora, kterd vSak kratce poté zanikla. Dal$im poc¢inem je dodnes
zachovany pomnik Felixe Jeneweina z roku 1912 na hibitové u Viech sva-
tych. K tomuto tkolu byl do Kutné Hory pfizvan Molzerav pfitel architekt
Pavel Janak a sochaf Ladislav Kofrdnek. Janak pojal architekturu pomniku
ve svétové unikdtnim architektonickém stylu kubismu,49 ktery Kofranek
doplnil klasicizujicimi Zenskymi figurami. Kutna Hora se tak stala mistemn,
kde se zacinal odvijet pfechod od moderny ke kubismu a feSily se dobové
aktudlni umélecké problémy. Byla to vSak souhra nidhod, ktera nenasla ve
meésté potfebnou a trvalou odezvu.

Déjiny té doby jsou pestré a v mikroklimatu mésta zajimavé. Zasahuji pod-
statné lidské Zivoty, nikoli vSak podobu domu ¢p. 97. Ten je sice stdle v centru
dénti, pod jeho okny se odehrdvd kaZdodenni Zivot malého mésta s velkou minu-
losti, ale ditm bez lidi a jejich vzpominek svou pamét nevydd. Osudy jeho oby-
vatel poznamendvaly prevratné historické uddlosti, ale tvdr domu se jiZ néjak

48 Rostislav Svacha, Kutnohorskd architektura... c. d. v pozn. 40,
49 ibidem s. 431.
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podstatné neménila. V jeho pfizemi byla hodindiskd dilna. Teésné pred druhou
svétovou vilkou se jeSté stihla opravit fasdda a strecha. A pak nastal smutny as
vdlky a jedinecny Cas détstvi a mlddi generace, do které patii i pani dr. Morav-
covd. Co k tomu mohou Fici déjiny se svym neosobnim odstupem?

Krdtky cas radosti po osvobozeni a pak trpké casy pro vetsi i mensSi Zivnostniky
a majitele nemovitosti. V domé se ddle Zilo, v prizemi obchodovalo, sortiment se
ménil, ditm chdtral. 1. ledna 1952 byla Kutnd Hora prohldSena za méstskou
pamdtkovou rezervaci. V rdmci pfiprav podrobného tizemniho pldnu historického
jddra realizoval Stdtni tstav pro rekonstrukci pamdtkovych mést a objektii
v Praze (SURPMO) celkovy stavebné-historicky priizkum mésta. Podle novych
smérii v pamdtkové péci se zacaly provddet opravy jednotlivych objektii. Diim,
ktery tehdy patfil Anné Staré, byl v letech 1960-1962 vyvlastnén a preddn do
uZivdani Stiedoceskému obchodu s drobnym spotiebnim zboZim. V roce 1960
bylo rozhodnuto,0 Ze zazdeéné loubi domu cp. 97 bude odhaleno, coz bylo spolu
s tipravou prodejny v prizemi realizovdno v roce 1966. Pri této upravé byly vyztu-
Zeny jiZ pred zazdénim zchdtralé barokni plackové klenby loubi. V ndvaznosti na
tuto fidzi byly pak arkddy loubi rdmovdny ve Stuku provedenou plastickou stu-
hou a drobnymi klendky ve vrcholcich. Novd tiprava fasddy domu ve své kon-
cepci sleduje dvoutraktové uspordaddni interiéru. Nad dvéma oblouky loubi jsou
v patfe dvé pole, kaZdé s dvojici oken. I po poslednich opravdch md fasdda his-
torizujici rdz pripominajici obdobi klasicismu, s architektonickymi (profilované
fimsy, bosdz) a dekorativnimi prvky (plastické panely nad okny, stuhové Sam-
brdny oken s motivem volutovych a rozvilinovych cabrak) provedenymi ve Stu-
kové omitce.

Po roce 1989 nastalo obdobi, kdy se dum mohl v restitucnim Fizeni vrdtit
plivodnim majiteliim. V roce 1992 byly zjistény statické poruchy v zadni Cdsti
domu, praskliny v klenbdch a trhliny ve zdivu prvaiho patra. Stav domu byl
oznacen za havarijni, V roce 1997 bylo vyddno rozhodnuti o rekonstrukci dvorni
cdsti domu.

Velké ani malé déjiny nemaji ,happyendy”, neustdle probihaji v dobrém
i zIém. A tak mit v Kutné Hore diim to znamend stdt se soucdsti déjin mésta.

Prameny (sepsal L. Lancinger 1998):

Statni dstfedni archiv v Praze, Stard manipulace (SM), karton 425, zn.
SM/C 215/K/42 Konfiskace domt v Kutné Hore, 1621-1660.

Tereziansky katastr, karton 278, zn. 944 Fasse mésta Kutné Hory 1715, ¢. 5.

50Na zikladé studic Ing. arch. Pelzbauera a projektu Ing. arch. P. MoStdka a statika Ing. Z. Fuky.

212 Lidé mésta, 6/2001




Blanka Altova, Déjiny Jednoho domu

Statni okresni archiv v Kutné Hofe, Archiv mésta Kutné Hory.

Liber hereditatum antiquus 1426-1489, lit. G 7v.

Registrum hereditatum 1442-1478, fol. 23v, 179, 279v.

Liber hereditatum niger 1514-1536, lit. C 12v, H Sv. M 2v.

Liber hereditatum II 1560-1583, lit. C 29v.

Liber hereditatum III 1584-1605, lit. N 18.

Liber hereditatum IV 1605-1620, lit. B 28.

17 Liber transactionum et contractum aureo viridis 1656-1707 (PK 48), lit. F 5v, 6.

30 Liber additionum et hereditatum 1715-1753 (PK 3), lit. A 15v.

2 Liber aureo viridis emptionum et venditionum 1710-1736 (PK 38), lit. ] 18, K 8§,
T 22v.

3 Liber novus emptionum et venditionum 1736-1756 (PK 50), lit. D 8, G 10w.

4 Liber contractuum 1755-1768 (PK 39), lit. A 15, C 3v.

5 Liber contractuum 1768-1782 (PK 40), lit. M 24v.

7 Liber emptionum et venditionum 1790-1796 (PK 51), lit. K 11.

22 Liber transactionum et cessionum 1811-1815 (PK 54), s. 368.

24 Liber transactionum, cessionum et contractuum 1829-1831 (PK 56), lit. G 22v.

14 Liber contractuum et cessionum 1845-1847 (PK 61), s. 404.

Kniha instrument 1 1851-1876 (PK 99), s. 379, 557.

Kniha instrumentd II 1862-1876 (PK 98), 123.

Liber obligationum 1610-1631 (PK 19), lit. R 24.

Sbirka listin, ¢. 12987.

Statni okresni archiv v Kutné Hofe, Spisovna magistratu:

Karton 7, zn. 10-3/1867, karton 13, zn. 10-32/1982.

Statni okresni archiv v Kutné Hofe, Policejni ufad (PU KH):

Karton 1, ¢. 516, 1823,

Statni okresni archiv v Kutné Hofe, Pozlistalost E. Lemingera, topografické vypisky
o domech v Kutné Hofe.

Statni okresn{ archiv v Kutné Hofe, Pozistalost J. Fialy, topografické vypisky o domech
v Kutné Hofe.

Méstsky tifad v Kutné Hofe (MU KH), stavebni tfad: stavebni spis pro dim &p. 97.

Pamatkovy tstav stfednich Cech v Praze: korespondence o domé ¢p. 97.

Pliny, Ustiedni archiv geodézie a kartografie v Praze, elaborat katastrdlniho mé¥ent,
1839, 1. 2890.

Statni dstfedni archiv v Praze: Indika¢ni skica stabilniho katastru, 1839, 1: 1440,
sign. Ca 280.

Stitni okresni archiv v Kutné Hofe: Schaffustiv plan Kutné Hory z roku 1813,
Sbirka pland, a dalsi plany vnitinich Gprav.
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Posledni roky starych Holesovic

Dana Bittnerovd

Pfipominky doby minulé se neustdle, casto zcela ndhodné, vynofuji
v kazdodennosti dnesKa. Je to proto, Ze jsou prakticky v§ude. Ve ma svoji
minulost, byt ne stejné dlouhou. V zasadé Zijeme z minulosti, kterou per-
manentné aktualizujeme, pfizptisobujeme své dobé. Aktualizovany vce-
rejSek pak nehodnotime jako archaismus, pfipominku toho, co bylo a ne-
ni. Ocitame se vSak i v situacich, kdy svédky minulosti nevnimame jako
soucast pfitomnosti, kdy naopak pfi setkdni s nimi na nds dychne atmo-
stéra ztraceného svéta.

Svédky minulosti jsou vSichni a vSechno. Rozdil je pouze ve sdélnosti,
ve schopnosti ,svédka” povédét sviij piibéh. Nechejme nyni stranou arte-
fakty — staré véci, nevyzdvihujme pisemnosti jako jeden z nejprikaznéj-
Sich prament pro pozndni a evokovani si ztracené minulosti, zaméfme se
na lidskou pameét. Pfijméme myslenku, Ze i vzpominky pamétnika jsou
dokumentem doby, byt jako dokument podléhaji zkaze Casu absolutné
a jedinou ochranou je jejich pfevedeni do jiné formy - do zdznamu.

Obecné se soudi, Ze v pameéti lidi jsou uchovany utrzky proZitého Zivota
tii generaci: (vzpominky na udalosti, které se odehraly za Zivota pamétnika,
vzpominky na vypréavéni ze Zivota jeho rodi¢a a prarodicf). Zkusme tedy
prostiednictvim vzpominek pohlédnout na proZitou minulost. Viimnéme
si pfitom, jaké skutecnosti a udalosti jsou v paméti archivovany, co je pfi
vypovédi akcentovano ¢i naopak pomijeno a jaka je tedy ,filosofie” kon-
krétniho pamétnika. Soustfedme se na obrazy, které pamétnikiim vytanou
na mysli, na obrazy, skrze které oni prdvé vnimaji proZitou i tradovanou
minulost.

Priblizme si tento problém na ukdzce vzpominek na holeSovickou ves-
nici z ast osmdesatileté rodacky A. N. (*1921), kterd patiila k spolecensky
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Obr. 1. Pohled do dvora statku ve starych HoleSovicich: budova stodoly, kolny, sklepa a seniku.
20. |éta 20.stol. Repro D. Havrankova.

respektovanym a ekonomicky zajisténym obyvatelim lokality. Podivejme
se tedy jejima o¢ima a jejim srdcem na Zivot ve starych HoleSovicich v dobg,
kdy tato ptivodné samostatnd zemédélska a poté zemédélsko-priimyslova
obec! dozivala, podléhala a posléze podlehla stavebnimu rozmachu Velké
Prahy (konec 19. stoleti — 1957). Pro dokresleni celkové situace se ovSem
neziikejme ani vzpominek dalSich tehdej$ich obyvatel a navstévnika
holeSovické vesnice. Pochopit vztah pamétnice ke starym HoleSovicim
nam pomohou také publikované texty vypovidajici o minulosti obce.

Vzpominky A. N., pfipominky jejich sousedii a odkazy na publikovana
data predstavim systematicky. Dovolim si ,rozstiihat” a interpretovat
vypovéd pamétnice A. N. tak, aby vznikl plasticky obraz toho, jak ona
vidéla a vidi zmizelé staré HoleSovice.

1 Na Kkatastru obce HoleSovic zbudoval v roce 1823 Igndc Dormitzer kartounku. Ta praco-
vala jesté v prvych desetiletich 20. stoleti a dala zdklad prGmyslovému charakteru Hole-
Sovic.
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ze starych HoleSovic. 20. Iéta 20.stol. Repro D. Havrénkova.

V roce 1884 se staly HoleSovice soucésti Prahy a spolu s Bubny vytvofily
sedmé ,, mésto prazské”.2 Oviem bez ohledu na své povyseni na méstskou
Ctvrt se HoleSovice, respektive jejich historicky nejstarsi ¢ast, v zésadé
nevzdavaly svého vychoziho charakteru — podoby vesnice, ktera se stala
soucasn€ obytnym zdzemim priimyslové Prahy. Vedle sebe zde stély statky,
chalupy, domky kovozemédélcti a také nékolik jednopatrovych a dvou-
patrovych domi s nidjemnimi byty pro délniky okolnich priimyslovych
podniki. K vybavenosti lokality patfily hostince, hospody, stard dvoupod-
laZni Skola a od roku 1890 zastdvka na Zelezni¢ni trati Praha-Dé¢in-Draz-
dany.3

Po nékolik desetileti architekti sedmé prazské ¢tvrti obchazeli ve svych

2 Pavodni holesovickd vesnice se nachdzela na levém bfehu feky Vitavy v oblasti dneni
stanice metra Nadrazi HoleSovice.

3 Bauer, Zden&k - Losos, Ludvik — Mahel; Ivo: 150 let Zeleznice v Praze. 2. zvladtni &slo
casopisu Zeleznice. Magnet-Press, Praha 1995, s. IV.
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Obr. 3. Hostinec ,U Salakd“ (difve ,U chmelového kefe“) v Palackého (Partyzanské) ulici
v mistech zvanych ,Na rynecku“. 20. léta 20.stol. Repro D. Havrankova.

tzemnich planech vesnické jadro starych HoleSovic. Novou ¢tvrt budovali
mimo né, takika nezévisle na nich. Jedinym zasahem do intimity hole3o-
vické vesnice byly ztraty polnosti, které museli sedlaci a chalupnici pod-
stoupit pro vystavbu nékolika podlaznich ¢inZovnich domul. Stard zastavba
zatala soustavnéji ustupovat rozvoji méstské ¢asti HoleSovic aZ v roce 1926
pii stavbé Trojského mostu, kdy byla zbourdna vychodni Cast starych
Hole3ovic. ,Smrtelny“ (zdsadni) plan asanace pak piisel na konci 50. let
20. stoleti, kdy se tato oblast Prahy 7 zacala ménit v dopravné primyslo-
vou zénu. Posledni obytné domy najemnici opustili na zacatku let 70.,
aby misto nich bylo moZné dofesit dopravni komunikace v této casti
Prahy.4

Staré HoleSovice ziistaly pouze v paméti jejich difvéjsich obyvatel. Ti jesté
v prvé poloviné 20. stoleti svym socidlnim sloZenim do znatn€ miry respek-
tovali status svych obydli, byt z hlediska zptisobu obZivy doslo k zménam.

4 Petracek, Karel: Zeméd@lské obce na pokraji mésta — dokumentace zaniku (Praha 7). In:
Etnografie délnictva VIL Praha, UEF CSAV 1976, s. 19-66.
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Obr. 4. Palackého ulice. Statky ,U Nebusk(“, ,U Kordika“, domky Trousilti, Ro&0, statek
.U DoleZal(“ (patrovy dim zcela vpravo). Pogatek 20. let 20. stol. Repro D. Havrénkova.

Tedy ve starych HoleSovicich dosud bydlili zimozni statkafi, ktefi se v této
dobé jiZ nejcastéji vénovali obchodu s potravinafskymi produkty. Spole-
Censka vrstva chalupniki se specializovala na zelinafstvi a zahradnictvi.
Pocetna skupina obyvatel, kterd nevlastnila pozemky v lokalit&, ve vétsiné
pracovala v tovarnach, na draze, v pivovaie, v méstském dvofe a na nej-
riznéj$ich stavbach prudce se rozvijejici Prahy. N&ktefi se pak Zivili také
jako domacti délnici (Svadleny) a drobni mistni Zivnostnici (napk. hoky-
néf, holi¢, kadefnice, krej¢i, kovaf, mandl). Spole¢nost starych HoleSovic
tedy byla socidlné hierarchizovand a spolecenské (potaZmo majetkové)
rozdily vnimany a respektovany.

Pani A. N. majetkové patfila ke ,stfedni” vrstvé obyvatel starych Hole-
Sovic. Narodila se v roce 1921 jako prvni a posledni dité v rodiné chalup-
nika, ktery se na svych pozemcich specializoval na pé&stovani zeleniny,
ostatné jako fada dalSich hospodafii ve starych HoleSovicich. Vidyt
i rodina matky A. N. pivodné pochazela ze zahradnictvi v HoleSovicich,
neZ se zakoupila v Libni. Sirdi pfibuzenské svazky s dalsimi hospodafi
i socialni status majitele nemovitosti pak rodinu A. N. spolecensky uzavi-
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Obr. 5. Palackého ulice, u pozadi elektrarna. 30. léta 20.stol. Repro D. Havréankova.

ral druhé velké skupiné obyvatel starych HoleSovic - déInikiim z kartounky,
elektrarny a dal3ich pramyslovych podniki.

Vzpominky pamétnice a pfedevsim jejich interpretace jsou tedy ovliv-
nény jednak mladim, které A. N. proZila ve starych HoleSovicich, jednak
socialnimi vychodisky jeji rodiny a jednak cenzurou udalosti Zivota let
nasledujicich. Nezachdzejme tedy s vypovédi A. N. jako s daty, kterd
maji odhalit a co moZna nejobjektivnéji zrekonstruovat historické sku-
te¢nosti. Pravda jejich vzpominek nespocivd v dplnosti a piesnosti
popisu reality, v kritickém zhodnoceni stavu véci vzhledem k dob¢ jejich
existence, nybrZ v hodnoceni, postojich a kone¢né i v emocich, které
A. N. sdéluje.

Hranice obce
Snad nejvice se v paméti clovéka uchovaji obrazy, které po urcitou dobu
neménily svoji podobu a zaroveil mély pro ¢lovéka vyznam. Tedy alespon
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Obr. 8. Palackého ulice, domek povoznika Stafika. 20. léta 2

O.stol. Repro D.Havrankova.

v naSem pfipadé prvni vzpominka rodacky z holeSovické vesnice sméfo-
vala k popisu dispozice ¢4sti obce, ve které Zila a pohybovala se. A dalii
zpfestiujici informace, jak to ve starych Hole3ovicich vypadalo, podavala
i pfi liCeni rznych udélosti ze svého Zivota a Zivota rodiny ¢&i obce.

‘LiCeni stavebnich a bytovych pomért starych HoleJovic velice hezky
dokumentuje jiZ vySe uvddénou skute¢nost, e vzpominky nelze chipat
jako pfesny zaznam reality, nybrZ jako pfehodnoceny - reinterpretovany
odraz skuteCnosti. Tedy ve vypovédi A. N. zaznivaji pocity mladé divky
a Zeny, postoje dcery ze socidlné respektované rodiny spolu s hodnocenim
opfenym o zkuSenosti ¢lovéka politku 21. stoleti, ktery bydli ve standard-
nim prazském byt€ 1. kategorie.

Jaké vzpominKky si tedy A. N. uchovala na staré HoleSovice z hlediska
jejich geografickych, stavebnich a bytovych podminek?
Staré HoleSovice v paméti A. N. ¢i 1épe prostor, ktery A. N. vnimala jako
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HoleSovice svého détstvi a mladi, se v fadé ohled(i rozchézel s mapou
lokality — prostorovym uspofddanim zastavéné ¢ésti i katastrdlniho tzemi.
Zastavénou ¢ast jejich starych HoleSovic piekvapivé reprezentovaly jen
domy a stavby, které se nachdzely v ose nékdejsi hlavni ulice lokality —
Palackého ulice (poté ulice Partyzanské), v ulici, kde také bydlela jeji
rodina. O stavbéach spiSe neZ o jejich architektonické podobé uvaZzovala
pamétnice A. N. s odvolanim na jejich funkci nebo pod hlavickou jejich
majitelt s odkazem k existujicimu piibuzenskému vztahu. V Palackého
ulici a na hole$ovickém namésticku v dobé mladi pani A. N. staly budovy
statkti (u Bukovskych, Dubovi), chalup zahradnikd (Semeckych, Plichta,
Burjan), domky Starikové, Seflovych a u Nemanskejch , kovarna, mandl
(Dvoiékové), dvoupatrovy pavlacovy ¢inzék (Prochdzkovi), stara skola —
Zvonicka, kterd v3ak jiZ slouZila pouze jako odpoledni ,détsky klub”,
nékolik hospod (Na HoleSovce, U zeleného stromu, U Salakd), prvni hole-
Sovicky biograf U Koruny, kartounka a poté elektrarna. Na konci ulice sva-
7ujici se k fece si Hole3ovice dokonce drZely vlastni piivoz (Van€k), ktery
podle vypovédi pamétnice obyvatelé obce pouZivali navzdory nedaleko
odtud (asi 500 m) nové zbudovanému Zelezobetonovému trojskému mostu.
Posléze, pfi Gvahach o bytovych pomérech v lokalité pamétnice pripo-
mnéla také dosud stojici ... elektrdrenskej diim. To byl tenkrdt jedinej véZdk
tam u nds.” /A. N./ Okachli¢kovany ¢inZovni dim postaveny na prelomu
20. a 30. let elektrarnou na samém okraji ulice pro ni pfedstavoval sym-
bol a kyZeny model komfortniho bydleni. Do prvotniho tzemniho planu
jej v8ak nezahrnula.

Dalo by se fici, Ze pfedstava rodnych HoleSovic, kterd byla vstipena A. N.,
nebo kterou si A. N. na zakladé proZité zkuSenosti vytvofila, vylucovala
vie, co nebylo v ose Palackého ulice. Do obrazu HoleSovic pamétnice
nezahrnula ani z dne$niho pohledu vice neZ nuzné domky, které stily na
vychod od Palackého ulice, ani Zidnou z holeSovickych vefejnych a pri-
myslovych staveb, byt se bezprostfedné dotykaly jejiho Zivota a Zivota
jeji rodiny. Tedy do jeji koncepce HoleSovic napf. nepatiil jiZ zmifiovany
Trojsky most. Piekvapivé také $kola na Zatorach, kterd navazovala na staré
HoleSovice, jako kdyby v tvahdch A. N. zistdvala za hranici jeji lokality,
a to presto, Ze $kolu navstévovala. Podobné mimo vlastni obec s otcem
chodili ¢i jezdili, aby odevzdali mléko do trojské mlékdrny v dnesni
Osadni ulici. Vzdéaleny obci zGstal aredl pivovaru i divadlo Uranie posta-
vené v pivovarské zahradé (v dnedni ulici U Uranie).

Oviem relativné maly Zivotni prostor, ktery si A. N. vymezila v rdmci
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intravilanu starych HoleSovic, byl vyvéZen vztahem k pozemk(im, na kte-
rych rodina hospodafila. Pravé ty se staly v pohledu na lokalitu starych
HoleSovic jejich druhou stejné vyznamnou soucdsti.> Plvodné polnosti
vlastnila rodina v katastru dne$nich HoleSovic. Ty vSak musela s ohledem
na expandujici mésto postoupit. Tyto ztrity byly posléze v rodiné A. N.
interpretovany jako neodvratitelné. Jako poselstvi se proto tradovala rada
dédecka pamétnice: ,... Déda tdtovi vidycky fikal: ,KdyZ nékdo bude chtit kou-
pit néjaky pole, prodej mu ho. Jd jsem nechtél prodat to ,U kiiZku* (¢ast dnes-
niho nam. J. Ortena) a nakonec mi ho stejné vzali.”” [A. N./ Opusténi téch-
to pozemka pak s sebou neslo i nezdjem o tuto ¢ast katastru.

V dobé détstvi a mladi pamétnice A. N. hospodéisky zdjem rodiny se
obracel jiz pouze k parceldm na pravém bifehu Vltavy. Vyznam téchto
vlastnich i pronajatych polnosti v diskursu rodiny, potaZmo zelinaiti
a zahradnikt, dosvédCuje nejen Ziva znalost dnes jiZ pozapomenutych
pomistnich jmen (napf. ,Na kuchyrice), ale také znalost osudu Trojského
ostrova. SkuteCnost, Ze po tfi generace se ve spole¢nosti A. N. uchovala
pamét na zasypdvani Trojského ostrova suti ze zbouranych Vinohrad
a védomi jeho presné lokalizace, dosvédcuje zdjem a pfislu§nost k tomuto
tzemt: ,... Jak jsou tam ty dvé vily osamoceny, tam byl Trojskej ostrov. Ale pak
ho zavdzeli, kdyZ bourali stary Vinohrady.” |A. N./

Pravé proto, Ze sidelni a hospodarské ¢asti izemi, ve kterych pamétnice
Zila, se nachdzely na odlisném biehu feky, zaclenila do svého Zivotniho
prostoru i feku. A nebyl to ovSem jen pfivoz, ktery bezprostfedné v kol-
mem thlu navazoval na Palackého ulici a odvaZel rodinu zelinéfe na jejich
zahrady. VZdyt i feku bylo moZno v uréitych obdobich roku pfekonat bez
pomoci pifivozu. AZ do regulace feky vyuZivali obyvatelé starych HoleSovic
zamrzlou ¢i vypusténou feku: ... To jsme dali na strejdu Varika a $li péSky
pres vypusSténou feku.”/A. N./

HoleSovické byty

Vzpominka na bytové poméry ve starych HoleSovicich byla pro pamét-
nici A. N. spiSe iritujici. Jeji vlastni minuld a soucasna zkuSenost s trovni
bydleni ji nutily vyslovovat jednozna¢né negativni soudy o tehdejsich
bytovych pomérech, ve kterych Zila.

Chalupa jeji rodiny — chalupa u Semeckych stila v Palackého ulici jiz

5 Srovnejme se zcela nesobéstanym postavenim soucasného méstského ¢loveka. Viz:
Haéjek, T.: Aneb jak chréanit kulturni krajinu? In: Téma pro 21. stoleti. Kulturni krajina aneb
proc ji chrdnit, Bd. T. Hijek - K. Jech. Praha, MZP CR 2000, s. 17-26.
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Obr. 7. NedéIni ob&d v rodin& Gfednika. Rok 1931. Repro D. Havréankova.

dlouho pted pfipojenim Hole3ovic k méstu Praha. Dala by se na jejim pfi-
kladé ukézat postupuijici destrukce piivodné zemédélské obce pfipojené
k Praze na konci 19. stoleti. Odumirdni vesnice bylo didno soucinnosti
dvou ¢initelit: odliSnym charakterem moderni méstské vystavby a s tim
souvisejici rezignaci majitelti vesnickych staveb na zasadni rekonstrukce
vlastnich domu.

Také rodice a prarodi¢e v pohledu A. N. neinvestovali pfili§ penéz ani do
oprav své staré chalupy. Naopak pamétnice zdtiraziiovala v rodiné trado-
vana slova svého pradédecka, ktery na konci 19.stoleti vdaval svoji dceru
z prosperujiciho zahradnictvi do této chalupy: ,Babicka fikala, co ji fikal
jeji tatinek, kdyZ se vddvala (90. 1éta 19. stoleti): ,Nanynko, kam té tam ddm,
vidyt je to na spadnuti.” A vzapéti dodala ,A pak v tom jesté Zili tatinek s mamin-
kou a jd.” /A. N./ Jediny stavebni pocin, ktery podnikl jeji otec v chalupé,
na ktery vzpomind, bylo poloZeni nové dfevéné podlahy po povodni
v druhém roce némecké okupace.
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Neni divu, Ze i bytové poméry ve starych HoleSovicich prvé poloviny 20. sto-
leti stale vice zaostavaly za bytovym standardem té&ch let v ostatnich ¢4s-
tech Prahy, a zvlasté za bytovym standardem stiednich vrstev, ke kterym
rodina A. N. patfila. Jak vzpomind A. N. na domécnost své rodiny v kon-
frontaci s rovni bydleni jejich piibuznych v Dejvicich a na Letné: ,Jd jsem
videla, jak se Zije jinde. Méla jsem tety v Dejvicich a na Letné. To byla hriiza jak
jsme Zili my. Méli jsme dve mistnosti. V jedny spala babicka a jd a v druhé se
délalo vSechno. Jd jsem tam délala tikoly, rodice tam spali, maminka varila,
Sila. Pak si maminka nechala udélat, Ze vaiila v predsirice (sini), uz toho méla
dost. Kdyz jsme se chtéli vykoupat, tak to se piehodila jen takovd plenta a za tim
jsme se myli. Zdchod venku. No hriiza to byla... JeSté jsme pronajimali mistnost
s predsirikou. Tam se v zimé nasazovaly dvere, aby tam bylo teplejc. A tehda
nebyla takovd cinZe. Za Ctvrt roku to bylo 30 K¢... Jak to bylo u jinych nevim.
Maminka mi vZdycky fikala: ,Nevylizuj byty.”” |A. N./ Interiérové vybaven,
o kterém se A. N. nezminila, vSak bezezbytku kopirovalo standard vyba-
veni domdcnosti stfednich vrstev. Ona sama ma ve svém soucasném byté
dosud jeden pokoj vybaveny méStanskou loZnici svych rodi¢t z 20. let 20. sto-
leti.

Jak bylo moZno pohliZet na stav bydleni ve starych HoleSovicich, piinasi
vypovéd pamétnice M. M. (*1931). Ta bydlela v dvoupatrovém ¢inZovnim
domé na Palackého - Partyzdnské ulici. Uroven tehdejSich byt hodnotila
smiflivéji, byt sem byla jeji rodina pfestthovina po roce 1948 ze
secesniho mezonetového bytu ve Washingtonoveé ulici : ,Byly tam byty se
dvéma mistnostmi, bez ptisluSenstvi, dva zdchody na pavlaci pro celé patro. Jen
domdci mél pitvodné tfi pokoje a kuchyri... Tak tehdy prosté bydlelo mnoho lidi. ..
My jsme byli rddi, Ze nds nevystéhovali mimo Prahu.” Jejich rodinny pfitel,
univerzitni profesor A. Z., viak nepohliZel na holeSovické bytové poméry
prismatem ,mensiho zla”. Jak vzpomind jeho hospodyné L. K. (*1919):
#KdyZ jsme Sli po téch schodech, profesor vidycky Fikal: Jak se ta holka vdd?
VZdyt ona si sem nemiiZe nikoho privést. Jen kdyZ uvidi tyhle schody, tak utece.”

Naopak za zcela standardni poklddaly kulturu bydleni rodiny holesovic-
kych délniki. Svédei o tom nejen fakt, Ze si na tehdejsi bytové poméry ve
svych vzpominkach nikdy nestéZovaly,6 ale také skute¢nost, Ze pfi pridé-
lovani nédhradnich bytti, kdyZ se jejich lokalita bourala, si nejednou radéji
vybiraly malé byty — dvougarsoniéry pro ¢tyiclennou rodinu. Tak alespori

6 Jako dit¢ jsem Zila v domé, ktery byl z dvou tietin obydlen rodinami ze zbourangch sta-
rych HoleSovic. S fadou z nich jsme udriovali pFitelsky kontakt a nejednou se vZpomi-
nalo na Zivot v Palackého-Partyzinské ulici.
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komentovala tuto situaci B. K. (*1917) v roce 1992, kdyZ na ni jedna z obyva-
telek starych Holeovic tlacila, aby ve prospéch mladé rodiny jeji dcery
opustila své 3+1 a pfestéhovala se jako sama vdova do jejich dvougarso-
niéry: ,No to by ted chtéli. Proc si tenkrdt nevybrali vetsi byt, to chtéli mit niz-
kou cinZi a ted by mé cpali do krcdlku, ktery nemd ani okna na ulici.” [D. B./

Prace v rodiné zelinafe ve starych HoleSovicich

Rodina A. N. pafila, jak jiZ bylo feceno, ke stfedni vrstvé obyvatel obce.
Byli vlastniky nemovitosti: chalupy a pozemki, na kterych provozovali
zelinafstvi. Ve vyctu pak A. N. zdaraznila jesté vlastnictvi koné a dvou
krav, kterych se oviem ,po revoluci” jeji otec zbavil pro nerentabilnost,
ale také z hrdosti: ,Mliko jsme vozili do trojsky mlékdrny. Tam kaZdej den tes-
tovali to mliko. Na mliko jsme méli takovy trilitrovy bandasky. Po revoluci se to
zhorSilo. Podeziivali nds, Ze jsme sebrali smetanu. Ale to nebyla pravda, bylo to
horsi neZ za vdlky. Pak tatinek fek: A krdvy pudou pryc. Pak jsme méli i my mliko
na pridel.”

Charakteristické pro pohled hospodafe je, Ze A. N. nezminila drobné zvi-
fectvo. Vnimala je jako samoziejmost. Jeho vyznam pro jeji Zivot podtrhla
aZ v souvislosti mozné ¢i skutecné ztraty: poprvé, kdyz vypravéla, jak jeji
tatinek odvéazel o povodni kraliky, koné, krdvy, kozy na vystavisté; podruhé,
kdy? zdtiraznila, Ze po znarodnéni jejich zelinafstvi v r. 1952 na zahradce
péstovali slepice, aby méli vejce v té kvalité, na jakou byli zvykli.

Praci v hospodafstvi v dobé jejiho détstvi a mladi vykonavali rodice,
otec s matkou. O domdcnost se starala nejprve jeji babicka, ktera s rodinou
zila, a poté ona. Zajimavy je status, ktery dcera chalupnika z HoleSovic
v rodiné méla. Rodice ji poslali do uceni na Svadlenu. KdyZ se v3ak vyucila,
do zaméstnani nenastoupila. Pro jeji matku byla pfedstava namezdniho
poméru dcery nepfijatelna. Doporucila ji tedy, at pro salon, kde se ucila,
déle nesije. Misto toho ji nabidla praci v domacnosti a G€ast na fizeni hos-
podafstvi. Do téZké prace v zelindfstvi pak dceru zapojovali jen kampario-
Vité.

Ve vzpominkdch na chod zelindfstvi A. N. zdaraznila odliSnosti ve
vedeni zelinaistvi dfive a dnes a zvlasté podtrhla ndro¢nost a nejistotu
tehdejsiho provozu. Své pocity vyjadiila jednak obrazem péce o rajska jab-

7 Drobné zvifectvo, slepice, husy, kachny, kraliky chovali obyvatelé starych HoleSovic béZné
a7 do zdkazu chovu drobného hospodaiského zvifectva v Praze. JeSté v 50. letech 20. sto-
leti se husy a slepice pasly na trdve, kterd rostla ve sparach dlazby v Palackého ulici.
/M.M./
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Obr. 8. Holiéstvi J. FiSera. Staré HoleSovice, pfelom 20. a 30. let 20.stol.
Repro D. Havrénkova.

liCeka: ,Rajsky se pnuly po zemi a kdyZ Sly na trh, musely se blejskat.” /A. N./
Druhym momentem byla vzpominka na prodej vypéstované zeleniny s akcen-
tem, Ze nikdy nebyl prodej jisty: ,...Tatinek jezdil proddvat k hlavnimu ndd-
raZi, do Litzovovy ulice. Neproddvalo se tak jako dneska. ... KdyZ el (v 16t&)
s fazolema k FrantiSku, prekupnice mu fikala: I kdyby mi k tomu dal (onikani)
bandasku smetany, jd to neproddm. Zidovky jsou v ldznich a déti na venku.” /A. N./

Lidé starych HoleSovic

Na lidi jako na osobité figurky, které by dodévaly kolorit starym
HoleSovicim, A. N. pfili§ nevzpomind. Jak sama mnohokrit ve svych
vypovédich potvrzovala, nepéstovala jeji rodina intenzivnéjsi spolecenské
kontakty s obyvateli starych HoleSovic. Rodina se prakticky stykala pouze
s ptibuznymi — s rodinou sestry jejich babicky.
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Obr. 9, 10. D&lni&tl obyvatelé starych Holedovic. Rok 1941. Repro D.Havrankova.

Oviem pfestoZe (¢i dokonce prévé proto) se rodina A. N. védomé drZela
stranou spolecenskych vazeb v lokalité, vnimala velice citlivé socialné
ekonomické rozvrstveni obyvatel obce. Nejvétsi vaZznosti se téila v ofich
A. N. rodina Bukovskych. Jejich prestiZ viak nebyla opfena pouze majet-
kovymi poméry, které A. N. bezprostfedné vidéla (napf. jako jedni z maéla
vlastnili telefon). Vychazela i z povédomi, Ze patfi k nejstarSim rodindm
v obci, Ze vlastni rodinnou kroniku. Vysoké spolecenské ocenéni podpo-
rovala i v rodin& A. N. pfeddvani tradice. Ta byla obsaZena v obraze svatby
,babic¢ky” Bukovskych: ,Moje babicka fikala, Ze kdyZ se vddvala babicka
pana Bukovského, Ze o svatbé piivdZeli na Zebtiridku médéné nddobi... médéné
nddobi — no to bylo néco!” (A. N.)

Prisma majetkovych pomért pfi pohledu na obyvatele starych HoleSo-
vic bylo zfetelné i v hodnoceni dalsich obyvatel lokality. Pamétnice A. N.
spontanné hovotila pouze o lidech, které poutala k lokalité né€jaka samo-
statné vydélecné Zivnost a tedy okam?Zité pfifazovala k charakteristice clo-
véka i jeho profesné ekonomické zafazeni: Vanék rybéf, Vanék cukraf,
Plichta zahradnik atd. P¥{znacné pro hodnoceni starousedlikii, jakymi byli
rodice A. N. i ona sama, bylo, Ze pfistéhovanou velice bohatou rodinu velko-
obchodnika s bramborami spolecensky nerespektovali. Jen ndhodou se
o pfitomnosti této rodiny ve starych HoleSovicich zminila pfi vzpomince
na spoluZacku ze $koly Kratochvilovou — bramboraiskou princeznu. Neni
bez zajimavosti, Ze se tato divka, pfes velice dobrou ekonomickou situaci
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Obr. 11. Détsky karneval, dcera d&Inika a Zivnostnika. Konec 20. let 20.stol.
Repro D. Havrankova.

své rodiny, kamarddila s dcerou §vadleny, obyvatelkou nijemniho bytu -
s divkou, kterd nepochézela z rodiny starousedlikii.

Obyvatele starych HoleSovic, ktefi pracovali v namezdnim poméru, A. N,
v zasadé nezahrnovala do pfedstavy o spole¢nosti starych HoleSovic.
Vnimala maximalné ty, kteii pracovali v hospodaistvi jejich pfibuznych.
Tento stav je s podivem i vzhledem k tomu, Ze fada z nich pak Zila néko-
lik desitek let ve stejném domé jako A. N, nebo v domech sousednich.

Takto tedy pohliZela A. N. na svou spolecnost starjch Holeovic, do které
patfili v zasad€ pouze starousedli hospodafti nebo Zivnostnici. Okruh své
spolecnosti vSak rozsifovala mimo lokalitu. Tam hledala VZOIy nejen pro
troven bydleni (viz vySe) ale i pro pratelské kontakty. Neni bez zajima-
vosti, Ze pfi vzpomince na svého muZe zddraznila okolnost, 7e bydlel
u Jindfisské véZe v hezkém a kulturnim prostiedi.
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Obr. 12. Taneéni — dcera Zivnostnika ze starych HoleSovic. 30. Iéta 20.stol.
Repro D. Havrénkova.

Jak jiz bylo feceno, holeSovické délnictvo A. N. ve vypovédi takika
nereflektovala, neviimala si jej, nezajimalo ji. Oviem ona zajimala je.
Podle M. M., které se do lokality pfistéhovala po roce 1948, patfila A.N.
v ocich holesovicaka ke smetance HoleSovic, jeji rodina byla hodnocena
jako noblesni, a v jejich (A. N. nenavidéném) domé - chalupé, ktery
pokladali néktefi za stavbu ze 16. stoleti, spatfovali symbol tradice a ,uro-
zenosti” této rodiny.

Pamétnice M. M. pak pfinesla i doklady o redlnych spolecenskych barié-
rich mezi svétem A. N. a rodinami holeSovickych délniki. Tyto bariéry
vyplyvaly z odlidné kultury obou skupin obyvatelstva. Jiz vySe jsem
uvedla, %e pamétnice M. M. patfila podobné jako A. N. ke stfedni vistvé
obyvatelstva. Do lokality byla jeji rodina vystéhovédna z vnitiniho mesta.
Ziskala dva pokoje v rozdéleném byté v éinZovnim domé, ve kterém byd-
lely vesmés rodiny holeSovickych délnikii. Vzpominky na kulturni 3ok,
kterym jeji rodina prosla, zietelné dokumentuji odlisné kulturni navyky
holesovickych délnik a stiedni vrstvy. S odstupem let tyto piibehy puisobi
az pitoreskné.

M. M. vzpominala na fadu moment, které vyvadély jeji rodinu v noveém
bydliti z miry a zptsobovaly nepochopeni v komunikaci mezi nimi
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Obr. 13. Svatebnf fotografie snoubenctl ze starych Holedovic (déinice a Zivnostnika). Rok
1924, Repro D. Havrankova.

a ostatnimi najemniky holeSovického dvoupatrového pavlatového ¢in-
Zacku. Napf. uvadéla piihodu, kdy v prvnich dnech po nastéhovani se jeji
rodina vzbudila okolo ¢tvrté hodiny ranni kiikem z pfizemniho bytu.
»--.MuZsky hlas volal: ,Jd té zabiju, jd té zabijul’ A Zensky hlas odpovidal:
Pomoc, lidicky, pomoc.” Maminka tedy okamZité poslala tatinka (emeritniho
plukovnika), aby Sel zasdhnout. Tak se tatinek oblékl. KdyZ vSak vysel z bytu
a rdznym krokem si namitil k inkriminovanému bytu, potkal na dvofe pani $.
Ta se ho zeptala: Kampak jdou tak brzo, pane S.?’ on, Ze pomoci té pani, a ona
na to: ,Jé to je dobry, nic se nedéje, to je tady casto, to se jen K. vrdtil voZralej
z hospody domii.’”” Ale i jiné navyky holesovickych délnika uvadély rodinu
M. M. v GZas. Napt. jejiho otce urdZelo, Ze se asi tficetiletd ztepild Zena na
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Obr. 14. Vanoéni nadilka stolové spole¢nosti HoleSovi¢ak. Staré HoleSovice 1932,
Repro D. Havradnkova.

proté&jii pavladi ,produciruje” jen v kombiné. Komentoval to tdajné slovy
,UZ je tam zase ta Najdda, kdo se md na ni divat.” /M. M./ Nemensi piekva-
peni zaZila matka M. M., kdyZ na pavlali vétrala pefiny. ,...A najednou
maminka koukd, Ze ji na pefinu spadla Sténice, tak ji rukou shodila. Pak se ale
seshora nakldni pani L. a povidd: ,JeZi§ to jste vy pani S., jd myslela, Ze je to sta-
rd P...ovd (byvald domaci), tak se nezlobte.”” /M. M./

Podobné piekvapivé bylo oviem i chovani rodiny M. M. v ocich obyva-
tel pavla¢ového domu. Napt. obvykly pozdrav otce M. M: Rukulibam, kte-
rym do té doby zdravil viechny své sousedy a sviij zvyk v novém bydlisti
nezménil, sklizel u Zen z délnickych i femeslnickych rodin tGspéch a uznani
(naptk. feznice mu vybirala lepsi maso). Nejen setrvani v tomto kulturnim
navyku v prostiedi, kde nebyl ukotven jako standardni, ale trvalé uplat-
flovani norem chovéni typickych ve stfedni vrstvé vii¢i viem obyvatelam
starych HoleSovic bez vyjimky, pak otci M. M. vyslouZilo povést velice jem-
ného a laskavého ¢lovéka - zatimco jini zastupci stfedni vistvy v Hole-
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Sovicich byli ze strany délnictva v lepSim piipad€ opomijeni, v hor$im pfi-
padé pak pomlouvani jako nadutci nebo dokonce nendvidéni (viz rodina
P...kova). /M. H., *1920; A. H., *1908/

Je tedy patrné, Ze obé€ spolecnosti starych HoleSovic - spoleCnost délnicka
i spoleCnost stiednich vrstev - si do jisté miry zachovavaly svoji spole-
censkou autonomii. Tato autonomie pak byla udrZovana z tradice a pfe-
devsim z vile stfedni vrstvy, z vrstvy, jejiZ postoj reprezentuje vypovéd A. N.
Naopak socidlné slabsi obyvatelé starych HoleSovic byli vstiicni kontaktu
s lidmi, kteff se jim otevieli. O tom i o urcité kulturni nesourodosti obou
svétll pak vypovidaji ,pikantni” z4Zitky rodiny M. M.

Konec starych HoleSovic

Konec starych HoleSovic mél pro A. N. troji rozmér. V roce 1952 bylo
zelinafstvi jejiho otce zndrodnéno. Existovala sice mozZnost pokracovat
v soukromém podnikani, ale v dasledku pferozdélovani pozemkd jim
zabavili pole se skleniky a pfidélili nové v kopci a bez sklenik{i. Soukro-
mého zelinaistvi a tedy i vlastnictvi polnosti byli nuceni se vzdat: ,To uZ
nemeélo cenu, stavba novych sklenikii by stdla strasné penéz. Na to jsme nemeé-
li.” /A. N./ Se ztrdtou pozemkd, na nichZ by pracovali oni, ale také dalsi
zelinéfi a zahradnici ze starych HoleSovic, se tedy ,oklestil” A. N. vyme-
zeny katastr rodné obce. Cast HoleSovic, kterad se nachizela na druhém
(pravém) bfehu Vltavy, pfestala pro ni redlné existovat jako soucast jejiho
Zivotniho prostoru.

S nejvétsi pravdépodobnosti druhou ztrdtou bylo zklaméni z chovani
jejich velmi blizkych pfibuznych a pratel v lokalité, se kterymi udrZovali
po celé détstvi a mladi A. N. kontakt. ManZelem jeji sestfenice z druhého
kolene byl pravé sprévce nové vznikajiciho znarodnéného zahradnictvi-
zelinaistvi. Nasliboval, Ze jim necha jejich ptlidu, ale slib nedodrzel.

Uzemni zmény, které Cekaly staré HoleSovice na levém biehu feky a pie-
devSim Palackého-Partyzdnskou ulici v roce 1959, pak A. N. hodnotila
jako zavrSeni série kiivd, ale soucasné také jako vysvobozeni od tohoto
biimé. KdyZ pfiSlo oznadmeni, Ze jejich chalupa musi ustoupit stavbé
budouci panelarny, A. N. ho uvitala. ... Ne pro¢ by mné to vadilo, vZdyt jsem
fikala, jak to bylo hrozny. TéSila jsem se, Ze budu konecné bydlet jako clovék...
Nekteri jeSté Cekali jak to bude a tak, jd jsem Sla hned...” 1 kdyZ pro jeji rodice
tato zména piijatelnd nebyla: ,... Tatinek samoziejmé nebyl rdd... Nasi by si

8 St€hovéni se zapocalo rokem 1957.
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asi tady (v byté prvni kategorie) nezvykli. Tak jsme postavili takovou boudu na
zahrddce, co jsme dostali v Tréji, pak jsme ji i zateplili...”

Radost z nového bydleni vSak kalil pocit, Ze je okradli, Ze nedostali adek-
vatni ndhradu za ztracenou nemovitost: ... ale okradli nds. To byla ale moje
vina. Pak uz jsme neméli koné a jd si fekla, md mastal bejt prazdnd? At z ni néco
je. A od Bukovskejch zrovna ti, co jezdili s uhlim, dostali vypovéd. Oni asi védeli,
co prijde. A tak jsem jim to pronajala, a oni potom Fekli, Ze to jako neni jen
obytnej diim, Ze jsou tam ti s rozvozem uhli a dali ndhradu jim, jiny mastale
a uZ ndm nic, ani penize. VSichni byli néjak odskodnény, jen my ne. Moc jsem
si to vycitala, ... no byla jsem mladd a hloupd...”

Pro pani A. N. znamenalo bourdni starych HoleSovic zavrSeni jedné¢ etapy
#ivota, ktera se uzavirala pozvolna jiz nékolik let. Ztrata tradi¢niho zpisobu
obZivy, znarodnéni majetku, zklamani z vlastni spolec¢nosti HoleSovic,
asanace rodné chalupy - vSechny tyto udélosti pfichazely v rychlém sledu
za sebou. Posledni fazi — asanaci starych HoleSovic pfijala proto A. N. smi-
fena, snad i s pocitem katarze. Pfinesla ji osvobozeni od vSech starosti spo-
jenych s dfivéjsim rytmerm Zivota a smifeni se se socialistickym zpasobem
7ivota. Symbolickym vychodiskem z toho vSeho se pro ni stalo ziskani
adekvatniho bydleni v byté 1. kategorie, bydleni, které vidala na navsté-
véach u piibuznych a pfatel z jeji socidlni vrstvy.

Naopak pro obyvatele jiz zmifiovaného pavlacového ¢inZiku, stejné jako
pro fadu daliich délnickych rodin, znamenaly projekty na pfestavbu
oblasti nahly a téméf necekany, bolestny zdsah, ktery mifil k rozbiti inti-
mity jejich staroholeSovické spoleCnosti.

Jak vzpomind M. M., tehdejsi pfedstavitelé Narodniho vyboru Prahy 7
se bali oficidlné potvrdit Gstné rychle rozsifované zpravy, Ze se staré Hole-
Sovice budou bourat. Nesouhlas signalizovaly hloucky rozcilenych deba-
tujicich na ulici, zpévy v hospodé na téma ,my odsud nepudem, my tady
zdstanem” ¢i amatérské popévKky oblibenych harmonikéiG. V den vefejné
schtize, svolané do hostince U zeleného stromu, bylo pro ochranu funkcio-
nait preveleno do lokality nékolik neuniformovanych piislusnika SNB -
aby pfedesli pfipadnym bouflivym protestiim a Gtokim. Inzultace se neko-
nala. Pfesto bezprostiedné po schizi chodili ,stary HoleSovicaci” po uli-
cich a spontanné skandovali: ,My HoleSovice nedame.”

Pro tyto lidi pfedstavovala spolecnost HoleSovic velké zdzemi.
Nedokazali si pfedstavit Zivot mimo svoji komunitu. Pravé proto pii pfi-
délovani novych byt zaujimali nejprve vyckavaci pozici a snazili se za
kazdou cenu ziskat byt alespori v Praze 7, tedy v sousedstvi svych ptivod-
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nich obyvatel starych HoleSovic (a to i vyménou novostavby za byt ctvrté
kategorie). Paradoxné, ti co se nemuseli v prvé etapé asanace vysté¢hovat,
poté co pii navstévach byvalych soused’ v bytech prvé kategorie uvidéli,
jak by se mohly jejich bytové poméry zlepsit, a kdyZ zjistili, Ze by bylo lze
se pfestéhovat do nékolika doma vedle sebe (i kdyZ v jiné ¢tvrti) — a tak si
uchovat kontakt alespor s ¢asti své vychozi komunity — nézor rychle pfe-
hodnotili. Utoky na Nérodni vybor Prahy 7 pokracovaly. Nyni byly oviem ve-
deny z pozice nesouhlasu s odklady druhé etapy asanace.

Naopak 1idé, ktefi nebyli do té miry svdzani se sousedskou spole¢nosti
starych HoleSovic, jiZ prvou etapu asanace vitali a navic si zamérné volili
byty v ,prestiznéjSich” ¢astech mésta (v hodnoceni konce 50. let 20. stol.).
Upfednostiiovali alternativu nabidky narodniho vyboru a stéhovali se do
byt v prostfedi Vr3ovic a Pankrace. Tyto obvody Prahy se jim zdaly spo-
leCensky vhodnéjsi. Presto i néktefi lidé ze stiedni vrstvy zlstali
v Hole3ovicich. Divody byly asi réizné. Pani A. N. z lokality neutekla jako
fada pratel jeji rodiny, protoZe chtéla ztstat v blizkosti stadrnoucich rodicd,
kteif bydleli v zahradnim domku v Tréji. Rodina M. M. zase dala pfednost
rozmérém bytu pfed kyZenou lokalitou. Jen pro ilustraci uvadim, Ze to bylo
pravé ,rukulibAm”, tedy dobrd povést rodiny v ocich tehdejSich ¢inovnik(
z fad hole3ovickych délnikd, kterd v té dobé tficlenné rodiné pomohla
k rozmérnému bytu.

Skutecnost, Ze se tyto, ale i dalsi rodiny ze stfednich vrstev ocitly opét
v sousedstvi holeSovi¢aki z pavlacového ¢inZaku, pfinesla mozZnost dalsiho
souZiti. Pani A. N. nadale z{stavala v izolaci, Zddné pratelské kontakty v domé
nenavazovala, nikoho si v dobrém ani ve zIém nev§imala. Naopak rodina
M. M. tyto styky péstovala a se zaujetim pozorovala proménu zplisobu
Zivota ptivodnich nédjemnikt pavlac¢ového domu. V prvych mésicich se
pravé tito obyvatelé moderniho domu nebyli s to vypofddat se ztrdtou
pavlace jako mista kaZzdodenni spolecenské komunikace. Pro besedy proto
zeny vyuzivaly spole¢nou chodbu a schodi$té domu. Jak vzpomina M. M.;
» T0 vZdy bouchly dvere a po domé se ozvalo Pani Havrdnkovdddd. Pak bouchly
druhé, tieti a dalsi. Zenské stdly opfeny o zdbradli schodiSté a kficely na sebe
z patra do patra.” Dispozice byt(, kterd obytné mistnosti oddélovala od
spole¢nych prostor vlastni pfedsini, vSak posléze uzaviela ndjemniky do
prostoru bytu. Pivodné kaZdodenni a intenzivni komunikace v rdmci
domu ustala. Jen nékteii ji pak nahradili systémem navstév dvou, nanejvys
tii Zen u nékteré doma. VétSina z nich vSak dala pfednost spolecenské
anonymité.
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Zavérem

Pani A. N. patfila do starych HoleSovic celych 36 let (1921-1957). Po celou
dobu byla rodici i okolim utvrzovana v stfedostavovstém ¢i vy$sim statusu
jeji rodiny a tuto ideu pfijala. V jejich vzpominkéch jednoznacné vystou-
pily obrazy, které se vztahuji pouze k této spolecenské vrstvé. Zaroveri vSak
z jeji vypoveédi lze vycist vnitiné pocitovany nesoulad mezi pfitknutym
postavenim a realitou, o kterou se povést jejich rodiny opirala (vnéjsimi
znaky, které mély jejich spolecensky kredit podporovat). A. N. si vlastné
nikdy neuvédomila, Ze se jednalo o generacni konflikt dany zménou zp-
sobu Zivota ve starych HoleSovicich. Tedy pro starSi generaci HoleSovi¢aka
vysoké spoleCenské ocenéni rodiny vychézelo ze zna¢né miry z hodnoceni
vesnického, zemédélského. Cenéno bylo soukromé hospodafstvi s akcen-
tem na kvalitni zemé&délskou produkci (naopak obytna ¢ast hospodaistvi
byla na poslednim mist€) a ,furiantska” ¢est a hrdost ¢eského rolnika.

Pro A. N. tyto hodnoty neplatily. Ona sama se citila jiZz jako méstsky ¢lo-
veék. Z tohoto pohledu ji proto nutné vadil zabéhnuty vesnicky zpasob
Zivota, ktery nejvice symbolizovala zanedbana a nevybavend usedlost jeji
rodiny. Ta se nemohla v Zddném ohledu méfit s mé&$tanskou kulturou byd-
leni. Ani otdzka selské cti v jejich ocich nenabyvala kdnonu. Jeji moralkou
se stal princip spravedlnosti, kterou jisté posilily i kfivdy let padesatych.
Tento generacni rozpor jasné zaznivd ve vzpomince na dobu po znarod-
néni jejich zelinafstvi. Se vzdorem vypravéla o chovani svého otce, kdyZ
pracovala ve statnim zahradnictvi, na vlastnich pozemcich. ,...Tatinek jed-
nou videl, Ze si strkdm okurky za zdstéru. To délaly vSechny, co tam pracovaly.
Ale on na mne tenkrdt tak vyjel: ,Co to délds? OkamZité to vrat, co pak ses zlo-
déjka?’ Jd mu odpovédéla: ,Ale tatinku, vZdyt oni okradli nds.” A on na to: ,Oni
okradli nds, ale ty nebudes okrddat je.” TakZe pak kdyZ jsem si chtéla néco vzit,
jsem se vZdy podivala, jestli mé tatinek neuvidi.”

VzpominKky A. N. na staré HoleSovice nejednou odkazuji na nespravedl-
nost ¢i obtiZe, které jeji rodinu postihly. Bourdni starych HoleSovic bylo
nakonec v jejich vzpominkach interpretovano jako jednoznacny zisk, jako
zpusob uniku. Obraz zisku lepSich bytovych podminek pak pro ni symbo-
lizoval moZnost nového Zivota bez biifmé norem a vazeb k jeji spole¢nosti
starych HoleSovic.

Na zavér vyuzijme vzpominek obou pamétnic, Gstfedni postavy tohoto
textu A. N. a koloritnich vypovédi M. M. Na jejich piikladé se jednozna¢né
potvrzuje, Ze setrvavani v témzZ prostoru nemusi piinaset shodnou zkuse-
nost, a Ze ani prozivani téhoZ nemusi byt shodné registrovdno, natoz
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interpretovano. Tedy pani A. N. ve svych vzpominkach eliminovala zminky
na sve sousedy, a t€Zisté jejiho Zivota spocivalo spile v popisu jeji existence
a piitomnosti jeji rodiny v lokalité. Naopak pro pani M. M. bylo osm let
Zivota ve starych HoleSovicich kaskddou podivnych, koloritnich, piatel-
skych i veselych setkani s ,dobrymi a hrdymi“ lidmi.
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Komunikace v méstskych a venkovskych sidlech
J. Kadeidbkovd — ]. Patocka — Z. Trhlinovd

Soutasny vyvoj métskych a venkov-
skych sidel je kromé jiného ¢im dal vice
zavisly na intenzité komunikace samo-
spravy mésta s obcany. Participace obfant
na rozvoji mésta, na vytvareni spolec-
nych hodnot, na rozvijeni mezilidskych
vztaht a také kontrola spoletenského
a kulturniho Zivota patii v soucasnych
modernich demokraciich k zdkladnim
principiim fungovani spolecnosti. Demo-
kratizace spole¢nosti a rozvoj participa-
tivni demokracie je v zdjmu nejen obca-
nt, ale i statnich instituci, politiki
a mistni samospravy. Jde o nezbytné
procesy, které jsou spojené se zaclefiova-
nim Ceské republiky mezi vyspélé staty
Evropské unie. V tomto smyslu sehrdva
vyznamnou roli i neziskovy sektor, ktery
se zaméfuje na podporu téchto procesd.

Integrovand Evropa si uvédomuje nut-
nost podpory kultury a aktivniho spole-
¢enského Zivota i zachovdni kulturniho
dédictvi pro budouci generace. Odborna
i $iroké vefejnost v celé Evropé si uvédo-
muje nutnost odborné analyzy zameéfené
na jejich sou¢asny stav. Vysledky téchto
analyz by mély byt vyznamnou zéklad-
nou pro fizeni lokalnich, regiondlnich,
narodnich i nadnarodnich instituci.

Na studium komunikace v méstskych
a venkovskych sidlech se zaméfili pra-
covnici katedry vefejné spravy a regio-
nalniho rozvoje Vysoké Skoly ekono-
mické v Praze ve spoluprdci s katedrou
vefejné sprivy Zapadoceské univerzity
v Plzni. Realizovany projekt byl podpo-
fen mezinarodni neziskovou organizaci
Open Society Fund (OSF) Praha. ReSe-

nim projekti byli povéfeni PhDr. J. Kade-
fabkovd, CSc., JUDr. T. Louda, CSc.
a ing. Z. Trhlinova. Projekty jsou zpra-
covavany za aktivni Gcasti studentt VSE
v Praze a ZCU v Plzni a priibéZné kon-
zultovany na odbornych semindfich.

Piinosem projektu je prohlubovani
spoluprace vysokych skol, instituci statni
a vefejné spravy, neziskovych organizaci,
podnikové sféry aj. pfi feSeni aktudlnich
a v praxi obtizné feSitelnych problému
ekonomickych, socidlnich, pravnich
a jinych aspektd fungovani vefejné
spravy a samospravy (rozvojové programy,
aplikace legislativnich norem, reforma
vefejné spravy). Vysledky vyzkumu by
se mély stat podkladovym materidlem
pro rozhodovini a ftidici procesy ve
méstech a venkovskych sidlech.

Hlavnim cilem projektu je zjiSténi stavu
a moZnosti rozvoje komunikace v raz-
nych méstech a venkovskych sidlech
CR. Zvlastni pozornost je vénovana
aktivitim obcand v procesu rozvoje sidel
a také zdjmu obcanidl o participaci ve
vécech vefejnych. K hleddni odpovédi
na tyto otazky piispél jesté dalsi projekt,
ktery se zaméfil na specifické otazky
tykajici se vztahu obfan@i k ochrané
a obnové kulturnfho dédictvi jako
vyznamného znaku fungujiciho lokal-
niho spolefenstvi. V tomto vztahu
obéan, obec a kulturni dédictvi se odrazi
také mira aktivniho pfistupu k rozvojo-
vym aktivitim méstskych a venkov-
skych sidel.

Vyzkumnému zaméru projektd byly
podiizeny metody a techniky sociolo-
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gického regiondlniho vyzkumu. Hlavni
akcent byl didn na sbér dat pomoci
dotaznikového Setfeni a polostandardi-
zovanych rozhovort. Pozornost je véno-
vana studiu dokumentt archivni povahy
i publikovanych v odborném tisku.
Vychozi udaje byly ziskdvany ze statis-
tickych dat.

Soucdsti vyzkumné strategie byla kom-
parativni metoda, jejimZ piinosem je
postizeni regiondini diferenciace vybra-
nych méstskych a venkovskych sidel.
Dalsim pfinosem této metody je rozsifeni
spektra mozZnosti, jak postihnout regio-
nalni rozdily v postojich i nédzorech
lokédlnich komunit a jejich ochotu podi-
let se na rozhodovacich procesech a na
zlepSovani Zivotnich podminek v jejich
sidlech.

Diiraz pii feSeni projektt byl kladen na
zachyceni socidlnich a demografickych
charakteristik obcani zkoumanych
mést a venkovskych sidel. Kromé téchto
otézek jsme sledovali tlohu zastupitelt
zkoumanych obci, vyznamnych osob-
nosti a dalSich aktéra, ktefi se aktivné
podileji na aktivizaci spolecenského
a politického Zivota, tedy i participaci
obdan®i na rozhodovacich procesech
v jejich sidlech.

Nesnadnou, ale vyznamnou &asti
vyzkumného zaméru byla volba kritérii
vybéru lokalit v riznych typech regiont
Ceské republiky. V tomto smyslu byly
zvoleny vesnice a mésta, které odpovi-
daly soucasnym specifickym problé-
miim rozvoje jednotlivych sidel tak, jak
je soucasnd regionalni véda charakteri-
zuje. Mezi vyznamna vybérova kritéria
patiilo, zda jde o region v blizkosti vel-
kych mést, v blizkosti vyznamnych
komunikaci (didlnice) nebo o sidla leZici
mimo rozvojové faktory. Mezi zkouma-
nymi regiony byly lokality leZici jak ve
vnitrozem{, tak i v pohrani¢i Cech.

V souboru kritéri{ byl také bran ohled
na to, zda regiony maji zeméd¢lsky nebo
priimyslovy charakter. Pfi vybéru lokalit
jsme vzali rovnéZ v tvahu zdjem mezi-
narodni organizace OSF Praha.

Zvolena kritéria se ukdzala jako nosna,
avSak dosud ziskané vysledky vyzkumu
naznacuji, Ze existuji jesté dalsi, ktera
maji latentni podobu a jsou vzhledem
ke geografické poloze a ekonomicko-
socidlnimu charakteru méstskych a ven-
kovskych sidel tézko postiZitelnd. K nim
se fad{ tdloha osobnosti a mira jejich
zodpovédnosti pii fizeni mést a vesnic
a v neposledni fadé jejich ochota komu-
nikovat s obCany mést, v jejichZ cele
stoji.

Realizované dotazniky obsahuji otidzky
zaméfené jak na problematiku partici-
pace oblanti a jejich identifikacni vazby
k obci, tak i na jejich aktivni podil na
rozvojovych aktivitdch obce, na spole-
Cenském, kulturnim i politickém Zivoté.

Dotaznikové Setfeni zaméfené na par-
ticipaci ob¢ant pfi obnové a ochrané
kulturniho dédictvi mapuje miru zauje-
ti obcant spolkovym Zivotem a spole-
censkymi a kulturnimi aktivitami s nim
spojenymi. V rdmci obou dotaznikovych
Setfeni byl brdn v dvahu také vyznam
historického kontextu spolkového Zivota,
ktery charakterizoval Zivot meéstského
a vesnického Zivota v pribéhu mnoha
staleti. Spolkovy Zivot a socidlni instituce
spojené se sousedskymi vazbami patfily
k tradi¢nim hodnotdm naSich mést
i vesnic. JiZ v této fazi vyzkumy ukazaly,
Ze tyto aktivity lokdlniho spolecenstvi
patif k vyznamnym cinitelim, které
ovliviiovaly a v soucasnosti ovliviiuji roz-
voj Ceskych sidel a jsou zfejmé i jejich
dal3i dopady ve stéfe ¢eské kultury a poli-
tického zivota. K témto otdzkdm jsme
v ramci studie prfifadili také problémy
spojené s vytvafenim novych typt spolk,
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Kaderabkovd - Patoéka - Trhlinova, Komunlkace v méstskych avenkovskych sidlech

sdrueni a tradi¢nich slavnosti, stolo-
vych spole¢nosti apod.

Vyzkumy mimo jiné ukazuji, Ze Zivot
a také rozvoj méstskych a venkovskych
sfdel neni zavisly pouze na financni
a ekonomické situaci, ale zejména na
schopnostech a vztahu ob¢and k jejich
sidltim. Tato situace je oviem do znacné
miry ovlivnéna existenci a moZnostmi
jednotlivet, ktefi jsou schopni toto nad-
Seni podnitit.

Vysledky obou vyzkum jsou v soutasné
dobé zpracovavany. Velké mnoZstvi
shromazdénych dat je postupné analy-
zovano z mnoha pohledt. Tento roz-

sahle pojaty vyzkum bude slouZit k posti-
Yeni vyznamnych tendenci a procesg,
které ovliviiuji rozvoj komunikace mezi
institucemi stitu, samosprdv a obcant
a také vyznam participace obcanil na
fizeni méstskych a venkovskych sidel.
Zaveéry vyzkumu pfispé&ji k poznani sou-
¢asného stavu moderni demokracie
v Ceské spolecnosti.

Kromé teoretickych a metodologic-
kych vystupt piinaseji oba projekty
rovnéZ praktické poznatky, které mohou
byt vyuZity nejen pro samospravu
zkoumanych sidel a lokalit, ale také pro
vyuku na obou vysokych Skolach.
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Romove, Sintové a JeniSove.
Svycarska romska politika za
druhé svétové valky.

Pifloha zpravy: Svycarsko a uprchlici
v dobé naciondlniho socialismu
Vypracovali Thomas Huonker a Regula
Ludiova ve spoluprdci s Bernhardem
Scharem v Bernu 2000

Poznamky k soucasné historické debaté
o roli Svycarska za druhé svétové valky

Ve Svycarsku probihd na nejvyssi
politické arovni uz nékolik let diskuse
o otdzce navracen{ majetku, ktery se
ocitl v dasledku nacistického reZimu ve
Svycarsku a nikdy nebyl navracen
pGvodnim majitelim pfipadné jejich
dédicm. V prosinci 1996 povéfil §vy-
carsky parlament nezdvislou expertni
komisi dkolem zjistit rozsah a osud
tohoto majetku z historického a pravniho
hlediska. Pozdéji byl jeji mandat jesté
upiesnén v tom smeéru, Ze se mél objas-
nit i vyznam politiky vici uprchlikim
v souvislosti s hospodafskymi a financ-
nimi vztahy Svycarska s mocnostmi Osy
a Spojenci.

Ke konci roku 2000 vysla jen jedna pfi-
Ioha k této zpravé o uprchlicich (lze si ji
objednat na internetové adrese <www.
admin.ch/edmz> za zhruba 300 Ceskych
korun), jeZ se zabyva otazkami, které
z(stavaly stranou vyzkumu - prondsle-
dovani a vyhlazovdni Romu, Sinta
a Jenidl, jmenovité ve vztahu k postoji
Svycarského statu a kantonalnich ufadh
vici jeho jeniSskému obyvatelstvu a mezi-
néarodni politice va¢i Romam.

Sirsi vefejnost patrné nevi, Ze ve Svy-
carsku Zije asi 35 000 Jenis$t, coZ je sku-
pina lidi s vlastni fe¢{, kulturou a dé&ji-
nami, kterd obyva hlavné jizni Némecko,

Svycarsko, Rakousko a Francii a jejiz cel-
kovy pocet se odhaduje na nékolik set
tisic. Na rozdil od Romi, ktef{ byvali jiZ
od 16. stoleti cilevédomé vykazovani od
§vycarskych hranic, tak?e ve Svycarsku
Zilo delsi dobu jen nékolik vét§ich rom-
skych rodin, historické prameny se zmi-
nuji jiz od 15. stoleti o stéhujicich se
$vycarskych kotldfich, coZ dozajista
znamenalo JeniSe. Jenidové, ktefi byvali
obdobné utlacovdni jako Romové,
nastoupili na po¢dtku sedmdesatych let
20. stoleti v prib&hu obtizného uvédo-
movaciho procesu, jenz se tykal i Romf,
cestu k emancipaci. Bylo to tedy v dob¢,
kdy kupfikladu v tehdej§im Ceskoslo-
vensku - byt za odliSnych historickych
okolnosti — vznikaly organizace, které se
doZadovaly priva na sebeurceni. Svycar-
§ti JeniSové, ktefi jsou od roku 1975
zastupovani organizaci Radgenossenschaft
der Landstrasse, jsou rovnéZ ¢leny Rom-
ského svazu, jehoz pfedsedou tehdy byl
dr. Jan Cibula, Rom pochazejici ze Slo-
venska, a ktery poZival pozorovatelského
statutu v OSN.

Dil&i zprava o Romech, Sintech a Jeni-
Sech, jeZ ma 102 stran, se v prvnim dilu
zabyvé pocatky ,cikanského vyzkumu”
jako vlastn{ svébytné etnografické disci-
pliny, ktera se na pfelomu 19. a 20. sto-
leti stéle silngji ubirala cestou kriminalni
antropologie, eugeniky a rasové hygieny.
Dile je to pomér §vycarského spolkového
statu ke svému neusedlému obyvatel-
stvu a role Svycarska v 3irsi mezinarodni
politice vi¢i Romlm. Zavér zni takto:
nejen za druhé svétové valky, nybrz jiz
davno pfed ni se uplatiiovala politika
uzavirani Svycarska pfed Sinty a Romy,
kteii sem sméfovali. Ti byvali striktné
oddélovani od jenidského, zCasti used-
lého, zcasti koCovného obyvatelstva,
pficemz JeniSové byli podrobeni nucené
asimilaci.
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Ve druhém dilu se zprava vénuje poli-
tice pronasledovani a vyhlazovini Romu
a Sinth za druhé svétové valky. Jmeno-
vité je vzpomenut Svycarsky psychiatr
Josef Jorger, jeden ze zakladatel( psychia-
trické dédicné teorie, ktery se intenzivné
zabyval Jenisi a dédi¢nosti kotovného
Zivotniho zpdsobu, jez rozhodujicim zpt-
sobem ovlivnila naciondlné socialis-
tické badani o Romech. Jedna kapitola
tohoto dilu je vénovana otidzce majetku
zavraZdénych Sintd a Romd, a to v sou-
vislosti s vyzkumem majetku bez dédict,
ktery se za valky dostal do Svycarska a jenz
zahrnuje takzvané ,zlato obéti” (Opfer-
gold). Autofi zprdvy ukazuji, Ze se
u téchto obéti naprosto nejednalo
o nemajetné obyvatele, protoZe patii
k jejich kulturni tradici, Ze u sebe nosi
majetek ve formé zlata a jinych Sperkii.
Ovsem jejich podil na celkovém mnoZ-
stvi ,zlata obéti“, jeZ se dostalo do Svy-
carska, je nutno povazovat za nepatrny.
Ve tfetim dilu zpravy se poukazuje na
obtiZe, jak urcit na zakladé disponibil-
nich prament sintské, romské a jenisské
uprchliky, ktefi se dostali aZ na Svycar-
ské hranice a byl jim bud odepien, anebo
jim byl naopak povolen vstup. Jsou zde
uvadény piiklady ze Zivota, které tento
stav pramenné zakladny dokladaji.

Posledni dil se zabyva postojem Svy-
carského stitu kK Romim, Sintdm a Jeni-
$tim v povale¢ném obdobi.

V tvodu autofi zddraziuji, Ze se v této
zpravé vydali do historické terra incognita,
protoZe politika Svycarska vici Romim,
Sintlim a Jenis$tm a rovnéz neusedlému
obyvatelstvu v letech 1933-1945 nebyla
dosud vibec pfedmétem prizkumu.
Proto byla pfi analyze pramentt jednim
z hlavnich problémi samotna identifi-
kace uprchliki jakoZto pfisludniki rom-
ského, sintského a jeniSského etnika,
protoze tehdy navic Z2adnd takové samo-

statna uprchlicka kategorie jako ,cikdn”
neexistovala, Navic se Romové, Sintové
a Jeni$ové neodlisuji ani ndboZenstvim,
ani rodinnymi jmény od jinych neZi-
dovskych uprchliki.

Tak jako v nékdejSim Ceskoslovensku
i v ostatnich ¢astech Evropy a rovnéZz ve
Svycarsku zacal vznikat uvédomovaci
proces vlastni kulturni identity Sintd,
Romu a JeniSu teprve v sedmdesitych
letech. Zatimco v Ceskoslovensku jsme
byli v prabéhu Prazského jara svédky
vseobecného uvolnéni politiky, jez se
stalo impulsem emancipa¢niho procesu,
v Némecku a ve Svycarsku jim bylo
uznani pronasledovani nacionalnimi
socialisty, jehoZ se doZadovaly obéti této
politiky.

Meret Brandner

Pripravuje se druhy ro¢nik konfe-
rence o krajiné Tvar nasi zeme

V tGnoru roku 2001 probéhl na praz-
ském hradg, a to z podnétu a pod zasti-
tou prezidenta republiky Véaclava Havla,
prvni ro¢nik konference o krajiné Tvai
nasi zemé — krajina domova. Krajina je
ostatné velice zvlastni entitou: téZko se
shodujeme na jeji definici, na uchopeni
substance krajiny. Kromé pojm@ jako
piirodni krajina, prdmyslova krajina,
zndme i pojmy jako ,krajina mé duse”,
,vnitini krajiny”. Ke krajiné nutn¢ patii
i vnimajici subjekt, pojem krajiny nelze
v zadném pripadé vycerpat jen poziti-
visticky piirodovédné, tj. jako typ reliéfu
s provazanymi ekosystémy a civilizac-
nimi prvky. PfestoZe nelze krajinu uchopit
jedinou integralni definici, tvoii krajina
celistvé pozadi, integralni ,sfumato”
nasich zivotd, a v jistém smyslu lze
dokonce fici, Ze v jaké krajiné jsme se
narodili, takovi jsme, a jaci jsme, k této
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své podobé¢ krajinu, do které zavitdme,
dotvafime. Jak je obsaZeno v Evropské
umluvé o krajiné, krajina tvofi nejen bio-
logické a zakladni tvarové-psychologické
pozadi naseho byti, ale je i zakladnim
zdrojem zejména regiondlni a lokalni
identity v globalni éfe a je zdkladnim
pramenem a motivickou studnic{ rozvoje
mistni kultury.

Krajina je tedy takika vtélenou mno-
hotvarnosti, zobrazitelna a vyuZitelna
jen ryze interdisciplindrnim pifistupem.
Uchrdnit podstatné hodnoty krajiny
a k nim uvést do harmonického vztahu
nezbytné zmény z hlediska rozvoje
zejména nejen primyslového, ale i ter-
cidrniho a kvartérniho sektoru, Ize jen
spolupraci ekologli, pamdtkirli, urba-
nist, Gzemnich pldnovalh. Pohfichu
tito se Casto nedokaZi domluvit uZ jen
proto, Ze si neumé&ji naslouchat, a to
ziejmé proto, Ze dosud neustavili spo-
le¢nou fec.

A tak prvni ro¢nik konference Tvai nasi
zeme hledal kli¢ k nalezeni pomysiného
esperanta multidisciplindrni mluvy
o krajiné. Hledal pfedpoklady toho,
abychom vibec o symbidze uchovani
a tvorby krajiny byl schopni mluvit.
Toto hleddni se odehravalo na nékolika
rovindch: krajina byla zkouména a po-
pisovdna jako piirodni prostor, dale jako
kulturni prostor, dale se hovofilo
0 duchovnim rozméru krajiny, o umé-
leckém rozméru krajiny. Posledni dva
panely z celkem Sesti panelil konference
byly vénoviny uz konkrétnim problé-
mum, kterym Celi krajina a my v krajiné:
diskutovalo se o krajiné z pohledu dnes-
nich uzivatel a zavére¢ny panel byl
vénovan typologizacim ohroZeni krajiny.
Krajina je skute¢né ohroZena ze viech
smér(i: napiiklad v severnich Cechich
téZbou paliv dodlo téméf ke ,sneseni”,
jakési exfoliaci krajiny. PiestoZe tato

hrozba, kterd méla podobu dies irae
(a pravé proto se dnes hovoii o uchovani
nékterych ¢asti Severozapadu jako skan-
zenu uméleckého zazitku destrukce),
pomiji, téZ se ddl, i kdyZ kamenivo
a Stérk, a tudiZ hrozi dal3i piibghy zkazy,
ovsem spiSe podobné Tlustci.

Krajina je ohroZena i naprostou frag-
mentaci pomoc{ dopravnich staveb (ze-
jména dilnic), a energovodd. Krajina je
ohroZena plizivym Sifenim pfimést-
skych oblasti dale do krajiny a vytvare-
nim fidkého urbanistického nic (jak
vidime u Prahy kolem dalnice D1), kde
se rozviji ,kaSe” zvana urban sprawl.
Jakoby z druhé strany upadi tradi¢ni
charakter zemédélské krajiny, kdyZ se
venkov vylidriuje a pfibyva tzv. divo¢iny
Uhorti. ProtoZe byla béhem dvacatého
stoletf harmonicka kulturni krajina pie-
ménéna v krajinu pramyslové zemé&dél-
skou, sniZjla se jeji schopnost zadrZovat
vodu a dochazi k nifivym ziplavim.
Prezident Viclav Havel formuloval mys-
lenku nezbytnosti svolat konferenci
o krajiné pfi pohledu na katastrofalni
nasledky povodni v roce 1997.

Po totdlnim zprimysinéni a devastaci
krajiny béhem komunistické éry se po
roce 1990 zacalo pomoci krajinotvornych
programi a Programu obnovy venkova
s ndpravou. ProtoZe je krajina spojena
pupecni 3iitirou se stavem a psycholo-
gii spolecnosti, je na krajinu vykondvan
stile velmi silny tlak, jen jeho podoby
se méni a nejsou tak deklaratorné agre-
sivni jako v blizké minulosti. Ze v§eho
nejhorsi by bylo propadnout iluzi bez-
peci a spokojit se s formuli (jakkoli je
v jinych oblastech platna) laissez faire,
nechat byt.

Souddsti konference byla i velka vystava
obrazi a fotografii, dokumentujicich
tvdf zaniklych podob ¢eské krajiny.

ProtoZe prvni roénik konference vyvo-
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lal naleZity ohlas, za¢inaji se naplno roz-
jizdét ptipravy na druhy ro¢nik konfe-
rence, kterd se ma konat v fijnu 2002
z podnétu prezidenta Viclava Havla
a pod zaltitou pfedsedy Senatu Petra
Pitharta. Konference Tval na$i zemé se
tak méni v tzv. permanentni konferenci,
klerd i v mezidobi mezi konferencemi
aktivné vystupuje a slouZi jako platfor-
ma pro projednani témat, ktera maji
zfetelné pritfezovy, interdisciplindrni
a nadresortni charakter; jednim z nich
patrné bude diskuse nad navrhovanym
zakonem ,0 ochrané kulturnich pama-
tek a pamatkové péci”. Organizalni

vybor konference, ktery pracuje ve slo-
seni Ivan Dejmal (pfedseda), Jifi T.
Kotalik, Jifi Plos, Toma$§ Hajek, Igor
Michal, Véaclav Petfi¢ek, Ivan Plicka
a Jaroslav Barta, jiZ rozpracovdva kon-
krétni okruhy, které budou v rdmci dru-
hého ro¢niku Tvéfe nasi zemé projedna-
vany. Pfedpoklada se diskuse v rdmci
téchto panelti: Venkov jako socidlni pro-
stor krajiny, Mé&sto a krajina (v jejimz
ramci bude probihat debata nad pamat-
kafskou legislativou), Clovék jako krajino-
tvorny Cinitel, Krajina jako politikum,
Ochrana krajiny, Rehabilitace krajiny.
Tomd3 Hdjek
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Jean Copans: Zaklady antropo-
logie a etnologie. Portal, Praha
2001, 128 s.

Mezi spolecenskymi védami bychom
dnes jen stéZi hledali tu, kterd by se dyna-
mikou svého rozvoje a rostouci popula-
ritou mezi studenty i $ir$i akademickou
obci bliZila antropologii. Svou roli zde
bezpochyby hraje stdle cast&ji kladeny
daraz na interdisciplinaritu stejné jako
tematizace diference — jednoho z konsti-
tutivnich pojm spolecenskovédniho dis-
kursu poslednich desetileti. Tento zajem
o antropologii lze dokumentovat nejenom
vznikem novych odbornych pracovist,
popf. reorganizaci téch stavajicich, které
cht&ji mit antropologii v popisu préce,
ale i rostoucim poctem vydavanych
kniznich tituld vztahujicich se k danému
tématu. V druhém piipadé zde bezpo-
chyby jde i o splaceni dluhu vii minu-
losti, snahu alesport ¢aste¢né piedstavit
vefejnosti zakladni prace, které diky fak-
tické neexistenci antropologie v Ceskoslo-
vensku v obdobi do r. 1989 nebyly vyda-
vany (napf. Lucien Lévy-Bruhl, Ruth Bene-
dictova, Claude Lévi-Strauss, Marc Augé,
Clifford Geertz). Zvlastni misto v této
knizni produkci nalezi riznym Gvodim
do studia oboru, pfehledim jeho déjin
¢i heslovitym zpracovanim jeho zéaklad-
nich pojma. Tato specifickd literatura
vsak rovnéz predstavuje svébytné vyme-
zeni oboru — védni disciplina je zde cha-
rakterizovana svymi déjinami ¢i posloup-
nosti jednotlivych teoretickych smér(i
(Budil 2001; Soukup 1992, 1994), pojmy,
které dodavaji oboru vlastni relevanci
(Socidlni... 2000) nebo mnoZinou navza-
jem propojenych témat (Budil 1992;
Murphy 1998). A pravé tato skupina lite-
ratury uvadéjici do antropologické védy
byla zasluhou nakladatelstvi Portal roz-
Sifena o dalsi titul.

Hned v ivodu je nutno uvést, Ze Copan-
sova kniha neni Zadnou Zhavou novin-
kou ani pokud jde o rychlost jejiho uve-
deni na cesky trh od jejiho prvniho
vydani v origindle, ani o prevratnost
a originalitu formdlniho zpracovani
tématu nastinéného v titulu knihy.
Sama prace obsahuje vedle Gvodu Sest
kapitol (Povoldni antropologa, Otdzka
pocdtkit a vymezeni pole piisobnosti etno-
logie, Socidlni vazby, Kultury a symboly,
ritudly a fe¢, Obnova nebo promény?,
Zavér: od vzddleného pohledu k pohledu sdi-
lenému), na konci knihy pak nalezneme
seznam dvaceti Sesti velkych etnologic-
kych vyzkumt, které spoluurcovaly
sebepochopeni a rozvoj antropologie,
seznam literatury, na kterou je v textu
odkazovéno, filmografii — seznam antro-
pologickych filmt rdmuijicich diskusi
o vizudlni antropologii, pfehled vybra-
nych antropologickych pracovist a vybér
zakladni literatury dostupné ceskému
¢tenafi.

Prvni dvé kapitoly knihy by se daly
oznacit jako dvahy o vymezeni pole
pusobnosti antropologie. Pro autora
tento problém vibec neni okrajovym
tématem, ktery ma své misto pouze
v prvnich hodinach Gvodnich kurzi.
S problematizaci oboru a mista antropo-
loga v ném se setkivime nejenom
v Uvodu (,nejkrasnéj$i z mytt etnolo-
gického vyzkumu je mytus etnologie
samé”), ale i v nésledujicich kapitolach
vénovanych plisobeni antropologa
v terénu a vlivu rdznych narodnich tra-
dic na porozuméni vlastni discipliné.
Na tyto Gvahy pak navazuji pata a zavé-
re¢nd Sestd kapitola. V nich se autor
soustfeduje jak na postaveni antropolo-
gie v kontextu ostatnich spolecenskych
véd, tak i na postaveni antropologie ve
vazbé na spole¢enskou poptavku. Nut-
nost vlastni sebereflexe je tim, co z antro-
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pologie ¢ini v kontextu ostatnich spole-
¢enskych véd specifickou disciplinu.
A tak jestlize Copans v zavéru své prace
pise, Ze paradox antropologie predsta-
vovany dovolavinim se narodnich tra-
dic doprovazeny neschopnosti rozumeét
vlastni historit svéd¢i o jakési vrozené
7iraté paméti (s. 99-100), neznamena to
v podstaté nic jiného, neZ pfijeti axio-
mu o diskontinuité vlastni discipliny do
souboru zdkladnich definiénich pojmt
oboru.

Rozhodnut{ uvést ¢tenate do néjakého
védniho oboru pfedstavuje pro kazdého
autora nelehkou volbu nutnosti vybéru
mezi tim, co je pro celou disciplinu pri-
znacné - alespon z pohledu odborné
vefejnosti ~ a porozumeénim oboru ze
strany autora. Tato volba pak vyrazné
ovliviiuje koncepci celé prace. Nalézt
zdafily kompromis mezi timto poZadav-
kem vSak neni vibec jednoduché, a tak
kazdy, kdo se rozhodne nést svou kizi
na trh, musi pocitat s tim, Ze vydani
vysledné knihy bude doprovazeno fadou
kritickych hlast. Patff k nim i ten recen-
zentav.

Copansiv problém nespociva v nezna-
losti toho, o ¢em piSe, ¢i v jeho porozu-
méni antropologii, ostatné to bychom
u profesora ptsobiciho na vyznamnych
univerzitach ve Francii, USA ¢i Kanadé
ani necekali. Problém knihy je jeji
neuspofddanost, snad aZ zmate¢nost.
Copansovi se zkratka nepodafilo nalézt
onu rovnovahu mezi autorskou vypovédi
a reprezentativnosti jednotlivych témat
studovanych antropologii. Tfeti a Ctvrta
kapitola tak v knize plisobi torzovité: ne
kvali tomu, Ze by nedostateéné pojed-
navaly o tom, co chce byt jejich obsa-
hem, ale proto, Ze jejich ordmovani
autorovymi ivahami z nich ¢ini solitéry
postavené bez kontextu a zietelnych
souvislosti do toku Copansova pfemys-

leni o podminkach a moZnostech antro-
pologie v poloviné devadesatych let
dvacitého stoleti. Pokud se na tomto
misté autor vénuje takovym tématiim,
jako jsou socidlni vztahy nebo vztahy
mezi kulturou a pfirodnim prostfedim,
ocekava se, Ze vysvétli, pro¢ pravé a jenom
jim. Na otazku, pro¢ je opominuto nabo-
Zenstvi, pro¢ ekonomika ¢i pravo, ale
Ctendl odpovéd nedostane. Celkovy
dojem nakonec vyznivé tak, Ze Copans
se bud nechal pfili§ strhnout virem
vlastnich Gvah o antropologii a antro-
polozich, nebo se zkratka z pocitu jakési
povinnosti a proti své vali rozhodl zata-
dit i dvé kapitoly vytvofené podle kla-
sického ¢lenéni obdobnych tdvoda.
Jinak si nevyvéazené proporciondlni roz-
vrzeni knihy vysvétlit neumim.

Pokud se v3ak rozhodneme ignorovat
autorovo fazeni jednotlivych Kkapitol,
vypustime zminovanou tfeti a ¢tvrtou
kapitolu a zbyly text uchopime jako
jeden celek, dostaneme zajimavou esej
o pfedmétu antropologie a mozZnostech
této védy dnes. V tom je Copans bezpo-
chyby inspirujici a takto pochopena
kniha rozhodneé stoji za precteni.

Jakub Grygar
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Eduard Gombar: Moderni déjiny
islamskych zemi. Univerzita
Kar]ova v Praze, nakladatelstvi
Karolinum, Praha 1999, 470 s.

V poslednich letech se pozornost
nejen veédeckych kruht soustfeduje na
tzv. etnické procesy, procesy, pfi nichZ
vznikaji, asimiluji se i zanikaji staty
a narody. Zatimco cely svét se obraci
k témto jeviim, tisténa védecka produkce
u nas byla znacné omezena. O tom
svéddi i vydani pfekladu némecké prace
Balkdn (Weithmann 1996, s. 440). Pravé
v této dobé vychazi i zpracovani mono-
grafie Moderni déjiny islamskych zemi
od doc. PhDr. Eduarda Gombara Csc.
z Ustavu Blizkého vychodu a Afriky FFUK.
Na rozdil od jisté zasluZzného vydani
rukopisu z pozustalosti klasika ceské
arabistiky a turkologie Felixe Tauera Svét
islamu, pfipraveného k vydani Dr. Kar-
lem Kellerem a snaZiciho se zachytit
déjiny islamskych zemi v celistvosti,
pfedstavuje nova monografie podrobné
dilo o vzniku modernich isldmskych ze-
mi, dilo o procesu, ktery probéhl béhem
uplynulych 150 let (Tauer 1984, s. 302).
Autor vychézi z hlubokych znalosti
nejen regiondlni historie, ale téz politi-
ky zahrani¢nich mocnosti, které se
ucastnily feSeni tzv. ,vychodni otizky”.
Pocatek monografie se zabyva nejenom
krizi tureckého impéria, projevuijici se
zejména na Balkang, ale zv1asté reformni
politikou Selima III., kterd z ni vyvérala.
Informace o politice a kultufe egypt-
skych mamluk( davaji plasti¢téjsi obraz,
nez mohl udinit Tauer. Turecku ani jeho
dezintegrovanym tzemim nebyla evrop-
skymi mocnostmi dana moZnost se
zkonsolidovat. Vychodni otazku mimo
Ruska otevieli i Francouzi a popis jejich
politiky, kulturniho vlivu, ktery vedl
k politické snaze albanského vtdce

Muhammada c Aliho zreformovat jim
dobyty Egypt ekonomicky, infrastruk-
turné podle zdsad Zapadu, ved! od feuda-
lismu k modernimu kapitalismu. Jeho
snaha docilila nejen likvidaci mamluk,
ale i modernizaci isldmské spolecnosti,
kterou podporovali i ndboZensti viidcové
z Al Azhar. Jako zkuSeny historik uvadi
na pocatku této ¢asti edice prament, po-
dobné jako prehled Ceské odborné lite-
ratury, ktery jisté pomdze nasemu Ctenafi
neorientalistovi proniknout hloubéji do
této nelehké problematiky. E. Gombar
dokazuje hluboké znalosti pocetné
v&deckeé literatury, at jiz pochazi z brit-
skych, francouzskych, némeckych, rakou-
skych, ruskych ¢i sovétskych zdroju.
Historiograficky piehled umistény na
konci price je ukoncen arabskou, turec-
kou a perskou produkci. V historiogra-
fickém zavéru jsem vSak nezaznamenal
jméno dnes jiZz zesnulého Igora Igorevice
Astafjeva, ktery v 70. letech patfil mezi
objektivni sovétskou $picku analyzujici
carskou zahrani¢ni politiku od 90. let
19. stoleti a mél velky pedagogicky vliv
na historické fakulté MSU. Kniha E. Gom-
bara ukazuje na vznik narodniho refor-
mniho tuniského, alzirského a novoturec-
kého hnuti, které se snaZilo pfizplisobit
islim modernimu svétu. Tim se moderni
svét dostaval do stale vétsi disproporce
s idedly muslimského svéta. Pro zajemce
o evropské etnické procesy bude pfede-
v§im v popiedi zdjmu Balkin a snaha
tureckého impéria tam udrzet své pozice
i obyvatele. Cisla o vyhlazovani Turk®
ve valce 1877-1878, kterd pfedstihuji
bulharskou, tak cCasto zdarazfiovanou
genocidu, ukazuji tento konflikt jinak,
nez jsme zvykli jej chapat. Moderni
déjiny islamskych zemi ukazuji dé&jiny
Blizkého vychodu do I. svétové valky,
déjiny neldspéSnych reforem, kterym
branil samotny evropsky kolonialismus.
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Odtud prameni nedfivéra k evropské
kultufe, snaha o fundamentalismus,
s niz se potykdme nyni jiZz i v Evropé.
Kniha E. Gombara je hlubokym pronik-
nutim do problematiky etnickych vztahtl
nejen v orientdlnich zemich, ale i ve
vlastni Evropé, v niZ stiet kiestanstvi
a islamu je stale vétsim problémem.
Viadimir Kristen st.
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Weithmann, Michael W.: Balkdn, 2000
let mezi vychodem a zdpadem, Praha,
Vysehrad 1996.
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Religija i izkustvo v kulturnata

tradicija na Evropa. D. Ovcarov.
(red.) Sofia 1999, 200 s.

V Sofii vydali v roce 1999 pod redakci
odpovédného redaktora a pofadatele
varnenskych konferenci prof. Dr. Dmi-
tara Ovcarova z Archeologického tstavu
a muzea Bulharské akademie véd v Sofii
a odpovédné sekretdfky Dr. Dariny Vasi-
levny ze Sumenské univerzity a za finan-
¢ni podpory mésta Varny sbornik refe-
ratd, které odeznély ve dnech 27. a 28.
cervna 1998 na , VI. letnim védeckém set-
kcni Varna ‘98”. Sbornik zveétdeného for-
matu AS s rozsahem 200 stran obsahuje
dvé desitky tituld a nese ndazev vlastni
konference ,NdboZenstvi a uméni v kul-
turni tradici Eviopy”. Referaty védeckych
pracovniku a vysokoskolskych pedagogt
plsobicich na Sofijské univerzité Sv. Kli-
menta Ochridského, Sumenské univer-
zité biskupa Konstantina Preslavského,
Slovanské univerzity v Sofii, Archeolo-
gického tstavu a muzea BAV, Védeckého
centra slovansko-byzantskych studii,

Statni umélecké akademie Nikolaje
Pavlovice, z Etnografického muzea ve
Varné a z varnenského véstniku ,Kil”.

Na ¢tvrté strané sborniku jsou uvedeni
autofi p¥ispévka referovaného sborniku
a instituce, ve kterych pracuji, a na stra-
nach 5-199 jsou otistény referdty v po-
fadi uvedeném dile se stru¢nymi ang-
lickymi vytahy.

Otistény jsou referaty prof. Dr. Coco
Bojadzieva Patjat kato topos na sredneve-
kovata nost — Way as a Mediaval Night
Topos (s. 5-16), Dr. Dariny Vasilevy
Religiozno-mitologicnata simvolika i plura-
lizmat pri talkuvaneto na chudoZestvenata
tvorba - Religious and Mythological Sym-
bolism and Pluralism in the Art Work
Interpretation (s. 17-25), prof. Dr. Dimi-
tar OvCarov Deus absconditus — homo
absconditus (s. 26-36), prof. Dr. Bogdan
Bogdanov Religija i izkustvo v epinikija na
Pindar. Osma nemejska oda — Religion and
Art Pindar’s Epinicium (s. 37-46), doc. Dr.
Josip Moroz Biblejskata triada: Judif,
Aendorskata valSebnica, Ricpa — Zertva, Zrica,
Zertvenik — The Biblical Trinity: Judith, the
Aendor Witch and Ritspa as Victims,
Priestesses and Sacrifices (s. 47-53), doc.
Dr. Kalin Janakiev Liturgijnoto vreme
v pravoslavnata bogoslovska i evcharisticna
tradicija — The ,Liturgial”: Transformation
of Time in Church Art (s. 54-67), Dr. Marko
lliev Esteticeski prockt interanulizam
(interannualism) - saStnost | aspekti na
chudoZestvenata sistema. Osvovna tvorceska
teza — Interanualisim” Aesthetic Project — the
Art System Essence and Aspects (s. 68-75),
prof. Stefan BojadZziev Architekturnijat
obraz na martiriite v Mizija i Trakija prez
IV-VI vek — Martyry Architecture in Moesia
and Thrace in the 4th-6th Century (s. 76-89),
doc. Dr. Pavel Georgiev Religija i ritual
v sakroviSteto ot Nagi sent Miklo§ —
Religion and Ritual in the Nagi Saint
Micklosh Treasure (s. 90-101), prof. Dr.

248

Lidé mésta, 6/2001




Aksinija DZurov a Slavjanskijat kodeks
v konteksta na iztocnata i zapadnata tradi-
cija na kodckca — Slavonic Codex in the
Context of the Codex Eastern and Western
Tradition (s. 102-111), prof. Dr. Totju Totev
Za obraza na Sveta Bogorodica varchu tvorbi
na izkustvoto vav Veliki Preslav prez
IX-X vek — Virgin Mary in the Art of Veliki
Preslay in the 9th—10th Century (s. 112-114),
prof. Dr. Ljuben Praskov Novootkriti ste-
nopisi ot kraja na XII- nacaloto na XIIT vek
v grobistnata carkva ,Sv. Archangel Michail”
v gr. Rila — Newly Discovered Murals from
the End of the 12th Century- the Beginning
of the 13th Century at the Burial Church
Loaint Archangel Michael” in Rila Town
(s. 115-124), prof. Dr. Elena Tonceva Ars
Nova i Joan Kukuzel v Balkanskata iztocno-
pravoslavna muzika prez XIV v. — Ars Nova
and John Koukouzel in the Balcan Eastern
Orthodox Music during the 14th Century
(s. 125-135), Slava Jankiva Sekularizacija
na liturgiceskata drama. Defekt ili razvitic.
Prima Pastorum — The Secularization of the
Religious Drama: Fault or Development
(s. 136-145), prof. Dr. Valentin Angelov
Christijanizirani drevni mitologemi v bal-
garskoto izkustvo - Christianized Ancient
Mythologems in Bulgarien Art (s. 146-154),
Lidija Petrova — Tamara Popova Ikoni
§ obraza na Bogorodica i Christos, svarza-
ni s kulta kam technite leCitelski vazmoz-
nosti — Icons with Images of Virgin Mary
and Christ Related to the Cult of Their
Healig Abilities (155-163), Diana Todo-
rova Sveti Todor — svetec i demon v bal-
kanskata narodna tradicija - Saint
Theodore — a Saint and a Demon in the
Balcan Folk Tradition (164-170), Kristina
Japova Varchu ponjatieto za licnost vav
vazgledite na Dobri Christov — On the Term
of Personality in the Dobri Christov’s
Conceptions (s. 171 az 178), Diskusija ot
programata na Sestata ljatna naucna sresta
- Varna 98 (s. 179 az 194) a Ljubomir

Kutin Festivalat meZdu igrata, zreliSteto
i prazdnika — Tezisi — Festival among the
Game, Show and Feast (s. 195-199). Na
strané 200 je obsah-SaderZanie, uvddéjici
pouze bulharské nazvy referati.

Ludvik Skruzny

Sally Perel: Salomon, prezil
jsem v Hitlerjugend. Praha,
PRIMUS 2001, 181 s.

Dnesni svét vyznacuji a zfejmé i budou
vyznacovat dvé zdkladni protikladné
tendence: mohutna globalizujici sila na
strané jedné a individualizace lidskych
spoleCenstvi na strané druhé. Druhy
sklon pak vyvolava ve védecké a odborné
diskusi zdjem o jedince ,tvafi v tvai”
mohutnym historickym proudiim, jak
se v soucasnosti s oblibou fika.

Jsou piib&éhy — narodni i lidské, auten-
tické i stylizované a zcela smyslené, které
pisobi na samém prahu tfetiho tisicileti
neaktudlné a piipadné i smé§né. Vedle
nich vSak existuji takové, jeZ nam
v soucasném svété piehodnocovanych
vyznamt udalosti i hodnot samych pfe-
kvapivé ukdZou, Ze se miZeme pfibliZit
k chéapini nadi identity nejlépe prave
prizmatem osvojeni si uplynulého.

Lidska potfeba ujasnéné jsoucnosti
a jeji dramatické zvraty spjaté s historic-
kou zmé&nou, v jednoté s tim i etické
uvahy o ndrocich jedince na zménu
jsoucnosti motivovanou déjinnym pfe-
ryvem jsou zakladnim namétem pravdivé
vypovédi Salomona Perela, Zida vycho-
vaného v Zidovské i némecké kultute
(narozeného roku 1925 v Peinu u Brun-
§viku v Dolnim Sasku), syna emigranti
z Ruska, ovlivnéného judaismem, komu-
nistickou ideologii, v Polsku i sionis-
mem, Zida, jehoZ rodnym jazykem byla
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néméina. Pereltv osud, bez nadsazky
jednu z nejdramatictéjSich lidskych
pouti ve 20. stoleti, poznamenala spéSna
emigrace pied hitlerovskym reZimem
do Lod¥e (k némciné piibyvad polstina
a Castetné ztotoZnéni se s polskym
narodnim osudem, respektive jeho Skol-
nim obrazem) a po zahajeni II. svétové
valky dramaticky Gték do Grodna
v Sovétském svazu (zde se naucil rusky
a jidig). 22. ¢erven 1941 pfinesl dalsi
tprk; tentokrat beznadéjny ttek ze sirot-
¢ince do nitra zemé. Duchapfitomna leZ
(podle Perela snad boZi zamér) oteviela
novou kapitolu v Salomonové Zivoté:
z 7ida, v Némecku pro vlastni souvérce
chudédka z vychodu, v Polsku Némce,
v Sovétském svazu nad3eného (lena
komsomolu, jenz se nemusel stydét za
své zidovstvi, se stal ztraceny litevsky
Némec Josef Perjell, nejmladsi vojak
(a tlumo¢nik do rustiny) wehrmachtu
a pozdé&ji i Zdk elitni vzorné Skoly
Hitlerovy mladeZe v Bruniviku (jak
paradoxni navrat do vlasti!), na fronté
vyhlédnuty k adopci vysokym némec-
kym dustojnikem, mezi spoluZiky
respektovany vale¢ny hrdina. Nékoli-
krat se tato psychicky ndro¢nad zména
identity vyhrotila k neuneseni: pfi na-
vitévé rodného mésta a zejména o Vano-
cich roku 1943, kdy podnikl Perel vysoce
riskantni cestu do lodZského ghetta, aby
se setkal se svymi rodici, znovu potom
v poslednich dnech vélky a bezprostfedné
po ni. Tehdy si poloZil tiZivou otdzku,
zda se mtzZe poklddat za obét naciondl-
niho socialismu a znovu tlumocil; ten-
tokrat vSak z pocitu potfeby pomoci
vitézné Rudé armadé. I mezidobi byla
oviem naplnéna permanentnim poci-
tem vykofenénosti, prdzdnoty, hnusu,
seviena kaZdodennim strachem o Zivot:
obavami z prozrazeni pii spole¢ném kou-
pani, zdéSenim z antisemitské propa-

gandy ve Skole, ale i z vlastniho podlé-
héni vudypiitomné nacistické agitaci.
Tyto paméti viak lze Cist nejen jako
svédectvi o obtizich jedince vyrovnat se
s vinucenou identitou, Neméné cenné je
i svédectvi o nesmirné krutém jednani
wehrmachtu v Sovétském svazu, neli-
tostnosti vrazdici maSinérie, kterou si
povale¢ni Némci chtéli spojovat pouze
s jednotkami SS. Vedle potvrzen{ pravdi-
vosti historického objevu, ktery hluboce
otfasl soudobym némeckym védomim,
viak informoval Perel i o uchované lid-
skosti nékterych vyjimeénych Némci.
S nf se setkal u némeckého diistojnika,
frontového lékafe homosexudlni orien-
tace, jehoZ samého nepovaZoval ovSem
za ohroZeného hitlerovskym Némeckem,
u matky své piitelkyné ze Svazu némec-
kych divek i u dalsich. Davérny pohyb
mezi Némci umoznil diferencovat hnéd
do riznych odstind, zaroven ale i vydat
nadZasové svédectvi o nebezpeci propa-
gandy v rukou totalitni strany, kterd
i ,slusné” lidi ptinuti ¢asto dobrovolné
nebo polodobrovolné slouzit zlu. Hranici
mezi slu$nosti a neslu$nosti, obéti
a pachatelem konstruuje pod vlivem
pfetézké zkuSenosti Perel jako nesmirné
kiehkou. Piitelsky kruh, ktery si sim
vytvofil, totiZ zahrnul i piesvédcené
piivrzence rezimu, z nichz se po vélce
znovu stali oni ,slusni” lidé. Lidskou
slugnost, respektive existenci jiného neZ
hitlerovského Némecka, potvrdila i kra-
tickd vzpominka na ,vérné” zdkazniky,
ktefi i po bojkotu Zidovskych obchodh
SA nakupovali u Perelova otce. Ani Perel
viak nedokazal odpovédét na aktualni
otazku, zda se v Némecké isi obecné
védélo o Soa. Poldci a Némci projizdéli
zvenku zamdenou tramvaji lodZskym
ghettem, mohli vidét hranice ghett,
v blizkosti Brun$viku stal koncentracni
tdbor Bergen Belsen, programové pie-
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sidlovani Némci z vychodu ziskavali
byty po vyhnaném Zidovském obyvatel-
stvu (v jedné takové roding, v Dbyté
svych odvlecenych soused, proZil Josef
Perjell spiSe v identité Salomona Perela
i silvestrovské oslavy). Na strané druhé
vsak autor zachytil sterilni svét hitlerov-
ské skoly, kde ,jsme ... pokracovali ve
spfadani velmocenskych plana” ve
chvili zfejmé vale¢né prohry, i svou
aktivni Gcast na zoufalé obrané rezimu,
ktery fadovymi Némci hluboce pohrdal.
V den svych dvacitych narozenin stél
pfed americkymi vojiky se zbrani Volks-
sturmu spiSe Josef Perjell neZ Salomon
Perel. Ndvrat k Salomonovi byl spjat se
setkdnim s Zidem, jenZ pro3el Osvétimi,
s bratry, ktefl preZili se svymi Zenami
$oa, s proZitkem tragického osudu rodi¢a
a sestry, tedy s navazanim spojeni s Zidov-
skou rodinou, s pomoci Rudé armadeé
i emigraci do Palestiny, kde Perel bojo-
val jako dobrovolnik v Zidovské armade.
Némecka spolecnost, jeZ neméla tak silné
konfronta¢ni vazby se svou piednacis-
tickou identitou, byla zaplavena agitac-
nimi slogany o Zidech, kteff mohou za
vleklost konfliktu, 1Udajné prochézela
vyrovnavanim se s minulosti dvé a piil
generace.

V zaplavé literatury o $oa piedstavuje
Perelova kniZzka vyjimecéné svédectvi
¢loveka, ktery prezZil na opaéné strané.
AniZz to bylo jeho ctizadosti, obhajil
i vzpominkové vypravéni, jemuZ byva
vycitdna castad stylizace, nepfesnost
dana nespolehlivosti lidské paméti, jako
diivéryhodny a nenahraditelny pra-
men. Perel byl pochopitelné posedly
jinym tdkolem: vydat pro dne$ni mla-
dou generaci varujici oteviené svédectvi
o zneuZitelnosti nepoucenych. Jinou
kapitolou zlstava, Ze Sovétsky svaz pro
Perela zlstal zemi jeho azylu, neantise-
mitskym statem, ktery zvitézil nad faSis-

mem (mohl k tomu jisté pfispét i bez-
prostfedné povalecny kladny vztah
k ideji Zidovského stitu, zejména vSak
zavazek k zemi, kterd domnéle zastavila
Soa, a konec¢né i tcta k jeho levicové
orientovanym pfateltim).

Blanka Soukupovd

0d Jestéda k Troskam, vlasti-
védny shornik Ceského raje

a Podjestédi VII (XXIII), ¢. 5 + 6,
prosinec 2000.

Od roku 1994 obnoveny regionalni
vlastivédny sbornik ,Od Je§téda k Tros-
kam" zavrsil dvojcislim 5 + 6 sedmy roc-
nik opétovného vydavani. Tento jiz od
dob prvni republiky renomovany vlasti-
védny Casopis pro regiony Ceskodub-
ska, Mnichovohradistska, Sobotecka,
Lomnicka, Turnovska, Zeleznobrodska
a okoli Ji¢ina vydava obcanské sdruZeni
»Pamét Ceského raje a Podjestedi”, kte-
ré sidli v Méstské knihovné v Turnové
a je ve své cinnosti podporovino
Okresnim muzeem Ceského rije se sid-
lem tamtéz.

Dvoijcisli je vénovadno piedevsim 45.
vyro¢i ,Chranéné krajinné oblasti Cesky
1dj”. Proto nepfekvapi, Ze jako autofi
byli osloveni pfedevsim znalci a ochranci
pfirodnich kras (fauny i flory) Ceského
rdje. V Gvodni studii a nékolika dalSich
¢lancich byl vSak ddn prostor také spe-
cialistim regiondlni historie, etnografie
a uménoveédnych disciplin.

Malebnd krajina stifednfho Pojizefi
v oblasti turnovské casti tzv. Ji¢inské
pahorkatiny, lemovana lesy a masivnimi
skalnimi ttvary, lakala jiz romantiky
prvni poloviny 19. stoleti. Zaujala i mla-
dického vlastence J. V. Frice, ktery napsal
v roce 1846 cestopisnou ¢rtu o své pouti
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na sever Cech. Uvefejnil mu ji v témzZe
roce prvni ro¢nik ¢asopisu ,Poutnik”
(Fri¢, Josef: Cesta pfes Friedland na Krko-
nose, in: Poutnik 1, 1846, s. 120-122.)
Frictv lyricko romanticky text pfipravil
a poznamkami opatfil pro tvod tohoto
dvojcisla odborny pracovnik Katedry
déjepisu pedagogické fakulty Technické
univerzity v Liberci Milan Svoboda.

Z pfirodovédnych piispévki zmitfime
mezi jinymi ,Horské druhy v kvétené
Ceského rije” od Bohumila Slavika, pra-
covnika Botanického dstavu Akademie

v&d a absolventa Gymndzia v Turnové ¢i
,Nejdrobnéjsi zvitena Ceského raje”
a ,Semtinska lipa“ od Karla SamSinaka.
Vytvarnému ztvarnéni pfirodnich i lid-
skou rukou vytvofenych krds tohoto
kraje byly vénovany piispévky ,Cesky réj
malovany” od Miroslava Cogana a ,Vni-
mani krasy aneb vytvarné inspirace Ces-
kého rije” od akademické malifky Vlasty
Matousové. Soucast{ dvojdisli je i aktudlni
ohlédnut{ za historii a zdroven pozvanka
na daldi ro¢niky oblibeného festivalu
,Ji¢in — mésto pohadky“.

Popfejme zavérem s laskou a nad3e-
nim obnovenému sborniku ,Od Je$téda
k Troskam*“ do dalsich let jak mnoho
elanu a vytrvalosti, tak i podporu spon-
zorl , kterd by i nadale zajiStovala jeho
existenci. Uvédomme si, Ze opétovné
vydéavani tradi¢niho regionalniho Caso-
pisu, jehoZ vydavatelé, pfispévatelé
a viichni jejich spolupracovnici soustfe-
duji pozornost nejen na oblast Ceského
raje jako celku, ale i na kaZdodennost
7ivota konkrétnich mést a méstecek
tohoto kraje, pfedstavuje nezanedbatelny
piinos ke kultufe a svébytnosti jednoho
z nejtradi¢ngjdich regiont Cech.

Miloslava Turkovd
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Vybérovy soupis praci
Phdr. Mirjam Moravcové, DrSc.,
za léta 1996-2000 '

Mavs

Soupis zahrnuje zdvaZn&jii studie a staté
M. Moravcové. Praci drobnéjlich si viima
pouze ve vztahu k d&jindm oboru. Drob-
néjsi Clanky, recenze a zpravy v soupise
zatazeny nejsou. Vybérovy soupis praci
M. Moravcové za 1éta 1956-1995 je uve-
fejnén ve shorniku Lidé mésta, sv. 9,
1996 (Mezietnické dialogy), s. 7—18.

1996

Bratr, pfitel, cizinec. Pohled ceskych
studentii na jiZzni Slovany. In: Lid¢ miésta,
sv. 7 (CeSi a jizni Slované). Praha 1996,
s. 27-57.

Symboly Ceské statnosti a ndrodni
jsoucnosti. In: Demokracie a iistavnost.
Red. J. Kunc. Praha 1996, s. 160-171.

Die tschechischen Frauen im revolu-
tiondren Prag 1848/49. In: 1848/1849
Revolution in Ostmitteleuropa. Ed. R.
Jaworski a R. Luft. Bad Wiesser
Tagung des Collegium Carolinum,
sv. 18. Miinchen 1996, s. 75-96.

Etnicky obraz jihoslovanskych narodi.
Konstrukce, dohad, pozice. In: Lidé
mésta, sv. 10 (Cesko-jihoslovansky
dialog). Praha 1996, s. 106-161.

Vize Jihoslovana. Reflexe kulturni
blizkosti a identity. In. Zivot a kultura
etnickych minorit a malych socidlnich
skupin. Brno 1996, s. 39-43.

Die Vision vom Siidslawe. (Ein reflexion
der kulturellen Nahe und Identitiit.)
In: Das Leben und die Kultur der
ethnischen Minderheiten und kleiner
Socialgruppen. Brno 1996, s. 42-47,

Attitudes of Czech Society Towards
Southern Slavs. Ethnic Impact, Dialogues
and Stereotypes. In: Research Support
Scheme. Network Chronicle, 4 (including
1996 Annual Report), 1996, s. 11-12,

Symbol a postoj. Vztah vysokoskolskych
studentii k symbolim Ceské republiky.
In: Ceskd lidovd kultura a stiedni Evropa.
Praha, Ustav etnologie FF UK 1996,

s. 27-28.

Pozdrav prof. dr. Zdeniku Urbanovi. In:
Lidé mésta, sv. 7 (Cesi a jizni Slované).
Praha 1996, s, 4-8.

Pozdrav doc. PhDr. Zdetiku Pincovi. In:
Lidé mésta, sv. 6 (Mésto a jeho kultura).
Praha 1994-1996, s. 5-11.

Vybérovy soupis praci doc. PhDr. Zdefika
Pince. In: Lidé mésta, sv. 6 (Mésto a jeho
kultura). Praha 1994-1996, s. 12-19.
(Spolu s E. Pincovou.).

1997

Pozice Ceské spole¢nosti k ,jinym*.
Stiet kulturni identity a kulturni plu-
rality. In: Lidé mésta, sv. 11 (Ceska
spole¢nost a etnické skupiny). Praha
1996 (vyslo 1997), s. 149-165.

Bulhafi v Ceské republice ve svétle
celostatniho séitani lidu 1991.
(Charakteristika etnické skupiny.) In:
Prdce z déjin slavistiky, sv. XVIII,
Praha 1997, s. 13-18.
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Bulharska inspirace ceské kazdoden-
nosti. Symbol ¢esstvi, slovanstvi nebo
evropanstvi? In: Almanach bochemija
97, ¢ast 1. Sofija 1997, s. 21-29,
146-147.

Postoj a tradice. Uloha lidového kroje
ve spole¢nosti moderniho mésta. In:
Ndrodopisny véstnik (Bulletin d’ethno-
graphie), XII (54), Praha, Narodo-
pisna spolecnost 1995 (vyslo 1997),
s. 83-97.

Spolecenska setkani Zen. Ritual

a konvence ve spolecenskych kon-
taktech stfednich vrstev mésta. In:
Dokumenta pragensia, sv. 13 (Zena
v déjinach Prahy). Praha, Archiv
hlavniho mésta Prahy 1996 (vyslo
1997), s. 243-251.

Romové - reflexe problému. Soubor
texti k romské problematice. Ed. M.
Moravcova. Praha, Pastelka 1997.

Pozdrav PhDr. Jitimu Koralkovi, DrSc.
k Zivotnimu jubileu. In: Lidé mésta, sv. 11
(Ceskd spolecnost a etnické skupiny).
Praha 1996 (vyslo 1997), s. 5-9.

1998

Symbol, postoj a sebeidentifikace.
Vztah studujici mladeZe k symbolim
moderni ¢eské statni a narodni exis-
tence. In: Lidé mésta, sv. 12 (Stereo-
typy a symboly). Praha 1998,

s. 178-227.

Bulhafi v pohledu soucasné ¢eské
mladeZe. In: Cechi v Balgarija

i Balgari v Cechija. Sumen, Universi-
tetsko izdatelstvo , Episkop Konstan-
tin Preslavski” 1998, s. 10-28.

Reflexe pfistéhovalectvi do CR.
Politologickd revue, 1998, ¢. 2,
S. 228-248. (Spolu s M.Turkovou.)

Josef V. Scheybal — kresby. Turnov,
Okresni muzeum Ceského raje 1998.

1999

LuZicko-srbské inspirace p¥i konstruo-
vdni symbolu Ceské ndrodni identity,
Prdce z déjin slavistiky a cesko-jino-
slovanskych vztahii, sv. XX. Praha,
Univerzita Karlova 1998 (vyslo 1999),
s. 147-152.

Symboly Ceské statnosti a narodni
jsoucnosti. In: Demokracie a dstav-
nost. Red. J. Kunc. Praha 1999,

s. 194-209.

Vime, co je to balkanizace?
Amatérské vyklady historicky vznik-
1ého terminu. In: Komunita

a komunnikace. Praha, Sofis 1999,

s. 13-70. (Spolu s M. Turkovou.)

Manifestace revolty proti konvencim.
Okrajové skupiny prazské mladeze
(1848-1946). In: Diferencidcia mest-
ského spolocenstva v kaZdodennom
Zivote. Bratislava 1999, s. 175-189.

Tradic¢ni lidovy kroj - kulturni dédic-
tvi, poutac ¢i preZitek? In: Lidé
Mésta, sv. 13 (Kulturni kontakty

a konflikty). Praha 1998 (vyslo 1999),
s. 138-159.

National Costume of the Revolutio-
nary Year 1848. In: Uchalovd, Eva:
Czech Fashion for Salon and Prome-
nade. Praha, Olympia 1999, s. 46-52.
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Narodni odév revoluéniho roku
1848. In: Uchalovd, Eva: Ceskd méda
pro salon i promenddu 1780-1870.
Praha, Olympia 1999, s. 46-52.

Etnickd intolerance mezi Zaky zdaklad-
nich skol v CR. Vysledky etnologického
vyzkumu provedeného v cervan roku
1998. Expertiza pro MSMT 1999, 47 s.
rkp. + 189 s. tab. (Archiv VCVOE FHS
UK Praha.)

Etnickd intolerance mezi Zaky zaklad-
nich skol v CR. Vysledky etnologického
vyzkumu provedeného v ¢ervnu roku
1998. Lidé mésta, 1, 1999, 5. 143-149.

Casopis Lidé mésta. Lidé mésta, 1, 1999,
s. 1-2.

Univ. prof. PhDr. Zdenak Urban, DrSc. h. c.
18. 9. 1925-5. 5. 1998. In: Lid¢é mésta,
sv. 13 (Kulturni kontakty a konflikty).
Praha 1998 (vyslo 1999), 5. 5-15.

Zdenék Urban - Cesky slavista, literdrni
historik a folklorista. 18. zii{ 1925 - 5.
kvétna 1998. CL, 86, 1999, &. 1, s. 82-84.

Vzpominka na PhDr. Jaroslavu Scheu-
flerovou. (1. 8. 1921 Praha - 23, 2. 1999
MéSice, okres Praha — vychod). CL, 86,
1999, &. 2, 5. 182-184,

2000

Etnograficka slavistika na prazské
univerzité let 1882-1939, In: Antropo-
logie dialogu. Souznéni a nedorozumeni
mezi Cechy a Bulhary. Praha, Sofis
2000, s. 156-168,

Antropologie dialogu. Souznéni
a nedorozuméni mezi Cechy a Bulhary.

2l & .
IO ETE

Ed. M. Moravcova. Praha, Sofis 2000.

Generacni proména obrazu viastniho
ndroda. Autostereotyp Cecha v pohledu
pubescentii, Slovensko. Ed. Hana
HI63kova. Bratislava, Ustay etnolégie
SAV 2000, s. 88-101.

Cesi — jaci jsme a jaci chceme byt.
Pohled dospivajicich na sebe sama.
Lidé mésta, 2, 1999, s. 38-65.
(vyslo v roce 2000)

Vychodiska souZiti. Obraz Romu
Vv nazoru zik 8. t¥id zakladni Skoly.
Lidé mésta, 3, 2000, s. 165-205.

Konference Men3iny ve mésté. Lidé
mésta, 3, 2000, s. 1-2.

Vyrodi folkloristky Radany Kvétoveé
— 6. dubna 1929 v Praze. Cesky lid, 87,
2000, s. 76-77.
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Pfehled bakalaiskych a diplomo-
vych praci vedenych
PhDr. Mirjam Moravcovou, DrSc.

1996

Bouska, FrantiSek: Povéry a povér-
éivost v prostiedi soucasného velko-
mésta, bakalarska esej, IZV UK Praha
1996, 52 s.

Vztah k povérdm a povére¢nym praktikdm
u obyvatel velkomésta (Prahy) na konci
dvacdtého stoleti. Interpretace terénnim
vyzkumem shromdZdénych ,aktivnich”
pover (véetné téch ve mésté nové vytvdre-
nych) se specifickym prihlédnutim k duSev-
nimu svétu dnesniho mladého clovéka.

Burgerova, Blanka: Pohled cCeské
spolecnosti na Romy, bakaliiska
prace, IZV UK Praha 1996, 87 s.
Aktudlni problematika souZiti romské
mensiny s ceskou vétSinovou spolecnosti
z pohledu majority. Opteno o viastni terénni
vyzkum (piedev$im standardizované roz-
hovory) u dvou skupin respondenti
(Kladno a jeho okoli), kterému byl predra-
zen detailni rozbor statistickych tidajii ze
sc¢itdni lidu v roce 1991.

Cermakova, Klara: Tabakismus,
Socidlni a kulturni fenomén sou-
casné mladé generace, bakalaiska
esej, IZV UK Praha 1996, 59 s. + piilohy.
Celospolecensky problém kutdctvi u dneSni
mladé generace (zahrnuty pod ndzev — pojem
tabakismus). Historie vyvoje kouteni a roz-
$iteni tabdku z Ameriky. Anketni Setient

o0 diivodech koufeni, snahdch aktivniho
koureni zanechat a ndzorech na reklamu
tabdkovych vyrobkil.

Jelinkova, Katefina: Zidovskd
identita, bakalafska esej, IZV UK Praha
1996, 57 s.

Charakteristika Zidovské identity v zdvis-
losti na rodinnych, kulturnich a historic-
kych tradicich s piihlédnutim predevSim
k ceskému prostiedi. Zpracovdno ze dvou
pohledit. Pohled historicky — cesti Zidé

v rdmci rakouské monarchie a prvni
republiky. Pohled viastniho terénniho
vyzkumu — zaloZeno na rozhovorech se
cleny Prazské Zidovské obce.

Jerabkova, Petra: Vyznam drog

v Zivoté mladych lidi a jejich Zivotni
styl, bakalafskd esej, IZV UK Praha, 38 s.
+ piilohy.

AktudIni problematika drogové zdvislosti

z pohledu jednotlivych sloZek (bydlend,
partnerské souZziti, strava, slang, ritudly,
volny Cas, Sperky, tetovdni, piercing, oddy,
hudba, ticesy) Zivotniho stylu soucasného
mladého clovéka. Otdzka rozdilu Zivotniho
stylu u osob s ,piekonanou” a ,zvlddanou”
drogovou zdvislosti.

Koulova, Renata: Postoj ceské spo-
Iecnosti k Romium, bakaldfska esej,
[ZV UK Praha 1996, 91 s.

Otdzka souZiti romské menSiny s majoritni
Ceskou spolecnosti na prikladu mésta Most
a jeho okoli, tj. oblasti s vyraznym zastou-
penim romské populace a silnou koncent-
raci v urcitych méstskych lokalitdch,
napfiklad v Chdnové, ale i v nékterych
centrdlnich Cdstech mésta. Terénnimu
vyzkumu prediazen rozbor demografickych
dat.

Kvizova, Lucie: Tradice pdleni
carodéjnic v okoli Prahy, bakaléiskd
esej, IZV UK Praha 1996, 51 s. + foto-
graficka piiloha.

AktudIni vyznam tradice pdleni carodéjnic,
soucasnd transformace tradicni soucdsti
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vyrocniho zvykoslovného cyklu a otdzky
typologie a itlohy aktivnich i pasiviich
ticastnikit tohoto vyrocniho obyceje. Terénni
vzkum — nestandardizované rozhovory

a ziicastnéné pozorowvini.

Novakova, Slavomila: Zivot ane-
rickych studentii v Ceské republice,
jejich ndzory a postoje k eské
veiejnosti, bakalifski esej, 1ZV UK
Praha 1996, 49 s,

Prdce vypracovand na zdkladd viastuiho
terénniho vyzkun mezi americkymi stu-
denty Zificimi po dobu studia v Ceské
republice, Analyza ndzori této ,priichozi*
Jinoetnické skupiny na ceskou spolecnost
na strané jedné a splnéni (nesplnéni)
pivodnich predstav studentti na strané
druhé.

Prochazka, Tomas: Obcané byvalé
Jugoskdvie v poliledu studentr;
prazskych gymmndzii, bakaldfska esej,
1ZV UK Praha 1996, 57 s,

Aktudini otdzky mezietnické problematiky,
a to na konkrétnim prikladu ndzord

a postojii stiedoskolské mlddeze (skupina
Studentii poslednich rocnikit gymndzif ze
trech prazskych obvodii) ve vztalu k pri-
stusuikiom jednotlivych ndrodii byvalé
Jugosldvie. Realizovdno terénnim vizku-
mem. Anketni Setfeni a nestandardizované
rozhovory.

1997

Georgiev, Robert: Ndrodi socia-
lisuus v ceské a ceskoslovenské
politice, bakalafska esej, 12V UK Praha
1997, 81 s.

Zpracovdni vivoje politického ndzoru,
politickych koncepci, politickych tispéchii

i politickych proher nidrodné socialistické
strany piisobici na Ceské politické scéné ve

20. stoleti, ZaloZeno na literatuie, publi-
kavanych stranickych materidlech a ¢ids-
tecnd i na dobovych pamétech.

Havrankova, Vendula: Posvdtny
Jeruzalém, Jeruzalém ocima tivi
monoteistickgch ndaboZenstvi, baka-
larskd esej, 1ZV UK Praha 1997, 54 s, +
piilohy.

Charakteristika mésta Jeruzaléna

z pohledu judaistu, kiestanstvi a isldmu,
Oldzka, jak se tato t7i kontroverzni
monoteistickd ndbozenstvi projevila

v architekture mésta. Dnesni situace dvou
hiavnich etnickych uskupent v realité sou-
casného multietnického a multikulturniho
Jeruzaléma.

Pavlik, Ladislav: Pohled ceskych
studentit na obéany Kanady

a USA docasné i trvale Zijici na
rizemi CR, bakaliiska esej, IZV UK
Praha 1997, 48 s. + piilohy.

Analyza postojii 16-17letych studentii
dvou odlisnych studijnich orientact (gym-
ndzium a rodinndg Skola) ze dvou riiznych
lokalit (Praha a Kladno) na Kanadiny

a Americany pobyvajici v CR, Udaje o piimé
¢i zprostiedkované zkusenosti zjistoviny
anketou a nestandardizovanymi rozhovory.

Pokorna, Jana: Historie povinného
vptiskn, bakalafska esej, IZV UK Praha
1997, 63 s.

Ndstin vyvaje snah o uzdkonéni povinnosti
vydavatele ¢i nakladatele odevzddvat
povinny exempldr tisku a soucasné povin-
nosti legislativou uréené instituce tyto tisky
uchovdvat. Prolindni historie vydavatelské
a knihovnické praxe s oblasti privnf histo-
rie a politickych déjin.

Porsch, Josef: Liga lesni moudrosti
a jeji slavnosti a obfady, bakalaisks
esej, IZV UK Praha 1997, 57 s. + pfilohy.
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Rekapitulace mySlenkového obsahu sou-
casného woodcrafterského hnuti. Rozvaha
nad promitnutim ideji tohoto hnuti do
aktualizovanych, inovovanych i nové tvo-
fenych slavnosti a obfadit woodcrafterskych
kmenii i Ligy lesni moudrosti. Opfeno

o literaturu i viastni terénni vyzkum.

Roubal, Ondrej: Vztah, védomi

a postoje vitci Rustim a Ruské
federaci ocima studentu t¥etich
rocniku st¥ednich skol, bakalafska
esej, [ZV UK Praha 1997, 72 s.

Vztah ceskych stfedoSkolskych studentii

k Rusku a Ruské federaci prioritné podle
téch postojil, které vychdzeji z politickych
a ideovych pozic. Terénni vyzkum realizo-
vdn technikou ankety. Vyhodnoceno

s ohledem na studijni orientaci, pohlavi
a rodinné zdzemi jednotlivych respondentii.

Smutna, Barbora: Cesi a Némci.
Némecti jazykovi mluvci v pohledu
studentu prazské a liberecké peda-
gogické fakulty, bakalaiska esej, [ZV
UK Praha 1997, 54 s. + pfilohy.
Komparace pohledu vysokoskolskych
studentit pedagogickych fakult v Praze

a Liberci (dvou skupin determinovanych ve
spolecenskych a kulturnich pozicich
prisluSnosti k urcité regiondlni spolecnosti,
typu méstské lokality a konkrétni skole) na
némecké jazykové mluvci. Zdkladni data
shromdzdéna technikou ankety v kombinaci
otevienych a uzavienych otdzek.

Skodova, Lenka: Pohled zahranié-
nich studentii na Cechy a eskou
spolecnost, bakalaiska esej, [ZV UK
Praha 1997, 40 s. + piflohy.

Sledovdni rozsahu a kvality informovanosti
zahranicnich studentil pied ptijezdem do
CR. Pohled studentii na Zivotni styl

a vzorce spolecenského chovdni Ceské verej-
nosti. Charakteristika promén zpiisobu

Zivota téchto studentii pii jejich pobytu
u nds. ZaloZeno na anketnim Setieni
a analyze ziskanych dat.

Talian, Michael: Fenormén rmotor-
kdarskych klanu v soucasnych Ces-
kych podminkdch, bakalaiska esej,
IZV UK Praha 1997, 50 s. + piilohy.
Problematika sebeidentifikace a sebereali-
zace neformdlni skupiny mladych lidi,
ktefi naplnéni volného Casu spojili s Ids-
kou k motorkdm a motorkdiskému sportu.
Analyza jejich Zivotnich postofii. Status
dobrovolné skupinové soundleZitosti

k motorkdrskému klanu. Vnéjsi znaky
identifikace. Vzorce a modely chovdni
dodrZované v motorkdiskych klanech,

TylSova, Denisa: Historicky vyvoj
socidlni péce v Hradci Krdlové od
vzniku mésta do roku 1990, baka-
14¥ska esej, IZV UK Praha 1997, 89 s.
Pienhled vyvoje socidlnich snah v Hradci
Krdlové od nejstarsich dob do roku 1948
a analyza systému socidlniho zabezpeceni
v tomto mésté v letech 1948-1990. Pryni
cdst budovdna na historické a memodrové
literatufe, kronikdch a pamétnich knihdch,
druhd Cdst oprfena zejména o statistickd
data.

1998

Barhonova, Vladislava: Naciona-
lisinus v prvni Ceskoslovenské
republice. Vztah Cechii a Slovdiki
v letech 1918-1938, bakalaiska esej,
IZV UK Praha 1998, 66 s.

Rozvaha o vyvoji vzdjemnych cesko-sloven-
skych vztahii v dobé prvni republiky na
zdkladé analyzy zpravodajskych denikil.
Zaméfeno na stéZejni okamziky mezietnic-
kého dialogu Cechii a Slovdkit a na obdobi
feSeni otdzek souZiti ve spolecném stdté
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z pohledu riizné politicky oriento vanych
periodik,

Benckova, Livie: Pohled skupiny
Ceskych studentit na Slovdky, baka-
lafska esej, IZV UK 1998, 55 s. + piilohy.
Zmapovdni vztahu frekventantsi vysokych
Skol v Praze ke Slovikiim a Slovensku.
Jejich pohled na vzdjemné Cesko-slovenské
SouZiti, jejich reflexe rozpadu spolecného
stdatu Cechii a Slovdkii a ndsledného,

z obou stran klidného a kulturniho
rozchodu.

Cermakova, Jana: Strucné déjiny
ochotnického divadelniho spolku
»Bozdéch” v Praze - Vrsovicich
(1892-1951), bakalaiska esej, IZV UK
Praha 1998, 86 s. + piilohy.

Déjiny ochotnického divadelnino spolku,
ktery podstatnou mérou oviiviioval kultumi
atmosféru vyznamné prazské ctvrti —
ViSovic. Zasazeno do historie ceskych
divadelnich ochotnickych soubori. Opreno
o archivai materidl, soukromé sbirky clent
spolku, dobovy tisk, memodrovou literatury
a viastni vyzkum,

Drahokoupilova, Jitka: Kibucy,
bakalaiska esej, IZV UK Praha 1998, 50 s.
+ piflohy.

Kibucy jako svébytny socidini feromen
défin Zidovského osidlovini dnesniho
izraclského stdtu, Déjinny vivoj a analyza
soucasného Zivota v kibucech s diirazem
na Zivotnt nazory obyvatel kibucii a pristup
k tzv. dobrovolnikdim, tj. mladym lidem,
ktefi pichdzeji na omezenou dobu do
kibucit pomhat,

Fiser, Karel: Fennormén ceského
trampingu, bakalaisks esej, IZV UK
Praha 1998, 59 s, + piilohy (Pozvanky
na shromaézdén, Plakaty, Vanoéni

a novorocni blahopiani, Trampsky

1

odév 1920, Poh¥eb 1974, Hudebni sku-
piny).

Pohled potomkii trampit z 20, a 30. let
dvacdtého stoleti na historii vyznan
trampského hnuti. Reflexe této historie

u jedné skupiny nositelis jeho kontinuity.
Konfrontace odbornyich a vzpominkovych
praci s vipovédmi pameétnikii a dobovyini
mdleridly,

Honca, Barbora: Vztah Ceské
spolecnosti k jinondrodnim a jino-
etnickymn skupindm. Vztah

k Rusiim, bakala¥ska esej, IZV UK
Praha 1998, 59 5. + pfilohy.

Kulturni vazby a reflexe ruské kultury

v pohledu Ceské veiejnosti zastoupené rijz-
nymi generacemi g riznymi profesemi.
Terénni vyzkum realizovdn ve dvandcti
pracovnich tymech o celkovém poctu 150
respondentii ve véku 15 az 70 let.

Korecka, Zuzana: Identita Zidy

z pohledu ceské spolecnosti, baka-
la¥ska esej, IZV UK Praha 1998, 60 s. +
pfilohy.

Otdzka vztahu dnesni ceské spolecnosti

k Zidovskému , fenoménu” tj. ke spoluob-
Caniim, kterf se hldsi ke svému Zidovstvi,
ik tém, kterf se citi Cechy a jsou predsudky,
myty, popripadd omyly okoli za Zidy ozna-
Covdni. Vybudovino na terénnim vyzkumu
(technika ankety) a analyze ziskanych dat.

Novotna, Hedvika: Postoj k Zidvun
v Ceské spolecnosti v Profesni sku-
Piné novindri, bakalarska esej, [ZV
UK Praha 1998, 47 s. + piilohy.

Ndzory 80 ze 115 oslovenych respondentss
~ novindii piisobicich v sedmi celostdt-
nich riizné ndzorove orientovanych deni-
cich, v jednom regiondnim deniky

a v Ceském rozhlase. Analyza empirického
vyzkumu realizovaného anketnim Setfe-
nim. Popis, vyhodnocent, Zdvéry.
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Poberova, Jesika: O Holandanech
a Belgicanech, jak je nezndme.
Vtip v mezietnickych vztazich,
bakalafska esej, IZV UK Praha 1998, 67 s.
Problematika vzdjemnych vztahi
Holandanidi a Belgicanii na pozadi vtipu -
folklorniho slovesného iitvaru s mySlenko-
vym ndbojem laskavé, indiferentni i sZiravé
satiry. Etnicky stereotyp z pohledu preciz-
niho prekladu sumy shromdzdénych Zerti.
Kriticky pohled na ctnicky stereotyp jako
takovy.

Strakova, Jana: Spolecensky Zivot
v Cechdch v obdobi od ndstupu
bachovského neoabsolutismu do
prusko-rakouské vilky r. 1866.
Masopustni plesy, bdly a tanecni
zdbavy méstské spolecnosti, baka-
laiska esej, IZV UK Praha 1998, 72 s. +
piilohy.

ShromdZdéni informaci o plesovych pfile-
Zitostech a taneCnich zdbavdch v letech
1849-1866 a vyklad jejich osobité tilohy
v ndrodné politickém zdpase Ceské méStan-
ské spolecnosti ve dvou - z hlediska vjvoje
rakouské monarchie — protikladnych
obdobich. Prameny — zprdvy v periodickém
tisku, paméti a krdsnd literatura.

Smidova, Michaela: Rusové pohle-
dem Cechii. Etnologicky vyzkum,
bakalafska esej, [ZV UK Praha 1998, 56 s.
Reflexe obrazu Ruska a ruské kulturni
identity v pohledu studenti tif riznych
prazskych gymndzii. Vztah k Rustiim

v roviné kulturné vztahové, kulturné poli-
tické a mocenskopolitické. Anketnim Setfe-
nim zaznamendny ndzory a postoje cel-
kem 134 respondenti ve véku okolo 17 let.

Véréakova, Hana: Romské etnikum
z pohledu ceské spolecnosti — aneb
jaky obrdzek Roma se vyskytuje

u t¥i riaznych skupin nasi spolec-

nosti, bakalaiska esej, IZV UK Praha
1998, 32 s. + pfilohy o rozsahu 21 s.
Postoj tif skupin respondentil (Zdci osmych
trid zdkladni $koly, jejich rodice a studenti
specidlni pedagogiky) k obrazu Roma

v Ceské spolecnosti. Sledovdni transmise
etnickych stereotypii. Vliv piisobeni Skoly
a dopad cilené vychovy ke kulturni a etnické
vstiicnosti a toleranci.

Vytlacdilova, Eva: Sta¥i lidé v rodiné
a instituciondlni péci. Obdobi pFed
vstupem do domova diichodc,
bakalafska esej, IZV UK Praha 1998, 87 s.
Pohled na vyvoj socidini péce, interpretace
ndzorovych stanovisek na vyklad fenoménu
stdfi (literdrni prameny). Analyza otdzky
prechodného obdobi Zivota starych lidi,
obdobi, které vymezuje Cas jejich pripravy
na vstup do riznych typii socidlnich zari-
zeni (rozsdhly empiricky vyzkum).

1999

Aussenbergova, Julie: Terezin,
bakalafska esej, [ZV UK Praha 1999, 54 s.
+ piilohy.

Charakteristika kaZdodennosti Zidovskych
véziinl v obtiZnych podminkdch terezinského
ghetta v obdobi let 1941-1945. Zdkladni
metoda — komparace publikovanych pro-
Zitkit terezinskych véziiili a osobnich vypo-
v terezinské pevnosti béhem sledovanych
let prosii.

Burgerova, Blanka: Pohled Ceské
spolecnosti na romskou mensinu
v Kladné, diplomovi prace, IZV UK
Praha 1999, 110 s. + pfilohy.

Otdzky vztahu Ceské vefejnosti k Romiim
na prikladu konkrétni situace v mésté
Kladné& a jeho vesnickém zdzemi.
Srovndvaci analyza a zdroveri i rozbor
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detailu v roviné postojové a jevové. Opieno
zejména o dva typy pramenti, a to statis-
tickd data a viastni etnologicky terénni
vyzkum.

Cermakova, Klara: Kulturni
adaptace a identita vecké skupiny
v Praze, diplomova price, 1ZV UK
Praha 1999, 117 s. + pfilohy.

Polarita procesu kulturniho vyrovndvini
fecké mensiny v Praze s Ceskou vétsinovou
spolecnosti na strané jedné a uvédomeéld
sebeidentifikace Rekit a potomki feckyich
roditt na strané druhé. Sledoviano na viniti-
nim Zivoté rodiny, rodinnych vztazich

a rodinné obiadnosti. Materidl ziskdn
terénnim vyzkumem, a to nestandardizo-
vanymi rozhovory a ziéastnénym pozoro-
vdnim,

Fejfarova, Patricie: Némecti jazy-
kovi mluvéi v pohledu stiedoskol-
ské mlddeZe. Srovndni regioni ve
vaitrozemi a pohranici, diplomovi
price, Praha 1ZV UK 1999, 66 s. + prilohy.
Mikroanalyza postojit Ceskych stiedoskol-
skych studentit (generace nezatizené vzpo-
minkami na minulost) na nénecké jazy-
kové mluvel a na SRN. Anketnf Setient
zamefené na nékolik problémovyich okruhii:
zdroje znalosti o Némecku, znalost kulturni
reality SRN, hodnoceni éesko-némeckych
vztahii, mira viemu blizkosti germdanské
kultury, fungovdni etnickych Stereotypil.

Havelkova, Eva: Instituce svobodné
matky, diplomovi prace, IZV UK
Praha 1999, 100 s. + pfilohy.

Postaveni svobodné matky v soucasné Ceské
spolecnosti. Definovdni tohoto postaveni
na jedné strané z pohledu svobodnyich
matek a na druhé strané z pohledu jejich
okoli. Terénni vyzkum. Analyza dat shro-
mdZdénych technikou Fizenych rozhovor
a technikou anketniho Setient.

AT AT i
Havlijova, Hana: Mordlni hodnoty
u skautingn, bakalarska esej, [ZV UK
Praha 1999, 77 s. + prilohy.

Mordini kodex skautingu u Geské mlddese.
Reflexe hodnot zakotvenych ve skautském
zdkoné, slibu a cinovnickém hesiu

a interpretace téchto hodnot soucasnou
Ceskou skautskou mlddezi. Opreno

o teréyni vyzkum u Elendi a clenek Jundka
— svazu skautii a skautek ve véku 14 a#
30 let.

Javarkova, Helena: Vytvdveni
socidlnich vazeb s ohledem na
etnickou prislusnost v jedné
prazské Sesté tFidé, diplomova prace,
1ZV UK Praha 1999, 92 s, + prilohy.
Aktudini problematika souZiti romskeé
minority s vétSinovou ceskou spolecnosty.
Redlné fungovini vzdjemnych kontakti

a komunikace obou etnik. Sledovdno mikro-
analyzou v kolektivu déti jedné Sesté titdy
ZS v Praze. Opieno o dlouhodobé zicast-
néné pozorovdni, opakované nestandardi-
zované rozhovory a dotaznikové Setient,

Kinzlerova, Klara: Rozsidleni
Zidovského obyvatelstva, bakalatski
esej, [ZV UK Praha 1999, 51 s. 4 prilohy.
Problematika pohybu Zidovskéhao obyvatel-
stva v rdmei VeIké Praly (v hranicich

z roku 1922) v letech 1851 az 1921.
Periodizace viitind migrace, jeji vazhy na
socidlni charakteristiku v Praze Zijicich
Zidovskych obyvatel a vztah k asanacni
politice praZského magistrdtu.

Kuncova, Jana: Rodina v polledu
déti mladsiho a staviihio Skolnilio
veku, diplomova prace, 1ZV UK Praha
1999, 114 s.

Piedstavy a ndzory déti na instituci rodiny.
Analyza vipovidi prazskych Skoldkit dvou
vékovych skupin o viastni rodin¢ a vizi své
rodiny budouci. Zpracovdno na zdklade
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pisemnych pojedndni déti na téma ,md
rodina® a ,md budouci rodina”.

Kvizova, Lucie: Vyznam smrti

v postojich moderni romské elity,
diplomova prace, 1ZV UK Praha 1999,
105 s.

Problematika vyznamu smiti, viry v posmrtny
ivot, vpznamu magicko — povérecnych
praktik a ritudlii provdzejicich odchod clo-
véka ze Zivota u soucasné romské elity.
Realizovdno na Siroce zaloZeném, dlouho-
dobém a opakovaném terénnim vyzkumu
v prostiedi romské elity i u fadové romské
populace.

Milerova, Markéta: Reflexe ndzo-
rové vyhranénych skupin u stfedo-
Skolské mlddeZe, diplomova prace,
1ZV UK Praha 1999, 169 s. + piilohy.
Zmapovdni zndmosti riiznych margindl-
nich ndzorové a zdjmové vyhranénych
skupin mlddeZe mezi studenty praZskych
stiednich $kol. Sledovdno v rozliSujicim
pohledu: povédomi o existenci skupin,
znalost skupiny a identifikace se skupinou.
ZaloZeno na terénnim vyzkumu technikou
dotaznikového Setient a nestandardizova-
nymi rozhovory.

Pavlatova, Kristyna: Svatby na
Sobotecku ve 20. stoleti, bakalafska
esej, [ZV UK Praha 1999, 55 s. + piilohy.
Svatebni obfad v mikroregionu méstecka
Sobotky a okoli a jeho promény v letech
1940-1998. Funkce svatby pii realizaci

a prohlubovdni vazeb v rdmci SirSi rodiny
a prdtelské generacni skupiny. Demogra-
fickd charakteristika sfiatkil uzaviranych
na soboteckém méstském tifade.

Teichmannova, Monika: Farma
Bevere Green Favm (Bobfi zelend
farvina). Popis farmy jako fungujici
ekonomické a spolecenské jednotky

v kontextu soucasného britského
zemédélstvi a moderni britské spo-
lecnosti, bakalafska esej, IZV UK Praha
1999, 73 s. + ptilohy.

Analyza moderni rodinné zeméd¢lské
usedlosti — rodinného podniku, na jehoZ
chodu se podileji dvé dvougeneracni rodiny
(rodina zakladatele + rodina jeho Zenatého
syna). Charakteristika rodinné komunity

s osobitym rodinnym Zivotem a rodinnymi
vazbami. Opieno o dlouhodobé opakované
ziidastnéné pozorovdni a nefizené rozhovory,

2000

Berka, Petr: Ceskd republika

a Cesky ndrodni charakter z pohledu
britského a némeckého turisty,
diplomova prace, FHS UK Praha 2000,
73 s.

Otdzka reflexe sluZeb, které v CR nabizi
turisticky primysl” a otdzka reflexe nékte-
ryich strdnek kulturni reality Ceska, jejichz
pozndni zprostiedkovdvaji cestovni kance-
ldfe. Zaméfeno na turisty z Velké Britdnie
a SRN, ktefi navstivili v r. 2000 CR z viastni
volby. Opfeno o techniku dotaznikového
Setreni.

Hamplova, Tereza: Pamét na dru-
hou svétovou vilku (vzpominkovd
vyprdvéni), bakalafskd esej, IZV UK
Praha 2000, 82 s. + piilohy.

Terénni sbér vzpominkovych vyprdvéni
pamétnikil druhé svétové vdlky. Zaméfeno
na Ctyii okruhy: zkuSenost koncentracniho
tdbora, zkuSenost zahranicniho odboje,
zkuSenost emigrace a zkuSenost kaZdoden-
niho Zivota. Analyza vypovédi respondentil.

Jerabkova, Petra: Tradicni slav-
nosti soucasné kyperské vesunice,
diplomova price, I1ZV UK Praha 2000,
103 s.
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Situace spolecenského kontaktu pii kftu,
svatbé, pohibu a oslavdch velikonoc v malé
kyperské obci Peristerona. Uloha slavnost-
nich a svdtecnich piileZitosti pfi stmelovdni,
udrZovdni a obnovovdni vnitinich vazeb
vestiické komunity. Finkénost symbolickych
ritudlnich aktii. ZaloZeno na opakovaném
terénnim vyzkumu,

Jirasova, Martina: Vietnamci
ocima ceské spolecnosti, bakalaiski
esej, IZV UK Praha 2000, 82 s. + piilohy.
Aktudlni a v Ceské socio-kulturnf antropo-
logii mdlo sledovand otdzka vztahu ceskéha
obyvatelstva k Vietnameiim. Analyza
pohledu dvou skupin obyvatel Ceskd
republiky (studenti obchodni akademie

a zaméstnanci priimyslového zdvodu CKD)
na Vietnamce Zijici u nds, Empiricky
vyzkum realizovin metodou dotaznikového
Setfeni.

Kavinova, Alice: Sociokulturni
kontext Zivota obyvatelstva skal-
nich byti v obci Lhotka u Mélnika,
diplomova prace, 1ZV UK Praha 2000,
66 s. + prilohy.

Problematika bydleni ve skalnich bytech
na priklade obce Lhotka, kterd je souddsti
Chrdnéné krajinné oblasti Kokofinsko.
Analyza bydleni ve skalnich bytech ve
vazbé na socioprofesni skladbu obyvatel
téchto byt a ve vztahu k jejich ekonomic-
kémut a spolecenskénmu postavent ve ves-
nickém spolecenstvi,

Motejzikova, Vendula: Roverskd
bandmnova republika. Analyza for-
malizevané skupiny — roverského
kmene, bakalafskd esej, IZV UK Praha
2000, 41 s. + pfilohy.

Aktudlni téma zpisobu Zivota soucasné
mlddeZe. Rozbor organizace a fungovdini
vhitinich vztahii a kulturnich i spolecen-
skyeh aktivit jedné ze skautskych skupin —

roverského kmene, ktery se nazval
wRoverskd bandnovd republika”. Opreno
0 dlouhodobé ziicastnéné pozorowdni,
dotaznikové Setieni, rozhovory a analyzu
pisemmosti vyddvanych RER.

Prochazka, Tomas: Otevienost

k obyvateliim konfliktnich zén
Balkdnu, diplomova prace, [ZV UK
Praha 2000, 130 s. + pfilohy.

Otdzky vatahu Cechit k obcaniim ndstup-
nickych statii Jugosldvie, Baridry a vstiic-
nost k tem, ktefi prichdzeji do CR v pozici
utecencti, asylantii a pracovaich migrants,
Stovndvaci analpza ndzori studenti; Sym-
nazii a frekventantii odbornych ucilist

k této aktudini problematice.,

Stejskal, Jan: Portrét paméti

a srdce, diplomova prace, FHS UK
Praha 2000, 173 s. + pfilohy.
Problematika kulturni identity mésta

a mestské spolecnosti, kterd rmd svaji oby-
vatelskou kontinuitu, osobitost a je si téchio
skutecnosti védoma. Uchopeni lokdlnito
kulturniho modehi na konkrétnim pfikladu
mésta Nowi Paka, mésta s hlubokou tradici
ndrodné emancipacniho zdpasu. Sebe-
reflexe identity v subjektivnim pohledu
obyvatel mésta.

Strakova, Michaela: Cizinci

a ndrodnostni mensiny v CR
(zejména pak Ukrajinci), diplomovi
prace, FHS UK Praha 2000, 108 s. + pfi-
lohy.

Otdazka vztahu ceského obyvatelstva k pii-
slusnikim menSinovych ndrodnosti, etnik
a cizincij jako ke skupindm osob, které
jsou nahliZeny v kulturni odlisnosti a hod-
noceny v cizorodosti naruujici kulturné
sevienou ceskou spolecnost. Problém vztahu
ke konkrétni skupiné — Ukrajinciun (obda-
niim CR i obcanim Ukrajiny piichdzejicim
za praci).

Lide meésta, 6/2001

263




Trepesova, Jaroslava: Bariéry

a alternativy porozuméni, Postoje
prazskych, mnichovskych a vider-
skych vysokoskolskych studentii,
bakaldfska esej, IZV UK Praha 2000,

63 s. + piilohy.

Problematika vzdjemnych ndzorti Ceskych
(prazskych), rakouskych (videfiskych)

a némeckych (bavorskych — mnichovskych)
vysokoskolskych studenti na ,ty druhé”

v rdmci stiedoevropského prostoru a zastd-
vdni riiznych spolecenskych a politickych
pozic k nim. Otdzka znalosti o ,tom dru-
hém”. Anketni Setfeni a analyza 120
dotaznikil.

Zapletalikova, Hana: Multikultu-
ralismus a integrace, bakaldfska
esej, FHS UK Praha 2000, 56 s.

Problém stictdvini globalizacnich tendenci

s tendencemi sebeohranicovdni v identité
stdtné-naciondlni. Otdzka multikulturalismu
a multikulturni spolecnosti. Komparace
teorii politologii a sociokulturnich antropo-
logil.

Zargari, Parisa: Teherdn - Praha -
biograficky vyzkum t¥i generaci
obcanit perské narodnosti Zijicich
v Praze, bakalaiska esej, FHS UK
Praha 2000, 111 s.

Problematika uchovdvdni a reprodukce
ndrodni identity sledovand na zdkladé
vypovédi PerSanti, kterf se ve druhé poloviné
20. stoleti prestéhovali z riznych ditvodii
do Prahy. Medailonky perskych imigrantil
— dne$nich PraZanii. Piepis piivodnich
terénnim vyzkumem zaznamenanych roz-
hovoril.
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