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Abstract

About the predetermination of human life (II). — The article deals with the role of
predetermination of life today. To some good things, one is predeterminated without making
this decision as his life’s job. The predominance of Aristotelian time and the need for
certainty lead to counting, to planning the future, resembling the relations in a large company.
Here is the root of the predetermination of the life of the contemporary man.
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Slovo neni znak, je pokynem, jenZ nds ptidéluje k byti, protoZe fe¢ je domem byti.
Slovo neni predmét k popisu, k objektivnimu popisu filologt. Slovo je paskou, ktera nas vede
k byti, ale my, karteziansky vychovani a kartezidansky proSkoleni, jsme slepi k tomuto

v s

nejpodstatnéj§imu poukazu a k této podstatné piislusnosti.

Pokud je ale nejvyssi hodnotou vSeho sdm Zivot, pak je nejdiileZitéjsi intenzita jeho
prozivéni, ,,jdeme do rauSe!*. Pak také lidstvi ¢lovéka je nejvyssim cilem vSeho, co déldme,
myslime a milujeme; pak se nutné stane lid, narod tou nejvyssi hodnotou. Renesance se
vratila k antice jen naputl. Jeji smyslovost byla pfejata, ale jeji mira nikdy. Mira staré antiky
(s6frosyné) se v renesanci neobjevila, jen jako ndpodoba, ale nestala se voditkem pro
myslitele a umélce. Nésledujici baroko pak vykonalo své, €lovék a jeho Zivot se dostal do
stiedu veskerého déni. Dnes je Zivot to nejvyssi a Zivot je nalezen v prozivani, které je vuli
k moci. Uskutectiujeme se pisobenim na jsoucna a na druhé lidi, to je podstata prozivani.
Apotedza priace a rause, proto jsou pro Ernsta Juengera podstatné dva typy clovéka: DéElnik

a lesni chodec. Jen ten posledni je schopen si zachovat svlij pramen, z né¢hoz tece jeho Zivot.

Automatismus mé Clovéku dodat volny cas k uzivani. Misto toho clovek slouzi
automatu a jeho funkci. Clovék se stal prostiedkem k cili, jimZ je Zivot, nic jiného neZ Zivot.
Jsme zacykleni, aniZ si to uvédomujeme. Nejvyssi hodnoty jsou prosttedky pro nase uzivani.
Podstatné cile nemame, mame jen prozivani a jeho intenzitu. Neni ndhodou piesné toto, co je

klicem k drogam a k umélym svétim nasich mladych, ktefi se nedaji zastavit.

Heidegger jen vysvétluje: ,,Pokud ale lidstvi clovéka sebe samé ucini cilem
(a nasledkem toho také narod), musi se nutn¢ prosttedek stat cilem, a jesté vice oba se museji
ve své podstaté promichat a to tak, Ze kultura se stane soucasné prostfedkem lidu, cil a cesta
k nému; ztrati se nevyhnutelnost a zdklad, tim se ale bude provozovat poctivéji.“ (Heidegger

Vv

2014: 334) To se presné stalo, hospodafstvi se stalo nejvySSim cilem a pfitom je jen

http://www.pedf.cuni.cz/paideia 1



PAIDEIA: PHILOSOPHICAL E-JOURNAL OF CHARLES UNIVERSITY
ISSN 1214-8725

prosttedkem. Nepocitujeme ztritu cile a zdkladu, ale o to vice kondme nesmyslné aktivity
v politice, kultufe, ve vzdélavani; vSude kam, oko dohlédne!

Nejtypictéjsim piikladem pro chybéni podstatného zdkladu lidské aktivity miZeme
najit v soucasné reklamé a v komunikaci mezi mladymi na facebooku a jinde. Takova duniva
prazdnota téméet ,,hysterického obsahu* se nenajde nikde jinde. Ptivrat ¢loveka ke slovu musi
byt piivratem k byti samému, jinak se slovo opravdu stane znakem nahodilosti, kterd umi
samu sebe asertivn¢ prosadit do tzv. ,,skuteCnosti“. Za slova jsme odpovédni, nechdvime
v nich svou nesmazatelnou stopu.

Pokud se kultura stane pfedmétem planovaného upeviiovdni lidstvi, tak jak metafyzika
daného ednu poZaduje, pak se objevi masy v propojeni s vedenim téchto mas a velikost se
stane hnacim pohonem vSeho. Nastupuje éra velkych staveb, v§e musi byt obii, aby bylo
piesvédcivé. To se pravé stalo v Némecku pred vdlkou. ,Das Riesige zum Leitbild des
Grossen werden musste. (Heidegger 2014: 334) Vysoké domy, velkd auta, velkd letadla,
velkolepé olympijské hry, obrovskd shromdzdéni, prosté vSe musi osliovat skrz die Groesse,
nikoli skrz das Grosse. Tak se projevuje vile k moci. To je podstata metafyziky dané doby.
Pro dnesniho ¢lovéka neexistuje ani neplati otdzka po ptivodu vseho, ani celkovy cil pobytu.
Nas dnesni souputnik chce jen putovat a putovani proZivat, chce jen ic¢inkovat, a proto miluje
uspéch.

Kazdy chce byt uspésny, pak je usebran, ale jen do chvile, kdy se pfivali dalsi
obycejny den, v némz se setkdvd se svou disipaci, kterd je silngj$i, nez jeho chténi.
V ptekondvani této neustdlé roztfiSténosti se realizuje naS Zivot, fikaime tomu vtle
k uskutec¢néni v ucinku. ,,Die Machenschaft™ stupniuje své tlaky, velmi Casto tipln¢ nesmyslné
tlaky, presuje nds neustdle. Prapivodni nutnost a nevyhnutelnost jednoduchého neni
pocitovdna jako pramen Zivota, pak nezbyva nic jiného nez ttek z ptitomnosti do dspéchu,
ktery neni nic jiného, neZ ndhrazkou prodlévani v uvlastnéni, v némz nemiZe nebyt byti
samo. Clovék se rozhodl k tomu, Ze se nebude rozhodovat, chce, aby to délal nékdo za n¢;.
Chce si jen uzivat, nejlepsi je raus, at’ je jakéhokoliv druhu.

,Die Besinnung® (podstatné mysleni) se nekond, jen mysleni pfedstavové s cilem, jenz
m¢él byt jen prostfedkem; jde o to proZit pfitomnost intenzivné, silov€. Provozujeme zdani,
kterému fikdme skute¢nost. Zijeme jen v historii, ta je nim podsunuta, ale potiebujeme sparu
v dé&jinach, kde jsme sami sebou, kde se odbyva rozhovor se sebou samym, tj. tam, kde dle
platénského hlediska pecujeme o svou dusi. ProtoZe nejsme sami se sebou, ale s predstavou,
kterou ndm podsunula vSeobecnd objedndvka, proto jsou mezi ndmi ti, jejichZ rozhodovani je
mechanické, femeslné, technické; bez svédomi. Paradoxni je jen to, Ze pravé tito lidé byvaji
sami se sebou neuvéfiteln¢ spokojeni, protoZe vykonavaji povely z fenoménu ,,das Ge-stell
poctivé a pricinlivé. Typem takového clovéka byl Adolf Eichmann. A to je podstatou
moderniho zla, moderni zlo a stejné jako i moderni krutost jsou jen mélokdy viditelné pro
vétsinu, oboji je skryto za platnosti objektivnich systémil, védecky podloZenych,
verifikovanych a falzifikovanych.

Kultura je také ptfedobjednana, ma za kol masy vést, vychovdvat, determinovat.
Chybi nam distojnost, kterd se zjevuje jako samoziejmost z pocatku, ten chybi, Zijeme jen pro
jsoucna a se jsoucny, a proto jsme se jimi také stali. Nikde neslySime styskani po dastojném
v nasem zivot¢, zapomnéli jsme na dctyhodnost, ovlada ndas technickd sukcesivita a kauzalita.
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A to je diivod, pro¢ soucasny cloveék potiebuje uspéch jako vzduch k dychani. VSude
nachdzime horecny provoz, pfichazejici ze zafizovactho fenoménu ,die Machenschaft®.
Vypada to, Ze délame vSe pro nas pokrok, ale v pravdé vytvaiime jen zdani pokroku.

,Historické zvite”“ mysli v predobjednanosti a jeho méfitkem je pribézny Zivot,
protoZze zaménil konecné cile za prostfedky Zivota, proto je ,historické zvite* pragmatickou
bytosti a je na to také hrdé. To je také zdklad, z n¢hoZ je najednou naprosto jasné, Ze
nejlep$imi pracovniky pro byznysmeny jsou mladi, neopotfebovani lidé, ktefi nejsou zatiZeni
minulosti, protoZe jediné, co je tfeba, je drit se vpfed a je Upln€ jedno, co toto ,,vpred*
znamend. Toto ,,vpted” je skryto v platnosti nepochybné samoziejmosti. Celek bez marga
nikoho nezajimd, naprostd ,,vélcujici vétSina o tom nemd ani tuSeni. Cile Zivota jsou
,vytapavany“ v pribéhu kazdodennich zatizovani, tj. uprostfed provozu Zivota samého.

Historie je zpfedmétnénymi déjinami, je technikou dé&jin, piisn€ metodologicky
sttezenou. VSude vlddne zdani, vyrdbéné propagandou, prostfednictvim médii, kde vladne
duch mladi a nadseni pro svou ,,praci®.

»Zkouska historické védy proti tomuto zdani, zajistit ,objektivni pravdu‘, je jen
obracenym usvéd¢enim onoho zdani jakozto vile, kterd ziistava v déjinach pro budouci ¢asy
zachrdnéna, aby se védeélo, co se vlastné stalo. Zde chybi kazdé védéni o byti, jeZ pfimo neni
potkdno ve sméru hledani toho, co jest pevné.”“ (Heidegger 2014: 336) Historie nezna
pocitky, jen technicka data sukcesivity udéalosti v kauzalni provdzanosti, nema pocatek, nema
kone¢ny smysl. Chybi zde kotva, stanovisko, které by bylo pocatkem, jenz se vidy rodi
poprvé a naposled. Metafyzika toto stanovisko nachazi sice v postoji proti jsoucniim, ale
jednou je to pozice nominalistickd, podruhé je to pozice realistickd (pozitivistickd deskripce
jsoucen z nominalistického stanoviska nebo hegelovsky absolutni duch ¢i subjekt). Tak to vidi
sdm Heidegger. (srov. tamtéz)

Gigantomachia peri tés usias (vilka gigantl o podstatu) se objevi v kazdém edénu
témct jako zdkon. Husserl svou transcendentélni epoché chtél jen jedno, vratit se k véci samé,
v tom jak se ukazuje. Pfesné&ji feceno, z ¢eho se ukazuje, z jakého pozadi. Pfechod, o némz
Heidegger neustdle mluvi, je zrozen Husserlovym pozadavkem névratu k vécem samym.

,Bytn¢ dé&jinné mysleni nemysli z protikladu vici jsoucniim, jez jednou jsoucna do
sebe vtdhne, podruhé na né zapomene; bytn€ déjinné mySleni pocind myslet pravdu byti
a vchazi do vroucnosti, do svétliny, kterd bez opory jsoucen a bez ttéku ke jsoucnosti se
neroz§iii a pfitom se nestdvd pfedmétem, nybrZ otvird se v ni propast, tzn. sviti (es lichtet,
pozn. aut.), a tak jako ona sama zapadd do mista (es west, pozn. aut.), a tim jeji odpirani (das

Seyn) se otevird.* (Heidegger 2014: 337)

Byti k nam nepfijde pozitivn¢, jak to ocekdvadme vSichni v jisté fazi naSeho
premysleni. Prichdzi k ndm jen v tom, jak se nam vzpird, pfichdzi negativné, jak to také
popisuje a vysvétluje Jan Patocka ve svém Negativnim platonismu. Pro vétsinu je toto setkani
nécim, co se neda predstavit, a proto se to pro tyto lidi ani ned4d myslet. Tito lidé zapominaji
na to, Ze zemtely milovany ¢lovek je tu s ndmi i po své smrti, pokud ndm bytostné chybi, pak
totiZ jeho chybéni je modus pobytu s ndmi v prostoru a v case, v existenci mezi jsoucny.
Podstatné chybéni je privace, je to Platoniiv objev a je nutné jej promyslet i ontologicky,
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nikoliv jen jako druh protikladu Aristotelovy metafyziky. Toto ontologické promysleni
privace je ale dilem Heideggerovym.

,»Vyvstani vroucnosti je zaloZzenim pobytu (des Daseins).” (Heidegger 2014: 337) Zde
je nutné ptipomenout, ,,.Die Innstaendigkeit* prekladdame slovem ,,vroucnost™ a myslime tim:
pobyvat v tom, kde je byti vrouci, vielé, ale taky uprostied ohn¢. Mame tim na mysli stfed,
kam smé&fuje ptivodni usebrani do stiedu, jenZ je pak ohiiovym stiedem &tvefiny. Clovék tim,
Ze ma dusi, za predpokladu, Ze duSe nema margo, je bytosti schopnou usebrat do ,,ted* tplné
vSe. Legein — usebrat a to vSe uvlastnit — to je cil péce o dusi, tim se ¢lovek podoba bohiim,
md v dusi vSe, ma tam ontologicky logos, ktery se ale proménil v jeho vlastni, v jeho
nejvlastngjsi stfed, to vSe je v ohfiovém stfedu a je totoZné s nejvlastnéj$imi moZnostmi
daného clovéka. O toto jde ve filosofii.

Pak je clovek u sebe a soucasné je u vSeho, pak ma nejvice byti, a proto je Stastny.
Stésti znamend mit moc byti v sobé, ze sebe, a presto je tam cely svét. Tato zdplava bytim,
kterd je ve vlastnim, ba nejvlastnéjSim; je tim nejvyssim, co ¢lovék muze jako Ziva bytost
v sobé samém usebrat a uvlastnit. Je to v podstaté to, co Jan Patoc¢ka nazyva tietim Zivotnim
pohybem. Odtud se pak Cerpd odvaha, odtud ptichédzi svoboda, jez je svobodou k tomu, co nés
zaklada. Tato svoboda je povytce lidskou, neni to jen svoboda, kterd je zaloZena poznadnim
nutnosti, jako je tomu u Spinozy a Marxe. Vznika zde dvojznacnost, ale ta je sama v kazdém
rozhodovani, to neni Zadna chyba. Heidegger k tomu tika:

»Dvojznacnost neni Ziddny nedostatek na schopnosti rozhodovat, nybrZ je jejim
nezaménitelnym ndsledkem, a proto bytné d¢jinné mysleni potiebuje vnitini svobodu, jez
muze byt zaloZena bud’ skrz moralku ¢i skrz svétondzor, pfesnéji se vnitini svoboda urcuje
skrz samotné déni byti, pfesnéji se déni byti predstavuje jakoZto odpirani vyvstavani
vroucnosti v pobytu, a tak se toto samo ukazuje jako nouze.” (Heidegger 2014: 339)

Citime tuto nouzi velmi Casto, pak také Casto propaddme beznad¢ji, kterou vétSina
zahéni zbyte¢nym obstardvanim, pracuji ve dne v noci, aby zahnali nouzi. Je to strach z nicoty
byti, strach z plné nicoty byti. Jak se d4 plnd nicota byti ukédzat pozitivné? To nejde! Dnesni
¢lovék mluvi o tom, Ze mu chybi vize, ale nepfipusti podstatné tdzani, které jako jediné jej
muZze piivést k nevyhnutelnosti pocatku, k byti samému. Bez podstatného, tj. nevyhnutelného
tdzdni neni moZné pravdivé myslet, neni mozné se rozhodovat, protoZe rozhodovat se
muzeme jen z apodiktické jistoty stanoviska. To ndm chybi. Z ¢eho se mizeme rozhodovat?
Jen z praktickych a pragmatickych situacnich potieb, vSe velké je mimo nds. Heidegger se
odvazi tvrdit: ,,Rozhodnutim se dnes nazyva tt¢k do dlouhé rozhodnutosti.” (Heidegger 2014:
338)

Jak se muze Clovék bytostné rozhodovat, kdyZ v sobé nema zadné bytostné otazky? To
nejde! Pokud je ¢lovek ve své kazdodennosti jen listem, ktery unasi proud predobjednanosti
neviditelné feky (das Ge-stell), o c¢em muze opravdu rozhodovat? Podstatné otizky jsou
jedinym ,,ptistupovym koédem* k nevyhnutelnosti v ontologické nutnosti, z nizZ teprve pak
proudi tdzani, které otevird otevienost podstatného zivotniho smyslu. Jsme otroky
predobjednané budoucnosti, kterd se vypocitivd, protoZe je jen technikou. Technicka,
tj. logicka ¢i zvykova nutnost je zde jedinou ontologickou bazi. Proto je budoucnost v§im

v v

a podstatnd minulost (die Gewesenheit) je né¢im bandlnim, o ¢em nemd cenu uvazovat. Proto
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jsou mladi tak moc povolanymi pro tvorbu pfedobjednané budoucnosti pro vSechny, dokonce
i pro n¢.

Zeptéte-li se mladého vynikajiciho podnikatele na smysl jeho skvélého podnikani, pak
pochopite, Ze mu jde jen o hru, kterou si potvrzuje svou jedinecnost a dokonalost, mluvi
o tom, Ze si to uziva. Zachranuje se z mote nihilismu, ve kterém jde jen o ,.cile®, jeZ jsou jen
prosttedky k cili. V nejlep§im ptipad¢ néco fika o hodnotach, které se divno proménily jen na
technické indikdtory dspéSné Cinnosti, jeZ jsou vypocitatelné, a proto jsou kazdému jasné.
Pokud se hovoii o Dobru, ma se na mysli jen hodnota technického vypocitatelného
charakteru.

Technické mysleni je jsoucnatské, neznd distojnost. To je také divod, pro¢ vrcholové
sportovkyné jsou chdpiny jen jako funkce, nikoli jako lidstvi obecné. Pokud je ¢Elovék
pochopen jen jako funkce, kterou v Zivot€ zastavd, pak je sniZen na prostfedek, na predm¢t, je
kde 1idé nebyli lidmi, ale jen C¢isly, technickymi Ccisly. Spousta lidi ve vrcholovych
postavenich decize na celé této planeté, nevi o tom, Ze ¢lovek neni jen prostfedkem k jejich
firemnim cilim.

»Konecn¢ je ale toto zaloZeno na absenci otizek vSeho toho, co ma byt teprve
dotdazdno a pak teprve do rozhodovani postaveno, absence otdzek je zaloZena na Zvanéni
o rozhodnutich, jeZ jsou jen ozvénou stejné placaté naciondlné socialistické filosofie, ktera
s pomoci ohromujicich fe¢i a hesel ma piedstirat pfekondni kiestanstvi a tdajnd rozhodnuti
klade, tim se pokladd za obét’ mysleni, coZ pfi srovnani s mysSlenim katolického vikarte, je
takové, Ze mysleni katolického vikafe mlizeme nazvat svobodomyslnosti.“ (Heidegger 2014:
339)

Heidegger nemysli politicky, neni politologem, je myslitelem byti. Jeho doba je
placatd, mélkd, povrchni, je plnd hesel neautentickych rozhodnuti, voluntativnich rozhodnuti
bez porozuméni celku, bez porozuméni byti. Jde o dobu, kdy jsoucna jsou vrcholem vseho
byti, a to je stejné s dneskem. My lidé ve své osobni zodpovédnosti za celek se zitkdme
bytostného rozhodovani a pteddvame toto rozhodovani odborniklim, ktefi jsou velmi Casto
rozuméni nepiestoupi okraj talife, z nchoZ obédvaji. ,.Die Machenschaft (zafizovani,
organizace, kontroly poveli z pfedem nastavenych a odborné zaloZzenych objektivnich
a pfesn¢ vypocitanych systémt) ovlada cloveka tak, Ze si uvédomuje své takika otrocké
postaveni ve spolecnosti.

Piedobjednanost, pirednastavenost sou¢asného ¢lovéka je obrovska, kde je misto
pro jeho svobodu? Trvd to dlouho, nez mu dojde, jakd je pravda o jeho postaveni
v soucasném lidském spolecenstvi. Je velkou a témétf osudnou chybou myslet si, Ze se
poznavame z predstav, které v sobé o nds samych nosime, a jimZ bezmezné veéiime. NaSe
predstavy nikdy nejsou tak moc naSe, proto je tfeba protavit se k naSim nejvlastnéj$im
moznostem, protrapit se k nim. To se déje jen tam, kde nds situace pfinuti k bytostnému
rozhovoru se sebou samym, proto je pravdivy patockovsky frontovy zazitek. ,,Sebepozorovani
nepiinasi Clovéka nikdy k ,na-sebe-k-sobé-pfijit‘; nebo je to mozné skrz jednani? Také ne,
kdyz postup ziistdva uvniti pocitatelnosti cilii a cest a prostfedkt v case.” (Heidegger 2014:
341)
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Pokud jsou ptredstavy o nds samych fizeny pfedem platnym schématem tazani
a strukturovanosti, neni mozné se potkat se svymi nejvlastnéjSimi moznostmi, ziistavaji skryty
hluboko, pod ndnosem ptedstav, které je prekryvaji. ,Pfichdzeni k ndm je podstatnou
patficnosti nds samych k byti. Jak se to dé€je, kdyZ Cloveék se nemulze rozvrhovat basnicky
amyslivé, kdyZ uz pfedem je rozvrZen tak, Ze o sdm je onou vrzenosti, tzn. je bytim
uvlastnén?* (Heidegger 2014: 342)

Jak se chceme ze soupatfi¢nosti k byti vyvazat? Tim, Ze budeme ovlddat jsoucna? Ale
je mozno ovladat jsoucna, kdyZ i jsoucna patii k byti, vZzdyt byti je nechdvd vyvstavat do
platnosti jsoucen? Jak se chceme postavit proti byti a ovlddnout je? To neni moZzné. Svoboda
je svobodou k tomu, co nds zaklddd, tzn. k byti samému. Pro¢ ndm tuto cestu, kterd ma byt
nasi nejvlastnéjsi sparou stile n€kdo tidi, ba natizuje? Vzdyt dostat se na vrchol hory je nutné
vylezenim a to je ddno tim, co je v naSich nejvlastnéjSich moZnostech, ty je tfeba poznat, ale
poznaji se jen, kdyZ zacneme plavat v nezndmych vodach naSeho Zivota. Potfebujeme odvahu
ke skoku do feky, potfebujeme odvahu k dal§imu kroku pfi vylézani skdly. Ta tpornd snaha
zajistit se v pozemském Zivoté vedla ke kartezianismu, ktery dodnes nad ndmi vlddne pod
nejriznéjsimi jen zdanlive ,antikartezidnskymi‘ maskami.

,Jiny pocatek v d¢jindch byti musi nutné a dlouho zlstat neviditelnym, protoZe se
se toto tdzani ucinilo obsahem naSeho pobytu (Dasein), ve kterém se Clovék ptfimyka
k prislusnosti byti.“ (Heidegger 2014: 346) Jednoducha nevyhnutelnost je bytim, k tomu je
tteba se vratit. Je nutné ji hledat a nenechat se ,,zaplavit* zdanlivymi ,,nevyhnutelnostmi®,
které jsou jen zdanim. Rozeznat toto je prvni povinnosti toho, kdo chce rozhodovat o planet¢.
Nikdy to neni jen jeden Clovek, proto je tieba se soustfedit na schopnost ¢loveéka zahlédat
odpovédi jsou otdzky, do nichZ se nechdme zanofit. Neni to jednoduché, je to dkol jen pro ty,
ktefi se neboji, a téch je dnes velmi madlo. ,,Nur wenige,* fikal casto Martin Heidegger.

Dustojnost mohou zahlédnout jen ti, ktefi o byti védi, i kdyZ si nemohou na byti
sdhnout rukama. ProtoZe v&di o nevyhnutelné jednoduchosti byti, a to z ukazovani jsoucen,
jez mohou vystoupit jen z pozadi, které jim to umoZni. Kartezidn nepfestoupi svou
pfedstavitelnost, a pokud si danost nelze predstavit, neni, je to jen blabol. Takovi neznaji
mySleni mysleného (noesis noéseos), i kdyZ popis tohoto mySleni patfi uz Aristotelovi
a Plat6novi.

Dnes je signum dokonalosti ¢i vybornosti obsazeno jen v uspéchu, tj. v uinku, ve
vysledku. Ten je mozZno si predstavit, proto se mu tolik véii a to je také to, pro¢ vSichni chtéji
uspéch a dle demokratickych pravidel kazdy ma narok na uspéch, kazdy miZe byt
prezidentem a dokonce to tak i ve skutecném svété vypada. To vSe je v postmodernim sveéte
mozné a nektefi by nejradéji i na to méli zdkony, protoZe jen tak si piredstavuji rovnost mezi
lidmi. VSechny déti maji studovat na vysoké Skole, protoZe jinak jde o nespravedlnost
z hlediska rovnosti a svobody. Proto vSude spatfujeme velmi zvlastni fenomén, to, co diive
bylo podprimérmé, se stivd primérnym, co bylo prumérné, se stava nadprimérné, a tak celd
spole¢nost zaziva descendenci v moznostech, které by ji mohly vylepSovat a kultivovat.
Hodnoceni se totiZ pohybuje na Skdle, jejiZ podstatou je ,,die Groesse®, nikoli ,,das Grosse*.
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»Die Groesse™ je veli¢ina, nikoli velikost, tedy nema nejvyssi velikost, nic neni
nejvyssi a vSe mize byt z néjakého hlediska nejvyssi. Je na misté si pfipomenout Platénovu
mysSlenku, Ze to, co je nejdokonalejsi, to nepfipousti ,,vice a méné®. Opét se ukazuje, Ze tu uz
davno vse bylo, jen o tom prosté a jednoduSe viibec nevime, ale to je nedostatek na nasem
vzdélavani. Naopak ,,das Grosse® piipousti nejvyssi velikost, kterd uz nemiize byt vyssi. My
ale Zijeme v dobé pfemocinovani, tj. nic nemuZze byt nejvyssi, vZdy je tu moZnost a je to
ontologickd moznost, nikoli jen ontickd, Ze i to nejvyssi dnes bude pfemocnéno, bude jesté
vy$$i (viz fenomén ,,die Uebermaechtigung®).

Proto kolem sebe vidime ta smé&ld vyhlaSeni typu: Skalovani se stalo pfedmétem
ukazovani sily v pfemociiovani, proto se $kdluji nejlepsi univerzity na svét€¢ dle méfitek, kterd
jsou uSita na vybrané univerzity, prosté zde se vyplavuje na povrch ontologickd podstata
soucasného ednu, kterou je vile k moci, tak jak si to prestavoval Friedrich Nietzsche. Je nim
zapotiebi vhledu do jednoduchosti nevyhnutelného, a tim je samotné byti. BohuZel, i tim
nejpfesnéjSim popisem neni moZzné se k této podstaté dobrat, protoZe zde je nutny vhled, ktery
se zrodi jako pocétek z napéti podstatného tdzdni, a to se prdvé moc na univerzitich ned¢je
a nepestuje; Skoda!

Premocnovani je fenoménem nivelizace a z toho prameniciho nihilismu. Lidi nebavi,
Ze v podstaté zadny uspéch neni véCny dspech, ale doCasny, protoZe vse je pfemocnéno; a to
velmi rychle. Ve sportu se déje témét kazdého pil roku, ne-li kazdy mésic. V ostatnich
oborech jde o individudlni a subjektivni urovani toho, co to tspéch jest. Hraje v tom svévole
novinai a vedoucich pracovnikil. Uspéch se nemiiZe nestt nejvy$§im projevem pravdy,
protoZe tspéch je nejvyssi ucinek, ovSem je v dané situaci. Jiné situace piinesou samoziejme
pfemocnéni i tohoto uspéchu, proto je Guinessova kniha rekordd nesmrtelnou, z hlediska
svych neustdlych promén. Nic neni nejvyS$i a nic nesmi byt nejvyssi, vSe je tu jen jako

Vv s

katalyzujicim prostfedkem pro nové a tsp€Snéjsi tispéchy.

Je vzdy dspéch pravdou? Je gravitace a jeji pravdivost tispéchem? Neni. Pravda a byt{
jsou totéZ a Cloveék je hlidaCem pravdy byti. Proto je tfeba, aby byl Clovékem v napéti
bytostnych otdzek, protoZe jen tam je moZno se setkat s bytim ve vhledu, ve vbliknuti, které
se podobd hérakleitovskému blesku, jenZ vie #idi. ,,Clovék existuje (ex-sistuje), jeho byti se
zaklada v piislusnosti k pravdé byti. Clovék je ex-sistentni, je vysazen k byti a tak je ve
vroucnosti, uprostfed svétliny jsoucen.”“ (Heidegger 2014: 347) Zde je jeho propojujici
funkce, spojuje totiZ byti s pobytem, propojuje a ustavuje harmonii; a tim se stivd bytosti
nejen spoleCenskou, ale i kosmickou, tak jak to ¢itivame ve starych textech nejriznéjsiho
puvodu.

Pocatkovanim* se Clovek vZdy znovu a znovu rodi do tohoto svéta, asi zde ziskava
predpoklady pro své zdravi. ProtoZe, soud¢€ dle Descarta, k uchovani Zivota je zapotfebi stejné
sily, jaké bylo tfeba ke zrozeni. Novoveky ¢lovék zapomnél na pocatek, proto nemiiZe mit ani
konec, eschaton, nemiize mit kone¢ny cil; nemd ho. Proto se soustfeduje na piitomné
proZivani a to se stiva jeho jedinym Zivotnim cilem, proto kazdy tikd a nezapomina fikat:
,,UZil jsem si to!“ Nemad pro¢ se rozhodovat, protoze piitomnost mu diktuje, co ma d¢lat.

Pokud ¢loveék neni uvlastnén s bytim, nemiize ale v pifitomnosti najit sebe samého,
muZe tu potkat jen své predstavy o sob¢é samém, ale ty nejsou pravdivé, jsou to jen vytvoiené
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obrazy, které jsou casto jen nasim tajnym pianim. V ,ted™, v ted’kosti, jak fika Husserl (in der
Jetzigkeit) miZeme byt totéZ, co byti. To je uvlastnéni, to je das Er-eignis. Jinak to moZné
neni. Clovek je mostem, je Sipem hérakleitovského luku, je JeziSovou cestou, je Lao-c’ovo
Tao.

»Zreknuti se napodoby pifimo toho nejlepsiho a nejvyssiho nevznikd z naruZivosti po
,joriginalité‘, nybrZ jen z podstatné nouze, kterd ,vi‘, Ze vyvstdvani nouze toho, co je
,Originalita® je mira sprdvnosti historického pocitdni, ale zaddné urceni déjinného byti.*
(Heidegger 2014: 348)

Jde tu o pocatky, které se rodi, nekonstruuji. Rodi se z propastné plné nicoty
(der Abgrund), zde nepanuje Zadnd potieba byt origindlni. Opravdovost se rodi, nekonstituuje
se ani se nevyrabi. Opravdovy ¢lov€k neni konstrukt, je opravdovym proto, Ze jej k tomu
dovedla ontologickd nouze, nikoli ontickd potfeba se liSit, kterd je vZdy jen znakem zdvislosti
na nécem, co se ndm nelibi. Snaha liSit se od druhych je jen negativnim projevem zdvislosti
na téch druhych, stejné jako potfeba pubertdlnich jedinct liSit se od svych ,starych
a zbytecnych“ rodi¢l, na nichZ ovSem zaviseji nejvice. Moc nepotiebuje uskute¢néni
v otevienosti, skute¢nost potfebuje otevienost.

Proto Idea, o niZ piSe Casto Jan PatocCka, nepotiebuje reklamu, reklamu potfebuje jen
to, co je ontické, voluntativni. Ontologické je mocnosti, ktera se neuskute¢nénim
nespotiebovava, nemizi, nelikviduje se. Mocnost ontologické nepotiebuje objektivitu! Cim
vice se bojuje proti Ideji, tim vice se propaguje, v§imnou si ji i ti, které by to nikdy nenapadlo.
Proto se aletheticka pravda neda uplné zabit, miZete ji zatlaCit na sim okraj svéta, ale to je tak
vSecko. Na 1Zi se nedd budovat nic dobrého. ,,Mocné pro skutecné plati a skutecné potebuje
otevienost.” (Heidegger 2014: 348) Bdésnici a myslitelé stoji mimo moc a bezmoc z hlediska
bézné reflexe, nepotiebuji plisobit, byt ucinni a efektivni. ,,Basnik sdm i myslitel, jejich fecené
a dotdzané stoji v byti, vné moci a bezmoci, jsou nedosaZitelné otevienosti.* (Tamtéz)

Moc Ideje je nevycerpatelnd pravé proto, Ze stoji vn€ moci a bezmoci. Jen obcas
v d¢jinnych rozhranich se otevie lidem tato podivnd platnost byti, platnost Ideje. Pak
najednou se rozumi mistru Janu Husovi a Masarykovi a dal§im, ale pokud se k tomu neotevie
sama situace, lidé se do této svétliny nedostanou. ,,KdyZz jsme cinkali kli¢i“, v pohnutych
dobiach pokojné revoluce na konci roku 1989, védéli jsme to, dnes je to jen chiméra
podezielého piivodu. Heidegger mluvi o tom, Ze jen obcas se ve svétlin€ objevi setkani s bohy
(die Entgegnung) tohoto druhu. Byti neplisobi, proto nema4 silu, nepotiebuje ji.

To, co potiebuje plisobit, neni to pravé, proto Lao-c’ nds uci: ,,Délej vSe tak, jako bys
nic nedélal!* (Wu wej!) Také proto nds poucuje Platén o tom, Ze to, co pfipousti vice a méne,
neni dokonalé. Nejsme tak vyborni, abychom se nenechali poucit témi, ktefi pied vice nez
dvéma tisici lety védeli vice, neZ my dnes. Mira sama se nemd s ¢im pomeétovat, neni ideal
miry v oblasti jsoucen, je jen v naSem mysleni, které transcenduje rescendenci.

Ta dporna touha, snaha a potieba po originalit¢ néco o nds vypovida. Chybi ndm
pocatky se svou apodikticitou svého prvniho a posledniho vstupu do zjevu, svého zrozeni
z propastného byti, které ukazuje vSe kolem nds, samo nevidéno. Originalita se muZe jen
zrodit, nemiiZze byt konstruovana z vypocitanych protikladnosti a rozdilnosti, jak se to velmi
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casto kolem nds dé€je. Moc potiebuje byt spatfena, potiebuje specifickou otevienost, v niz
vstupuje do zjevu a platnosti, pak mnozi dostanou strach, neurcity strach. A prave tento strach
je podminkou vzniku novych totalit, které citime kolem sebe ,,vystrkavat razky*.

,~Podstata obrovského vznikd v tom, Ze cas jeji vlastni pfitomnosti je vypocitin
a zajistén jako budouci minulost, a tim nepomijejicnost.” (Heidegger 2014: 350) Vse i to, co
je obrovské svou rozlohou nebo vyznamem, je pfedem objedndno na zdklad€ minulosti,
prolongované do ,,v&¢né‘ budoucnosti, a tak je zajisténo.

,Obrovské je druhem, nevznikd v méfitelném, ale v neobvyklé vymeéie jakoZto
pfemira.” (Heidegger 2014: 350) Snaha ukézat velikost je zdkladni existencidlni potfebou
vdobé, kdy kvantita hraje dlohu kvality a podstaty, tj. v dobé, kdy mySleni ,,more
geometrico* je zakladni a urCujici, tj. dnes. ,,Tato vile plati jako predpoklad toho, Ze se lidstvi
tohoto v€ku chépe dplné a v kazdém ohledu totaln€ jako to, co se dd zafidit a vypocitat jako
cil sebe sama, jakoZto stfedu vSech jsoucen.” (TamtéZ) VSe se d4 postavit, konstruovat; i sm
clovek je konstruktem. Zde se projevuje vile k moci nejsilngji, vrcholem této intence je pak,
jak dopliiuje na mnoha mistech sim Heidegger, vile k vili. Zieknout se vécného mysleni a
jen popisovat predmét je demise mysleni, je proménou mysleni na konstruovani vyznamu
z n¢jakého vzdy predem urceného hlediska, jez determinuje i tazani.

To znamend, Ze se likviduje oteviraci schopnost otdzky, jez je vidy prechodem
k jinému horizontu, jenZ vrha svétlo na souvislosti z podstatné a nutné distance. Hnacf silou
transcendovani horizontl, v nichz se ukazuje podstata véci (vécné mysleni), je nouze, privace,
kterd zakladd moznost tdzani jako takového a pravé toto by mélo byt podporovano ve vyuce
av celém vzdélavani. ,,Vile k zajisténi nepomijejicnosti piitomného poZaduje vyuZivani
vSech prostfedkil, které ospravedliuji vynucenost délani dojmil, ptekvapeni, asertivity
z obvyklosti. K tomu ndleZzi také a zejména poclitini v Cislech a nesmirnd neslychanost,
obrovitost v kvantitativnim smyslu. (Heidegger 2014: 350) Proto potkdvdme kolem sebe
neslychané vykony jednotlivct i lidskych spolecenstvi. Za-zraky se délaji na objedndvku.
Vysoké budovy, velkd auta, letadla a ponorky, obrovské piehrady, mnoho doktorati,
neuvéiitelnost se stdvd pravidlem reflexe ostatnich, at’ to jsou velké predméty nebo velké
vyznamy védcu ¢i politiki.

Obludné ideologie, které jsou vstépovany do hlav lidi, ktefi na toto pfemysleni nemaji
viubec Cas. Kvantita hraje kvalitu, to je zndmé od druhé dekady dvacatého stoleti ve velkych
stitech na na$i planeté. MySleni je vyuZivdno pro tvorbu kvantit, tim se ukazuje svétu
vybornost v§i techniky, ktera kvantité slouzi nejvérnéji. ,,Toto kvantitativni vSak neni
podstatou obrovitosti, nybrZ je ndsledkem podstaty zaloZeni obrazu svéta skrz metafyziku.
Proto se pfichdzeni obrovitosti nachdzi ve vnitini souvislosti s nartstajici vladou historie,
v podstatném smyslu vypocitaného ptedstavovani a sebevystavovani jsoucen v celku ze stfedu

s W

a pro stfed sebezajisténi cloveka jako subjektu.* (Heidegger 2014: 350)

Pro¢ metafyzika, obrovitost, kvantita zaménovand za kvalitu a dloha subjektu, spolu
s pocitatelnosti a organizovanim a kontrolovanim vSeho, pro¢ tiloha fenoménu ,,das Gestell
a ,,die Machenschaft“? Na to je jedind odpovéd’, pravda jakoZto neskrytost byla proménéna na
pravdu ve smyslu jistoty. Ve stfedu se nachdzi subjektum subjektu jako zdkladniho ziidla
jistoty. V tom se otvird osudnost Cartesiovy bytostné touhy a snad i ontologické potieby po
jistoté. Sebejistota subjektu je podminkou Zivota, proto tento proud hleddni kon¢i ve vili
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k moci, pozdé€ji ve vili k vali. Této promeéné se dnes fikd doba postmoderni, postfakticka atp.
Ovsem je tfeba pochopit zdkladni pramen této nevyhnutelnosti a tim je osudnd potieba jistoty
Vv Zivote.

Proto jsou také Zivot a prozivani dnes tak dilezité a vynucuji si zdZitkové procesy
v onticité, jako jsou dobrodruzné zajezdy, pobyty, dokonce zaZitkové pedagogiky, zazitkovou
didaktiku, obrovskou potfebu ndpodoby a uzivani si téchto roli. Déti si hraji na parlament,
vSechny formdlni napodobeniny zvliddaji precizné, jen o odpovédnosti takového poslance
neveédi viibec nic. Napodobeniny svéd¢i o tpadku, o sile zafizovaného pldnovéani vSude, ve
Skole 1 v zemédélstvi; svédei o funkei fenoménu ,,das Ge-stell” a ,,die Machenschaft®. V dobg,
kdy vladne historie, to neni mozné dé€lat jinak.

Historie jako technika je kauzédlnim popisem uddlosti v sukcesivité s jedinym cilem,
dostat se k pravdé v platnosti jistoty. Zde uZ neni neskrytost pravdou, zde je pravdou to, co se
dd vypocitat, co je clare et distincte. VSe se planuje i pldnovani ,,pldnovéani“. Proto zde vladne
nipodoba a femeslné uvazovani bez opravdovosti v ontologickém smyslu slova. VSichni
vSechny hlidaji a myslenky se ptebiraji tak rychle, Ze se neda vysledovat, kde tyto myslenky
vznikly. Politici, ale i ostatni jen malokdy zahlédaji celky bez marga, tj. nepfedmétné platnosti
ontologického charakteru, protoZe na bytostné tdzani neni cas. Opravdové otdzky totiz
v Clovéku zraji a dlouho. Nejdiive maji platnost pouhé privace, tj. neklidu z toho, Ze
neafikujeme podstatné v nasem Zivoté. Pak po dlouhych vnitinich nejistotich, majicich
platnost duchovniho obstardvani a starostlivosti, se dochazi k otazce, ktera v daném cloveku
taktka vzplane jako oheii od jiskry, ta v ¢lovéku v mysleni prebyva.

Neklid hledajiciho, jenZ se nedd upokojit materidlnimi slastmi, ani dosaZzenou moci
nad ostatnimi, je ditkazem potiebnosti filosofie a jeji dileZitosti pro Zivot obecny. Proto jsme
na cest¢ (der Weg), proto je pohyb na cest¢ (die Bewegung) nasim Zivotem, a proto
potfebujeme k pochopeni tohoto Zivotniho pohybu to, co Pato¢ka nazyvd nehybnym
referentem, proto Heidegger i Patocka mluvi o Zivoté€ jako o cesté a pohybu. Bios theoretikos
je jinou cestou neZ bios apolaustikos, dokonce i jinou cestou neZ je bios politikos. A také
proto podminkou bytostného mysleni je svoboda k tomu, co nds zakldd4, coZ je nis pocatek,
pramen, to jsou nase nejvlastnéj$i moznosti v tomtéZ s bytim.

Pocitit ndraz vzpirajicitho se byti ve svétlin€ je podminkou privace v dusi ¢lovéka,
nikdy to neni touha se proslavit, nikdy to neni touha se asertivné prosadit a tim ovladat druhé.
To v8e je moci! Moc se vyCerpa vzdy, ale neskrytost se nevyCerpd nikdy, ale to je t&zké
vysvétlit kazdému. Dnes ,je historie technikou dé&jin a technika je historii pfirody®,
(Heidegger 2014: 351) vse je predrozhodnuto, vypocitino a neustile kontrolovano. Nikdy
v d&jinach nebyl clovek tak hlidan, jako je tomu dnes. Jeste si to bézny ¢loveék neuvédomuje,
ale nebude dlouho trvat a dobte to pochopi.

Heidegger dopliiuje: ,,Pokud historie a technika jsou metafyzicky totéz, pak odpovida
tato totoZnost totoZnosti piirody a d&jin ve smyslu Zivota, jenZ pronikd sdm sebe vlastni
tvotivou moci.* (Heidegger 2014: 351) To je pravy smysl jedenacté teze, kterou napsal Karel
Marx ve svém bytostném dialogu s Feuerbachem. Clovék sdm sebe tvoii po&itdnim,
zatizovanim a kontrolovanim, ale to znamen4, Ze Zije jen konstruovanim sebe samého, musi si

s

vymyslet, co mu udéld dobte, prosté se vyrabi jako ,,smart ryc*.
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,Clovék se stavd nespravedInéj$im, a tim mens$im, az je nejmensim, to tehdy, kdyz
svou malost (tzn. opuSténost byti a neschopnost se rozhodovat) jakoZzto veli¢inu (nikoli
velikost, pozn. aut.) si zajistil. Tento proces je neudrZitelny, nikoli proto, Ze je organiCtéjsi,
nybrz je d€jinnéjsi, tzn. skrz byti samo, jeZ nepotiebuje moc a skrytého odpirani se zbavuje.*
(Heidegger 2014: 351) Byti se nepotiebuje prosazovat, moc je mu cizi. Proto asi musi ¢lovék
dospét a7z na dno vlady jsoucen, a to neni v dohledu. ,,Proto je veSkerda kulturni politika
otrokyni tohoto odpoutdni ve sluzbé zafizovani obludného zdidni, do n¢hoZ jsou vsunuta
vSechna jsoucna.” (Tamtéz)

Heidegger se pokousi vysvétlit: ,,Védét o déjindch byti ndleZzi Dasein (pobytu, tubyti),
které se dostalo na cestu pfece jen nepoznatelného zaloZeni podstaty ¢lovéka na volani byti:
,Veédéni o d¢jindch byti ndlezi Dasein, tam je na cesté a prece jde o nepoznatelné zaloZeni
podstaty clovéka z volani byti. Chybéni nouze novovékého Cloveéka je v tom, Ze ¢lovék musi
zakusit vlastni a nejhlubsi nouzi; ,nouzeni‘ mize vznikat, jen tam, kde nevyhnutelnosti mohou
vyvstat a jedin¢ tak se svoboda k podstaté byti stane pravdivou: je to cesta, jeSt¢ jednou se
musi bozi odvaZit; zaloZit svym podstatnym utékem misto jejich bozstvi. Tyto d¢jiny byti jsou
nejdelsi, vSe nesou, o nich ale neni Ziddna historie, nybrZ nadm ziistdva jen toto: déje se
Dasein.” (Heidegger 2014: 352)

Bozi nas opustili, zanechali zde smutek, ontologicky smutek, ktery je znam a dobfe
zndm basnikim a myslitelim. ProtoZe neumime myslet a pfijimat tento nevyhnutelny
ontologicky smutek, je nas cely Zivot dtékem od négj. Proto potfebujeme intenzivni silové
zazitky a prozitky, proto péstujeme filosofii Zivota jako zdklad naSeho celkového vztahu ke
svétu a k byti. Proto stavime obrovské obludné stavby a honime se jak zbésili za pozitkem.
Zabloudili jsme ve své honbé¢ za jistotou, pravda neni jistota, pravda je neskrytost. Proto se
kvantita stala kvalitou, forma podstatnym obsahem — toto vSe je jisté, da se to spocitat a dobte
kontrolovat armddou bezduchych pracovniki v oboru ,die Machenschaft”. Proto je
digitalizace vrcholem lidského pokroku, i kdyZ jde o pravy opak. Nic neni tak nebezpecné
jako tato organizace lidského Zivota prostfednictvim diskrétntho signdlu. Na kazdé
diskontinuum je mozno ukézat prstem a pojmenovat je — na tom je zaloZen nas vék, to ovSem
je jen vlada a supremace nominalismu, nic vic.

Nominalismus je hysteron proteron, Fika nékde Jan Pato¢ka, ale nikdo jej
neposloucha. Pro¢? Protoze filosofie neni pojmenovavanim odseki digitalniho signalu
z voluntativity subjektu, jenZ se stal stiedem vSeho. Ve filosofii jde o pravdu, jez je
neskrytosti.

Proto miZe Heidegger fici: ,,Filosofie, kterd je blizko k Zivotu — to je jako v proudu

zanotfeny most.” (Heidegger 2014: 358) Filosofie je pozndvanim byti.
(konec)
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