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Abstract

Comenius’ God’s world as “gloomy darkness of chaos”. — According to Comenius human
beings are beings of three lights — inner light (soul), external life (physical body) and the light
of God. Human beings are also both microtheos and microcosmos. Microtheos means that we
carry God himself within ourselves. Microcosmos can be understood as the universe in us.
God is the abyss of eternity and human beings are abysses of nothingness — if we carry God
within us, we become both — the abyss of eternity connected with the abyss of nothingness.
The world is gloomy chaos of darkness, and it is up to the individual himself, if he decides to
light or darkness.
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O zivoté J. A. Komenského vime, a neustile se to traduje, jak velice tézZky jeho osud
byl a jak ho doslova stihala jedna rdna za druhou. A obdivujeme jeho silu a odhodlani,

v

schopnost i ptes veskeré tragédie neklesnout az k zemi, ale vzchopit se a jit (aktivné zit) dal.

Sam J. A. Komensky ve vénovani ve svém spisu Via lucis o sobé hovofii jako
o jednom ,,...z pokornych muzi tuzeb...“, kde ddle sebe charakterizuje jako starce, ,,...jehoz
Zivot uplynul v bolesti a 1éta v zalu“. (Komensky 1992) Kde bral silu k dalsi praci, k dals{
aktivité? Jak to, Ze jej tolik Zivotnich tragédii a prekdzek nesrazilo na kolena? Kde se v tak
zkouSeném (zkrouseném?) ¢loveéku bralo tolik sily?

Neni pravdou, Ze vSe sndSel s ismévem na tvaii a s radosti v srdci. VZdyt’ on sdm se
pfiznava — ke smutku, k bezesnym nocim, k dzkosti, kterd jej svirala. U Komenského se navic
netykala pouze jeho samotného. Pii ¢etbé jeho slov nemtizeme nepocitit naléhavost, se kterou
volal po ndpravé véci lidskych, tedy filosofie, ndbozenstvi, politiky. NemiiZeme si nevSimnout
obrovské tthy zodpovédnosti, jakou on sdm na sebe za tehdejsi lidstvo vzal. S jakou laskou,
s jakou bolesti, s jakou upornosti piSe své dilo, a tiebaZe 1 znovu, netinavné, s jasnym cilem
byt ndpomocen ke spase svéta.

To, co mu patrn¢ dodavalo vnitini silu, byla jeho upfimnd a v pravém smyslu slova
vrouci vira. I pfes vSechny tragédie, které v prib¢hu svého Zivota zazil, Bih byl tim, ktery
neustale stal pii ném a jehoZ blizkost citil. V&fil v ni. A byl odhodlan vSechny nesndze — i sviij
vlastni smutek a uzkosti — pfekonat.

V zavéru Labyrintu svéta a rdje srdce sdé€luje clovéku, (ktery je na tom podobné jako

vvvvv

Témeét to zni jako slova Clov€ka, kterého v Zivoté nic zlého nepotkalo. Vime, Ze opak byl
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pravdou. ,,Stj v losu svém aZ do skondni svého: uZivaje potéseni, k némuz jsem t¢ privedl,
s radosti.“ (Komensky 1992: 173-174) A Komensky v tomto svém losu Zivota dokazal stat
a vydrzet.

Na jiném misté¢ piSe neméné ,,povzbuzujici” slova: ,,Kdo nic nezakusil, malo vi.“
(Komensky 1992: 210) Zda se, jako kdyby i on sdm cerpal ve svém dile z toho vSeho, co sam
zakusil a zazil. V knize O sirobé dokonce pfiznava, Ze i smrt rodicti jemu k dobru byla. To, co
nds nezabije, nds vzdy posili. A Komensky byl ,,posilen* jiz od svého détstvi, da se fici, témct
svrchovang. Sdm si vSak musel ve svém Zivoté Casto doddvat tolik potfebnou silu, jeho
nezdolnost nepfichdzela automaticky, sama od sebe. ,,Prober se, ma mysli, probud’ se, mé
srdce.” (Komensky 1992: 76) A dodava: ,,...setfeste maldtnost vSechny mé smysly! Jen aby
do tak vyznamného snaZeni nepronikla ochablost, jen aby se no¢ni dvahy nevkradly mezi
mySlenky vzniklé za dne a sny aby nevytlacily skute¢nost!* (Komensky 1992: 76)

J. A. Komensky nevidi na§ svét pouze jako misto svétla, jako BoZi svét, ale také jako
pochmurny chaos temnot. ,,VZdyt' celd ta hromada naSich zmatk, (...) neni nic jiného, nez
pochmurny chaos temnot, a neni piece jiného prostfedku k zahnani temnot, neZ je svétlo.
(Komensky 1992: 141)

O to vice se vSak musime z tohoto chaosu temnot dotykat svétla, toho prosttedku,
ktery temnotu zahani. Jak pojima Komensky tmu? Tma zakryva véci, a nejen to, zapléta je,
ukryva, obraci dovnitf. ,,Tma je (...) jako mrak, ktery zahaluje a zakryva véci, takZe nelze
vidét, co je to, jaké je to a jak veliké je to, co nas obklopuje, a tim méné to, jaky je vzdjemny
vztah véci samych mezi sebou. (...) Tma (...) sebe a spolu s sebou i véci obraci dovnitt,
zaplétd, zamyka a schovava do skrysi.* (Komensky 1992: 142) Tma tedy neni neaktivni,' ale
pusobi, napf. tim, Ze nedovoli proniknout svételnym paprskiim. ,,Nic je propast bez zacatku
a bez konce, bez poc¢tu a miry. Pro n€ neplati zadné kde, zddné kdy, Zadné kolik, Zddné takové
nebo takové, ale prece obsahuje v sobé moznost vSeho, protoZe neni nic, co by mu mohlo stat
v cesté.” (Komensky 1992: 338)

Tma dé¢la véci a svét kolem temnymi, ale ne jako tajemstvi, které nelze proniknout, ale
jako zdmérnou nevédomost. Tajemstvi neni totéZ co tma a nicota. Tajemstvi je to, co doposud
neni nebo ani nemd byt lidskym oc¢im prosvétleno, a proto je skryto. Neni vSak tmyslné
zapleteno, zamceno, schovano do skrysi. ,,Vénd tma (...) je propast véénych hriiz a izkosti.*
(Z 49, 20) ,,Svétlo poskytuje vécem i lidskému duchu krasu a radost, tma smutek a oSklivost.
Kone¢né svétlo md podobu Zivota, tma podobu smrti.“ (Komensky 1992: 143) Komensky
rozliSuje troji ptisobeni tmy (podobné jako je i troji svétlo) — tmu v rozumu, tmu ve vili a tmu
ve svédomi, jak on sam vysvétluje, spojenou s city.

,Protikladem vécného svétla je vécna tma. Svétlo v rozumu (...) ma sviij protiklad ve
tmé, jiZ je neznalost véci. Tma ve vili je necistota mysli. Lidé, ktefi jsou ji poskvrnéni, jsou
nazyvani syny tmy, ponévadZ maji zdlibu v dilech tmy. Tma ve svédomi je tuzkost mysli,
kterd si je védoma své nepravosti a Spatnosti. Tato tizkost je pfedehrou véénych pekelnych
temnot.“ (Komensky 1992: 143)

' Pfipomina ndm to Heideggerovo nic a nicotu, i kdy? Komensky patrné navazoval na Platéna, ktery klade do
kontrastu svétlo a tmu jako byti x nebyti; v Platénové jeskyni, lidské spolecnosti, je tma a lidé vidi pouze stiny...
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Tma je propast vécnych hriiz a tizkosti. Ve filosofii se Casto setkivadme se symbolikou
propasti (nebo také hlubiny) v lidském Zivot€. Propast je napf. u B. Pascala mistem smrti.
Stojime vSichni nad propasti (smrti) a jsme posetili, kdyZ cekdme pomoc od téch, ktefi nad
tou propasti stoji spolu s nami. Jen éekdme, aZ na nas dojde fada...> (Pascal 1973: 111)

U Komenského neznamend propast jednoznacn¢ smrt, ale také vé¢nost a nekonecnost.
Ve svych Zivotech stojime nad propasti smrti i vé¢nosti, ale liS{ se od sebe. Ta jedna spociva
v Bohu, tedy v dobru, ta druhd je pak vénou tmou, nicotou, uzkosti, hrizou.

Také G. Marcel hovoii o propasti, kterd je v €lov€ku. Jeji dno je rovnéZ bezedné.
Propadajice se do hlubin své propasti, nenajdeme tam nckde v hlubin€¢ sebe sama, jak
ocekdvame (kdo jiny by mohl byt na dné naSich propasti, nez my samotni?), ale najdeme tam
vzdy druhého ¢lov€ka. Na pomysiném dné kdes v hlubindch naSich propasti nejsme my, ale
né€kdo jin)’/...3 Proc¢? ProtoZze Clovek sam sebe ,,nevlastni ani télesné; a tam, kde se podle
G. Marcela chce dotknout, najit sebe sama ve svych vlastnich hlubinich, tam nachdzi druhého
Cloveéka, ke kterému se upind, diky kterému vnimd i svou vlastni existenci. Také podle
Hérakleita nikdy nedojdeme na hranice své duse, tak Siroké ma uréeni.* (Hérakleitos: B 45)
Tak také nikdy nedopadneme na dna svych propasti...

V Bohu neni podle Komenského zddnd tma, temnota, protoZe Buh je svétlo.
Avsak: ,,Ten, kdo t& ucinil, je propasti véc¢nosti.“ (Komensky 1992: 512) Jak tomu
rozumeét? V piipadé Komenského pojeti propasti je v propasti vé¢nosti (v nds samotnych)
bud’ laska — Biih, nebo tma — nicota, uzkost, kterd vSak neni tich4, mlcici, bez pohybu, ale je
aktivni a Ziva... Bez konce, bez Casi, na veky. Jak désiva predstava!

Clovék je podle Komenského nejen mikrokosmos, ale rovnéZ mikrotheos.
,INejvyS$si dokonalost ¢lovéka je nadevSe viditelnd, protoZe pfedstavuje svym télem cely
svét, dusi samotného stvofitele svéta, Boha. Proto se mu nikoli nevhodné ftikd
mikrokosmos a mikrotheos (maly svét a maly blih).” (Komensky 1992: 491)

Clovék v sobé obsahuje Vesmir v malém. Kazdy &lovék je svym vlastnim Vesmirem.
A jeho vlastni Vesmir ma také své vlastni, vnitini svétlo. ,,Mikrotheos se mu pravem fika,
protoZe BoZi obraz v clovéku neni piipadek (ozdoba ptipadajici jiZ ustavené podstaté), ale
nejvlastngj§i podstata Clov€ka, bytnost a pfirozenost, Zivy a trvaly obraz v&Eného,
nekone¢ného svétla mysli.*“ (Komensky 1992: 491) , Clovék v$ak obsahuje také propast
nicoty, a ma tedy v sobé ob¢ propasti, takze bys o tom spravné fekl slovy Zalmu: Propast
propasti se ozyva.“ (Z 42, 9) (Komensky 1992: 143) Clovék je tak propasti vé&nosti ve
smyslu dobra, kterym je Bih. Zaroven je i propasti nicoty.

Clovék je vsak zdroven bytosti tii svétel a ,,...propast propasti, kterd se ozyva“.
Clovék je mikrotheos a mikrokosmos zdroven. Mikrotheos znamend, Ze v sob& nosime

% Zeneme se bezstarostng do propasti, kdyz jsme si napted dali néco pfed oci, aby ji nebylo vidét...*
.Predstavme si mnozstvi lidi v okovech, vesmés odsouzenci k smrti; a den co den jsou néktef{ z nich rdouseni
pted zraky ostatnich; ti, ktefi zistanou, spatfuji v postaveni bliznich vlastni osud, a tak hledi jedni na druhé

s bolesti a bez nadéje a ¢ekaji, aZ na n¢ dojde fada. Toto je obraz postaveni Cloveka.* (Pascal 1973: 111 a 87)

3 ,,Cesta, kterd vede ode mne k druhému, prochdzi mymi vlastnimi hlubinami.“ (Bendlova 1993: 73; text: o mych
zéakladnich zamérech)

* ,Ani ten, kdo prochdzi viechny cesty, nemiize svym krokem najit hranice duse: tak hluboké ma uréeni.*
(Hérakleitos: B 45)
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samotného Boha. Mikrokosmos je chdpan jako vesmir v nds samotnych. Bih je propasti
vécnosti a pouze Clovek je zaroven také propasti nicoty — pokud v sobé nosime Boha, jsme
obojim — propasti vé¢nosti propojenou s propasti nicoty.

Clovék tak mé v sobé& oboji, propast vé&nosti, kterd je spojena s dobrem a laskou, tedy
s Bohem. Ale nese v sobé¢ také propast nicoty, mozné zlo. Mtzeme si tedy ve svych Zivotech
svobodné vybrat, do které z propasti se propadneme — do propasti BoZi, nebo do propasti
nicoty, do propasti tmy... Do propasti zla.

Clovék m4 svobodnou volbu. Na zikladé svého vlastniho rozhodnuti se miZe svou
smrti propadnout bud’ do propasti — hlubiny vé¢né Bozi pfitomnosti, tedy do hlubiny naplnéné
dobrem, a jak tikd Komensky, Vécnou Ildskou, (Komensky 1992: 339) nebo do propasti
nicoty, tedy do propasti tmy a uzkosti, kterd je rovnéz vécnd, bez konce. ,,Pfichdzi jitro, ale
jesté je noc. (Iz 21,12) Nebo: Cekdme na svétlo, a je tma, na usvit, a chodime v Seru.*
(12 59,9) (Komensky 1992: 199)

Jak nepadnout, nepropadnout se do onoho pochmurného chaosu temnot, jak jim nebyt
pohlcen, jak se nenechat pohltit, kdyZ jsme zde na zemi timto v§im obklopeni? Navic, kdyZ:
,Buh (...) vili a svobodu ¢lovéka nechava bez poruseni, (...) pokud ¢loveék nechce, ponecha
kazdého jemu samému a nechd jej zahynout...”“ (Komensky 1992: 484) Témito slovy
Komensky objasnuje svobodnou volbu kazdého clovéka. Pokud clovék Boha odmitne,
nevnucuje se mu. ,,...pro které svétlo neni svétlem, pro ty ani rozum neni rozumem, ani Bih
k nim nemluvi, kdyZ mluvi.“ (Komensky 1992: 173)

Svobodna vile Cloveéka dava kazdému z nas prostor k poznani dobra i zla, svétla
atmy. Kazdy z nds je za sviij Zivot zodpovédny. ProtoZze kazdy Clovek je: ,,...nekonecny
(svou) vuli. Mize totiz chtit nebo zase nechtit nekone¢né mnoho véci: zavrhovat poznané
dobro, zavirat o¢i pted sluncem, zacpdvat si uSi pfed pravdou a dokonce vSechno
potlacovat ve svém svédomi, a tak se muZe vzpirat i Bohu, prameni pravdy a dobroty,
a konec¢né i sobé samému.* (Komensky 1992: 492)

Pro¢ miZe ¢lovek ,,zvitézit“ nad pochmurnym chaosem temnot? Komensky odpovida
s velikou nadé&ji, vkladajici do dobra jako takového, a to t€mito slovy: ,,Svétlo se o sebe nikdy
neboji, ma-li se utkat s temnotou...!* (Komensky 1992: 211)

Clovék se miize rozhodnout siém. KaZdému jsou ddny schopnosti svétla poznéni,
kazdy Clovék prichdzi na svét s tfemi koteny lidské vzneSenosti. MlUzeme se tedy sami
rozhodnout pro BoZi svét, nebo pro chaos temnot. A pokud pro nékteré lidi svétlo neni
svétlem, miZe byt tim ukazatelem svétla n&jaky jiny ¢lovék. Clovék miiZze byt &lovéku tim,
kdo ukazuje cestu ke svétlu — paidagogem.

Byt ,paidagogem®, privodcem v poznani, tim, kdo poddvd pomocnou ruku
v pochmurném chaosu temnot, jimZ je tento nas svét, to neni jen ndplni profese, povolani, ale
vysostné poslani, diky némuz se prokazuje a prosvétluje nase lidstvi. Ale také pedagog muize
propadnout onomu chaosu — proto je péfe o dusi v podobé neustdlého tdzani, hledani,
postupného nalézani ,,svétla“ pro kazdého cloveéka tolik vyznamna. Svétla, které miiZzeme najit
nejen v hlubin€ nds samotnych (v rdji srdce), ale také v té hlubing, kde jiz dle G. Marcela
nenachazime sebe samého, ale druhého ¢loveka.
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Nastupuje ndm nyni slovy R. Palouse ,,Cas vychovy®, €as ,,vychovy ve svétoveku*,
kdy si zavaZnost i nesmirnou duleZitost vychovy uvédomujeme? Nebo Zijeme jiZ jen ve
,scholarizovaném® svéteé, kde Bozi svét neni BoZim svétem; ve kterém se vychova stala
pouze prostiedkem pro tspéch v podobé vykonu a svét se stdva skutecnym ,,pochmurnym
chaosem temnot™, ktery pohlcuje ¢i miZe pohltit i ona svétla v nas?
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