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Ve védich, které jsou schopny popisovat pouze jsoucna, se musi byti ukazovat jako
nicota. Pak je ¢lovek jen ,,Platzhalter des Nichts*. (Heidegger 1967: 247) Jen pii porozuméni
této posledni vété mizZeme porozumét planetarismu, jenZ vSe nivelizuje, zjednodusuje,
protoZe jinak se nemiize po celé planeté rozprostiit vile k moci n€kolika, ¢i jen jednoho
machthdbra. Re¢ miize byt jen tam, kde je ptivodni otevienost, jeZ je podminkou feéi. Touto
otevienosti je neskrytost, alétheia. Pravda a byti jsou totéZ. Na tuto myslenku, snad nejvyssi
ze viech, piisli jiz ddvno Rekové a kdovi, kdo na to pfiel jesté pred nimi. Filosofie nem4
v sobé pokrok jako chemie a viibec piirodni védy, filosofie je zaloZena na methexis, na sdilen{
toho, co je totéz.

Heidegger témét prorocky prohlasil: ,, To zlstavajici a v tomto zlstavani na clovéka
¢ekajici byti je nutno dovést k feci, to je véc mySleni. Proto fikaji podstatni myslitelé stéle
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totéZ. To ale neznamend stejné.” (Heidegger 1967: 193) Opét se dostiviame k ,totéz
a k ,,stejné*“, oboji nenf totéz, je mezi nimi podstatny rozdil. ,,TotéZ* je tempordlni, ,,stejné* je
v sukcesivité aristotelského casovini. V béZzné logice se s timto rozdilem nesejdeme.
,,Poselstvi v fikéan{ je poselstvim pravdy a to je prvni zdkon mysleni, nikoli pravidlo logiky, ta

se muze stat pravidlem teprve ze zdkona byti.” (Heidegger 1967: 193-194)

Pravda a byti je totéZ, nejsou jen stejné; proto je kazdy boj proti pravdé¢ pfedem
prohrany; chce to jen ¢as n€kdy dlouhy. V tom spocivd moc pravdy a moc Ideje, feceno
s Janem Patockou. Z toho je také tfeba zit ve chvilich, kdy se vSe ztrici a vSude Clovék
prohrava. Zdani (doxa) je opravdu M4jinym zavojem, skrytosti ptivodni skrytosti. Neskrytost
je jednoduché a sebeddvajici, ovSem cesta k ni je dvakrat skryta. Jednou je to doxa a pak je to
jednoduchost pravdy samé, jejiz vzneSenost je v tom, Ze je tak jednoduchd a prosté se
davajici, Ze bézny clovek tomu uvetit nemiiZe, neni schopen. Ceka sloZitost, sofistikovanost,
sukcesivitu nesmirn¢ dlouhého procesu. OvSem pravda nemize byt sloZitd, naopak, kde je
slozitost — tam se lZze vzdy. Heidegger to krasn¢ precizuje: ,Mén¢ filosofie, ale vice
pozornosti k mysleni: méné¢ literatury, ale vice péce o pismena.” (Heidegger 1967: 194)

Jsou filosoficka ucilisté, kde student musi za kratkou dobu ptecist dila, kterd do sebe

dostava po 1éta. Porozumét 1. Kantovi ¢i E. Husserlovi, o Hegelovi nemluvé, chce mnoho
Casu, pokorného casu, coZ znamend jediné: nespéchat! Kazdy spéch je ztratou,
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nenapravitelnou, protoze ptilezitost k vhloubeni do myslenky byla pfekryta né¢im vnéjsim,
nécim doxickym — kauzalitou béZného denniho provozu, zplsobem, jak jsme zanotfeni
v aristotelském Case, jenZ je Cislem pohybu. Nas pobyt (Dasein) prekryvd a nemuze
nepiekryvat to podstatné.

Pocitujeme podivny nihilismus, pravda kolem nds se vytratila, krdsno je nahrazovano
nalepkami machindlné¢ konstruovanych obliceji bez ducha, téla jsou ,,vystrkovdna“ jen jako
vydrazdéni vile a chtivosti. Ztratili jsme jednoduché a prosté dobro, které je podminkou
zivota. K tomu ale Heidegger pfida tento postieh: ,,Nihilismus sdm je stejné nevinny jako to,
co vyvolavd rakovinu.” (Heidegger 1967: 215) To, co vyvoldva rakovinu, je samo o sob&
nevinné, stejné tak i nihilismus. O v§em rozhoduje podstata byti, jinak feceno o vstupu do
zjevu rozhoduje pozadi, které nechdva tvar vyvstat, ukdzat se — fenomenalizovat se.

Podstatou byti dnes jsou jsoucna v prostoru a v Case, o né¢ jde predev§im! Jde
o kartezidnsky rozvrh podstaty byti, protoZe jen to, co je jasné a ohrani¢ené, pfindsi jistotu,
a dnes je pravda jen a jen jistotou. Proto chceme vSe ohranicit a u€init verifikovatelnym ¢i
falzifikovatelnym, pfedevsim tzv. hodnoty, jeZ dnes nejsou nic jiného néstroje ideologii.

Podle Ernsta Jiingera (Der Arbeiter) je tvar zdrojem smyslu, Heidegger se k tomuto
tvrzeni rad pripojuje. Pak tu ovSem zistava v pozadi myslenka, Ze kdo tvoii tvary, ten tvoii
smysl naSich Zivotd.

Moc pfichazi z tvaru. Kdo ndm podsouvd tvary, ten ndm vladne. ,,.Der Arbeiter” neni
,déInik®, jak to Casto nachdzime v pirekladech, je bytosti, jez tvary trpné pfijimd, a to miZe
byt i slavny védec. Jde o to, jak clovek rozvrhuje sviij Zivot, jde o jeho Dasein. To znamena,
,prirozeny svét“ nam muZze byt podsunut, aniZ bychom si toho v§imli. K tomu Heidegger
naprosto genidlné podava vysvétleni: ,,Nikoli jastvi jediného ¢lov€ka ono subjektivni, egoita,
nybrz pfedem zformovand praesence lidského typu tvoii tu nejzevn&jsi subjektivitu, jez
v zavrSeni novovéké metafyziky k ndm pfichdzi a skrz jeji myS$leni se ndm pfedstavuje.
(Heidegger 1967: 224) Pro¢ se o tom tak mélo vi? Jsme typizovéni ideologiemi politickymi
1 ekonomickymij; tyto typy jsou ony tvary, o nichZ se zde hovofi.

,Prirozenost” je doxicky fenomén, jde o zddni. Proto je nevyhnutelné vritit se
k prameni, z né¢hoZ nas$ Zivot prameni, tzn. vritit se k vécem samym. O vécné mySleni jde od
pocatku, tak je totiZ porozen, pocat pramen, puvod. Neni to zaCatek, jenZ je voluntativné

vsunut do sukcese pficin a nasledki. Ze zacatkt vznikaji ideologie, proto jsou koneckonct jen
prosttedkem k manipulaci s ostatnimi.

Heidegger vyslovuje podivné tvrzeni: ,,Pii zdZehu tvar jakoZto pramen smyslu je
legitimaci byti jsoucen.” (Heidegger 1967: 225) Jen v této poloze se mulzeme vratit
k Anaximandrovi a jeho peratické podobé¢ jsoucen, jeZ se vytrhuji pfijetim tvaru z apeironu
a museji za to platit dan (diké).

Descartes tento tvar nasel ,,v subjektivité subjektu, v ,ego cogito* konecného cloveka.
(Ibid.) Co je tedy subjektivita subjektu, ¢im je zaloZena? Je to tvar — typus, prindleZejici
subjektu, nic jiného! ,,Praesence tvaru toho, jimz je nazvan ,der Arbeiter* je moc.” (Heidegger
1967: 226)
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Praesence a temporalita je totéZ. Jde tedy o typus, ktery je vytvoifen z podstatné
minulosti (die Gewesenheit), z piitomnosti a z rozvrhu budoucnosti. Pfesné toto pocitujeme
kazdy jinak, ale pfesto vSichni, jako to, do ¢eho jsme byli vrzeni, aniZ bychom s tim pfedem
souhlasili. Je to trochu podvod, jen nezndme vinika. Totdlni pracovni charakter je signum
dneska, ovSem to neni nic jiného nez viile k moci.

Vile k moci se ukazuje jen ve skute¢nosti skute¢ného, v i¢inné skute¢nosti, protoZe ta

Vv

jsoucna. To je nase souCasnost.

Svédectvim tvaru a jeho moci je bolest. Pokud nés néco boli, znamen4 to jediné: to, co
nds boli, chce opustit svij tvar, chce se vratit do beztvarosti, do apeironu, do byti samého, je
navratem do nicoty, do nietzscheovského nihilismu. Kdmen nepfipousti necistotu, proto
kamenné néstroje byly odjakZiva pouziviny v mediciné, i v kuchaftstvi.

Bolest je rozdil sdm, je dokonanym rozdilem, proto se od v§eho oddéluje, i od naseho
téla se odde€luje bolavy organ, nechce jiZ byt v jednoté s ostatnimi organy téla. Isonomia je
naruSena a Clovék je ne-mocen, tj. jeho mozZnosti jsou omezeny, jeho Zivot je naruSen,
harmonie je pry¢. Kdmen se oddé€luje od vSeho, i od necistoty, proto je hluboka myslenka
obsazena v nazvu knihy Kdmen a bolest od Karla Schulze.

Usebrani do plivodni jednoty je nazvano fecky ,legein“, od toho ,logos* ve vSech
svych rozvétvenych vyznamech. Bolest je fecky ,,algos®, vSichni zndme 1€k algenu, zndme
vyznam slova ,analgetika®, jeZ oznacuje souhrnné vSechny léky proti bolesti. Bolest je
opacny vyznam ke slovu ,legein“, ke slovu ,logos“, coZ na prvni pohled ctendfe zarazi.
Vzdyt ptedpona ,,a-“ znamend v fectiné negativum. V bolesti nejde o usebrani, ale o opak
tohoto sméfovéni, tohoto pohybu. Pokud je bolest opakem ,legein“, pak je ale také cestou
k legein, protoZe je privaci usebirdni a usebrdni. Stejn€ jako smrt je privaci Zivota, proto
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protoZe bez Zivota neni ani smrti, ale opacné to nejde.

Pokud v sob¢ necitime privaci byti, nebudeme se filosoficky tdzat, budeme se tizat jen
védecky v koherenci k systému pravidel, vymezujicich horizont védeckého tdzani. To
znamend, naSe mySleni se bude realizovat jen v predstaviach a tam, kde predstavy budou
chybét, se myslet prost¢ nebude. Totdlni pracovni charakter si vyZaduje takové pozndni,
potiebuje jen ptfedstavy, proto i hodnoty se stanou objekty pfedstav, nakonec zacnou hrat roli
prostfedklt manipulace s lidmi. ,,Roste poust™, jak ndm nékde pfipomind Nietzsche a po ném
i Heidegger. Nihilismus v tisicerych podobach se rozprostird uprostied naSich Zivoti, ma
podobu nudy, nesmyslnosti, prazdnoty, strachu. Formy nihilismu se obménuji. Heidegger to

dopliyje: ,,Ville k moci je vile, kterd chce samu sebe.* (Heidegger 1967: 241)

Pokud vtile k moci chce jiZ jen sebe samu, pak se nemlze podstata byti neproménit
v Ciré nic, a tak tomu i je. Tlak byt stile lepSimi a vykonnéj$imi je vné&jSim projevem
fenoménu ,,Ubermichtigung®, jenZ naprosto jednoznacné vlddne v totdlnim pracovnim
charakteru dnesku. Soucasny ¢lovék je otrokem zvlaStniho druhu, nevi o svém otroctvi, nevi
o tom, Ze o tom nevi, Zije ve skrytosti, kterd je jesté jednou skryta. Naparuje se nad d¢jinami
a vzyva budoucnost liberdlniho charakteru, protoZe jen v takovém postoji nachdzi podstatu
své svobody a demokracie.
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Kierkegaardovskd nivelizace jsoucen, kladouci vSe do jedné platnosti, je zakladnou
nihilismu. Kazdy je nejlepsi, neexistuji normy, nemaji sviij kontrolovatelny pendant v oblasti
jsoucen, nedd se na né¢ polozit ruka, nedaji se méfit. ,,Vile k vili chce vSe jsouci jen
proniknout a ustanovit v jednotné formé.“ (Heidegger 1967: 242) To je podstatou
i kierkegaardovské nivelizace, kterou tento dansky myslitel kolem sebe vidi, citi a potkava.

Neskrytost je vzdy skryta a dostaneme k ni jen cestou toho procesu mysleni, kterému
Heidegger tik4 ,,das Andenken®. Jaké je to mySleni? Je to mySleni, které neni Cistou reflexi
toho, co ddva pfitomnost, ale toho, co se k této pfitomnosti poji z minulosti, z podstatné
minulosti; jde o ,die Gewesenheit”. ,Das Andenken“ je dilem Mnémosyné, dilem
zachranujici paméti, kterd nds privadi k pocatku, k prameni, jenZ nesmi byt zapomenut.
Ptitomnost vyvolava ,,das Andenken®, a proto nds upomind na neskrytost, jeZ je piekryta
kaZzdodennosti. K neskrytosti, kterou zastird denni provoz, patfi i nasi mrtvi, nejsou Uplné
pry¢. O tom nds poucila uz Sofoklova Antigona, ale zda se, Ze to k pochopeni viibec nestaci.

,Hledisko védeckého pfedstavovédni znd jen jsoucna, proto se byti, které neni Zaddnym
jsoucnem, musi jevit jakoZto nic.“ (Heidegger 1967: 246) Zde se rozprostird poust’, kterd
roste!

»Velkd osamélost jednotlivce patfi k charakteristikim doby. Je obklicen, sevien
strachem, ktery se proti nému sune jako zdi.” (Jiinger 1994: 38) V tom se objevuje ona poust,
o niz byla nahofe feC, proto lidé potiebuji se obcas schovat do rause, uzit si to!
V neschopnosti vydrZet kazdodennost bez rauSe se objevuje bolest a zoufalstvi. Lidé se chtéji
pojistit, nejvic potfebuji jistotu. Ale ikolem Zivota lidského je unést nejistotu existence, vzdyt
jsme vrZzenymi bytostmi. Velmi Casto Spatné usindme, teprve v té€ chvili si uvédomime
Spinozovu radu, Ze musime pecovat o svou radost, o malé radosti ve v§ednim dni.

Je tfeba rozliSovat mezi motivem a kauzalitou. K motivu patfi vzdy ,,Weltbezug®.
(Heidegger 1987: 26-27) K motivu vZdy patii arché, telos i situace pfindSejici v&jif moZnosti,
které je tfeba feSit (dynamis). Motivy zajimaji psychoterapeuta, neni to jen kauzalita, ta je
prosttedkem pro popisy piirodnich souvislosti ve védach. Pravé vyluéné vyuzivani deskripce
kauzdlniho typu pfispiva k nivelizaci procesualit, a tim i k inauguraci nihilismu kolem nés.

Na prvni strané Der Wille zur Macht Nietzsche piSe: ,,Co jsem vypravél, jsou d&jiny
piistich dvou stoleti. Popisuji to, co pfijde, co nemize byt jinak: Pfichod nihilismu.*
(Nietzsche 1939: 1)

»lento nihilismus neni omylem nedostate¢né saturace socidlnich potieb, ani

7

fyziologické zridnosti, neni zaptiinén korupci. (Nietzsche 1939: 7) Podle autora tohoto
spisu je nihilismus dilem odhodnoceni nejvyssich hodnot. Z ¢eho pochazi toto odhodnoceni?
Z toho, Ze chybi cil, chybi eschaton, feceno s Vaclavem Bélohradskym. Nietzsche precizuje:
,»Vysledek: Vira na kategorie rozumu je pfi¢ina nihilismu. Poméfujeme svou hodnotu
s hodnotou kategorii, jeZ se vztahuji na fingovany svét.“ (Nietzsche 1939: 16) VSechny
hodnoty, kterymi svét fidime, jsou zaloZeny v perspektivach, v pozadich, kterd nejsou prava.
Falesné projikujeme hodnoty do naSeho pfirozeného svéta. Nietzsche dokonce doda: ,,Jde
vzdy o hyperbolickou naivitu lidi, klast sebe samé jakoZto miru véci.” (Nietzsche 1939: 17)

http://www.pedf.cuni.cz/paideia 4



PAIDEIA: PHILOSOPHICAL E-JOURNAL OF CHARLES UNIVERSITY
ISSN 1214-8725

Jako velmi casto se ukazujici rozpory v Nietzscheové dile, i toto je rozpor, poukazuje
na nesmyslnost platnosti Préotagorovy ,,Homo mensura“, ale pfitom vime, Ze legitimnim
hodnotovym zdrojem pro Zivot vSech je u Nietzscheho viile k moci u samotnych machthabrui.
Chybi referent platnosti hodnot, neni kone¢ny eschaton, chybi absolutni inerce — referent pro
mozny pohyb, jemuz fikdme platnost a o niZ se vedou spory odeddvna aZ dosud.

V tvodu ke své knize nds Heidegger privadi k této mysSlence: ,,qo@povev apetn
peylctn oAnfelo AEYEWV Kol TOLEWV KOTO QUOWY ematovioc. To podstatné, ¢eho je ¢lovek
schopen, je podstatné mySleni o celku, toto védéni je moudrosti, fikd neskryté jakozto
neskryté a €ini vSe pfiméfenym v1adé€ véci, jimZ naslouchd.* (Heidegger 1983: 42) Neni snad
hlubsi a krasnéjsi myslenky vibec, alespon ve filosofii. Znat celek je to nejvyssi. Neni snadné
jej znat, proto se jmenuje schopnost o celku védét ,,Besonnenheit” (rozuméni z ozéfeni
sluncem). Tato schopnost se nedd zdkovi pfedat v podobé€ definice, v podobé véci, kterou
vsunete do jeho ruky. Tak si to predstavuji kartezidni dneSni doby, ale to je prdvé onen
prubiisky kdmen filosofie, zde se ldme pozice antropologa do pozice filosofa od nejstarSich
dob do dneska.

»Ne-moc* je nemohoucnosti védét o tomto celku, je neschopnosti byt ozafen celym
sluncem a dobfe tomu porozumét. Pokud tento celek opoustime, ptichdzi bolest. Bolest je
prece rozdil sam. ,,Bolest je spara.” (Nietzsche 1959: 27) A kazda spéra je normdlni trhlina
a kazda trhlina trha celek, jenz jest ,,parmenidovsky* jeden. Tato jednota, tento celek, neni
kvantitativni jednota, protoze kategorie kvantity je podrobena pfedpokladiim prostoru a Casu,
jde o jednotu, ktera je pied Casem a prostorem; da se myslet jen velmi nesnadno, proto zde
mluvi Heidegger o ,die Besonneheit”. Nevystacime jen s kategoriemi logiky, v tom ma
Nietzsche pravdu. Nietzsche piesné vyklada: ,,Vysledek: Vira na kategorie rozumu je piicinou
nihilismu. Pométujeme hodnoty s kategoriemi, jeZ se vztahuji na fingovany svét.“ (Nietzsche
1939: 16)

Nietzsche neveéfi na herakleitovsky celek, na parmenidovské Jedno. Pro¢? ProtoZe
neuzndva transcendenci, byti a déni v ,jeskyni“ bez transcendence je vSe. Tak mysli
F. Nietzsche, pak ale je vse jen disledkem tohoto bytného predpokladu. Ratio essendi a ratio
cognoscendi je tfeba rozliSovat, pokud neni tato podminka splnéna, filosofie se proméiiuje na
védu, kde nejde o ndlezy neskrytosti, ale o naplnéni idedlu spravnosti (orthotés), v podstaté
jde o koherenci s pfedem platnym systémem kategorii, zcela ve smyslu nietzscheovské
kritiky, viz vySe. Takova filosofie se pak stane ideologii; diive ¢i pozdé&ji. Aby se filosofie
nestala ideologii, je tfeba nalézt cestu k tomu, ¢emu Heidegger na mnoha mistech tika ,,die
Fuge* (spara). Je to cézura mezi bytim a jsoucny, je to ontologicka diference, je to fuga mezi
vstupem skrytosti a vystupem do neskrytosti hérakleitovského ohné, je to napéti mezi
obloukem a tétivou hérakleitovského luku, kterym Artemis a Apollén stiileji do svého cile.
My dodavame: je to i Clovek se svou schopnosti feci, kterd jej dovadi za rescendenci, k byti
samému.

Mozna, 7Ze maji pravdu néktefi slavni biologové (holandsky anatom L. Bolk aj.),
pokud tvrdi, Ze Clovek je slepou ulickou v Darwinové evoluci, protoZe Clovek je skutecné
bytosti na rozhrani rescendence a transcendence, a to i kdyZ o tom vitbec nevi. Jeho schopnost
feci je schopnosti transcendovat, miZeme pojmenovat i to, co si nelze vilbec predstavit, proto
je predstavové — kartezidnské mysleni opravdu je nedostateCnym piivratem k sobé samému,
ke svétu k celku bez marga.
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Ruka naSeho t€la ohmatdvd jsoucna v prostoru a v Case, v rescendenci, slovo
,,ohmatava“ i to, co si nelze predstavit, protoZe to neni Zadnym predmétem, napt. byti. Kdy je
¢lovek bolesti? Kdyz ztrati celek bez marga, kdyzZ se vztahuje jen ke jsoucniim, kterd jej nuti
stale bojovat o jsoucna ¢i o jejich zastupce, totiZ o penize, politickou, ekonomickou moc. Jde
o rozdil mezi ontickym a ontologickym myslenim, k némuZ pati i hodnoceni. Clovék je
Sipem mezi obloukem a tétivou luku, je sparou mezi hoticim dievem a ohflovymi plameny,
které z hoteni se rodi. Jeho zoufalstvi je zaloZeno tim, Ze je zataven jen do jsoucen a jejich
platnosti. Tomuto pfechdzeni ze skrytosti do neskrytosti fikali staif Rekové quoig (fysis).
Jinak feceno, ¢loveék je pfechodova bytost.

dvaciloloyor — fysiologové byli témi, ktefi se piivodné tazali po jsoucim v celku. Tento
celek, jak my asto fkdme ,,bez marga®, je skryt a musi byt ze skrytosti vytrZen. Pro Reky byl
timto celkem riist — raseni (puoig). Teprve z tohoto celku se pak Platénovi ukdze anamnésis
jako loupeZz, kterd je ucinéna na skryvani. Vzdyt to, co je pravé, se rado skryva a vzdy se
skryvé. Pravda se neukazuje jen tak, vyZaduje celého Clovéka, to védél Patocka, védél to
Heidegger. ,,Vyzvéanéni ticha neni nic lidského.* (Nietzsche 1939: 30) Cim ticho ,»VyZvani*?
Jedin¢ bytim samym, jedin€ témi, ktefi jsou jiZ v ,,Unterwegs* (pod cestou). Nasi mrtvi jsou
v jiném svéte, kdo vi, jaky je; pfesto nds svym tichem volaji. Na to by Heidegger poznamenal:
,»,VyS§8i a mocngjsi neZ otevienost dne, je neukazujici se (skrytd) harmonie.” (Heidegger 1983:
44)

Proto je tak dulezité ,,Andenken‘* (pamatka). Holderlinovo basnéni je prosté. Jen jdeme
po pomalych stezkich a nechdvdme na sebe ptichdzet vitr, ktery vyvolava v nis paméatku na
zasutd dobra, jeZ jsme kdysi proZili, kdysi proZili a viibec nepochopili. Teprve ted’ vime, Ze
tyto laskavosti nds drzi pii Zivot€. Jsou to zachranné ¢luny pro nasi Zivotni pout’, proto jsou tu
slavnosti. Nemaji jiny vyznam, nezZ nam pfinaset ,,das Andenken®, pamatky tohoto druhu.
Jsou to sny, podobné tém, které k nam pfichdzeji ve spanku. Ukazuje se, Ze sny nemizZeme
dedukovat z védomi a z védomych stavi, jak je tomu ve véd¢. Jsme i jinak, neZ jako predméty
k popisu fyziologickych a nésledné€ psychickych funkci. K tomu je ale zapottebi mit odvahu.

KaZzda skutecnost ,,ve¢nivd*“ do moZnosti, proto je kazdy urputny realismus v podstaté
tro§ku naivni. Zijeme vice ve svété moznosti, nez ve svété skutetnosti. Jsme prechodovymi
bytostmi, a proto jsme nachylni k omyliim, jimz se vyhnout nelze. Kazdy neomylny ¢lovek, je
v podstaté tak trochu budouci tyran, je tyranem o sobé&, zatim neni tyranem pro jiné, fe€eno
hegelovsky. Sny jsou Zivotem v redlnych mozZnostech a v ideélnich skute¢nostech, jsou daleko
Zdaji-li se nam sny, které jsou zatiZzené nedostatkem logiky, faddu, pak jsme vlaceni
okolnostmi a moc dobfe, nékde na dné nasi duSe, vime o tom, Ze se neda toho moc délat.
Prosté, je tu néco silnéjsiho, nez nase chténi, a my se musime podiidit. V tom spociva
podstata opravdové pokory, nikoliv té naprogramované, kterdi ma nc¢komu vytvofit
predpoklady, aby mohl s lidmi manipulovat.

Dnes Zijeme v nihilistické dobé¢, Nietszche se nemylil. Je tolik pravd, kolik je lidi, coz
je samozfejme nesmysl, protoze jiz tvodni teze nesmyslnost doklada. Pokud by kazdy mél
pravdu, nemohla by platit véta, Ze kazdy ma pravdu. Mezi lidmi se rozprostird zvIastni typ
bolesti, neni fyzicka, i kdyz do fyzické bolesti prechazi. Jde o ,,blbou naladu*, o niZ mluvil jiz
Véclav Havel. Neni ndhoda, Ze tato zvlastni bolest dostala tento nazev, je neurcitd, a presto
jde o palcivou bolest. Lidem, jakoby proti jejich vili, dochazi, Ze ¢im vice budou pracovat,
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tim vice budou platit riznym sloZkdm v systému, v némzZ participuji jen jako vykonné
a vykonové figurky. Velmi bolestivé chipou, Ze poctivy Zivot se stal reliktem zpateCnictvi,
trapné zastaralosti. Neni ndam pomoci! V tom je podstata nihilismu. VSe slouzi pfedem
platnému systému, ktery se stal dogmatem tzv. modernity, postmodernity atp. S ¢im jsme se
zde setkali? S ni¢im jinym, neZ s fenoménem ,.das Gestell“, ktery fenomenologie znd jiz
témer sto let, s fenoménem ,,die Machenschaft®.

Je nasim tdé€lem nevidét to, co je nejbliZe pfed naSima o€ima, nerozumét tomu, co nds
bezprostfedné ma ve svych patitech. Clovék je naprosto slepy, i kdyZ vidi svyma o&ima
perfektné. Co se to stalo? Nic jiného nez proména podstaty byti ve vili k moci, jak nds o tom
zpravuje Nietzsche. Sila se stala osou vSeho. Pokud se proménila podstata byti ve vili k sile,
pak je vSe jen ontické, jsoucna jsou pro nds v§im. Pak se i pravda promé&nila jen na jistotu, jak
nam piedeslal svym gnoseologickym pojetim sdm Descartes. Jeho ,,cogito, ergo sum!* je
apotedzou jistoty jako nejvyssi hodnoty poznavani vibec. JiZ to neni neskrytost, ale jistota,
a s jistotou se daji délat kouzla, jen to musite umét. Jak se to d€l4?

Recept je stary vice neZ dva tisice let, jde o sofistiku v praxi. VSechny hodnoty se daji
zneuZzit ve prospéch nejbohatSich a vlddnoucich machthibrid, ktefi nejsou vidét, nevime
o nich, ale hraji s ndmi se vSemi jen loutkovou hru, na jejimz konci jsou jejich pohadkové
a v podstaté uplné¢ nesmysIné zisky. Planeta se stala jednou velkou vesnici, kterou pravé
ovladaji tito machthabii. Mohou si s nami délat, co chtéji. Jejich vile k vlastni vili staci, vSe
ostatni provedou jejich pokorni sluzebnici v médiich, v politice a v kultute.

»Anything goes!” — slySime na mnohych mistech znovu a znovu opakovat. To, co
prichdzi, je ten nejmén¢ vitany host — nihilismus a s nim spojené zoufalstvi, které nas pfepada
jako lupi€ v noci a my mu nejsme schopni porozumét, to je smysl vyse napsané véty. Mladi si
uvédomuji, Ze jejich Zivot bude sluzba nezndmym pantim a pokud budou plodit déti, bude se
jen prolongovat tento stav beze zmény. Z toho vychézi jejich pocit nesmyslnosti, jenz je praveé
signum nihilismu. Mnozi budou tento stav popirat jen ze strachu, Ze by si jej museli uvédomit
jako nezvratnost, s niZ by si nebyli schopni jinak poradit, neZ zoufalstvi prosté pfijmout.
Clovék se boji toho, Ze se bude bit, to tu jesté nebylo.

Ano, zbyv4d ndm nadherné nebe, laskavé stromy a ticho trav; ovSem kdo z nis je
schopen Zit z tohoto obdarovani?

Je to snad jediny protest oproti mytické, kolektivni mentalité, kterd je nAm podsouvédna
jako jedind samoziejma skutecnost, a nasim ukolem je tuto ,,skutecnost™ odskuteciiovat —
neantizovat. K tomu spotiebujeme spoustu Zivotnich a nenahraditelnych sil, protoZe témér
kazdy je presvédcen, Ze jeho vile by se méla stat podstatou této kolektivity, protoZze ma na to
narok své osobni pravdy. K tomu je tfeba védét, Ze odpovédi jsou tu pred otdzkami, to je asi

vvvvvv

nebezpe¢ny se ukdzal nominalisticky empirismus, jenZ bere slovo jako znacku. To neni

Yy

ndhoda, Ze znaky a znacky jsou tak rozsitené vSude kolem nas.
,,Blbd nalada“ (termin Vaclav Havla) vznika z tuSeni pasti, v niZ opravdu se vSichni

nalézame. Jde o ,,Ubermichtigung*, coZ je fenomén, o némz Heidegger piSe ve svych pracich,
které jsou vénovany filosofii F. Nietzscheho.
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,.Wille zur Macht ist Ubermichtigung der Macht.* (Heidegger 1961: 268) Moc jakoZto
sila se ukazuje jen v rdstu, nemd jinou moznost, nema jinou platnost, nema existenci, prosté
sila bez rastu neni vibec. To je onen krucidlni bod v déjinach evropské filosofie, jenZ ptinesl
nihilismus, postmodernu v jeji pluralit¢ ze vSech moznych hledisek. Proto jsou vSechny
vylepsené vyrobky vzdy obtézkany starymi chybami a maji na kont€ i nové. Pro¢ je tomu tak?
Moc se spéchd, viichni jsou neustdle v kompetici. Zadné vitézstvi nemd deliiho trvani neZ par
dnt, zevSedni, vybledne, je znicotnéno tisici dal$imi vitézstvimi. Nikdo nemuze byt nejlepsi,
protoZe ti dole chtéji byt také nejlepSimi, a protoZe neexistuje méfitko pro to ,,byt nejlepSim®,
jsou vSichni nejlepSimi. A opét se k ndm ptifadi predstava namésti, kde se vSichni strkaji, aby
byli nejsiln€j$imi, jak to zndme z Komenského Labyrintu svéta a rdje srdce. Komensky ale
o ontologické sile vile k moci nevédél pranic, ani nemohl, v jeho dobé to bylo jinak.

Soucasna ekonomie je machindlni, protoZe se skrz ni provaluje viile k moci. D¢la se to
procesudlné, nominalisticky. Kdo ovladd formu procest, ovladd celou ekonomii, proto maji
takovou moc pravnici, ktefi uvaZzuji nominalisticky, tj. vSe zaklddaji na haecceitas, na
Htotosti. Je mozné na ni ukdzat prstem, je verifikovatelnd smysly, je falzifikovatelnd
empiricky. Tento postup, ktery je podporovan i politicky, je nejvétsim zdrojem
nespravedlnosti vibec. Pak je mozné vyvazat z viny i velké zloCince, pokud proces
dokazovani jejich viny obsahuje pravnické chyby, byt by byly i formalniho charakteru. To je
ovSem z Ceské pravnické provenience dobie zndmo. V takové spoleCnosti nemuzZe nebyt ,,blba
nalada®. Hodnoty jsou katalyzujici podminky uskutectiovani ville k moci. Proto jsou hodnoty
podsouvany jako samoziejmosti vétSin¢ nesamostatné myslicich jedincti, coZ neni tak velka
prace, kdyZ jsou pod dozorem vSechna média, nebo jejich pfevazna cast. To vse se da
studovat snad nejlépe na Ceské republice.

To jsou dlivody soucasné ,blbé ndlady®, kterd se projevuje ve strachu, v zoufalstvi,
v sebeztraté. Neni to ndhoda, Ze 1idé potiebuji ¢im dal, tim vice psychoterapeuty.

,Das Streiten setzt einen gemeinsamen Seinsboden voraus.* (Husserl 2008: 237) (Spor
predpoklada spolec¢nou bytnou ptidu.) To ovSem znamend, pokud neni spole¢na piida, pak se
dialog vést nemuze. Co je to spole¢nd piida z fenomenologického hlediska? To je pozadi,
kontext, celek, z n€hoZ se spor jakoZto spor ukazuje, vyvstavd, fenomenalizuje se. Pokud je
spole¢nd pida zamérné rozbita, pak je dialog nemozny, teprve na tomto zdkladé je moZno
pochopit, pro¢ mladi nekomunikuji se starymi, pro¢ pfibyvd nekomunikovatelnych anarchistt
atp. Svét se dostava do babylonského sevieni pti zmateni jazykt.. Dnes je to o to sloZitéjsi, ze
nebyly zmateny jazyky, ale byly podsunuty cizi kontexty, jeZ byly mladymi pod zdminkou
modernity a pod faleSnym ptedpokladem, Ze vSe, co pfichdzi ze Zipadu, musi byt lepsi,
ptijaty naprosto nekriticky, détsky a hloup€. Teprve v tomto pohledu se ndm ukaZze, jak je
nebezpecné chtit byt za kazdou cenu moderni.

To, co pocitovala moje generace po roce osmdesit devét, nebylo nic jiného nez
platnost nasiln¢ podsunutého kontextu, ktery vSechny véci, ndim divérn¢ znamé, ukazoval
v novém zrcadle, v novém kontextu. Najednou jsme zjistili, Ze mlady clovek, ktery po cely
Zivot byl podprimérny, se stal vdZenou osobou s platem tiikrat i Ctyfikrat vét§im, neZ byly
naSe platy. Pocitili jsme i pohrdani, vZdyt jsme byli starymi strukturami, které bylo tfeba
odstranit. Pocitili jsme redundanci, o které jsme se nikdy pfedtim nedozvéd€li, o niZ jsme ani
nikde jinde necetli. Padla mé&fitka, o kterych jsme byli pfesvé€dceni, Ze jsou vé¢nd. To byl
prvni zdvan postmoderny, ktery nas navitivil. Clovék nemusi byt zvlaitni lumen, aby si
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nedokdzal nalézt i pro to nejzvracenc¢jsi dobré argumenty, napadd nas volné prepsani
Hegelova myslenka z jeho Malé logiky. VSe se da zdvodnit a dobie zdiivodnit, i to, co je
naprosto zradné.

Dnes uz revoluce nic nezmohou, protoZe neZz se pfipravi k akci, uz bude lidem
podsunut jiny kontext, aniZ by si toho lidé viibec vSimli, je to smutna doba.
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