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Abstract

Comenius on books: tools and obstacles to pampaedia. — Paper aims to point out the role of
books as tools of education in Comenius. Praise and criticism of knowledge mediated by
books is an essential part of his pansophic project of universal science and universal education
(pampaedia). Comenius described how mass publishing changed the process of education and
thinking of researchers and responded to it through his works. Comenius suggests studying
both divine books (visible world, rational soul, Holy Bible) and best of written books. He
appeals to scholars for the regulation of writing in order to keep the pansophic project and
pampaedic education possible. However, according to Comenius, the final sense of education
does not lie in erudition itself, but in seeking wisdom and salvation of mankind.
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Komenského filosoficko-teologické myslenie bolo previazané s jeho usilim
o systematiziciu edukacie. Vychova ma byt hlavnym prostriedkom ndpravy sveta a veci
Pudskych. Je kultivaciou ¢loveka k obrazu Boziemu. M4 viest’ k harménii duse, spolo¢nosti
i sveta. Komensky cely svoj Zivot venoval netinavnej pisatel'skej Cinnosti. V Pansofii
pozadoval vSevychovu (pampaedia) — univerzélne a vSestranné vzdeldvanie kazdého ¢loveka
vo vSetkych jeho schopnostiach. Vzdeldvat' sa malo pomocou univerzdlnych diel, ktoré
vovedi ¢loveku do univerzalnej vedy — pansofii.

Domnievam sa, Ze Komensky prezrel, Ze takéto vSeobecné vzdelanie si bude v dobe
nového rozvoja vied a postupne sa Specializujuceho vedeckého badania vyzadovat stéle
vicsie myslienkové usilie a bude sa musiet’ stat’ spolocnou ulohou pre vzdelancov. Jeho dielo
a encyklopedické snahy vSak nesvedcia o tom, Ze by to povazoval za dlohu vo svojej dobe uz
nezvladnutelnd.! Aviak ohromny ndrast kniZnej produkcie a jej slabd tdroven zdroveii
prekazaju vSevychove ¢loveka a brania ndprave l'udstva. V Komenského spisoch je badatel'nd
nespokojnost’ s povahou i podmienkami vtedajSieho vzdeldvania, pricom stav literatdry
povazoval za zvlast zavazny problém. V Pampaedii dokonca napisal, Ze ndprava knih je

s M2

,nejpodstatnéjsi Cast panorthosie“.2

Komensky chcel svojim dielom pribliZit' 'udom poklady BoZej mudrosti. Tie vSak
¢lovek musi objavovat’ sidm, nesta¢i sa o nich nepriamo ulit. A aj pisané dielo je uz

! PATOCKA, Jan. Hrst dvah nad Pambiblii J. A. Komenského. In TYZ. Komeniologické studie I1. Praha:
OIKOYMENH, 1998, s. 323. Patocka zasadil Komenského pambliblické dvahy a jeho usilie o organicky
usporiadand encyklopédiu do kontextu ranonovovekého ponimania vedy a filosofie.

> KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V1, 18, XIV. In TYZ. Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, II1. Praha:
Svoboda, 1992, s. 55.
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sprostredkovanym vedenim. Kladiem si preto otdzku, ¢i Komenského univerzalizmus nie je
vyrazom zdpasu aj s touto antinémiou ukazujicou sa vo vzdeldvani. Cielom tejto price je
pojednat’ o fenoméne knizného vzdelania ako o jednej z klicovych tém Komenského
vrcholného pansofického programu a jeho filosofie vychovy.

Univerzalne vedenie vs. roztrieStené vzdelanie

Netreba stratit’ zo zretel'a, Ze u Komenského aj zdanlivo obycajné didaktické dilemy
odrazaju jeho celkové nazeranie na svet a cCloveka, tvoria sicast jeho metafyzicko-
naboZenského systému a stivisia s jeho eschatologickym presved€enim. Sdm veril niektorym
dobovym ,,proroctvim®, podla ktorych mala byt prdve jeho doba tym prelomovym
a kone¢nym vekom sprevddzanym znameniami, aké boli opisané v apokalyptickej biblickej
literatdre. Cudi bolo preto treba naliechavo povzbudzovat, aby nestratili ¢as svojho Zivota
a vzdeldvanim ich pripravit’ na Zivot vecny v BoZom kralovstve.

V nadvéznosti na Seneku, jedného z jeho najmilSich a najCastejSie citovanych
ucitel'ov, Komensky zdoraziuje jednoduchost’, umiernenost’, koncentriciu a zriekanie sa toho
nepodstatného ako dolezité ukazovatele poriadku v Zivote Ccloveka 1 myslitela.
Oslobodzovanim sa od vietkého zbyto&ného &lovek objavuje mudrost a ¢as.” Radu stoikov
prepdja s biblickou vyzvou rozliSovat: ,,VSetko ma svoj urCeny c¢as.” (Kaz 3,1) Na svojich
citatelov apeluje, aby boli jednak pripraveni sprivne reagovat’ v kazdej situdcii a jednak
dobre naplnili ¢as svojho Zivota. Je potrebné dbat’ na jeho rozvrhnutie — zachovat’ poriadok po
vzoru poriadku stvorenia.

»Tlak je rozvrzen i nas Zivot, ktery naprosto staci na vSechno, kvilli ¢emu jsme sem
posilani, jen dba-li se fadn¢ ucelu, pro¢ jsme sem posilani, uziva-li se spravné prostiedk
a vyuZije-li se obdobi naSeho Zivota hospodarné, totiz tak, Ze nedovolime, aby néco z n€¢ho
uplynulo nadarmo, a Ze budeme vzdy ddvat prednost lepSimu pfed hor§Sim. Nyni se vétSinou
zmitdme bez cile, a to tak, Ze mame vetsi svizele ve vécech nicotnych, nez bychom mohli mit
ve vaznych (zachovavajice fdd). To¢ime se tedy v neustdlém viru a ztrdcime ovoce Zivota.
Tomu musi byt 1idé odnaucovani, zato musi byt vSichni uceni ubirat se pfimo k cilm.*

Autorovu tizbu po znovunastoleni poriadku mozno badat’ aj v jeho celoZivotnej
mySlienkovej praci. Komensky Zil v istom napiti medzi viziou systematického spracovania
dovtedajSiecho relevantného vedenia do pansofie a poziadavkou po priamom,
nesprostredkovanom poznani pravdy. Jeho projekt vyudstuje jednak do vyzvy k vedeckej
spolupraci vSetkych vtedajSich ucencov — nedovolit, aby sa veda zmenila na navzijom
nesuvisiace poznanie jednotlivych badani — a jednak do osobitnej vizie harmonického vedenia
— jednoty teoldgie, filosofie, vied, vyuCovania a praktického jednania.

Na jednej strane Komensky zdoraziioval doleZitost' zhromazdenia a zosumarizovania
celkového poznania l'udstva. A hoci podobnud viziu malo v jeho dobe i v celom novoveku
viacero myslitel'ov, citil zodpovednost’ za propagéciu idey, Ze tento projekt by sa mal riesit
pansofickym spOosobom. Na druhej strane zdo6raziioval vyznam a moZnost priameho
a nazorného poznania a primat troch ,,BoZich knih*: sveta viditeIného, cloveka obdareného
rozumnou duSou a Pisma — triddu sveta okolo nés, sveta v naSom vniitri a zapisaného zjavenia

* KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V1, 9, s. 50; VI, 18, V, s. 53.
4 Ibid., V, 2, s. 43.
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Boha. Tomu odpoved4 tridda BozZich slov: stvorenia ako jeho ¢inov, jeho mySlienok v 'udske;j
dusi a jeho vyrokov v Biblii.’

Pre ¢loveka nielenZe postaci, ked’ sa nau¢i nachddzat’ stopy Boha, teda vidiet’ odrazy
Svetla® a Citat’ prejavy jeho mudrosti v divadle sveta — v knihe prirody, v poriadku myslenia
a svedomia a v samotnom BoZom slove —, ale len o takom ¢loveku mozno povedat’, Ze dospel
ku skuto¢nému vedeniu, k samostatnému videniu a vlastnému mysleniu, pretoZe sa nemusi
spoliehat’ na cudzie diela, ktoré s len nedokonalymi képiami origindlnych a univerzdlnych
,BozZich knih“. LepSie je zacat' sa ucit’ Citat' tito pramennd, teda zivotodarnd literatiru,
a po&iivat’ Boha ako jediného skutoného uéitel'a.® Clovek by sa mal pustit’ do dalich badani
stojac uz na tomto zdklade. No autor pripusta, Ze niekedy tomu mdze byt aj naopak.
A hladajici ¢lovek moze byt spravne nasmerovany aj nebiblickymi dielami, ba dokonca nimi
,uvedeny do pIné knihovny Bozi“.’

Komenského ucenie je v zdklade ndboZenské a krestanské, no zaroven, resp. prave
preto, chce byt univerzdlne. Je doleZzité nelpiet’ na autoritach, ale odvazit’ sa ,,odloZit bryle
predsudkti a divat se vlastnima oc¢ima“. Komensky vyzdvihuje rolu vlastnej skisenosti
a vyjadruje priam fenomenologickd vyzvu: ,.Jde o to, abychom pii svém pozorovani vidéli
v&ci samy a abychom se sami ubirali tam, kam nds véci vedou.*® Pritom si treba dat’ pozor,
aby sme s pravdou nestotoznili vlastné predstavy a mienky. Clovek, ktory si vypestoval
v§imavost’ voci ,,Bozim knihdm®, m6Ze néasledne s va¢s$im dZitkom a porozumenim Studovat’
aj ostatné diela a jednotlivé discipliny. Komensky veril, Ze takyto Student bude aj ako
vzdelanec vyhladdvat’ harmoéniu a vd’aka svojmu odstupu od autorit tak 'ahko nepodlahne

,.stranickej zaujatosti“.9

Svoje encyklopedické ambicie a otdzku uskutocCnitelnosti svojho celoZivotného
projektu Komensky prehodnocoval. Za tlohu mudrych v Druhé predmluvé k Pansofii
povazuje ,,vSetko usporadivat* podl'a Bozieho prikladu, ktory ukazuje pravdu veci. To vSak
znamend predovsetkym ddvat’ do poriadku vlastnd re¢, myslenie a jednanie, a nesustredit’ sa
vyluéne na komentovanie a katalogizovanie myslitel'ského diela druhych. ,,Vzdyt' se podivej
jenom na to, co ze svych tvah zahrnuli do spistt moudftejsi z lidi, kolik z toho vzniklo svazku!
Dokonce nekonecné hromady svazkli, obrovské knihovny: kdo by mohl byt schopen to
vSechno alespofi prozkoumat, netku-li uspofe’ldat?“10 Akoby sdim Komensky pocitoval uzkost
z nesplnitel'nosti vlastnej vizie a obavu z narastajiceho poznania, ktoré si u Studentov
a vedcov vyniti rezigniciu na uplné a celistvé vzdelanie. ,,VZdyt mdme nyni vic uceni nez
m¢éli stafi, chceme-li se jim vyrovnat vzdélanim.. ot

> KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V], 1; KOMENSKY, Jan Amos. Cesta svétla I, 9—13. Praha: Mlad4
fronta, 1992, s. 39-41.

6 Ibid., s. 49; KOMENSKY, Jan Amos. Panaugia XV, 5-12. In Obecnd porada o ndpravé veci lidskych, 1,

s. 208-209. Pre Komenského je ucitel'om BoZej mudrosti Kristus, tak ako je spritomneny v Novom Zikone.

" Teda pambiblie v uzZSom zmysle slova troch ,,Bozich knth*. KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V1, 1, s. 49.
V Cesté sveétla Komensky uvddza, Ze stavajic na tychto zdkladoch je treba pripravovat’ na seba nadvizujice
univerzalne knihy: Pansofie, Panhistorie a Pandogmatiae. KOMENSKY, Jan Amos. Cesta svétla, XVI,

s. 152-154.

8 KOMENSKY, Jan Amos. Panaugia XV, 14, s. 210. ,,Neshleddme-li Boha v Bohu, véci ve vécech a samy sebe
v sob€ samych, marné je budeme hledat jinde.* (Ibid. 38, s. 213)

? Ibid., s. 212.

' KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Druhd piedmluva, 5. In Obecnd porada o ndpravé véci lidskych, 1, s. 241.
' Nebot oni filosofovali jedinym jazykem, rodnym, a my se musime uéit tolika jazykiim! Oni se spokojovali
bud’ jen filosofii, nebo jen teologif, a pfed ndmi otevird Bih vSechny své poklady. Oni méli za sebou jen nékolik
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Pansoficky projekt nardzal na praktické limity, ktoré vSak nemali znamenat’ jeho
zruSenie, ale naopak, jeho opodstatnenie. To autor videl v prekonani partikularnych zaujmov
jednotlivcov, zvlast’ u ucencov, ktorych pozval na spolo¢né hl'adanie jednej povodnej pravdy,
ktord predchiadza kaZdému jednotlivému bddaniu. Bol presvedCeny, Ze vd’aka spolocnej
Pudskej prirodzenosti a jedinému Bohu, ktory zrozumitenym sp6sobom prehovara ¢loveku,
je mozné dospiet’ k harmonii.

Komensky videl, Ze vel’ky ndrast filosofickych diel a vedeckych poznatkov a s tym
spojend fragmentarizicia poznania a postupnd Specializicia vied sd pre vzdeldvanie a zrenie
myslenia nielen prinosom, ale aj vdZnym problémom. Hovoril o uZ aj tak priliSnej koSatosti
filosofie a zameranosti myslitel'ov na polemiky a nepodstatné malickosti: ,,VSechno je tak
zapletené do zmatenych podrobnosti, Ze kdo se do nich ponofi, sotva ujde zavrati.” A tak sa
Pahko ten, kto sa fiou za¢ne zaoberat, namiesto poznania, strati v ,,mlze riznych minéni*.'?
A jeho vzdelanie zostane roztrieStené a povrchné. A tak v Pampaedii poZzaduje celostné

a jednotné vzdeldvanie, bez ktorého nemozno hovorit’ o skuto¢nej vzdelanosti a mudrosti."?

Domnievam sa vsak, Ze Komensky si zaroven dobre uvedomoval, Ze sumarizovaniu
a komentovaniu myslienok inych a naslednému bezbrehému rozmnoZovaniu knih sa nebude
dat’ zabranit, pretoZze si ndplnou prace Studentov i vicSiny badatelov. Mohlo aj to
podnecovat’ jeho tdvahy nad moZnostami obmedzenia pisomnej produkcie? V kaZzdom
pripade, Komensky vyzyval autorov k autoregulacii.

Knihy zhromazd’ovat’, alebo palit’?

Komensky videl, Ze enormny ndrast mnoZstva a pestrosti literatiry spojeny
s rozSirenim knihtlace, neprindsa len podporu vzdelania, ale aj nové problémy. Na tskalia
mnoZstva a kvality diel, ako aj na limity samotného pisaného textu upozorniovali sice uz
anticki autori, avSak aZ v ranom novoveku nadobudla kniznd kultdra, a s flou aj akultira,
masovy charakter. Vzdcne manuskripty a inkundbuly vystriedali cenovo dostupné knihy,
ktoré zberatelia zoskupovali do obrovskych zbierok."

V prvom rade treba pripomenit, Ze Komensky myslel, ba Zil pisanim. Knihy
obl'uboval a sdm zhromazd’oval. Cenil si ich ako svoje poklady, ¢o vyjadril aj v prednaske De
libris v roku 1650, ktorou chcel Studentov motivovat’ k ¢itaniu a poradit’ im ako s textom
nardbat’. Je oslavnou re¢ou na knihy ako bozské dary, nositel’ky mudrosti a pamiti. ,,Nestaci
vSak jen vazit si knih vic neZ zlata a chovat je jako poklady (nebot’ k ¢emu je ukryty poklad?).
Kromé ucty je tfeba knihy Cist, aby poklady moudrosti v nich zakopané byly vykopany, aby

madlo staleti, s jejichZ skutky se seznamovali, a my mame za sebou beh vsech staleti, spé&jicich jiz skoro ke
konci.“ KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia 1X, s. 83.

12 KOMENSKY, Jan Amos. Panegersia V11, 35. In Obecnd porada o ndpravé véct lidskych, 1, s. 101.

3 KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia 1V, 3, s. 37.

14 J4 mezitim op¢t jiné spatiim, ktetiz ty Skatule [knih] (...) do polic pofddaji a zase vytahujic na n¢ hledi, pak
zase skladaji a rozkladaji, pfistupujice a odstupujice, sob€ i jinym, jak to pékné stoji, ukazuji, vSe povrchu;
nektefi také Casem na titule, aby jmenovati uméli, nazirali. I dim: ,Co pak tito laskuji?* Odpovi tlumo¢nik: ,Mily
brachu, peknd véc jest pé¢knou miti biblioteku. ,I kdyZz se ji neuziva?‘ dim ja. A on: I ti, kdoZ biblioteky miluji,
mezi ucené se pocitaji.«* KOMENSKY, Jan Amos. Labyrint svéta a rdj srdce, X, 8. Praha: Odeon, 1970,

s. 55-56.
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c ooy o 1 wldS 4 P
se dostaly na denni svétlo a uzivalo se jich.“” Citatel sa ma s vyznamom textu popasovat’
a pytat’ sa: ,,Co to znamend pre mdj Zivot?*

Komensky zaroven cely Zivot knihy produkoval a osobitne sa zaoberal pisanim
ucebnic, ¢im odpovedal na Zziadosti mnohych. Vel'mi tazko niesol zniCenie svojich
mnohoro¢nych priac. No aj tito nedobrovolnd strata diel obnovovala jeho myslenie
a motivovala ho Zivotné dielo nad’alej rozvijat. Knihu povaZoval za hlavny $tudijny ,,nastroj*
a uZitocného pomocnika pri vzdeldvani. V Pambiblii (Pampaedia, V1) definuje knihy ako
,»popisy véci, provedené feci”. Ale v hierarchii sveta stoja nizSie ako skuto¢né veci, ako aj ich
nazorné zobrazenia. Knihy su vSak praktickym ndstrojom vzdeldvania a ich tlohou je slizit
univerzlnemu vzdelaniu.'®

Hlavne tym, Ze budi odkazovat na samotné veci. Univerzdlna kniha je pre
Komenského zdroven univerzdlnou ucebnicou. Jednou z doleZitych idloh predstavenych $kol
a ucitelov ma byt’ prave starostlivost’ o spristupnenie najlepSich knih a Pisma pre vyucovanie.
To vSak nestaci. Ich tdlohou je ziakov a Studentov Citanim sprevadzat, aby mysSlienkam
porozumeli.'”” Komensky e$te aj ako zrely uéitel s Pdtostou spominal na niekolko
nevyuzitych roky svojho dospievania, kedy nemal nikoho, kto by ho voviedol do umenia
&itania a poradil mu, akym knihdm sa oplati venovat’ pozornost’.'® Pretoze mdloktord knihu sa
¢itat’ oplati. ,,Knihy jsou tedy uZitecné, pokud popisuji moudré myslenky, vyroky a Ciny.
Pokud 1i¢i plytké a hloupé, je to zbytecné mrhani casem a prostiedky, pokud jednaji
0 §patn)’lcl}9vécech, nebo o vécech dobrych a je to Spatné€ psano, bude tieba je nazvat zridnymi
knihami.*

Komensky si dobre uvedomoval aj nedostatky pouZivania pisanych diel ako hlavného
média vzdeldvania a vo svojich dielach kniznd kultiru nijako neidealizuje. V Panegersii
(Kap. V.) povazuje nielen hldpost, ale aj bezhrani¢ni zvedavost a dychtivost po
mnohoucenosti za prejavy ,,pokazenosti véci lidskych®. Pozoruje I'ahostajnost’ a nezdujem
o hl'adanie pravdy. Kladie vzdelanym citatel'om otdzku: kde je mudrost™?

»Jakymi prostfedky vSt€pujeme jedni druhym vzdélanost? Kdysi nosili lidé moudrost
v myslich, nyni ji zacali uzavirat do svazkl.. Z toho vyplyvd, Ze je uvéznéna v knihach
a v knihovnéch a ziidka se objevuje v mySlenkach, vyrocich nebo skutcich lidi. Pfi¢inou této
pohromy je mnoZstvi a rozli¢nost knih. (...) Hromady knih jsou proto vice pro podivanou nez
k uZitku, a z toho vznikd marnivost; nebo vyvoldvaji najisto zmatek, jestlize se nékdo hodla
tvrdosijné zabyvat v§im, a v tom se projevuje Skodlivost. Z toho se totiZ rodi houfy neucenych
ucenct ¢i ucenych blouznivcl. A tak jsou ucené knihy, nikoli my; (...) jsme uceni povrchné,
ne pozzoném’m povahy véci, ale diky cizim svédectvim a vyrokiim o vécech, kterych jsme
plni.*

15 KOMENSKY, Jan Amos. Jak dovedné uZivat knih, hlavniho ndstroje vzdéldnt, 11. Praha: SPN, 1970, s. 10.

16 KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V1, 1, s. 49.

17 KOMENSKY, Jan Amos. Panorthosia XV, 6. In Obecnd porada o ndprave véci lidskych, 1, s. 355.

8 KOMENSKY, Jan Amos. Jak dovedné uZivat knih, hlavniho ndstroje vzdeldni, IV, s. 24-25.

19 KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Svet lidské dovednosti, VIII, s. 125.

20 KOMENSKY, Jan Amos. Panegersia V, 15, s. 87. I pohledim, a aj, n€ktef{ tu velmi lakotné s tim zachazeji,
porad, co jim k rukam pfislo, do sebe cpajice. Na n€z piln¢ji hledé, nevidim nic, aby jim barvy neb tela neb tuku
co pribyvalo, kromé samého bficha odut{ a rozecpéani. A vidim, Ze co do sebe nacpali, zase to vrchem i spodkem
nezaZité z nich lezlo. N¢kteti z téch takovych i v zdvrat upadali a s smyslem se pomijeli, néktefi od toho bledli,
schli i mfeli. CoZ jin{ vidouc, na né sob¢ ukazovali, a jak nebezpecno s knihami (nebo tak krabicim tém fikali)
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Nespocitatel'né mnozstvo diel a Cas potrebny len na zorientovanie sa vo vydanej
literatire neprodukuje iba frustraciu, a tak odstraSuje od Stidia, ale znamend aj praktickd
nemoznost” zhodnotenia obsahu a kvality publikdcii, a tak podporuje (bez)myslienkov(it)d
primitivitu. No hlavne stimuluje rozptylenost’ pozornosti Studenta i ucitel’a, a tak brani v uceni
sa divat’ a trpezlivo Citat’. A teda aj rozvinutiu schopnosti sustredeného ¢itania naro¢nejSich
diel. PretoZe tento navyk nemusi byt’ vypestovany ani u vasnivych Citatelov schopnych rychlo
precitat’ mnoZzstvo diel.

Skepticky postoj vo¢i kniznému vzdeldvaniu vyvrcholil u Komenského v pasdzi
v diele K7iky Elidsovy, kde su knihy a kniZnice oznacené ako babylonské veze, ktoré majd
byt zbirané. Biblicky obraz do neba sa tyciacej babylonskej veZze, ktorej stavba mala za
nasledok pomitenie jazykov, je priznacny pre Komenského krestanské presvedcenie
o navrate ludstva od poruseného stavu spdsobeného pychou, k opidtovnému porozumeniu
ajednote. Pre tento ciel’ je lepSie sa radSej knih vzdat, ako by mali Cloveka odvratit' od
sprdvnej cesty a eSte viac dezorientovat’. , Teprve na to pfijdes, Ze lidské knihy labyrint,
z n&ho? vyjiti ¢as, nechce-li kdo neod&nym byti a blaznem.«*'

AKo vyjst’ z rozrastajiceho sa labyrintu?

So stdlym pocitovanim vzicnosti ¢asu Komensky kladie doraz na vyber knih, a to
podl’a ich kvality, uZitocnosti a pravdivosti. Ale aj morilnej a vieroucnej ,,nezdvadnosti®. Je
zodpovednostou knihtlaciarov a vydavatelov, aby knihy boli ndstrojom, nie prekazkou,
obnovy a spdsy l'udstva, zvl4st ak ide o knihy ,,dogmatické“.** Aj preto Komensky obhajoval
cenzuru.

Zauzivanou praxou v ranom novoveku bolo pred vydanim knihy obdrzat’ oficidlne
povolenie (licentia). Postudenie autoritou bolo osobitne dblezité pre krestanské cirkvi
v poreformac¢nom obdobi. O dobovom kontexte literdrnej reguldcie a o Komenského chépani
cenziiry tlade ako ,.kompetentného postidenia diel“ vo svojej $tidii pojednala L. Reznikova.
Pripomina vtedajSie zvyklosti a uddva priklad mechanizmu fungovania vnitornej cenzury
v Jednoté bratrské. Proces posudzovania a recenzovania knihy pred vydanim prebiehal
v niekol’kych fazach a odpovedal na ndboZenské a politicko-ekonomické zaujmy malej
komunity.24

Autorka zdoraznila, Ze za Komenského stihlasom s reguldciou pisomnej produkcie je
treba vidiet’ aj jeho doraz na kritické posidenie a opravenie diela eSte pred jeho definitivnym
vydanim. A pripomina, Ze cenzira bola komplexnym socidlnym fenoménom a v kontexte
Zivota cirkvi mala za ciel’ primdrne ,,ndpravu‘ autora, nie politickd kontrolu a potlacovanie

zachdzeti, sobé vypravovali; n€ktefi prchali pry¢, jini, aby jen opatrné s nimi zachdzeli, napominali se.*
KOMENSKY, Jan Amos. Labyrint svéta a rdj srdce, X, 7, s. 42.

2 KOMENSKY, Jan Amos. Clamores Eliae, 38. In Johannis Amos Comenii Opera omnia, sv. 23. Praha:
Academia, 1978, s. 38.

2 Tie Komensky odlioval od knih rétorickych, ale aj od knih historickych, prorockych a polemickych.
KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Svet lidské dovednosti, VIIL, s. 125 a 127.

z KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Svet mozny, X, s. 301; Panorthosia XV1, 10, s. 355; Pampaedia V1, 18,
XII, s. 54.

2 REZNIKOVA, Lenka. Eruditi censores, salvete per Christum! J. A. Komensky a ran& novovéka regulace
literatury. In REZNIKOVA, Lenka, URBANEK, Vladimir. Ex definitione: Pansofické pojmy J. A. Komenského
a jejich dobové kontexty. Praha: Filosofia, FU AV CR, 2017, s. 85-87.
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slobody slova a tlage, ako je ponimand u moderného ¢loveka.> Aj ked sa ndm dnes moze
zdat’ tato mySlienka dobova a zastarald, je vhodné posudit’ aktudlnost’ Komenského slov:

»Nakladatele pak musime snaZn¢ prosit a zavazovat, aby nerozmnozovali papir, nybrz
moudrost, a aby si za cil kladli ne zisk mé&Scti, nybrz svétlo dusi, aby byli opravdu sluzebniky
svétla, ne otroky Pluténovymi.“*® Je potrebné viak doplnit, 7¢ podla Komenského sa
,budovatelia pansofie* nemusia bat' skimat vsetky ndzory, aj tie bludné. Pravda sa tak eSte
viac odhali a oslobodi z piit omylov.”’

Problémom nie je len samotny nadbytok knih, ale predovSetkym prevlddajice
mnozstvo knih nejasnych, nezrozumitelnych a opakujucich sa. Neprehl'adné mnoZzstvo knih
odklana ¢loveka od pravdy, skutocnej mudrosti a vlastného premyslania. V Pansofii preto
navrhuje vytvorit’ ,kniZznicu kniznic“, pambibliu v SirSom zmysle slova. Teda zhromazdit
najdolezitejSie diela najvyznamnejSich autorov a pripravit k nim kritické vydania,
konkordancie, registre a taktieZ vybery z diel a komentdrov.”* Osved&enou radou pritom
zostava: ,,Zabyvat se jen témi nejlepSimi autory je prosttedkem proti velké namaze. %

Ale pansofickd kniZnica by mala obsahovat aj slovniky a tematické prace
o jednotlivych problémoch, ¢i dokonca subory chyb a omylov. KniZnice a knihy majd
predovsetkym slizit' uchovdvaniu paméti, mudrosti a kultirneho dedic¢stva. A nie byt pre
potomkov prekazkou vieobecnej vzdelanosti.’® Komensky dokonca rozvijal viziu sboru
svetla, zoskupenia osvietenych a zodpovednych vzdelancov, ktori by garantovali spdsob
vzdeldvania a dohliadali na vyber, pristupnost’ i vydavanie odpori¢anych knih pre $koly.?!
Pricom v tychto knihdch mala byt zohl'adnena aj didakticka rovina.

Komenského pripomienky ku knihdm st zaroven radami pre ucitelov a Studentov.
,,Chces, aby tviij zdk védél mnoho a bezpecné? UC jej mnohé pomijet, totiZ hlouposti, jimiz se
zabyva dav.> Mladym zase, v intencii primeranosti a postupnosti, neodpori¢a diela
najstar$ich autorov skor, ako by sa obozndmili so zakladnymi ,,BoZimi knihami* a l'udskou
prirodzenostou. Zato im radi spolo¢né Stidium, zdielanie knih a rozdelenie si Studijnej
litelratliry.33 A tiez systematické vypisovanie z tej uz preStudovanej. ,,Vybirat si véci
nejuzite¢néjsi je totiZz tak nutné, Ze nemd ze Cteni knih prospéch ten, kdo si z nich nic
nevypisuje (nebot’ knihy t& uéenym neuéini, nybrz studium knih).<**

Skoly sa prehresuji vo&i svojmu poslaniu, ak Studentom zaddvaji k &itaniu kadejaké
brozirky a vynatky, ¢i ,knihy o formalnych pravidlach, no nie diela obsahovo plné, ,.knihy
o konkrétnych veciach®. ,,Rad¢ji oslabuji a sem tam vodi mysl v abstraktnich mluvnickych,
logickych a fe¢nickych pravidlech. Misto aby se snazily uvést ji rovnou cestou do véci
samych. (...) KdyZ pak piijdou ke skutecnym vécem, jsou bud’ némi, nebo se zajikaji, nebo

% Ibid., s. 80-81, 99-101.

% KOMENSKY, Jan Amos. Panorthosia XVI, 11, s. 356.

* KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V1, 18, XVII, s. 56.

8 KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Svet mozny, X, s. 302.

» KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Svet lidské dovednosti, VIII, s. 129.

3 Ibid., s. 128-129.

31 KOMENSKY, Jan Amos. Panorthosia XV, 8, s. 355.

32 KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedie VI, 27, s. 67.

33 Ibid., s. 130.

¥ KOMENSKY, Jan Amos. Jak dovedné uZivat knih, hlavniho ndstroje vzdéldni, 11, s. 14.
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zvuk beze smyslu vydavaji. Jsou vychrtli a su$i a jsou daleci toho, aby vécem opravdu
rozumeéli, netku-li aby jich uméli uzivat v praxi. Zkratka feceno, jsou prazdni a neplodni. Tato
zakotfenénd vada Skol musi tedy byt napravena a misto mnoha soustavnych pravidel musi byt
raddji zavedeno &teni spisovatelt.“”” Cielom &itania ,,velkych knih“ je odkryvat’ mudrost
v nich ukrytd, sledovat’ rozvijanie idey u skutocne premyslajticich.

O pisani knth Komensky nadCasovo pojednal v Obecné poradé o ndprave véci
lidskych — v Pampaedii (kap. VI — Pambiblia) a v Pansofii (Svet lidské dovednosti, VIII).
V Pambiblii postuluje zdkladné principy ohl'adom pisania a vyddvania knih. A to hlavne d’alej
zbytocne nezvysovat ich pocet a rozsah:

L. ,,V osviceném v€ku se nemd uvazovat o tom, jak knihy rozmnoZovat, nybrz jak
odstranovat skodlivé, jak vyfazovat neuZitecné a jak zestru¢iovat dobré.*

IL. ,,Jestlize pfesto nékdo pifece jen chce psit, budiZ mu to dovoleno s podminkou, aby
psal, ne opisoval.*

II1. ,,Kdo piSe, at’ piSe knihu, ne slepenec.“36

Do6vodom vydania novej knihy by mal byt hlavne jej prinos, ,,aby nebyl svét
zaplavovan takovym mnoZstvim zbytecného papiru®. A dodava, Ze plagidtori by mali byt
verejne potrestani! Ak sa ucenec predsa odhodl4 napisat’ knihu, v ktorej nejde o nové vedecké
skimanie, kniha ma byt jasnd, stru¢nd a usporiadand, a hlavne pravdiva a univerzalne ladena.
No jej prinos Komensky nechipe primarne len ako ,,vedecky* a ,,publikacny®, ako je tomu
dnes. Dolezitym cielom pisania pre verejnost’ je odkdzat’ na to, o presahuje napisany text,
lepSie povedané, na Co text nedokonalo poukazuje: ,nabizet Ctendiim véci, ne minéni
o vécech.’” Vyddvat’ sa m4 len to, Go skutoéne poméha k prebudeniu l'udi a k ich poznaniu
troch ,,Bozich knih*.*®

A to, ¢o nevedie k marnivému ¢&itaniu.” Teda neslo mu o populariziciu vedy v zmysle
neskorSich nielen osvietenskych encyklopedistov. Dobrd kniha bola pre Komenského
systematicky prepracovanou ucebnicou. No nie ucebnicou, ktord redukuje latku pre potreby
skol, ale organicky usporiadanym dielom poznania. Komensky mozno podcenil dolezitost’
popasovania sa Studenta aj s nezrozumitelnym textom, ktory je, hoci nie vzdy, vo
filosofickych vel'dielach vyrazom origindlneho myslenia a v biblickych knihdch vyrazom
nemoznosti nadobro vyslovit’ to nevysloviteI'né. Pansoficky zretel, poriadok a prehl'adnost
vSak povazoval za kI'i€ové principy vo vzdeldvani pre vSetkych. Ak sa dodrZujd, pomahaji
vyucujicim i uciacim sa v rozliSovani. A nebrdnia im v sdstredeni sa na samotné veci i na to,
¢o presahuje samotni vzdelanost. Pretoze td pre Komenského nie je poslednym cielom

* Ibid., 11, s. 12-13.

36 Za naSich ¢asti je nekone¢n& mnoho slepovateli knih, a proto je novych knih nekoneéné mnoZstvi, vétsinou
vSak v nich neni Zddnd nova véc nebo nova myslenka. Tento neSvar se musi zcela zastavit, ponévadZ neni

k ni¢emu neZ k zavalovéni a matenf rozumu.“ KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia V1, 18, s. 52.

37 KOMENSKY, Jan Amos. Pansofia: Svet lidské dovednosti, VII1, s. 126; Cesta svétla, XV1, s. 151.

¥ Nové knihy, at’ budou jakékoli, nemaji byt ni¢im jinym nez kli¢i a Gvody do knih BoZich: do p¥irody, Pisma
a dilny vlastniho pfemysleni. Nebot’ uzZ musime sméfovat k tomu, aby se lidé stali vyu¢enymi od Boha

a nepotfebovali poucovani a napomindni od lidi. Poznej Pana, ale tak, aby vSichni Boha vSude v jeho dilech,
slovech a podnétech sami vidé€li, hmatali, slySeli a pozndvali, od nejvétsiho az do nejmensiho z nich, jak je
slibeno, Jr 31,34.“ KOMENSKY, Jan Amos. Pampaedia VI, 18, X1, s. 52.

¥ KOMENSKY, Jan Amos. Physicae synopsis. In Dilo Jana Amose Komenského: Johannis Amos Comenii
opera omnia, sv. 12. Praha: Academia, 1978, s. 75.
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a ,,zmyslom Tl'udského Zivota“. Zmysel nespofiva v samotnom skimani veci a v ich
porozumeni. Zmysluplny poriadok vSetkych veci je dany slovom Boha, vd’aka ktorému moze
byt zmysluplny i ludsky jazyk a vedy.

Zaver

Podl'a Komenského je klicové porozumiet zmyslu vzdeldvania, bez ktorého je
Stidium knih cestou bez ciel'a. Na prekdzky braniace ,.efektivnemu‘* u¢eniu poukazoval preto,
aby upozornil na slepé ulicky odvadzajuce cloveka od cesty za pravdou a jeho povolania stat’
sa l'udskym v plnom zmysle slova. V sicasnosti sa znovu premysla aktudlnost Komenského
diela. Jeho pokus o zjednotenie vSetkych oblasti 'udského vedenia do pansofie je sice, ako to
vo svojich Stididch ukdzal Patocka, dejinne vyznamny, no zdroveii vo viacerych ohl'adoch
dobovy. Avsak prave jeho ndrok po celistvejSom vedeni zostdva v platnosti zvlast’ vtedy, ked’
st nase znalosti len utrzkovité a nase Specializdcie vel'mi partikuldrne. A hoci kvoli obrovske;j
Sirke vedeckych disciplin a mnoZstva novych poznatkov by dnes uZ ani celé timy vedcov
nepriniesli nejaky vycerpavajuci celok poznania, je Komenského celistvy pohlad stéle
ozmyslujici svojim pytanim sa: preco sa u¢ime a skimame svet?*

Pre dnesného Studenta i ucitel’a nie je Komensky len vzorom sebadicipliny a dobrého
vyuZitia Casu ststredenim sa na to podstatné. Zrkadlo ndm nastavuju aj jeho dvahy o knihach.
A to zvlast v takej situdcii akademického Zivota, kedy sa oceiiuje a adoruje samotné
publikovanie. Iste, vystupy nesliZia len odbornej verejnosti, ale pisanie ako zakladnd metéda
ucenia sa, ma slizit k zdokonalovaniu myslenia a vyjadrovania samotného Studenta
i badatel’a. Na druhej strane vSak dneSny stav nadbytku slov a roztrieStenosti vedenia v praxi
Casto znamend skor staZenie, ba znemoZnenie vzijomnej interdiciplinirnej komunikécie.
S K. P. Liessmannom moZno polemizovat ¢i meranie kvantity publikicii je skutocne
systematickou podporou ,,nevzdelanosti“ a prejavom spoloCnosti, ktord uz rezignovala na
klasicku vzdelanost’. Ak je vSak journal impact factor postacujicim ohodnotenim ¢lanku, tak
ho pre nezainteresovanych naozaj uz netreba &itat.*! To, &o si na univerzitdch uvedomujeme,
na tom sa sami podielame. Aj sim Komensky pocet knih nezanedbatel'ne rozsiril. Zda sa, ze
je to udelom mnohych géniov, ktori Zili pisanim. S tarchou vyberu sa vSak uz budd musiet
popasovat’ ich Citatelia.

Komenského tvahy nds vSak pobddaju ucit sa rozliSovat a ucit’ rozliSovat. V ére
digitdlnych médii sa paradigmy vzdeldvania znovu zmenili. V digitdlnych databédzach sice
moZ7u byt publikdcie prehl'adne zhromazdené, no ich mnozZstvo je prakticky nekonecné. Suma
poznatkov natol’ko nardstla a tak rychlo narastd, Ze dneSny vedec uZ nielenZe nie je schopny
obsiahnut’ ani vlastnd oblast’ skiimania, ale ani sledovat’ aktudlne vystupy vo vlastnej téme.
A napriklad historik idei ani badanie na poli jedného vyznamnejSieho myslitel'a, akym je
napr. Komensky.

NavySe dneSny Student i vyskumnik potrebuji zvladnut' omnoho viac ,,.kompetencii*
aby sa vdbec ako tak zorientovali a zvladali Zivot v dneSnom spletitom a zloZitejSie
fungujiicom svete. Skola sa tomu prispdsobuje a v poslednych storo¢iach sa poéet predmetov
rddovo zndsobil. Vysledkom je prirodzene eSte vidcSia povrchnost’ a plytkost’ vzdelania. Je
jednym z rieSeni ndvrat k tzv. ,,velkym kniham*“? MozZno 4no. V situdcii nekonecného vyberu

“ PATOCKA, Jan. Jan Amos Komensky a dnesni ¢lovék. In Komeniologické studie I1, s. 358.
' LIESSMANN, Konrad Paul. Teorie nevzdélanosti. Praha: Academia, 2008, s. 68-70.
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je dolezité, aby jednotlivé roCniky i generacie spdjalo eSte nieCo spolo¢né. No vicSina
Studentov potrebuje stretnit’ ucitel’a, ktory im okrem zoznamu odporucanej literatiry donesie
aj knihu, ktord budu spolocne ¢itat’.

MobzZe nam, clenom pluralistickej vedeckej a akademickej spolocnosti, eSte nejako
pomdct’ Komenského poziadavka jednoty vedenia? T4 je u neho ziroven spojend
s reSpektovanim principu dobrovolnosti a prava kazdého {ist neopakovatelnou cestou
hl'adania toho jediného ciel’a, jedinej pravdy. Nemd vSak kracat’ sim. Komensky videl, ze
,premnozi hledaji svétlo a jedni po druhych zapaluji svitilny védéni, takze mame téméf
nekonecny pocet pochodni, planoucich svétlem pravdy“. A aj ked’ povazoval za dolezité
hl'adat’ ,,zpasob, jak vSechny pochodné spojit, aby z jejich svétla vzniklo jedno, které da
pievelikou zafi“,* moZno postati, ked kazdy ,snaZivec* bude moct zapdlit' ti svoju
pochoden v nejakom spolocenstve ucenych, kde sa 'ahSie udrziava ohent v ohnisku, kde iskry
poletuju v ststredeni sa na to spolocné.

# KOMENSKY, Jan Amos. Panegersia VIIL, 10, s. 104.
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