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Albina Dratvovd a reforma
filosofické propedeutiky

v mezivalecném Ceskoslovensku!

Pavirina TomASoOvA

Abstrakt: Cilem studie je popsat koncepci vyuky filosofické propedentiky na stfednich skoldch
v pedagogickych ndvrzich Albiny Dratvové a analyzovat jeji viiv na vyvoj filosofického vzdé-
ldvdni. Studie se zaméiuje na reformni tisili Dratvové v oblasti filosofické propedeutiky, které
predstavovalo viznamny prispévek k modernizaci vyuky filosofie v mezivdleiném Ceskoslovensku.
Dratvovd usilovala o piiblizent filosofického mysleni ve vyuce prostiednictvim ditrazu na aktivni
dcast studentii a interdisciplinaritu. Byla autorkou propedeutickyjch ucebnic, podle nichz na pre-
lomu dvacdtjch a tiicdtych let 20. stoleti vyucovala filosofti vétsina pedagogii Ceskoslovenskych
sttednich Skol. Studie ukazuje, jak Dratvovd usilovala o vyvdgeni teoretickjch a praktickjch as-
pektii vjuky a jak jeji pristupy reagovaly na dobové reformni tendence. Text analyzuje Dratvové
klicové pedagogické a metodologické ndvrhy, pricems je zasazuje do Sirsiho kontextu mezivilec-
nych reformnich snah. Soucasné se zaméruje na dobovou recepci jeji prdce a kritické oblasy, které
reflektuji napéti mezi konzervativnimi a progresivnimi pristupy k vyuce filosofte.
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mezivilecné Ceskoslovensko

Uvop

Celozivotnim  tématem  Albiny
Dratvové (1891-1969), prvni docent
ky Ptirodovédecké fakulty Univer-
zity Karlovy, byla vyuka a vychova
studentii a studentek. Puasobila jako
pedagozka na nékolika prazskych
stftednich $koldch a pozdéji jako odbor-

nice na Ministerstvu $kolstvi a nérod-
ni osvéty (MSANO). Zde se vyznamné
podilela na reformé vyuky filosofické
propedeutiky a pusobila jako c¢lenka
nékolika odbornych komisi zaméfe-
nych na vzdéldvdni. Vedle toho byla
autorkou kli¢ovych propedeutickych
uéebnic pro stfedni $koly. Zaddtkem
40. let 20. stoleti oslovovala Sirokou

! Studie byla podpofena Grantovou agenturou Univerzity Karlovy (projeke ¢. 46424).
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vefejnost prostfednictvim  Ceského
rozhlasu, kde vedla vzdéldvaci pted-
nésky o vychové.? V letech 1932-1951°
kromé prédce na ministerstvu vyucovala
jako soukromd docentka na Ptirodové-
decké fakule¢ UK. Dratvovd se tedy
ve $kolském prostfedi pohybovala cely
zivot, coz se odrazilo i v jeji filosofické
¢innosti — praktické zkusenosti z peda-
gogické praxe se promitly predevsim
do jejich etickych dvah (Tomdsovd,

2023).
Problematika  vyuky  filosofie
na stfednich S$koldch reflektovala

v nové vzniklém stdté celospoleden-
skou potfebu nezdvislosti na némecké
duchovni tradici. Jednalo se o téma
hojné diskutované nejen pedagogy,
ale i odbornou vetejnosti (Havlikov4,
2016). Rada kli¢ovych debat probi-
hala naptiklad na strdnkich peda-
gogického Casopisu Stredni skola, ale
i ve filosofickém casopise Ceskd mysl
a v daldich periodikdch. Za prvni re-
publiky byly stfedni $koly kli¢ovym
bodem vzdéldvaciho systému. Zatim-
co dnes studuje na vysokych $koldch
piiblizné desetindsobny pocet studen-
t oproti dobé prvni republiky a dis-
kuse o vzdéldvdni se casto soustfedi
na vysoké Skolstvi, tehdy byla zdsad-

ni a frekventovand témata spojend se
sttednim $kolstvim, nebot pro vét§inu
studentl pfedstavovalo nejvy$si dosa-
zené vzdélani.

Cilem tohoto textu je analyzovat
koncepci vyuky filosofické propedeuti-
ky a Dratvové snahy o reformu toho-
to pfedmétu ve druhé poloviné 20. let
a béhem 30. let 20. stoleti. Podstatny
vhled do jejiho mysleni lze Cerpat ne-
jen z jejich knih a novinovych ¢ldnkda,
ale také z osobnich vzpominek a ar-
chivnich materidla. Zvld$t vyznam-
nym pramenem je denik, ktery si vedla
peclivé po cely zivot. Tento jedineény
dokument poskytuje hluboky vhled
do jejich bezprostfednich podnétt
a motiva (Dratvovi, 2008).

CESTA CESKOSLOVENSKYM
SKOLSTVIM

Vzdélani a pocitky
kariéry

Dratvovd pochdzela z tifednické ro-
diny Zijic{ na prazskych Vinohradech,
kterd si vzdéldni jediné dcery moh-
la dovolit. Jiz stiedoskolské studium
na Utitelském tstavu v Praze, kde se
sprdtelila se spoluzackou Miladou Pau-

? Jeji predndsky byly zafazeny do sekce Rozhlas pro Zeny, kterd byla u posluchaci a posluchacek velmi oblibend
kviili rozmanité skladbé hostti a praktickym raddm z oblasti pé¢e o domdcnost a tipiim odbornikd na vychovu
déti. Dratvové se v rozhlasovych predndskdch ,Palhodinka pro Zeny“ vénovala Sirokému spektru témat, kterd
Ize rozdélit do dvou okruht — edukativni pfedndsky (Tékavé déti, O vytvdfeni charakteru, Co hledd mlddez
v knihdch) a prednésky tykajici se zenské otdzky (Zena uchovatelka hodnot, Kapitola z praktické psychologie
eny, Ndrodohospodaiskd vychova divek, Zeny, muzi a Zivot). V letech 1939-1948 v rozhlase uvedla pfiblizné

40 predndsek. Zdznam 74dné z nich se nedochoval.

3 Vyjimku tvofily roky, kdy byly univerzity uzavieny. Az do roku 1961 pravdépodobné piisobila na Matematic-

ko-fyzikdln{ fakulté UK.
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lovou,? pozdéjsi prvni ¢eskoslovenskou
docentkou a profesorkou, naznacovalo
sméfovdni Dratvové budouci kariéry.
Stejné jako vét$ina absolventek tstavu
se i ona méla stit ucitelkou. Protoze
od mldd{ vynikala v matematice, na-
stoupila na Filosofickou fakultu c. k.
Ceské Karlo-Ferdinandovy univerzity
ke studiu matematiky a filosofie. Byla
studentkou vyznaénych pozitivistll
své doby, jako byli profesofi Franti-
$ek Krej¢i,” zakladatel moderni ceské
psychologie a nejvyraznéjsi predsta-
vitel ¢eského pozitivismu, déle vyvo-
jovy psycholog, priukopnik specidlni
a experimentdlni pedagogiky a noetik
Franti$ek C4da® a Franti$ek Drtina,’
reformitor ¢eského $kolstvi. Pravé tato
trojice pedagogt spole¢né s kombina-

cf jejich obort stdla u zrodu Dratvové
pozdéjsiho zdjmu o psychologii a pe-
dagogiku. Poté, co se stala doktorkou
filosofie, byla zpusobild vyu¢ovat ma-
tematiku a filosofii na vyssich stfed-
nich $koldch a fyziku na nizsich. Ab-
solventky filosofické fakulty nejcastéji
pusobily privé jako stfedoskolské udi-
telky, pracovaly také v knihovndch
nebo v redakcich novin.

Neptekvapivé tak prvni pracovni
kroky Dratvové vedly k zaméstndni,
k némuz dlouhodobé sméfovala — sta-
la se stfedoskolskou uditelkou. V roce
1918 nastoupila na lyceum v Holesovi-
cich v Jablonského ulici, kde vyucova-
la matematiku, fyziku a filosofii, a v té
dobé rovnéz ziskala utitelskou zputso-
bilost k vyucovdni fyziky na vyssich

* Milada Paulovéd (1891-1970) po studiu na uéitelském dstavu a maturité na Akademickém gymndziu
zacala nav$tévovat pfedndsky na Filosofické fakult¢ Karlo-Ferdinandovy univerzity. Jazykové nadand
Paulovd se zapsala jako studentka déjepisu a zemépisu. Po studiich pasobila jako uditelka na gymndziu
Minerva a zdroven se jako prvni Zena stala asistentkou historického semindfe na Filosofické fakulté.
Mezi lety 1919 a 1921 studovala v krdlovstvi Srbti, Chorvatii a Slovinci, z éehoz vze$lo nékolik praci.
V roce 1925 dosghla Paulové vyznamného prvenstvi — jako prvni zena v Ceskoslovensku se habilitovala
v oboru v§eobecnych déjin vychodni Evropy a Balkdnu a stala se tak prvni docentkou. O deset let poz-
déji ptisel dal$i vyznamny tspéch — stala se mimotddnou profesorkou. Ridnou profesorkou, pod vlivem
politickych okolnosti, zatim jmenovdna nebyla. Po uzavieni vysokych $kol a v pribéhu druhé svétové
valky pracovala na jazykové kole. Rddnou profesorkou filosofické fakulty byla jmenovina v roce 1945,
a to se zpétnou ucinnosti od 28. fjna 1939. V archivu se dochovala celoZivotni korespondence Albiny
Dratvové pro Miladu Paulovou. Ve stdff se jejich prételsky vztah jesté prohloubil, obé Zeny spojoval
podobny osud.

> FrantiSek Krej¢i (1858-1934), filosof a psycholog, hlavni pfedstavitel ¢eského pozitivismu. Po studiich na filo-
sofické fakulté (filologie, estetika, filosofie, psychologie) ptisobil jako stiedoskolsky pedagog (v Mladé Boleslavi,
Novém Bydzové a Praze), od roku 1905 byl mimofddnym a od roku 1912 fddnym profesorem na filosofické
fakulee.

¢ Frantidek Cdda (1865-1918), filosof, pedagog a spoluzakladatel filosofického ¢asopisu Ceskd mysl. Vystudoval
filosofii a klasickou filologii a pisobil jako stfedoskolsky profesor. V roce 1905 byl jmenovin mimotfédnym
a 1912 fddnym profesorem filosofie a pedagogiky. Zaméioval se na specidlni a experimentdlni pedagogiku,
pedopsychologii a pedologii.

7 Franti$ek Drtina (1861-1925), profesor filosofie a pedagogiky, patfil na pielomu stoleti mezi vyznamné osob-
nosti ¢eské pedagogiky a Skolstvi. Jeho zdbér v této oblasti byl mimotddné siroky.
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stfednich $koldch. Na holeSovickém
lyceu zustala pouze rok a poté zacala
vyuéovat na prvnim divé¢im gymnid-
ziu ve stfedni Evropé. Ve chvili, kdy
na Minervu jako profesorka filosofie,
matematiky a fyziky nastupovala, bylo
gymndzium jiz zabéhnutou a oblibe-
nou Skolou s fadou vyznamnych ab-
solventek. Kariéra stfedoskolské pro-
fesorky sice neodpovidala predstavé
o akademické préci, po niz Dratvovd
touzila, ale znamenala pro ni moZznost
podilet se na odbornych debatich.
Téch se acastnila také jako aktivni
¢lenka Jednoty filosofické a prostied-
nictvim  prvorepublikového  tisku,
na jehoz strankdch se Zivé diskutovalo
o rozmanitych tématech, veetné filo-
sofie. Dratvovd v té dobé pfispivala
pfedev$im do nové vzniklého idealis-
tického a protipozitivistického ¢asopi-
su Ruch filosoficky.

Pro mezivile¢né Ceskoslovensko
byla v oblasti pedagogiky charakteris-
tickym tématem kritika stédle je$té pre-
vlddajictho herbartovského $kolstvi.
V' pedagogickych kruzich se ozyval
odpor vi&i pozitivistickému piistu-
pu, jenz hlasité prosazoval pfedeviim
pozitivista FrantiSek Krej¢i. Dratvovd
se k témto kritikdm ptipojila, zejmé-
na pokud $lo o obsah osnov filosofické
propedeutiky. ,Priprava filosofickd®
predstavovala souhrn zdkladt psycho-
logie, logiky a déjin filosofie a méla
studenty uvést do filosofickych pro-
blémi a dal$iho védéni pro navazujici
kurzy na vysokych skoldch. V pfedmé-
tu vyucovaném v poslednich dvou ro¢-
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nicich gymndzii s ¢asovou dotaci dvé
hodiny tydné se schdzela hlavni téma-
ta Dratvové zdjmu, vénovala mu proto
¢im dél tim vice pozornosti.

Jeji odbornost v pedagogickych té-
matech potvrzuje jmenovédni ¢lenkou
komise pro skolskou reformu v roce
1924 a o dva roky pozdéji ¢lenkou ko-
mise pro mravn{ vychovu (Dratvovd,
2008). Prvni ucebnice filosofické pro-
pedeutiky vydala v roce 1927 a jedna-
lo se o pfepracované knihy Psychologie
a Logika stfedoskolského profesora
Ladislava Fahouna, jez byly schvdlené
ministerstvem pro vyuku filosofické
propedeutiky na gymndziich, redl-
nych gymndziich a reformnich redl-
nych gymndziich (Véstnik Minister-
stva skolstvi a ndrodni osvéty, 1920).
Vyraznéj$i Gpravy provedla v Logice,
v Psychologii byl nejvyznamnéjsim do-
plnénim vlastni tvod, v némz vyzdvih-
la provdzanost filosofie, psychologie
a logiky. Sviyj vyklad filosofické prope-
deutiky tak na rozdil od Fahouna za-
¢ind konstatovdnim vyznamu filoso-
fie, potazmo psychologie a logiky, pro
zivot kazdého ¢loveka. Obé ucebnice
doplnila o ¢&4sti nazvané Z filosofic-
kych problémit, v nichz poddva piehled
relevantni literatury a filosofickych
témat vdzajicich se k probirané ldtce.
V roce 1928 vydala Uvod do filosofie
pro redlky a reformni redlnd gymnasia,
podle né¢hoz se vyulovalo na redl-
kich a ve skolnim roce 1928/1929
také na reformnich redlnych gymn4-
ziich. Obsahové i strukturou kniha
kopirovala Psychologii a Logiku.
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Piasobeni na MSANO

Vyznamnym milnikem v kariéfe Al-
biny Dratvové byl pfechod z Minervy
na MSANO, tedy prestup od praktické
kazdodenni vyuky do svéta teoretické
pedagogiky. Dratvovd to komentovala
slovy: ,Nesmim nikdy zapominat, Ze
jsem jediné $tastna v teoretickém mys-
leni, Ze toto myslenf je nejvyssi a Ze toto
my$len{ mne u¢inilo schopnou k vy$§im
tcéellim, nez je prosté uceni na stfedni
$kole“ (Dratvova, 2008, s. 143). Na-
stoupila jako profesorka v osobnim
stavu pfidélenych stdtnich profesorti
do stfedoskolského pedagogického od-
déleni s pridélenou agendou pro udi-
telstvi na stfednich gkolich (MUA AV
CR, fond Albina Dratvovd). Zaméio-
vala se pfedev$im na stfedoskolskou
vyuku filosofie a jeji didaktické a me-
todické problémy. Sama tento tikol vni-
mala jako ndroény uz z toho divodu,
ze psani ulebnic akademické autority
nepovazovaly za dostate¢né védeckou
aktivitu, a to i navzdory tomu, ze autor
uéebnic musi sledovat nejnovéjsi védec-
ké objevy, teorie a metody, aby je mohl
zprostfedkovdvat studentiim, a zdrover
musi byt v kontaktu s uditelskou pra-
xi (Dratvovd, 1929). S ndro¢nosti této
pozice se potykala po celou dobu svého

ptsobeni na MSANO.

V roce 1932 se habilitovala jako prv-
ni docentka na Ptirodovédecké fakuleé
a ackoli naddle pracovala na minister-
stvu, zacala jako soukromd docentka vy-
uéovat v semindfi pro metodiku a déjiny
ptirodnich véd.® Zaméfila se na univer-
zitni ¢innost a doufala v profesorské mis-
to.” Téma vyuky filosofické propedeuti-
ky ji vSak provdzelo i ve 30 letech, kdy
byly jeji ucebnice filosofické propedeu-
tiky pfelozeny do slovenstiny a madar-
$tiny. Napsala také dalsi piirucky — Psy-
chologie pro VII. tFidu viech gymnasijnich
typit, Filosofie pro nejuyssi tiidu stiednich
$kol— a také pojedndni o d&jindch filoso-
fie a psychologie pro Encyklopedii cesko-
slovenské mlddeze.

Ve 20. a 30. letech se k vyuce filosofie
vyjadfovala kriticky. K uspokojivéjsimu
stavu vyuky podle ni doslo az po druhé
svétové vélce, schvdlenim osnov gym-
nazidlniho profesora Milode Materny
(Dratvovd, 1946). Jesté v roce 1947 byla
ministerstvem, v rdmci snah o obno-
vu univerzity a vzdélanosti, jmenovdna
¢lenkou Komise pro vypracovéni osnov
pro stfedni skoly a ¢lenkou Komise pro
vypracovdni pfechodnych osnov filoso-
fické propedeutiky (MUA AV CR, fond
Albina Dratvovd). To uz ale byla jeji ¢in-
nost postupné omezovana, knihy kriti-
zovdny a vzhledem k hor$icimu se zdra-
votnimu stavu se stdhla do Gstrani.

8 Tam pisobila az do 50. let.

? Dratvové profesni cesta kopirovala béznou praxi fady univerzitnich profesord, ktefi po studiich nastoupili jako
stiedoskolsti ucitelé, ndsledné ziskali habilitaci a profesory se stali az ve chvili, kdy se uvolnilo misto na univer-
zité. Stfedoskolskd problematika, véetné vyuky filosofické propedeutiky, tak byla tématem, k némuz se dokdzali
univerzitn{ profesofi erudované vyjddfit na zdkladé vlastnich zkuSenosti, a hojné proto do debat o stfedoskol-

skych reforméch piispivali.
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FILOSOFICKA PROPEDEUTIKA
V MEZIVALECNEM OBDOBI

Filosofickd propedeutika (nebo
také priprava filosofickd) byla pred-
métem s dlouhou tradici, jenz mél své
pevné misto jiz v osnovdch rakouské
monarchie. Otdzku vyuky filosofie
na stfednich $koldch v mezivdle¢ném
Ceskoslovensku proto nelze oddélit
od sir$iho kontextu snah o ¢eskou kul-
turni nezdvislost na némecké duchovni
tradici, jenz probihal od 50. let 19. sto-
leti. Diskuse analyzované na ndsledu-
jicich strankdch je tedy tfeba nahlizet
v kontextu &eské snahy po vlastnim
urdeni a nezdvislosti na némecké tra-
dici, konkrétné v ptipadé filosofické
propedeutiky $lo o snahu o novy pfi-
stup k vyuce pfedmétu. Nejvyraznéji
tak mtizeme pozorovat debatu o sklad-
bé pfedmétu, jenz v rakouskych osno-
vdch tradi¢né tvoftila psychologie a lo-
gika. Vznik samostatného stdtu otevfel
prostor pro dalsi rozvoj filosofického
mysleni, a tedy i vzdéldni, coz odrdze-
la snaha o ,,odrakousténi“ osnov. Pod-
statnym prvkem v tomto osamostatné-
ni byla reflexe anglické a francouzské
filosofie, o niz se zaslouzil pfedevsim
Masaryk.

Kritika stdvajiciho stavu

Filosofick4 propedeutika byla v Ces-
koslovensku od roku 1919 vyucovdna
nejen na obecnych gymndziich, ale také
na gymndziich redlnych a reformnich
redlnych (Véstnik Ministerstva $kolstvi
a ndrodni osvéty, 1919), pficemz byla
povazovéna za podstatny krok k etab-
lovdni filosofie v nové vzniklém stdcé.
Diskuse o podobé vyuky se soustfedily
na nékolik klicovych aspektti: struktu-
ru pfedmétu, pocet vyucovacich hodin
a celkovy smysl vyuky.” Nejvétsi po-
zornost byla vénovdna skladbé pfedmé-
tu. Podle osnov z roku 1919 méla vyuka
zahrnovat Gvod do psychologie, logiky
a zdkladnich filosofickych problémau, fi-
losofickou terminologii a prehled déjin
filosofie. V praxi v§ak dominovaly psy-
chologie a logika, coz bylo dédictvim
rakouskych gymndzif, kde se v septimé
vyucovala psychologie a v oktdvé logika
(Kddner, 1925; Landerer, 2009).

Toto klasické rozvrzeni potvrzuji
i Fahounovy uéebnice z roku 1920, jez
filosofii ve smyslu terminologie nebo
d¢jin vibec nevysvétluji, a piepraco-
vané verze Dratvové vyklddaji pouze
d¢jiny filosofie, a to na necelych tfi-
ceti strandch.! Diiraz na psychologii

19 Podobn4 diskuse se neodehrévala pouze v nové vzniklém Ceskoslovensku, ale byla aktudlni také v dalsich

zemich, jako byly Némecko, Prusko ¢ Rakousko.

! Fahounovy uéebnice v mnohém ¢erpaji z vyznamnych herbartovskych filosofickych propedeutik pedagoga
Gustava Adolfa Lindera, podle nichZ se vyucovalo na nékterych gymnéziich od poloviny 19. stoleti a které byly
pielozené do Sesti jazykil. Dalsi ucebnici filosofické propedeutiky napsal Bolzantiv z4k Robert Zimmermann,
jehoz filosofickd propedeutika vychdzela z Bolzanova Védoslovi. Viz Winter, E. (1975). Robert Zimmermanns
Philosophische Propideutik und die Vorlagen aus der Wissenschafislehre Bernard Bolzanos. Wien: Osterreichische

Akademie der Wissenschaften.
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a logiku, stejné jako pozitivisticky rdz
vyuky, hlasité prosazoval predev$im
Franti$ek Krejci, rovnéz autor ucebnic
logiky a psychologie, jenz povazoval
logiku za poédtek a podminku filoso-
fie, ¢imz se snazil v duchu pozitivismu
ohrani¢it filosofii logickymi zdkony.
»1aké ve filosofii hledime se dopdtrati
pravdy, a proto duch logicky je nejfilo-
s0fiétéjsi, duch obrnény zdkony logic-
kymi jest nejschopnéj$i fefiti zdhady
potfebné k ndzoru svétovému® (Krejéf,
1921, s. 6). Podobnou tezi zastdvala
také Dratvovd, kterd povazovala oba
pfedméty za nejvhodnéj$i prupravu
do filosofie s tim, ze by pedagog mél
vzdy zalit vyukou psychologie, proto-
ze jeji obsah je nejvychovnéjsi. Ostat-
né osnovy z roku 1919 stanovovaly,
ze nejprve byla vyulovdna empirickd
psychologie a ndsledné logika (Kddner,
1925). Zaroven si véak Dratvovd uvé-
domovala, Ze je vyuka filosofie v rdmci
pfedmétu upozadovdna, a to i v jejich
ucéebnicich. Poukazovala na vyznam fi-
losofie pro kazdého ¢lovéka, upozortio-
vala také na to, Ze psychologie a logika
jsou vyulovdny jako dva samostatné
obory bez pfesahu do filosofie, a tedy
nejsou tvodem do filosofie, coz mélo
byt hlavnim smyslem vyuky filosofic-
ké prupravy (Dratvovd, 1928a). Svij
ptistup obhajovala tim, ze cilem je na-
w¢it zdka filosoficky myslet, a k tomu
jsou nejvhodnéj$i psychologie a logika.
»Psychologie obraci zdjem Z4kiv, aby
pfemyslel sdm o sobé, tedy k vnéj$im
z4zitktim, logika pak k vnéj$im datim;
oba pfedméty ¢inf to tak intensivné

i extensivné, jak toho v Zddném jiném
piipadé nelze doséhnouti. Studentu se
otviraji dva nové obzory: psychologie
mu ukazuje, kolik vnitfniho bohatstvi
jest v ¢lovéku, a logika ho udi obezfet-
nosti a kriti¢nosti“ (tamtéz, s. 249).
Vyuku filosofie proto odvozuje z jejiho
specifického charakteru a prosazuje,
aby utitelé podnécovali studenty k pfe-
mysleni a pochybovéni a také k tdzdni.
Vyzyva pedagogy, aby s zdky ¢etli filo-
sofické spisy a provddéli s nimi podné-
tovd cviceni. Stavéla se proti systema-
tickému vykladu déjin filosofie, ktery
by studenty zahltil mnoZstvim teore-
tickych informaci, v némz by zanikla
samotnd podstata filosofie — mysleni
(tamtéz).

Na nedostate¢nost takto koncipo-
vaného pfedmétu upozornovala fada
kritikd, pficemz nejvyznamnéji se pro-
ti této podobé vymezil FrantiSek Drti-
na, jenz zdiraziioval, ze propedeutika
zaméfend jen na psychologii a logiku
neodpovidd potiebé skuteéné filoso-
fické pripravy, jez by pfedev§im méla
zéky pfipravovat na prakticky zivot
a rozvijet jejich schopnost filosofického
mysleni (Drtina, 1932).

Co se tyce skladby pfedmétu, vedla
se rozsdhld diskuse o zafazeni dal$ich
disciplin. Napfiklad psycholog a fedi-
tel Psychotechnického dstavu Frantisek
Seracky navrhoval stdvajici discipliny
doplnit o noetiku, etiku, estetiku. Stej-
né tak dalsi feditel Psychotechnického
ustavu Vilém Forster prosazoval rozsi-
feni vyuky o etiku, podobné i pedagog
Josef Novdk (Kddner, 1925). Dratvova
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ov§em spatfovala problém v tom, Ze
roz$ifeni vyuky by spide nez k pro-
hloubeni zdjmu o filosofii vedlo k vétsi
encyklopedi¢nosti znalosti. Obdvala se
také toho, Ze by i dals{ discipliny byly
vyucovdny jako samostatné predméty
nezdvisle na filosofii (Dratvovd, 1928a).

S presvédéenim, ze cilem filoso-
fické propedeutiky je podat ,ndvod
k pochopeni souvislosti v§eho védéni®
a pomoci studentim odpovédét na fi-
losofické otdzky, které si klade kazdy
¢lovék, prosazovala ve vyuce urditou
spontdnnost. Za nezbytné povazovala,
aby studenti nememorovali pozitivni
védéni, ale aby si kladli otdzky, zamys-
leli se, provddéli introspekci, k ¢emuz
jsou nejvhodnéjsi psychologie a logika.
Vystupovala proti rozsifeni pfedmétu
o nové discipliny. Byla pfesvédéend
o tom, ze takové kroky by vedly spise
k dal$imu upozadéni filosofie na tkor
dalsich pfedmétt (tamtéz).

Cile filosofické propedeutiky

Obecné pfijimanym cilem vyuky
filosofické propedeutiky byla prapra-
va studentll pro nédsledné vysokoskol-
ské studium filosofie. Pedagog Otakar
Kédner to shrnul slovy: ,Zdvérem
a dovrsenim vSech disciplin humanic-
nich i redlnich na $kole stfedni je filo-
sofickd propedeutika jakoZto predmét,
jenz nejlépe ze vsech se hodi k tomu,
aby pod jednotnym zornym udhlem
shrnul vSecko védéni stfedoskolské
a pfipravil tak cestu filosofickému jeho
prohloubeni na skole vysoké® (Kddner,
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1925, s. 832). Dratvovd, nepochybné
vychdzejici ze svych udlitelskych zku-
$enosti, vsak spatfovala ve vyuce filo-
sofie hlubs{ vyznam, ktery vyvozovala
z Ukolu filosofie, jak jej sama chépala:
pomdhat vytvofit si ndzor na svét. Fi-
losofickou propedeutiku tedy pojimala
jako ndstroj, jak u studentt formovatr
Jjejich vlastni predstavy o svété. ,Zidnym
jingym pfedmétem stfedoskolskym ne-
lze zpusobiti tak mocnou zménu ndzo-
ri studentovych k lep$imu, nez privé
vyklady filosofickymi, byt byly vykl4-
ddny jen jako urc¢ité vychodisko z pro-
bléma psychologickych a logickych®
(Dratvovd, 1929, s. 168). Zdiiraziiovala
ovsem, Ze cilem neni pfedat studentim
hotovy ndzor, jenz si osvoji a budou jej
povazovat za vlastni, student se nemd
ulit definice, ale filosoficky pfemyslet,
coz by mélo byt cilem kazdého peda-
goga. Dal$im tkolem vyuky filosofické
propedeutiky ma byt pozndni sebe sama
a z toho plynouci moznost sebevychovy
(Dratvovd, 1928a). Konkrétné upozor-
fuje na prakeicky vyznam psycholo-
gie, kterd umoziiuje prostfednictvim
introspekce analyzovat své vlastnosti
a zkuenosti a ndsledné odstranit chyb-
né mechanismy. ,Tak muaze psycholo-
gie vésti k sebepozndni a tim k sebe-
vychové, jez jest nejlepsi vychovou®
(Dratvovd, 1927a, s. 8). Pedagogicky
vyznam psychologie spatfuje Dratvovi
v samotném studiu psychologie, kterd
muze studentim pomoci v¢as si uvédo-
mit po¢inajici dusevni chorobu. Uvddi
dusevni jevy s potencidlnim patolo-
gickym charakterem, které se tykaji
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predev$im studentt a jimz lze predejit
véasnym rozpoznanim a zpracovanim,
aby se nerozvinuly v dusevn{ chorobu:
nervozitu, nejistotu a nadmérnou fan-
tasti¢nost. Student muze psychickym
obtizim pfedchdzet prostfednictvim
»tvofivé price, kterd mu bude pfindset
radost a motivovat jej k dosahovéni no-
vych a lepsich vysledki (tamtéz). Tte-
tim cilem je podle Dratvové pozndni
drubych lidi, coz je kli¢ovd zkuSenost
pro Gspésny pracovni zivot. Umoznu-
je totiz ¢lovéku odhadnout schopnosti
ostatnich a ndsledné je napiiklad zafa-
dit na adekvdtn{ pracovn{ pozici (Drat-
vovd, 1928a). Tento prakticky rozmér
psychologie odkazuje k psychotechnice
—ve 20. letech modernimu oboru, jimz
se Dratvovd zabyvala pro jeho Siroky
prakticky pfinos.'

Cil filosofické propedeutiky Drat-
vovd nespatfovala pouze v teoretické
ptipravé pro dal$i studium, ale pfe-
deviim v rozvoji schopnosti kazdého
Clovéka. ,Z téchto tfi divoda je filo-
sofické vzdéldni nutnou ¢4stkou fddné-
ho vzdéldni po strdnce praktické nejen
ptistiho studujiciho filosofie, nybrz
i ptirodozpytce, prdvnika, lékate, teo-
loga i obchodnika. Kazdy ¢lovek, ktery
musi jednati s lidmi, mél by uméti my-
sliti, mél by zndti sama sebe a své z4-
kazniky a podiizené, aby s nimi umél
sprdvné jednati a aby jejich schopnosti

dovedl vhodné pouziti k prici, kterou
jim ukldda“ (Dratvovd, 1928a, s. 249).
Tyto praktické cile se snazila promit-
nout i do svych reformnich ndvrhi,
které reagovaly na tehdejsi stav vy-
uky a usilovaly o vétsi propojeni teorie
a praxe.

SNAHY O REFORMOVANI VYUKY

Atmosféru ohledné vyuky filoso-
fické propedeutiky v obdobi prvni re-
publiky lze shrnout tak, Ze ac¢koli bylo
filosofické vzdéldni povazovdno za zd-
klad vzdélané spole¢nosti a ¢asovd do-
tace na predmét se v osnovdch mirné
zvysila, redlny stav vyuky byl odlisny.
Hlavnim problémem pedagogia vy-
ucujicich filosofickou prupravu i refor-
mitortt pfedmétu bylo jeho zafazeni
az do poslednich roénikd studia, kdy
se studenti jiz soustfedili na maturitn{
zkousku. Filosofickd propedeutika ale
nebyla maturitnim pfedmétem, takze
studenti nebyli pfili§ motivovdni se
jejimu studiu vénovat. Podle Dratvové
byla vyucovédna jako ,pohodlny dopl-
né¢k“ do potfebného mnozstvi hodin,
¢asto neaprobovanymi uditeli (Dratvo-
vd, 1933).

O stavu vyuky filosofické prope-
deutiky hovofila Dratvovd spole¢né
s filosofy a pedagogy J. B. Kozdkem
a J. L. Fischerem na prvnim sjezdu

12 Dratvové zdjmu o psychologické tkazy a zdroven matematické metody si v§imnul feditel Psychotechnického

ustavu Vilém Forster. Nabidl ji praci na vyzkumu lidské vykonnosti v riiznych oblastech. Po diikladném zvéZzeni

otdzky, zda lze méfit psychologické déje fyziologicky a ndsledné je zkoumat matematicky, ale tuto pracovni

piilezitost odmitla, protoze metodu, kterou byly provddéné pokusy méfeny, shledala jako nepiesnou a proble-

matickou.
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profesor filosoft, filologt a historiki.
Vyrazny rozpor mezi zddnlivym sta-
vem vyuky na S$koldch a praxi komen-
tovala slovy: ,Krdtce: z vnéjsiho stavu
by se mohlo soudit, Ze jsme ndrod fi-
losoft, kdyZ nasi studenti maji tolik
ptilezitosti studovat filosofii (tamtéz,
s. 29). To, co Dratvovd na vyuce filo-
sofické propedeutiky kritizovala nejvi-
ce, nebylo obsahové slozeni pfedmétu
(jako jini profesofi), ale pfedeviim
dlouhodobé neuspokojivy stav vyuky.
Problém spatfovala v nékolika oblas-
tech: pfi obou reformdch (1919 a 1927)
se zvysila ¢asovd dotace na vyuku pred-
métu, ackoli kvalitnich aprobovanych
wditeld bylo ve skoldch nedostatek.
Kritizovala také nedostatek vhodnych
uéebnic, zejména ty Krejéiho, které
vyklddaly pouze psychologii pfikldné-
jici se k fyziologii a odmitajici vyznam
podvédomych dusevnich jeva (Dratvo-
vd, 1933). K jeho uéebnicim napsala:
»[Krej¢i] Vystupuje (ovSem neprivem)
z rdmce osnov tim, Ze je znalné spe-
kulativn{, raciondln{, aplikuje dtsledné
ve svych vykladech hypotesu psycho-
zisického paralelismu a nauku o troj-
strdnkovitosti zjevi duSevnich i tam,
kde téchto hypotes k vykladu jevi ani
neni tfeba“ (Dratvovi, 1936a, s. 152).
Nardzela také na faktické podcenovan{
filosofické propedeutiky, jez pfipisova-
la nedostate¢né soudrznosti a rdznosti
vyulujicich a jejich nezdjmu o meto-
dické otdzky, ktery vy¢itala i Krej¢imu
(Dratvovd, 1933). Prosazovala redukci
obsahu pfedmétu, vyslovovala se proti
encyklopedi¢nosti védéni a proti ptilis-
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nému historickému a faktografickému
ptistupu. Filosofickd propedeutika je
podle ni jedinym pfedmétem, ktery
ddvd studentovi ¢as zamyslet se, a ne
pouze memorovat pozitivni védomosti,
jako je tomu u jinych pfedmétd (Drat-
vovd, 1928a).

Stejné jako Dratvovd kritizoval
dosavadni vyuku také vyznamny pe-
dagog a jeji vrstevnik Josef Hendrich
jako pfiili§ pozitivistickou a dogma-
tickou, predklddajici studentim ja-
kysi jednotny uceleny ndzor, coz jim
znemoziuje se zamyslet, pochybovat
a formovat vlastni svétovy ndzor. ,Filo-
sofie nedoddvd hotové svétové ndzory,
filosofie jen ¢ini konec naivnimu zpt-
sobu mysleni, filosofie otvird o¢i a pfi-
spivd k hlub$imu chdpdni“ (Hendrich,
1925, s. 65). Dratvova situaci ohledné
vyuky filosofické pripravy nevnimala
tak beznadéjné jako Hendrich. Byla
presvédéend, Ze se pfedmét zatim brd-
ni encyklopedi¢nosti a jako jediny po-
skytuje studentovi ¢as na pfemysleni.
Ve svych ndvrzich se snazila pfekonat
limity tradi¢ni vyuky prostfednictvim
metod, které by studenty vedly k pie-
mysleni, aktivnimu zapojeni se do vy-
uky a tim k propojeni teorie s praxi.

Zmény ve vyuce ptinesly Dérero-
vy reformy v roce 1933, které pfedmét
piejmenovaly na Uvod do filosofie,
zménily podet vyucovacich hodin i ob-
sah. Kromé psychologie, logiky a déjin
filosofie mély nové byt vyucovdny také
estetika, etika, noetika, vychovatelstvi
a sociologie. Pocet hodin byl na ruz-
nych typech $kol snizen v odlidnych
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pomérech a vyuka se rozmélnila mezi
mnozstvi témat.

NOVE oSNOVY
A JEJICH KRITIKA

Sestavenim novych osnov byl pové-
fen filosof J. L. Fischer, jenz prokdzal
podnétné zkusenosti s vyukou tvodu
do filosofie a pfislibil vypracovdni nové
ulebnice odpovidajici pozadovanym
zméndm. Podle jeho osnov se zacalo
vyucovat ve Skolnim roce 1936/1937,
avsak s niz${ Casovou dotaci: tfi ho-
diny v poslednim rolniku redlnych
a obecnych gymndzif, zatimco z redlek
byl Gvod do filosofie zcela vypustén.
Fischer pfi tvorbé osnov zdirazio-
val uastfedni postaveni filosofie, kte-
rd méla ostatni vyulované pfedméty
prostoupit psychologickym, logicko-
-noetickym, sociologickym a etickym
zfetelem. Ackoli se predmét rozsifil
o dalsi discipliny a ¢asovd dotace byla
zkricena, Fischer byl pfesvédéen, ze
efektivngj$i vyuka umozni vytvofit
synteticky prehled (tzv. synteticky zd-
vér), ktery studentim usnadni dalsi
studium. S4m jako pedagog tento mo-
del uplatiioval ve vyuce po dobu dese-
ti let. Navrhl rozdéleni vyuky do tii
¢ésti: tvod do filosofie, systematickou
a genetickou ¢4st. Své pojeti obhajoval
tim, ze discipliny nebudou vykldddny
izolované jako samostatné obory, ale
umozn{ objasnéni filosofickych pro-
blém? z riznych perspektiv. Z4roveri
uznal, Ze podcenil ¢innou metodu vy-
uky, v niz je student aktivnim téastni-

kem, klade otdzky, pfindsi témata a za-
pojuje se do diskuse. V tomto smyslu
vyzdvihuje pfistup Dratvové, kterd jej
ve svych ¢ldncich opakované zdiarazno-
vala (Fischer, 1933).

Fischer pfislibenou ucebnici ne-
vypracoval, jeji sepsdni proto prevzala
Dratvovd, pfestoze s navrhovanymi os-
novami nesouhlasila. Napsala ucebnici
Filosofte pro nejvyssi t#idu stiednich Skol,
jez byla jedinou schvdlenou pfiru¢kou
pro tento pfedmét, a svou kritikou Fische-
rova ndvrhu se nijak netajila. Uéebnice
méla necelych 200 stran a z velké &dsti
vychdzela ze schvilenych knih z roku
1927. Ptibyly kapitoly o estetice, etice,
sociologii, vychovatelstvi, logice, noe-
tice a kapitola o déjindch filosofie byla
oznacena jako ,genetika“ v souladu
s Fischerovymi osnovami. Nejrozsdh-
lejsi ¢dst ucebnice Dratvovd vénovala
psychologii. Navdzala také na koncept
Z filosofickych problémii tim, ze na kon-
ci kapitol zafadila praktickd cviceni,
doporuceni, seznam literatury k téma-
tu a pozndmky. Usilovala o co nejvétsi
aktivizaci studentli prostfednictvim
rliznych vyukovych prvkd. Zdroven si
jiz pfi psani byla védoma, Ze mnozstvi
latky, které md ucebnice obsihnout
v jednom $kolnim roce, mize zpiso-
bit, ze vyklad bude encyklopedicky
a povrchni. V roce 1936 napsala: ,A tu
teprve jsem poznala, Ze mé ,principy’
byly vécnéj$i nez autorovo ujistovdni:
poznala jsem nejen obtize tak rozsihlé-
ho pldnu pro z4ky, pfi némz se myslilo
vic na filosofii nez na zdky — ale i zZe
se na samotnou filosofii zapomnélo;
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$§lo tu vlastné jen o informace o filo-
sofickych problémech, nikoli o dvod
do filosofovdni. Mdm d@vodné obavy,
ze ti, kdo budou podle novych osnov
uéiti, poznaji tyto vady a moznd i jiné“
(Dratvovd, 19364, s. 156).

Tyto obavy se potvrdily a osnovy
i ucebnice Celily kritice praktikujicich
pedagogti kvili jejich povrchnosti,
nepfehlednosti a piiliSné ndrocnosti
(Hruby, 1938). Pedagog Stanislav Vri-
na napiiklad oznacil uéebnici Dratvo-
vé jako plnou ,nemoznych limondd“.
Soucasné viak upozornil, Ze nové osno-
vy ptedstavuji meznik ve stfedoskolské
reformé a znamenaji zatim nejvétsi ,,od-
rakousténi“ (Vrdna, 1938). Ke kritice
se pfidala i filosofka Jifina Popelovd,
kterd vSak byla velmi dobfe srozuména
s tim, Ze ackoli byla Dratvovd ¢lenkou
reformn{ komise, kterd nové osnovy
ptijala, tak proti nim v Ceské mysli kri-
ticky vystoupila. Popelovd Dratvové
vytykala piilisné ,3katulkafen{, pte-
dev$im ale kritizovala jeji chdpdni psy-
chologie jako metody k pozndni sebe
a druhych, jez Dratvovd zdiraztiovala
ve véech svych propedeutickych kni-
héch. Popelovd tento ptistup povazova-
la za nedostate¢ny, nebot podle ni tento
tkol u mladych lid{ plni spise beletrie
(Popelovd, 1937). Naopak od odbor-
nikd ziskala ulebnice vcelku pozitivni
recenze, které vyzdvihovaly pfedevsim
snahu o zaktivizovdni zdka pfi vy-
uce. Filosof a matematik Milo§ Mater-
na oznadil uéebnici za velmi zdafilou
(Materna, 1936) a psycholog a filosof
Vladimir Tardy ji celkové shleddval
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jako vhodnou pro vyuku (Tardy, 1936).
Ucebnice nasla zastdni i mezi odborni-
ky z redakce ¢asopisu Stiedni skola.

Dratvovd vychdzela z pfesvédleni,
ze filosofické mysleni se nejlépe rozviji
prostfednictvim otdzek, které si stu-
denti pfirozené kladou, a praktickych
cvic¢eni, jez propoji teorii s praxi. To
bylo zdsadni zejména vzhledem k jeji
kritice dogmatického ptistupu ve vy-
uce. Napiiklad v kapitole o paméti
a mysleni doporucéuje ndsledujici cvi-
Ceni: ,Piemyslejte! V ¢em se jevi bez-
myslenkovitost? Pro¢ se vytykd men-
§i zdliba v mysleni Zendm a détem?”
(Dratvovd, 1936b, s. 30). Dal$im pfi-
kladem je cviceni pro rozvoj smyslo-
vého vnimdni: ,Smysl pro rovnovdhu
neboli smysl staticky mizZeme zkouseti
takto: se zavdzanyma o¢ima se snazime
postaviti htl svisle. Zkousime to jed-
nak s hlavou vztyéenou, jednak s hla-
vou riizné sklonénou® (tamtéz, s. 22).

V roce 1936 navrhla Dratvovd
vlastni koncepci tvodu do filosofie.
Za vhodny zaldtek k probuzeni zdjmu
o filosofii povazovala otevfit nékteré fi-
losofické otdzky jiz se studenty kvinty.
Navrhuje proto zavedenf alespor jedné
hodiny v kvinté a dal$i v sexté, nd-
sledné po dvou hodindch az do oktdvy
(Dratvova, 1936a).

Rozvrh filosofické propedeutiky
podle ndvrhu A. Dratvové:

1. Praktickd aplikace filosofickych
principtt pedagogickych, estetickych
a etickych (kvinta):

* vychova mlddeze k ¢estnosti, loajali-
té a slu$nému chovéni{ a jedndni;
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* vést mlddez k uméleckému a filoso-
fickému chdpdni literdrnich a jinych
del;

e ziklady morilky, vychova k gen-
tlemanstvi, spolecenskému Zivotu,
vztah ke stdtu a ndrodu.

2. Rozvijeni nabytych poznatka
(sexta):

e poznatky o ndrodnim hospoddfstvi;

* upeviniovdni spoleCenské a estetické
vychovy.

3. Vlastni filosofie (septima):

* psychologie, estetické a etické city;

* pedagogika.

4. Noetika a metafyzika (oktdva):

* d¢jiny filosofickych (metafyzickych)
systéml a filosoft, sociologické pro-
blémy.

Co se metody vyuky tyce, navrho-
vala metodu vedenf, pti niz Z4ci pfind-
$eji do vyuky otdzky, témata a problé-
my, na néz ulitel odpovidd a vysvétluje.
Ukolem uditele je vzbudit ve studuji-
cich zdjem a zvédavost, vyprovokovat je
k otdzkdm a do vyuky ,nendpadné vsu-
nout vychovnd extempore® (Dratvovd,
1936a). Chce tak pfedchdzet dogma-
ti¢nosti a encyklopedi¢nosti védomosti
i pfi vét§im mnozstvi probirané ldtky.

Ackoli tedy Dratvovd po fadu let
vystupovala proti roziifeni skladby
predmétu o dalsi discipliny a proti zvy-
$ené Casové dotaci, po Cetnych disku-
sich a kritice sama vypracovala ndvrh,
ktery pocital prévé s témito dpravami.
Ten vSak byl rovnéz kritizovdn a nikdy
nebyl pfijat. Diskusi o podobé pted-
métu ukondily az dalsi osnovy v roce

1939, které filosofickou priipravu opét

zlzily na psychologii, logiku a dvod
do d¢&jin filosofie. Za uspokojivé os-
novy povazovala Dratvovd az ty, kte-
ré byly pfijaty po druhé svétové vilce.
Navrhl je gymnazidln{ profesor Mater-
na a vracely se k rakouskému modelu
filosofické  propedeutiky vyucované
v poslednich dvou ro¢nicich po dvou

hodinidch (Dratvova, 1946).
ZAVER

Téma vyuky filosofické propedeu-
tiky Dratvovd uzavird v roce 1947
piepracovanym vyddnim své udebnice
z roku 1936, kterou nazvala Prebled
Sfilosofie: jeji problémy, podnéty k filoso-
fickému mysleni. Petlivéji rozpracova-
la podkapitolu o ceské filosofii, jinak
kniha strukturou i rozsahem kopiruje
predchozi filosofickou propedeutiku.

Jeji ucebnice formovaly vyuku fi-
losofie pro tisice stfedoskolskych stu-
denttt nejen v Ceskoslovensku. Snaha
o zdsadni zmény v pfistupu k vyuce
tohoto pfedmétu ¢ini Dratvovou vy-
jime¢nou osobnosti &eskoslovenské
pedagogiky mezivdle¢ného obdobi.
Duraz na prakticky rozmér vzdélavé-
ni vychdzel z hlubokého presvédceni
o vyznamu filosofie pro kazdodennf %i-
vot. Opakované zdlrazriovala potiebu
aktivniho zapojeni studentd do vyuky
prostfednictvim cviceni a dkold, coz
mélo podpofit jejich schopnost kldst
otdzky a formovat ndzor na svét. Drat-
vovd vychdzela nejen z osobnich peda-
gogickych zkusenosti, ale inspirovala
se také v dobovych diskusich a kriti-
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kéch. Dlouhodobé¢ usilovala o jedno-
duché a srozumitelné osnovy opirajici
se o psychologii a logiku, doplnéné
pfehledem déjin filosofie.

Vyuka filosofie v sou¢asném kuri-
kulu neni postavena samostatné, ale
jako Uvod do filosofie a religionistiky
spadd pod vzdéldvaci obor Obclansky
a spole¢enskovédni zdklad a nachdzi se
ve vzdéldvaci oblasti Clovék a spole¢-
nost. Filosofie se na stfednich $koldch
v Cesku obvykle vyuéuje ve tfetim nebo
Cevrtém roéniku gymndzii a dal$ich
stfednich $kol, na nékterych skoldch se
muze objevit také jako volitelny semi-
ndf nebo souédst ptipravy k maturicé.”
Nejcastéji se dnes filosofie na stfednich
$koldch vyuluje systematickym nebo
historickym pfistupem (Hejduk, 2011).
Stejné jako pfed sto lety je snaha o to,
aby filosofie nebyla vyudovdna pouze
jako vycet filosofii a jejich myslenek
(Novotny, 2004). K tomu inklinuje pfe-
dev$im nejuzivanéj$i historicky ptistup,
v némz se filosofie vyucuje v historickém
vyvoji a kontextu, se zaméfenim na nej-
vyznamnéjs$imi filosofy daného obdobi.
Ziroven je vSak kladen ddraz na for-
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TOMASOVA, P. Albina Dratvové and the Reform of Philosophical

Propedeutics in Interwar Czechoslovakia

The aim of the study is to describe the concepr of teaching philosophical propaedeutics in
secondary schools as outlined in the pedagogical proposals of Albina Dratvovd and to analyse her
influence on the development of philosophical education. The study focuses on Dratvovds reform
efforss in the field of philosophical propaedeutics, which represented a significant contribution to
the modernization of philosophy teaching in interwar Czechoslovakia. Dratvovd sought to make
philosophical thinking more accessible to students by emphasizing active participation in teaching
and interdisciplinarity. She authored propaedeutic textbooks that were used by the majority of
students in Czechoslovak secondary schools at the turn of the 1920s and 1930s. The study high-
lights how Dratvovd aimed to balance theoretical and practical aspects of teaching and how her
approaches responded to contemporary reform trends. The text analyses her key pedagogical and
methodological proposals, situating them within the broader context of interwar reform efforss.
1t also focuses on the reception of her work at the time, including critical responses thar reflect the
tension between conservative and progressive approaches ro philosophy education.

Keywords: Albina Dratvovd, philosophical propaedeutics, school reforms, curricula, text-
books, interwar Czechoslovakia
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